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A MAGYAR IPARMUVESZET FOPROBAJA.

Altaldnos helyesléssel fogadtdk mindenfelé a parisi nemzetkézi killitds m.
kir. kormdnybiztosdnak azt az elhatirozdsit, hogy a pdrisi kidllitisra szant mun-
kdknak egy részét, elkiildés el6tt, bemutatja a magyar kézonségnek.

A prébakidllitis zome az orsz. iparmiivészeti muizeumban volt, a melynek
nagy csarnoka s tobb kidllitdsi terme egészen megtelt az érdekes ldtnivaldkkal.

Bemutatdsra keriiltek nevezetesen a huszdrteremnek s az azzal kapcsolatos
torténelmi kidllftisnak értékesb darabjai, az Osfoglalkozds csoportja, a XII. és
XV. (iparmfivészeti) csoportok keretében kidllitando tirgyak egy része, s igy a
tobbi kozott ldthatok voltak a budai kirdlyi vdrpalota szimdra megrendelt egyes
btitorok, a kerti szobdnak berendezése s az Gij orszdghdz miniszterelnoki szobdja, a
sz-f6varos 4dltal megrendelt iparmiivészeti tirgyak (polgdrmesteri szoba), egyes 1at-
f képek, tovibb4d a m. kir. iparmiivészeti iskoldban s az dllami ipari szakiskoldkban
késziilt munkdk, stb.

Kiilon helyen, Thék Endre gydrdban volt feldllftva a Szent Istvdn-szoba,
hasonléképpen kiillon mutatta be Jungfer Gyula kovdcsolt munkdit, a melyekbdl
sajat miihelyeiben rogtonzott kidllftast.
fl Nagy kitiintetés érte a ki4llitist februdr hé 22-én, a mikor O felsége a kirdly
il azt legmagasabb ldtogatisival megtisztelte s ez alkalommal nagy elismeréssel
nyilatkozott a litottak felett. Ugyanezen a napon O felsége még két kivalé ipa-
rosunkat tiintette ki fejedelmi kegyével. Nevezetesen Thék Endrét, a kinek gyAra-
ban az ot feldllitott Szent Istvdn-szobdt szemlélte meg, tovibbd meglitogatta
| Jungfer Gyuldnak hirneves mfhelyeit, a hol a kirdlyi palota szdmira megren-

delt remek kovdcsolt munkdkat mutattdk be a kirdlynak.
Magas vendége volt még a probakidllitisnak Médria Valeria i6hercegné és
férje Ferenc Szalvator f6herceg személyében, a kik februdr hé 25-én tekintették
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meg gy az orsz. iparmfivészeti muzeumban levd tdrlatot, majd pedig Thék
Endrénél a Sztent Istvan-szobit.
A préba-bemutatérdl a kovetkezd hdrom cikk szdmol be részletesen.

A) A budai kirdlyi vdr Szent Istvin-terme.

Az épités alatt levd és befejezéséhez kozeledé kirdlyi vir bels6 folszerelése,
termeinek berendezése és azok diszitése mdr a legkbzelebbi jové munkdja leend.

A nagyméretli innepi termeken, valamint a lakosztdlyokon kiviil, kézépnagy-
sagti termek is késziilnek, hisztorikus alapon, mink a Szent Istvdn-, a Hunyady
Mityés- és a Habsburgok-terme.

Elsének a Szent Istvdn-terem késziilt el. Befejezését siettette O Felségének az
a kifejezett kivinsiga, hogy alkalom nyujtassék hazai iparosainknak, hogy nagyobb
szabdst és el6kelé tirgyakkal szerepelhessenek az 1goo. évi pdrisi nemzetkdzi
kidllitison. Ez a terem — inkdbb szoba, mert méretei folytin a »terem« jelz6
alig illeti meg — kozos kidllitdsi targyat képezi azoknak az iparosoknak, a kik
készitésén kozremiikodtek.

A teremnek ardnylag csekély méretei (12'0 m. hosszti 6'50 m. széles és 550 m.
magassiggal) nem engedtek nagyszabdsu arhitektonikus alakitdst, hanem intim
kiképzést tettek sziikségessé, melynél a részlet finomsiga és a szin harmonidja
kell6leg érvenyesiilhet. Ezért vdlasztottam faanyagot aranyozissal és majolika
betéttel — utobbit azért, mert Zsolnay gydrtmdnyaival jo szinhatdst véltem
elérhetni.

A mid6n hisztorikus termek kiképzésérdl van szo, természetes, hogy az illet6é
korszak stilusdt kell vdlasztani. A Szent Istvdn-terem romdn stilusban késziilt, a mely
stilus hazdnkban az Arpidok koriban tudvalevGen szép virdgzisnak oOrvendett.
A részletek kifejlesztésében azonban bizonyos szabadsigot engedtiink meg ma-
eunknak, mert nem a szigori és megmerevedett romdn alakokat vélasztottuk —
hanem helyt engedtiink itt is a magyar ornamentikinak, midltal a magyaros
jelleg kifejezésre jutott.

A terem épitészi elrendezésére a helyi viszonyok voltak mértékadok. Hossza-
saga, a mely a szélességi méret kétszeresét teszi, — megkivinta a megszakitdst,
a mit azdltal gondoltunk elérni, hogy a szoba hosszfalinak kozepére oszlopokkal
befoglalt falfillkét terveztiink, a mely fiilkében hatalmas, a fodémig érd, kan-
dallé all*

A kandalléval szemben levé ablakos fal kozepére hdrmas osztdsu tiikor kertilt,
— a szoba két vélaszté faldban vannak pedig a bejird ajtok.

Az anyag, mely domindl és a szobdnak jellegét megadja, a fa, és e célra
magyar diéfat védlasztottunk. A terem falait koriilfoglalija 220 m. magassigu
faburkolat (lamberia), amely alsé részében témér, felsé része pedig faragott

* Megemlitend, hogy e kandallé végleges helyén, a falfiilkében mélyebben fog dllani és nem
tigy, mint az Thék Endre gyirdban az ideiglenes feldllitds alkalmdval folvett képiinkon lathato.
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oszlopocskdkkal keretezett mezGkre van osztva, melyekben az Arpddhdzi kirdly-
alakok festményei késziiltek. A faburkolat felett alkalmazott lizének és oszlopok
hordjdk a gerendds mennyezetet, mely gerenddk kozotti sikok szintén majolika-
lapokbol vannak képezve. Az Osszes fa-alkotérészek stilszerd faragvdnyokkal
diszesek €s részben aranyozva vannak.

A faburkolat és a mennyezet kozotti falteriileteket sotétkék szind arany- és selyem
brokdt-szovet boritja, melynek romdn ornamentikiju motivumai kozé a magyar
korona aranynyal van beszéve.

Az ablakfiiggdnyok antik stoldk alakjiban késziiltek, barsony alapon, romdn-
stilii aranyhimzéssel, kézbe szines kovekkel és gyongyokkel kirakva.

A szoba padolata tolgy- és diéfabél berakott gazdag diszitésii parkettikbdl
késziilt.

A tervezé-épitész legfébb gondjai kozé tartozik, hogy ki fogja tervét végre-
hajtani. — Ki lesz az a hivatott mester, — vagy kik lesznek azok az iparosok,
a kik megértik eszméjét, és nemcsak a vidllalkozé szempontjabol itélik meg a
munkdt, hanem belemélyedve annak lényegébe, O6rommel €s szeretettel végezik
a redjuk bizott részt.

Nekem e tekintetben nem kellett aggédnom, mert oly férfiakat hivtam fol a
kozremiikodésre, a kikben madr elére is meg volt a biztositéka annak, hogy
csak jot, csak kivdlot alkotnak. A legnagyobb elismeréssel kell adoznom azoknak
a kivalé miivészeknek és iparosoknak, a kik e munka Iétesitésében kozremfi-
kodtek és tigy a felhaszndlt anyag, valamint a foganatositds minésége tekintetében
oly miivet létesitettek, a mely, azt hiszem, a kiilfoldon is elismerésben részesiil és
a magyar ipar becsiiletére fog vdlni.

Fls6 sorban a mtivészi alkotdsokat kell f6lemlitenem.

Roskovics gnicz fest6miivész festette az Arpdd-hdz nagy alakjainak képeit.
Ezek: Szent Imre (a szent ifjusdg jelképe), I. Béla az 1051—1052-iki nemes
hdborti lelke, Szent Ldszld, Kalman, IIl. Béla, [I. Endre, az aranybulla adomd-
nyozdja, Szent Erzsébet, V. Béla Budavdrdnak alapitéja, Szent Margit, és IIl. Endre
az utolsé Arpdd. Az 6 ecsetjét dicséri az ajték feletti mez6k két képe is: ,Szent
Istvdn alapitja a székesfehérvdri templomot* és ,Szent Istvdin megkorondztatdsas.

A ki e képeket latta, csak bamulatdt fejezheti ki a mtivész alapos tanulmdnya
felett, a ki korhtien kivdnta dbrdzolni kirdlyi alakjait. Mennyi gondot forditott a
ruhdzatra, az ékszerre, melynek legcsekélyebb részletére is kiterjedt a miivész
figyelme!

Itt minden részlet alapos tanulmédnyra vall és mifivészi virtuozitdssal van meg-
festve. Batran d4llithatom, hogy ezek a kirdlyképek forrdsmiiiil szolgdlhatnak a
jovében, az Arpadkori miivészetre.

A szoba famunkdjit Thék Endre készitette. Thék, a ki hazai faiparunk legkivd-
I6bb képviseldje, ez alkalommal is igazolta, hogy hirnevének meg tud felelni.
Nem kimélt faradsagot, hogy rengeteg fakészletébol kivdlaszsza a legjavit és abbol
készitse meg a szobdt. A vilogatott magyar diéfa tigy szinével, valamint farag-
vényainak finomsdgdval tokéletesen megfelel a romdn stilus jellegének. A hatdst
fokozza a pontos Osszeépités és a kifogdstalan remek munka, melynek minden
részén meglatszik, hogy szeretettel késztilt. A fa-alkotorészek kozé betét gyandnt
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alkalmazott s Roskovics kirdlyképei utdn késziilt nagy majolika-lemezek s egyéb
majolika-részek, valamint a nagy kandalls, Zsolnay Vilmos pécsi gyardbdl
keriiltek ki. Mennyi munkdval jirt ez és hdny prébdra volt sziikség, mig kiils-
nosen az ardnylag nagyméretl kirdlyképek sikeriiltek, hogy a majolika-lemezen
levé kép hii utdnzata lett az eredeti festménynek még a szinek drnyalatiban is,
ezt csak szakember tudja kelléen méltdnyolni. De Zsolnay megkiizdott minden
nehézséggel és gydrdnak magas fejlodését és képességét fényesen beigazolta.
A kandall6 korona-pdrkdnydn alkalmazott Szent Istvin mellszobrit Sfrobl Alajos
tandr mintdzta.

A fali aranybrokat szovet Haas Fiilop és fiai aranyos-maréthi szovégydrdban
késziilt. Els6 eset, hogy hazinkban ily el6keld mindségii aranyselyem szovet
gyartatott, és fényes bizonyitéka annak, hogy iparunk erre is képes, csak igénybe
kell azt venni.*

A kérpitozds és biitor Gelb M. és fia diszité mfitermébdl ker(ilt ki. Az ablak-
fliggdnyokon alkalmazott plasztikus, igen gazdag aranyhimzés, mint kézimunka,
nagy szorgalommal, a munka tehnikdjdnak teljes ismeretével készilt, és tanujelét
adja, hogy e tekintetben sem d4llunk a kiilféld hasonnemii alkotdsai mdogott.

A padolat parkettie Neuschloss O. és M. gydrtmdnya, a bronz-csillirok és
fali karok Kiessling Rezs6 budapesti bronzmives készitményei, a kovacsolt bronz-
diszitések pedig Jungfer Gyula miihelyének képességét hirdetik, az aranyozast
Scholz Rébert festS, az Osszes modelleket pedig Szabo Antal szobrdsz készitette,

A szoba 6sszes itt felsorolt munkai g2.000 frt koltséget vettek igénybe. Végiil
pedig, amit mar kezdetben kellett volna felsorolnom, a mid6n a szobdnak mfivé-
szeti részér6l szélottam, még fel kell emlitenem, hogy a szoba Osszes részletezését
Gyorgyi Géza épitész munkatarsam végezte, a ki ritka érzékével rajzolta azokat,
és ha ez a munkdnk sikert arat, — a megfelel6 rész 6t is megilleti.

Hauszmann Alajos.

B) A torténeti csoport.

A périsi vildgkidllitison bemutatdsra ker(il6 s régi magyar lészerszdmokon és fegy-
vereken kiviil féképen otvosmivekbdl és keramiai termékekbdl 4ll6 gazdag mfipari
anyagnak a huszdrsdg torténetére vonatkozé miivekkel kapcsolatos kidllitisa az ipar-
miivészeti mizeum nagy ilivegesarnokdnak mells6 részében tortént.

Bar e kidllitisban a Kirdlyhdgén inneni Otvosmiivek koziil is szerepelt néhany
példdny, mégis a régi Erdély feriiletérél szdrmazé magyar otvosmiivek szerepeltek
benne tilnyomdlag, melyek fényes sorozatban mutattdk be e hajdan virdgzé miives-
ségnek korunkra maradt egyhdzi és vilagi emlékeit: az ereklyetartokat, Grmutatékat,
kupdkat, serlegeket, kapcsokat, billikomokat, dveket, ndsfakat s egyéb kiilonbozé hasz-
nalati tdrgyakat.

* Tébb lapban olvastam, hogy e szivet méterje 1000 frtba keriilt. A tudositd, tévedett, mert
még nem is 100 — hanem csak g5 frt volt az dra.

Magyar Iparmiivészet. 15
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A fényes sorozat, melyben hdromszdzndl tobb miitdrgy volt kidllitva, els6sorban a
périsi kidllitds magyar torténelmi csoportja erdélyi bizottsdgdnak lelkes munkdjdt dicsérte,
aminek elismeréssel kell adéznunk most is, a midén e pompds miitdrgyaknak teriinkhoz
mért rovid ismertetését eszkdzoljitk. Ezt az elismerést annyival inkdbb sietiink kifejezni,
mert a sok fdradsigot igényl6 gy(ijtés Erdély szdmos kicsiny, elrejtett falusi templo-
mabdl s az odaval6 tri csalddok kincses-ldddibdl oly 6tvosmiiveket hozott dssze, amelyek
iddig teljesen ismeretlentil lappangva, eddigelé szakért6k szemei elé nem kerfilhettek.

Ugy fedezték fel azokat most hazai 6tvosségiink régi dics6ségének kés6 hirmonddi
gyandnt, amivel nagy szolgilatot tettek miivészettorténetiinknek, mert minden egyes
darab ij meg 0j momentummal jdrdl hozzd a régi magyar oOtvosség kérdésének tisz-
tdzdsdhoz; régen porrd, hamuvd valt dondtorok és mesterek neveit hozza ismét napfényre
s a maga egészében fényes dokumentuma annak a tiindéri fénynek, mely a régi magyar
egyhdzat €s 1ri haztartist beragyogta.

A gazdag sorozatbdl kiragadunk néhdny példanyt, hogy azokat {rdsban és képben
bemutatva, legaldbb halvany emlékét 6rizhessiik meg annak a fényes kidllitdsnak, melynek
megtekintésében kozel kétszdzezer ember versenyzett egymadssal.

Elsének a marosvdsdrhelyi ev. ref. templom tulajdondt képezd, eziistb6l vert s ara-
nyozott poharat mutatjuk be. Teste tizenkét oldali s felsé részében architektonikusan
tagozott szép panttal, alul liliompartds gyfirtivel van dvezve. Peremén, hat domboritira vert,
hélyag foglal helyet, amelyek mindegyike az ajak szdmdra egy-egy kis 6blot képez, mert
az edény az tgynevezett ablutids poharak sordba tartozik, amelyekbdl dldozds alkal-
maval a bort a hiveknek osztogattik. Az undor elkeriilése végett osztottdk fel a pohdr
szdjnyildsdt aprébb részekre, a melyeken kereszilil az ivds felvdltva tortént. A pohdr a
XVI. szdzad elejérél szarmazik.

Ugyancsak a XVI. szdzad elejérél szarmazik a maros-szentkirdlyi ev. ref. templom
aranyozott eziistkelyhe, mely hatkarélyti talpin, gombjdn és kupdjdnak kosardn sodrony-
zomdncos cifrasdgokkal van ékesitve.

E zomdncozdsi teknika — legtijabb kutatisok szerint — Velencében a XIV. szdzad
folyamdn keletkezett s a XV. szdzad elsé tizedeiben jutott el hazdnkba, a hol a legna-
gyobb mértékben s a legszebben kifejlédott, gy, hogy a XV. szdzadbeli magyarorszdgi
sodronyzoméncos miivek eurdpai hirre tettek szert s messze foldon keresett cikkek
voltak. A szentkirdlyi kelyhen a drét finomsdga, a virdg- és levélmustrdk pontos, izléses
kivitele, valamint a zomdncok szinharmdnidja mesteri. Kar, hogy a kelyhet utdlagos
javitdssal szakavatatlan kezek eredeti formdjitél megfosztottdk, a mi a stilus fels6 részének
szabalyellenesen tilmagas s alsé részének torpe szerkezetébl szembeszokGen kird.

A segesvdri dg. hitv. evangelikus templom XVI. szdzadbeli részben aranyozott eziist-
kelyhe a maros-szentkirdlyitél merében eltér6 miialkotds. A kehely minden izében
gothikus izlésti; a nyél gytirtii, a gomb s a kupa kosara oly 4ttort lombozatot dbrazol,
mely egymdsba fonédé d4gaival harménikusan oldja meg a nehéz feladatot, mit a
miivész, ki bizonydra erdélyi volt, maga elé tiizétt.

A gyongyssi Szent Bertalan-templom remekmivii aranyozott eziistkelyhe ismét egy
mds, hazdnkban nagyon is elterjedt teknikdnak a képviseldje. A kehely az d. n. filigrin-
miivek sordba fartozik, melynek f6diszét a kelyhet tigyszélvan egész felilletén elborité
apré s vékony drétokbdl alakitott korocskék s egyéb, tobbnyire geometrikus ékitések
képezik, amelyeknek érintkezé pontjaiba apré fémszemecskék vannak beolvasztva.

Régi otvoseink a kozépkor éta a XVIII. szdzadig nagy eldszeretettel gyakoroltdk a
filigrdn-mfivességet, amit 6k sajétos kifejezésiikkel ,bdrtiis*-munkanak neveztek el. Maga
a gyongyotsi plébdnia-templom a bemutatott példinyon kiviil még hét e fajta keheiyly_el
bir, melyek szépség és miibecs tekintetében valdsdggal versenyeznek egymdssal.
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A kehely kora a XVI. szdzad eleje.

Az tdgynevezett ,erdélyi® zomdnccal ékesftett egyhdzi szerelvények kozott feltiing
helyet foglal el a nagyszebeni dg. ev. presbyterium tulajdondt képezé nagy aranyozott
eziist tiraszfala-pohdr, mely, kupdjatél eltekintve, minden részében tiszta gdthikus
izlésben késziilt a XVII. szdzad hatvanas-hetvenes éveiben s fgy egytttal taniibizonysiga
annak, hogy a csticsives miifzlés ndlunk az egyhdzi miivészetet még a XVII. szdzad
végén is foglalkoztatta.

A szokatlan nagy pohdr féékességét a gomb s a szdr lemezein és a kupa gazdagon
attort kosardra alkalmazott zomdncos virdgok alkotjak, mik gyongéden kidomboritott
vorosréz alapon, kék, zold, vords, fehér és sdrga szinekben pompdznak s ,,lumindlva‘
vagyis feliilfestve vannak.

Ez a sajatsdgos miigyakorlat az erdélyi zomdnc kifejlédésének késGbbi fizisdban,
tigy a XVIL. szdzad kozepe tdjdn Iép fel s a szdzadvégi alkotdsokon mdr nagyon meg-
kozeliti a miniature porcelldn-festészet teknikdjat.

A pohér torténeti becsét emeli a falpa peremébe vésett eme folirat: DIESEN KELCH
LEST MACHEN ZVM HEILIGEN GEBRAUCH DER KIRCHE GOTTES H. ANDREAS FLEISCHER
KON. RICHT. AVS SEINEN SVMP. zv, amib6l megértjitk, hogy a poharat sajit koltségén
isteni tisztelet céljira Fleischer Andrds kirdlybiré készittette. Egykori torténeti forrdsok
tanitanak meg* hogy ez a Fleischer Andrds mdr 1657-ben tandcstag volt Nagy-
Szebenben s hogy ezt a tisztséget 1600-ban is viselte, amikor janudr hava 31-én
Andreas Lichselsdorfer tandcsos tdrsdval egyfitt védrosdt egy gyiilésben képviselte.
Fleischer a XVII. szdzad hatvanas-hetvenes éveiben lehetett kirdlybird, amivel a pohdr
keletkezésének ideje elég pontosan fixirozhatd. Nincs okunk kétségbe vonni, hogy a
pohdr nagyszebeni otvosmester munkdja. Erdélyben még a XVII. szdzad mdsodik felében
is az otvosdknek pompdsan megy a dolguk, egyébként lehetetlen lett volna oly nagy
szamban megélniok, hiszen 1657-ben 23 mester €l és miikodik egymagiban Nagy-
Szeben varosdban. Miutin nem bir a valdszintiség litszatdval, hogy Fleischer Andrds, a
nagyszebeni patricius és kirdlybiré alkalmas miivész létezése mellett otvésmiivének
elkészittetése végett idegen vdroshoz fordiilt volna, a poharat nagyszebeni provenien-
tidjinak kell tekinteniink. A mester nevének megdllapitisa a jov6 kutatds feladatai kozé
tartozik ugyan, de egyelére szivesen fogadhatjuk a keletkezési hely fixirozdsdt is, mert
ezzel kétségbevonhatlanil be van igazolva, hogy a lumindlt erdélyi zomdncnak ezt az
eredeti teknikdjdt a XVII. szdzad mdsodik felében Nagy-Szebenben miivészi késziiliséggel
gyakoroltdk az odavalé 6tvosok.

Miivészi bdj, elegdncia és teknikai tOkéletesség dolgdban pdratlan alkotds az erzsébet-
vdrosi drmény femplom tulajdondt képez§ fedeles eziistpohdr, melynek szdrdt tunikdba
oltoztetett kiterjesztett szdrnyu s jobb kezében koszoriit emel6 géniusz ontoit alakja képezi.
A talp dombori mezdit, a kupa kosardt s a fedél laposan emelkedd szélét levelekkel
gazdagon megrakott, dgakon iil6 virdgok diszitik, a melyek koz(il az el6bbiek keretes
mezdékben, az utdbbiak keretek nélkiil erdélyi zomdnccal vannak megtdltve s miivészi
kezekkel lumindlva. A kék, fehér, sdrga, z6ld és vords zomdneszinek Gsszhangja a lehetd
legbdjosabb s magdnak az egész miinek kivitele oly mesteri, hogy messze foldon ritkitja
pdrjat. Pompdsan sikertilt reprodukcigjat 6tszinnyomati fametszetben, mi Morelli Gusztiv
tandr intézetében késziilt, mellékletképen csatoljuk s csak azt sajndljuk, hogy a kivdlé

* Panlus Brolfft : Wahrhaftige Beschreibung stb. Trauschenfels: Deutsche Fundgruben zur
Geschichte Siebenbiirgens. (Neue Folge). 286. old. — Karl Albrich: Die Bewohner Herman-
stadts im Jahre 1657. Archiv des Vereines fiir siebenbiirgische Landeskunde. XVII. két. 268. old.
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mester nevét, a magyar Olvosmiivesség dicsdségére ez alkalommal nem kozolhetjiik
olvasé kozonségiinkkel.

Az egyhdzi szertartdshoz valé edények sorozatit a zalatnai ev. ref. egyhdz tulajdo-
ndban levé fedeles eziistkupdval fejezzitk be. Ennek hengeralakil testét trébell miivi
lombozatok kozott szdrnyas gyermekalakok diszitik, melyek leleményesen vannak a
kompoziciéba beleillesztve. A kupa rendeltetését és dondtordt a talp foloti perembe
bevésett eme felirds hatirozza meg: SZEKELY LASZLO CSINALTATTA EZ EDENYEKET A SZ.
SACRAMENTVMNAK KISZOLGALTATASARA. EMBER, JOVENDOBEN A KINEK KEZEDBEN AKAD,
MAS SZUKSEGERE NE FORDICSCSAD, HOGY EL NE VESZ BOLDIZSAR KIRALYLYAL. DAN.
CAP. V. A. 1680.* A kupa mestere a nagyszebeni Hann Sebestyén, mit a peremre fitott
mesterjegy igazol. Hann 1644-ben sziiletett, 1675-ben lett mesterré s 1713-ban mint
hirneves mester hinyt el Nagy-Szeben vdrosdban. Mivei koz(il iddig tizenhat darab
volt ismeretes. E kupa s a dondtori felirat tobbes szdmdban rejlé kehely, mely szintén
a zalatnai templomé, tizennyolcra egésziti ki ezt a szdmot. E sorozatban kiilonos
érdekkel bir a zalatnai fedeles kupa, mert korra nézve ez a legiddsebb oOtvosmi, mit
Hann Sebestyéntdl iddig ismeriink.

A régi magyar Otvosség a konyvkotészettel pdrosilva s néha mtivészetben égymdssal
versenyre kelve, valdsdgos remekmfiveket hozott létre, miknek egy kivdlé példdjat a
kolozsvdri ev. ref. templom tulajdondt képezd konyv kotésében lathatjuk, amely a maga
tdbldi kozott a vdradi koényvnyomddszat utolsé termékét, a Vdradi biblidt rejti, melynek
nyomtatisdt a Vdradrdl kibujdosott Szenczi Kertész 1601-ben fejezte be Kolozsvirott.
A chagrin bérlapon renaissance keretekben diszedénybdl kinové, levelekkel diisan meg-
rakott dgakon stylizdlt szekfii-virdgokat ldtunk bepréselve, mig a levelek s a cartoucheok
kozotti teriileteken aprd, a nefelejes-virdghoz hasonlé korkords diszek foglalnak helyet.
A kozépsd nagy keret alatt és f5lott egy-egy koralaki medaillonban nyole apré ldngold
szivbél alakitott motivum van el&éllitva, melyeknek kozéppontjdban a nefelejes-virdgalak
megismétlddik. A tdbla négy sarka, kozépsé kerete és két kapcsold pdntja aranyozott
eziistlemezekkel van kiverve. Ezeken az 6tvos gazdag lombozat kozott stilizdlt virdgokat
s egy-egy angyalfejet haszndlt fel diszités gyandnt. Mindez a kétéssel egyiitt elsérendii
mesterremek s minden valdszintliség szerint kolozsvdri mestereknek a munkdja, a hol a
XVIIL. szdzad hatvanas-hetvenes éveiben a stilizdlt szekfitveknek konyvkotési diszekhez
vald felhaszndldsa eléggé ismert dolog.

Abriban bemutatott 6tvosmiiveink utolsé példdnyit egy tgynevezett vilegény- és
menyasszonypohdr képezi. A pohdr Oblosebb felét széles szoknyds ndalak alkotja;
a pohdr mdsik része kisebb, tengelyen forgd és dézsdt utdnzd edény, melyet a holgy
két kezével feje folott tart. Az ilyen poharak divatia Németorszdgban keletkezett s tréfds
szerepiik abban dllott, hogy a pohar mindkét részét sziniiltig megtoltotték borral s az
Oblosebb edénybdl a férfi a bort az utolsé cseppig kiinni tartozott a nélkiil, hogy
a kisebbikbdl egy csepp is kiémlott volna, mire a poharat hélgyének nyujtotta at, ki
a kisebb edényke tartalmat firitette ki. Németorszdg behatdsa révén ezek a poharak
bdséges szammal terjedtek el ndlunk, s6t itthon is késziiliek bel6litk példanyok, a mind
példdul a szébanforgd, mely a nagyszebeni Bruckenthal-miizeum tulajdona.

A keramiai alkotdsok csoportjaban huszdralakokkal diszitett korsdkat, kancsdkat és fayence-
lapokat dllitott ki a rendezé-bizottsdg. A korsok kozott legérdekesebb az iparmiivészeti

* A vonatkozott széveg Ddniel proféta konyvének V. részében az 1—31. versben foglaltatik s
Balthazdr khdldus kirdlynak esetére vonatkozik, a ki az atyja, Nabukodonozor kirdly dltal a jeru-
zsdlemi templombdl elvitt szent edényeket egy dorbézolds alkalmédbol férendeinek engedte 4t
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miizeum {ulajdondban levé oblos példdny, a melynek oldalin tizenhetedik szdzadvégi
kuruc és labanc-vitézek tusdja van sokszinid zomdncfestéssel dbrdzolva e felirdsok kiséreté-
ben: NIX PARDON! NE FEL] PAJTAS, MAJD ADOK ! Meisseni porcelldnbdl készilt kis huszdr-
szobrocskdk, 6lomkatondk, babsiitG-mintdk s egyéb aprébb, a huszdrsdg torténetére vonat-
kozo régi iparmiivészeti alkotdsok egészitették ki a kidllitds e csoportjdnak érdekes emlék-
tirgyait, a melyek bizonydra Pdrisban is osztatlan tetszésben fognak részestilni s a régi
magyar iparmiivészet emlékét a vildg nagy nemzetei elétt méltéképpen fogjdk képviselni.

Mihalik Jozsef.

C) A pdrisi kidllitdsra kiildendd mifipari tdrgyaink bemutatdsa
alkalmdbol.

A pdrisi vildgkidllitdson bemutatandé és sokat emlegetett huszdrtermiink képein és
torténeti tdrgyain, valamint néprajzi kidllitdsunk egy részén kiviil, néhdny napra miivészi
ipari tdrgyaink egy csoportja is ldthatd volt az iparmiivészeti muzeumban; és ez alka-
lommal az iparmiivészeti iskola és az dllami ipari szakiskoldk is bemutattdk tanuldiknak
ugyancsak Pdrisba killdendé munkdlataikat.

Ez alkalommal szokatlanul sokan jottek el a kidllitottak megtekintésére. Meglitszott,
hogy a ,Pdris* névnek még ma is mily nagy a varazsereje. De hogy az érdeknek e
sajatsdgos és rendkivilli jelentkezését mds is okozta, az bizonyos. A hazafias Onérzet
is valami, s felébresztésérdl a huszdrteremmel kapesolatosan mdr elézéleg tortént gon-
doskodds. A sajté nap nap utin kozolt valamit a huszdrteremrdl és legkdzelebbi bemu-
tatdsdrdl; s sokakat csakis ez vonzott oda. Nem célunk itt a huszdarképrél mint dekord-
ciérdl szélni; csak annyit emlitiink, hogy hatdsdt, valamint a mdipari tdrgyak csoport-
jdnak érdekét csokkentette az a koriilmény, hogy a képet egész kornyezete nélkill, a
kidllitdsra keriild szobaberendezéseknek pedig nagyobbdra csak részeit lithattuk. De igy
is mindenki érdeklédéssel szemlélte az ujdonsdgokat.

Nem szitkséges itt az egyes kidllitck munkdinak méltatdsdba bocsdtkoznunk; hiszen
minden egyiitt sem volt; és Pdrisban, a hely szinén az 9sszeség mdsként is fog mutat-
kozni, tehdt majd ott vagy utdna, tigyis lesz alkalom holminkrdl és velejiré egyebekrél
bévebben szélani.

Ez alkalommal elég legyen kijelenteniink, hogy a kidllitott munkdlk ipari vagyis
tehnikai szempontbdl, a mennyire lithaté volt, néhdny kivétellel majdnem kifogdstala-
nok. Ezt tigy a biitorasztalos munkdkrdl és fafaragdsokrdl, a fém- és otvosmunkdkrdl, a
kerdmikai és részben az {ivegmunkdkrdl, valamint a bdrdiszmivekrdl és a szdényeg-
szovésekrdl el lehet mondani.

Mds kérdés azonban a miivészi. Majdnem valamennyi munka tij, és jobbdra egyenes
megrendelésre késziilt; fgy keletkeztek a tdrgyak fervezetei is: kozvetleniil a pdrisi
kidllitdisra. Mi sem természetesebb, mint hogy a megrendeld és tervezé szemei eldtt az
a bizonyos modern jelleg lebegett; erre torekedtek 6k, mert Pdrisba idejét mult régit
kitldeni nem lehet, tehnice bdrmily j6l legyenek is megesindlva a tirgyak. Tehdt a
fosily a mikéntre, a megjelenésre, a kiilsére van helyezve.

Méir most nézziik csak, hogy milyen az a bizonyos »tj« kidllitdsi tdrgyainkon. Jellege
dltaldban tobbféle. Csoportokba foglalni legeélszeriibben tin tgy lehetne, hogy ha az
elsé csoportba az 6ndllé jelleggel biré ama tdrgyakat soroznck, a melyeknél a nemzeti
vonds eltiin6, a mdsodik csoportot a magyaros nemzeti jellegre vald torekedés nyilvé-

Magyar Iparmiivészet. 16
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nuldsai alkotndk, végill a harmadik a formai utdnérzések vagy uftdnzdsok csoportja
lenne. Egyéb dtmeneti jellegli tdrgyaktdl eltekinthetiink. Mindegyiknek t6bbé és kevésbé
sikeriilt alkotdsait lattuk; és sajitsdgos, hogy a tervezSknek majd mindegyike a mondott
irdnyok hol egyikét, hol mésikit koveti. Ingadozik a fiatal ndd, mert hol ez, hol az a
szell§ {iti meg; gyenge a novése, hajlékony, és tartunk t6le, hogy itt-ott a sok hajlon-
odstdl kidiil majd egyik-mdsik szdla a nddnak.

De hét ki is dllithatja azt, hogy tervezéink valamiféle kiilonleges miivészi nevelésben
vagy tdmogatisban részesiiltek volna. Hiszen fiatalok 6k; mint ,modernt tervezd
miivészek Osszevissza pdr évesek: ép a hdny éves az tijabb mfiipari mozgalom és a
nyomdban keletkezett folydirat dradat. Mit is vdrhatunk télitk hit egy-kettére? Az 6
j ymodern* miivészetitk nem sokban — s mint ami igen természetes — legfeljebb
killsGségekben kiilombozik a régitél. Nem is tudtak volna a némileg 1j formdkkal
elbdnni, ha az igazi mivészet tapldlé j6 anyateje mdr annakelétte nekik erdt, értelmet
nem adott volna.

Az a kérdés foglalkoztathat tehdt most, hogy sikeriilt-e ily koriilmények kozitt a
kivant j? vajjon a kormdnybiztossdg részérél rendelkezésre bocsdtott 60,000 korona
nem kis dldozat drdn megszerzett mivészibb szinvonal tényleg az lett-e, amit remény-
leni lehetetf, s mint olyan kidllitisunk el6nyére vélt-e. Kétséget nem szenved, hogy
kidllitdsunknak elényére vilt és e szinvonalra valé torekedésre szitkség is volt, a meny-
nyiben ilyen figyet: a bizonyos miivészi szinvonalon 4ll6 tervezeteknek beszerzését
csak tigy a véletlenre bizni nem lehet. E tekintetben az ezredéves kidllitds tapasztalata,
most értékesithet6k voltak ugyan; csakhogy mégis az id6 rovidsége a munkit tetemesen
megnehezitette.

A kidllitottakb6l 6rommel ldthatta a kozonség, hogy vannak figyes embereink -
tervez6k és iparosok egyardnt, akik a redjuk bizott feladatokat nem siker nélkiil
oldottdk meg. Az a korilmény, hogy e néhdny emberiinket, akiknek most tjabb
alkalmat adtak képességitknek bemutatisdra, munkijuk utdn mdr azel6tt is ismertiik,
az nem korldtozhat elismerésiink kifejezésében. Sét érdekes volt megfigyelni, hogy &k,
akiknek kordbbi miikddése a maitél némileg eltérd volt, az tjabb miivészeti dramlattal
és tjabb feladatokkal szemben hogyan viselkedtek.

Ma, amint emlitettiik, a ,modern# domindl. Feléje, eme t6bb tekintetben bizonytalan
jovéj irdny felé hajézik hdt, aki csak akar; oda, ahol végeredményeket vagy csak
komolyabb nemti id6leges eredményt altaldban (Anglia kivételével) most nem igen
fogunk faldlni, sem Pdrisban, sem egyebiitt: mert semmi tébb, mint dtmeneti vagy
megindulé munkdlkodds az, amit nap nap utdn ldtunk, s legfeljebb pillanatnyi sikerek-
rél, meglepetésekr6l, otletekrdl lehet sz6. De hogy ezek miként védlnak be, mennyire
lesznek életképesek, beldlitk hol és mi marad meg, mi 6lt dllandé alakot, — az még
csak a jovo titka. )

Egy, az bizonyos: hogy a modern miipari vajuddsnak ¢és munkdnak a f6haszna a
tanusdgaiban rejlik; az érték ezekben van, s ezek képezik fundamentumdt jovéiének.
Ha tehdt tervezéink mint magyar miivészek jelennek is meg a versenytéren, ezt szintén
szem el6tt kell tartaniok avégre, hogy a magyar szellem modern nyilvdnuldsa Osszesé-
gében oly alakot Oltsén, a melyre az egész viligon mindenki mint modern és jellem-
zetesen magyarra ismerjen. Ez célunk legyen, erre torekedniink kell; s itt a miivészi
ambicidnak felette tdg tere nyilik. Ndlunk pedig ez mdr azért is konnyebb, mert a
nemzeti elemeknek — ha ezek mindjdrt csak jelentéktelen ornamentek volndnak is
miivészies érvényesitésével ondlld sajdtos jellegre szert lehet tenni. De itt egyszersmind
figyelmeztetésképen ufalunk arra a sokszor fapasztalt balhitre, amely szerint a magyar
stilust a magyar ornament feszi. Kordntsem. Ami pl. subaornament, az még tdvol 4ll




A MAGYAR IPARMUVESZET FOPROBAJA 121

attél, hogy mfivészeti magyar stilus legyen. Ha a ketté azonos volna, akkor magyar
stilusunk kérdése mar régen megoldott kérdés lenne. Pedig az még csak a jovd fel-
adata. Ez emlitett elényok tervezink tigyszélvdn valamennyiét tébbé-kevésbé mér
régebben serkentették és serkentik is folytonosan. Faragd, Hirschler, Horti, Spiegel,
Fork, Vardai, Holl6s, Gyorgyi G., Hary, Nadler, stb. ismert nev(i miivészeinknek nem egy

sikeriilt alkotdsa errdl tantisigot tehet. De — egynek kivételével — 6k mindnydjan ezt
az irdnyt miivészi ihlettel ugyan, de nem kizdrélagosan, hanem egyebek mellett kulti-
valjak. Majdnem forditva dll a dolog az emlitett kivételnél: — Faragé Odénnél. —

Ennél a tehetséges mtivésznél feltiinése 6ta mdig kovetkezetesen ugyanegy jellegii kon-
cepcid, diszitési eljards, széval modor az uralkodd; gy, hogy Faragénak eredetisége
el6ttiink ma mdr kétségbevonhatlan. De minden sokoldaltisiga mellett, egy-két segitdjével
most 6 sem képviselheti majd a magyar butor- vagy diszitéstilust a kiilféldon.

Mi madsképen dllana mdr ma is a dolog, ha gy mint 6, magyar tervezdink tobbije
is, ahelyett, hogy az idegen formdk varidldsdval sajdt nemzeti és egyéni alkotd erejiik
ilyetén gyongitése helyett, ha csak 5—10 év éta a nemzeti magyar jelleg megalkotasihoz
munkdjukkal hozzdjarultak volna; — ha mostandig orszdgszerte egész nagy sora a hasonld
természeti munkdknak rendelkezésre dllana, a melyekbdl id6vel taldn tipusok alakulndnak
és fgy a diszitési modorra, a szinezésre, tagozdsra s tobb efélére, mint nemzeti magyar
stilsajdtsdgokra madris kovetkeztetni lehetne, — mi mdsképen dolgozndnk ma és késziil-
hetnénk a pdrisi kidllitdsra !

lgaz, hogy ez is csak kisérletnek volna tekinthets. De hdt utdévégre is: mi nem
kisérlet ma mtiipari téren ? és mi van széles e vildigon kész dolog, amit kisérletek meg ne
el6ztek volna? Ennek rednk nézve legaldbb alapgondolata, héttere és kozelebbi érdeke
lenne, — mindenesetre t6bb, mint az idegenbdl vett formdkkal elbdné ama ,modern«
miivészetnél, s a mely mogétt a ,modern“-ség — tehdt iddlegesség — tekintetében a
mienk egy lépéssel sem volna hétra.

Az elmondottak utdn tartunk attél, hogy egynémely szives olvasénk a sorok kozott
a modern miivészeti dramlatnak ha nem is haldlitéletét, hanem legaldbb visszautasitdsat
fogja kiolvasni. E gyanakvd olvasé megnyugtatdsira ki kell mondanunk, hogy az j
mozgalomtdl elzdrkézni, vagy azt visszautasftani esziinkbe sem jut. Sét ellenkezéleg,
val6sdgos Isten alddsdnak tartjuk a miivészetre és fiatal ujrasziilottére, a miivészi iparra
nézve. Akinek szeme van, az vildgosan ldthatja, hogy hdny makacs el@itélettd]l szabadult
meg az 1 térekvések nyomdn a miivészet, és hogy e mellett mennyi életerd jelentkezik
a szabadabb mozgdsban. Igenis, életerd és szabadsdg kell a miivészetnek, hogy emel-
kedjék, hogy feljuljon. Csakhogy tigy mint a szabadsdg dltaldban, tigy a miivészet
szabadsdga sem valé mindenkinek.

Tudjuk, hogy a régi eléitéletek helyébe tjak fognak 1épni; s6t j6l szemiigyre véve
a dolgot, azt észlelhetjitk, hogy mdris kezdenek lépni és elShirndkei mind tobben
jelentkeznek. Napjaink erkdlestelen szinezetii vildgdnak miivészetében mdris vissza-
élésekkel, utdlatos fattyihajtdsokkal taldlkozunk, a melyeknek a miivészethez ugyan
semmi koziik, de magukat azzal a vildg el6tt azonositjik, helyébe tolakodnak és tigy
mint az éldsdiek, taplaléjukat megrontjdk. J6l kiilombéztessitk meg tehdt t. olvasé a
miivészetet 11j mozgdsdban és az 6t épen ebben akaddlyozd, valamint a lényegét, termé-
szetét diszkreditdlé megrontd elemeket.

Sok elévigyazattal kell tehdt sajdt 1j miivészetiinket gondozni; vigydzzunk fejlesz-
tdire, segitdire, a miivészekre, munkdssdgukra és legyiink kiilonos tekintettel igényeinkre,
sziikségleteinkre, hogy Ossze ne téveszszitk magunkat mdsokkal.

Epen azért meg nem dllhatjuk, hogy e kis elmélkeds kitérések utin ez alkalommal
még egyr6l ne széljunk: az dltalinos vélemény fejlesztésérsl és irdnyitdsdrdl. Jénak
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véljiik ennek felemlitését is, hogy ramutassunk ama feliiletes itél6k onérzetes kijelentésekre
a melyekkel magyar miiparunk dicséségét mar eldre vildgga kiirtolik. Erezziik, hogy kényes
kérdésbe fogtunk. De utdvégre is, hol széljunk ilyen dologrdl, ha e helyiitt, egyediili
miivészi szaklapunk hasdbjain nem. Jol tudjuk, hogy a »Magyar Iparmfivészets egyediil
magdban nem lehet vezetdje, irdnyitdja a magyar miiparnak (mert ehez rajta kiviil sok
mds hasonléképen fontos tényezd sziikséges); hanem 6re, védelmezdje nagyon is lehet;
ez egyik kotelessége is.

Mit széljunk tehdt példdul ahoz, ha valahol egy kis fivegtdrléban hdrom embertdl
valé bérmunkardl szélva, csak tigy-odamondjdk, hogy a »magyar bérmiipar®; — vagy ha
egyre-mdsra a pmagyar butoriparrdl®, annak miivészi voltirdl és fejlettségérdl olvasunk;
— mi az, ha a magyar miivészi ipart a legmesszebb mend igények kielégitésével hozzdk
kapcsolatba ? Mit jelentsen végre az, hogy: nem féliink a pdrisi kidllitison az ossze-
hasonlitdsoktdl, — biiszkén 1épiink a sorompdba — stb. stb.?

Nekiink tgy tetszik, mintha ez dllitisok, a melyek papiron kinyomatva az olvasd
kozonség ezreinek irdnyadéul, tdjékozdsul és okfatdsul kellene hogy szolgiljanak az
orszagban, a véleménynek és fitéletnek, megengedem, hogy jdakarattal, de tulsdgosan
impresszionista maddon és kell6 tdjékozottsig nélkill valé formulazdsdbdl tdmadnak.
Céljuk ugyan nincsen; de eredményitk — persze akaratlanul — mégis [élrevezetés.
Bdvebben errél szolni itt most nincs mddunkban és nem is szdndékunk. Azt hissziik,
hogy egy kissé tobb szerénység és lelkiismeretesség ebben a dologban csakugyan
nem drtana, mert e téren még nagyon de nagyon sok a tenni valo.

Csak egyet akarunk megjegyezni. Fejlddésrél most, rovid néhdny évi és csakis egy
helyen — a Magyar Iparmiivészeti Tdrsulatban — megindult munka utin szélni egy-
dltaldban nem lehet. Fejlédést ez még nem jelenthet. Majd csak évek hosszi sordn dt,
az orszdgban szerte-széjjel miikodé ily tarsulatnak vagy fickbizottsdgnak tervszert egyiitt-
miikodése utdn remélhetSleg fejlédik a magyar miivészi ipar az egész vonalon.

Mindaz, amit kevés kivétellel mint megrendelt alkalmi dolgot most Pdrisba kiildiink,
tulajdonképen egy igéret, egy fogadas képében jelenik meg eléttiink és legkozelebbi
munkdnk kezdetének hatdrkove, zdloga. De egyszersmind biztositéka annak is, hogy
a munkdra képesek lesziink és hogy annak folytatdsa is lesz. Ez tény; és mint ilyen
tiltakozdst rejt magdban a kifogdsolt ondicsérd kitételekkel szemben.

Azért csak szdlljunk magunkba €s szép szerényen varjuk meg a nagy vildg verse-
nyét a szazad forduléjdn; és aztdn, — de aztdn! — dolgozzunk, célzatosan, kitartdssal,
csondesen; s ne csak produkcids vizsgdra készitsiik holminkat, hanem az élet, a hdz,
a magyar csaldd szdmdra. Amig ezt meg nem fettitkk, addig keveset tettiink a magunk
miivészetéért és sajat magunkért. Ha miivészetiink ezeknek a kivanalmaknak, feltételek-
nek teljesen meg nem felel, akkor az egész elhibdzott dolog. Ennek szem elStt tartdsat
tehdt mindenekel6tt el ne mulaszszuk.

Es most ennek révén térek at m. kir. iparmiivészeti és ipari szakiskoldink kidlliti- -
sdra. Ipari szakiskoldink egyiittes kidllitdsin egy szalon, egy ebédl6 és egy férfi dolgozo-
szoba berendezése, valamint egy csoport himzés és csipke keriil bemutatdsra. Vala-
mennyi tdrgy el6zetesen, meghatdrozott program alapjan, az 4llami ipari szakiskoldkban
késziilt. Tehdt a kiallitds a kész tdrgyakkal azt tiinteti f6l, hogy a magyar dllami ipar-
iskoldkban az oktatdssal mire képesek. Megjegyezziik, hogy a tdrgyak terveit részint
megbizds utdn szerezték be és kivitelitkre az egyes iskoldk felsébb helyrél megbizdst
kaptak. Ebbél is ldthaté, hogy nem az iskoldk, hanem az iskoldkban késziilt dolgok
keriillnek bemutatdsra.
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Jol tudja bdrki is, hogy iskoldt, iskolai miikédést, annak életrevaldsdgat kidllitdson
egydltaldin bajos bemutatni. Amit a kidllitottakbél nem lehet kilatni, az rendesen ama
bizonyos eleven erd, amely az iskoldt élteti és mozgatja. Ez lehetett egyik f6 inditd
oka annak, hogy mértékadé helyen a régi szokdsos sablontdl eltéréleg a bemutatdsnak
most ezt a mddjat vilasziottdk.

Ipariskoldink egyes tdrgyai, magukban véve nagy gonddal és figyelemmel késziiltek;
de a tervezetek itt sem mindig a legszerencsésebbek, s egynehdny dolgot, mint p. a
gorog edénypélddnyokat, bdtran el lehetett volna hagyni; helyettitk inkdbb helyén lett
volna hazdnk szdmos vidékén jellemzetes agyagipardnak épen az ipariskolak uftjdn vald
miivelését bemutatni. Mit keresnek e kicirkalmazott gorog ékitményes dolgok a pdrisi
kidllitison ? Ez is illusztrdlja azt, hogy kész tdrgyak utdn sem lehet ipariskoldt meg-
ftélni. Vagy tin ebben az esetben lehet?

A tdrgyak dltaldnos karaktere it — s ezt jol esik konstatdlni — valami magyarféle,
ami megint els§ sorban Faragé Odon alkot képességét igazolja; de hogy ezek a
dolgok ebben az dsszedllitisban odakiinn a nagy versenyen hogyan dlljdk meg a helyet,
az majd ott dél el.

Amit az iskoldkrol dltaldnossdghan mondottunk, az az egészen mdsként, t. i. az dltaldn
megszokott és ismeretes médon bemutatkozd iparmiivészeti iskoldra nézve is dll; vagyis
a bemutatott munkdlatok utin ezt sem lehet megismerni; mert valéjdban az iparmfivé-
szeti iskola is csak otthondban, miikodése kozepette volna niegitélhetd.

A terjedelmes kidllitdisbdl konstatdlhatjuk a haladdst, nevezetesen az ornamenttanul-
mdny egyik részében. De ugyanit! hidnyok is vannak; igy példaul az emberi alak dekorativ
célokra valé alkalmazdsdnak tanulmdnya teljesen hidnyzik; hidnyosak a stilisztikai tanul-
mdnyok; nem ldtjuk az épitészeti tanulmanyoknak dekorativ célokra valé alkalmazdsit sem.
Haladdsnak kell azonban nevezni a természetnek kozvetlenebb és dltalinosabb felhasz-
ndldsdt ornamentdlis célokra is; valamint azt is, hogy az iskola a mfivészi ipar moder-
nebb dramlatdnak jé szellemétél sem idegenkedik annyira, mint még rovid idével
ennekelétte. Iskola természetesen az elhamarkoddstd] tartézkodik; mert hova is jutnank,
ha az iskola is csak tgy hamarjdban minden legkisebb 1j dologba, dramlatba bele-
ugranék. Az iskoldnak tisztdba kell jonni azzal, vajon az tijabb dolognak tanulmdnydt
a szitkség megkoveteli-e vagy nem. Ha meggy6zidésbél dolgozik, akkor jol is dolgo-
zik; csak kelletleniil ne tegye; az utdnzds persze szintén semmit sem ér. Ez a kérdés
tehdt az iskola miikodésére és hatdsira nézve igen fontos.

A magyar népipari diszit6 elemek tanulmédnya is idetartozik; ezt sem lehet csak
tigy akaratunk ellenére megszeretni; érzék kell ehhez is, valamint meggydézédés és dhitat;
mert a miivészet legkisebb rejtekéhez is csak ezen az dton férhetiink. Csak jol esik
tehdt latnunk, hogy a m. kir. iparmiivészeti iskola e sokaktdl mellézott, de egyszer-
smind sokat igéré aprosigokkal is gondosabban kezd torddni.

Mindent Osszevéve, a kidllitds a tdjékozott szemlélére azt a benyomdst teszi, hogy
az iskola a haladds, az egészséges fejlédés ttjdn van.

Csizik Gyula.

Magyar lparmiivészet. 17
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