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r("'}..,lg ROTELJES kulturdlis mozga-
o?@:"&s‘: lom idején j6, ha néha egy
ke
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pillanatra megéllunk és koriil-

tekintiink. Csak akkor dlla-
pithatjuk meg, hogy koriilbeliill hova
jutunk, ha meggondoltuk, hogy honnan
jottiink.

Ily erételjes mozgalom van nélunk
mdr évek Ota az iparmiivészetben, és a
jelenlegi, eseményszimba mend lakds-
berendezési kiallitis eléggé indokolja, ha
egy pillanatra megallunk és koriiltekintést
tartunk. Igy tdn bepillanthatunk ipar-
miivészetiink tovabbi fejlodésébe.

Hivatottak és nem hivatottak mar ismé-
telten megkisérelték, hogy a miiiparnak
egy meghatdrozott utat irjanak el és e
sorok irdja sem szabadulhatott ett6l a
hibdtél. Megkiséreltem mar tobbszor,
hogy a miiipart egy elméletileg kiszabott
iranyba tereljem, de be kell vallanom,
hogy sikerteleniil. A gyakorlati élet és
az abban miikod6é ezerféle erGk hatal-
masabbak, mint az egyesek eszméi, legye-
nek ezek még oly jok is. A miivészetben
is érvényt szerez magdnak az a hatal-
mas materialisztikus torvény, mely sze-
rint a gazdasdgi viszonyokb6l eredé hely-
zetek mindenkor legy6zik az eszményi
irdnyzatokat.

Tessék csak visszaemlékezni, hogy
milyen volt a fejlodés az utolsé évtize-
dekben. A kilencvenes évek elejéig mii-
ipari piacunkat oly annyira uralta a
kiilfold, kiillonosen Bécs, hogy alig tar-
tottdk lehetségesnek, hogy valamikor
magyar miiipar legyen. Kiilonben a ma-
gyar miiipar megteremtése hazdnkban is
bizonyos ellendlldsra taldlt, mert sokan
— kik nem a szavak tartalmdt, hanem
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azoknak hangzdsdt vizsgdljdk — azt hit-
ték, hogy nevetséges lenne miiiparrol
sz6lni ott, hol még ipar sincs.

Azonban a fenkdltebb gondolkozédsu
és bdtor férfiak, kik 4t voltak hatva a
magyar miiipar fontossdgidnak eszmé-
jétdl, nem riadtak vissza semmiféle ellen-
vetéstdl vagy nehézségtdl. A Kkicsinyes
és korldtolt koriilmények ellenére is
bitran hozzifogtak a munkdhoz.

Még mindannyian emléksziink azokra
a kardcsonyi kidllitdsokra, melyek az
Andrdssy - iti  Iparmiivészeti Muzeum
régi helyiségeiben voltak. Természetesen
akkor még nem fektettek siilyt a nemzeti
stilus megteremtésére, vagy az eredeti-
ségre, so6t még a kidllitott targyak igazi
miivészi jelentdségére sem; a fédolog a
»Made in Hungary“ volt. Mindenekel6tt
meg akartdk mutatni, hogy Magyar-
orszagon is tudnak késziteni bizonyos
munkdkat, melyekrdl azt hitte a kozon-
ség, hogy azok csakis kiilféldon allit-
hatok eld.

Ily koriilmények kozott természetesen
nagyobb siilyt kellett fektetni a tehnikai,
mint a miivészi részre. Egyszeriien utd-
noztuk a kiilfoldi sablonokat, gondolkozds
nélkiil eveztiink a térténelmi stilusok
kiszapult medrében és csak egygyel to-
rodtiink, a gondos tehnikdval, a csindlds
médjaval. A tehnikai haladds és 4qj teh-
nikai eljardsoknak meghonositdsa volt a
jelszd, s Gszintén drvendtiink, ha e téren
valamelyes eredményt tudtunk felmutatni.

Ennek az irdnyzatat elGsegitették a
kilencvenes évek elsé felének kedvezd
gazdasagi viszonyai. Mert ezek a gazdasdgi
viszonyok nemcsak egy csomé tj ipar-
iizemet teremtettek, melyek folvették a
versenyt a kiilfélddel, hanem gyarapitot-
tdk a kozdnség fogyasztoképességét is.
A termelés és a fogyasztds fokozdsdval
a tehnika mellett természetesen a miivé-
sziesség is kezdett el6térbe nyomulni.
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Megerésitette ezt az a nagy miivészi
reformmozgalom, mely akkor indult meg
Nyugat-Eurépdaban.

Noha nehéz dolog ilyen mozgalmaknak
idépontjit egész pontosan meghatdrozni,
azonban aligha tévedek, ha azt dllitom,
hogy miiiparunk fordulé pontja a millen-
niumi kidllitds idejére esik.

Ekkor szorult elészor hattérbe a teh-
nikai rész, s6t mondhatndm inkdbb hazi
discussio targydva lett, mig kifelé inkdbb
a miivésziességre fektették a fosiulyt.

Ugyanebben az idében kezd6dott meg
a stilus-harc, jobban mondva a harc a
miivészi kifejezésért.

A miivészi iparosok, valamint a vevd
kozonségnek nagyobb része még teljesen
a mult hatalmédban volt és egyediili iidvét
a torténelmi stilusokban latta, A miivészek
és a miibardtok vezetd szellemei azonban
masként gondolkoztak. Ezek mar akkor
belattak, hogy valamint Nyugat-Eurép4d-
ban, gy nédlunk is csak akkor van jovéje a
miiiparnak, ha modern tton halad. Habar
ezt senki nem vitatta, még sem tudta
koziililk egy sem biztosan megmondani,
hogy milyennek kell a modern stilusnak
lenni. Vegyiik-e 4t egyszeriien azt, a mit
mdsutt megteremtettek, vagy valami jat
teremtsiink sajatunkbél? Koziiliik egy
egész sereg, e sorok irdja is, igaz meg-
gyGzodéssel az utdbbiért szdllt sikra.
gy keletkezett a magyar stilus eszméje,
mely ellen oly sokat kiizdtek és melyen
oly sokat giinyolédtak. Engem ehhez az
eszméhez semmi esetre sem a sovinizmus
vezetett, hanem tisztdn a miivészi és
esztétikai szempont. Egyrészt, a modern
eszmével szemben ellenmondédst lattam
abban, hogy egyszeriien atvegyiik azt,
a mit masutt teremtettek. Hisz a modern
eszme magva az egyéniség érvényesiilé-
sében gyodkerezik, mely mindegyik mii-
vésztél megkoveteli, hogy miiveiben a
sajat En-jét, a sajat folfogdsat juttassa
kifejezésre. Es a mi egyesekre 4ll, sokkal
inkdbb 4ll egy nemzetre. Minthogy azon-
feliil a régebbi magyar miiiparban sok
igen érdekes és feldolgozhaté motivumot

taldltam, nagyon természetes, hogy teljes
er6mbd]l egy magyar népies stilus érde-
kében szilltam sikra.

Hogy gondolat- menetem nem volt
feliiletes, bizonyitja az a koriilmény,
hogy késdbb, kiilfoldon sokfelé ugyanaz
az eszme meriilt fel, t. i. mindeniitt
népies nemzeti miivészetet akartak terem-
teni. Ha mind ennek ellenére nem volt
ennek ndlunk olyan sikere, mint azt
reméltiik, 1igy ennek semmi esetre
sem maga az eszme az oka, hanem csakis
a mi gazdasdgi €s az ebbdl eredd szellemi
allapotaink.

Habdr nagy sovinisztdk vagyunk a poli-
tikdban, gazdasiagilag — és ennek kovet-
keztében szellemileg — mégis folyton-
folyvdst kiilfoldi forrdsokra vagyunk
utalva. Gazdasdgi és tarsadalmi hdtra-
maradottsdgunk kévetkeztében még nem
rendelkeziink annyi erdvel, hogy egy
onmagunkbél kiindult modern szellemi
mozgalom szamdra elég tdpldlékot nyujt-
hassunk. Mar most akdr akarjuk, akar
nem, be kell ismerniink, hogy a miivé-
szetben is a kiilféld hatdsa alatt allunk.
Ezzel még semmi esetre sem mondtam.
azt, hogy a kiilféldit egyszertien utdnoz-
zuk. Ellenkezéleg. Mert azt, hogy ez
sem miivészi, sem célszeriiségi szem-
pontb6él sem engedheté meg, legjobban
az a koriilmény bizonyitja, hogy a Kkiil-
féld egyszerdi imitatorjai ép dgy hajé-
torést szenvedtek, mint azok, kik a kiza-
rélagos magyar stilusért szdllottak sikra.
Modern miivészeink koziil ezt nagyon
sokan nem fogjdk elhinni. Mert ldtszolag
ndlunk a nemzetkdzi modern szellem
gyozott.

Ha azonban kozelebbrél vizsgiljuk a
dolgot, majd meggy6z6diink, hogy ndlunk
mégis kiilonds irdnyban fejlédik a modern
szellem. A szakember a jelenlegi biitor-
kidllitdson valésziniileg megldtja, hogy
egyik-mdsik dolog hasonlit ehez vagy
ahoz az irdnyhoz; emlékeztet egyik-
mésik miivész munkdjira; azonban egy
tirgyrél sem dllithatja, hogy ez teljesen
német, vagy angol, belga, vagy franczia,
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mint ez az elébbeni kidllitdsokon elég
gyakran el6fordult.

Ennek oka ismét viszonyainkban kere-
sendd.

A mi kdzonségiink még sokkal kevésbé
itél 0Ondlléan, semhogy az abszolut
eredetiséget be tudna fogadni. — A piece
unique-nek még nincs ndlunk valédi
értéke. Sot a koz6nség nagy része inkdbb
azt kivdnja, ami mdr jonak bizonyult, vagy
dltaldban amit szépnek ismernek. Mint-
hogy kiilf6ldon sok elékelé hdzban mdr
otthont taldlt a modern miiipar, ennél-
fogva miivelt kozonségiink szintén meg-
bardtkozik vele. E mellett azonban egy-
idejiileg valésdggal Osztonszeriien azt
kovetelik, hogy ez a modernség kiilonos
viszonyainkhoz alkalmazkodjék.

Az angol célszerliség és kényelem
mindenkinek imponal és a legtobben épp
oly széles, hatalmas, massziv berendezé-
seket szeretnének, mint az angolok. De
minthogy lakéhelyiink beosztdsa, élet-
médunk és a rendelkezésiinkre dllé
anyagi eszk0zok nincsenek angol min-
tdra szabva, tehdt ha mi dtveszsziik az
angol célszeriiséget és kényelmet, gy
ennek, viszonyainknak megfeleléleg, val-
toztatdsokon kell dtmennie.

Hasonloképen dll a dolog a tehnikai és
miivészi kivitel tekintetében, melyet nem-
rég csoddltunk meg a skot lakdsberende-
zésnél, mely az Iparmiivészeti Muzeumban
volt kidllitva. Mindnydjan megbdmultuk a
skotok iigyességét, a melylyel egyszeri
diszit6 motivumokkal tudtak hatni, le-
gybzve az anyag részérol fenndllé leg-
nagyobb nehézségeket. Epp tigy meg-
csodéltdk azt, hogy még a legkisebb,
legjelentéktelenebb részlet is a lehetd
legpontosabban késziilt. Ha azonban
arrol volt szd, hogy mennyibe Kkeriil az
ilyen munka, akkor még a legkényeseb-
bek is a fejiiket rdztdk.

Es ez érthetd is. Még a legraffindltabb
miibardtaink sem élnek Londonban a
ypava-szem® korszakdban, mint az esz-
tétikusok South-Kensingtonban mondani
szoktdk. Nem érzik sziikségét ama Ki-

csiny és titokzatos szenzdcibknak é€s
nuance-oknak, melyeket csak a legelké-
nyeztetettebb szemek vesznek észre.
Hidnyzik nekik a hyperkultura altal eld-
allott csaknem tilvildgias érzékenység.
Miiérzékiik redlisabb, s6t mondhatni
nyersebb és egészségesebb €s azt kivdn-
jak, hogy a mi a miivész intencidja, azt
minden tépelddés nélkill az érzékek
észrevegyék. Azért ama skét raffinement-
b6l csak bizonyos, inkdbb kiilséségek és
részletek voltak alkalmasak arra, hogy
viszonyainknak megfeleljenek. Ha majd
egyenkint tdrgyaljuk a kidllitott szobdkat,
litni fogjuk, hogy a skoét befolyds mily
moden érvényesiilt nalunk.

A francia modernitds természetszerii-
leg még kevesebb befolydssal volt mii-
iparunkra. A XV. és XVI. Lajos kori-
b6l fonmaradott stilusok, melyek hagyo-
méanyosan az Objet d’art-ra torekszenek,
a modernebb stilusok koziil a legszeszé-
lyesebb luxus-stilusok és rendkiviili
anyagi dldozatokat kovetelnek. Ez persze,
tisztdn pénziigyi okokbél is ellentmond
viszonyainknak és a mellett nem is felel
meg a vevd kozonségiink egész mivolta-
nak és izlésének, — még az igen jo
moédiaknak sem — hogy a fosdlyt egyes
disztdrgyakra fektessék.

A belga Van der Velde dltal meginditott
modern stilusnak volt a legnagyobb kila-
tasa ndlunk sikerre. Minthogy elvben tisz-
tdn a sziikségszertiségen alapszik, a szép-
séget csak a logikus Kkonstrukci6ban és
az anyag helyes alkalmazédsdban Kkeresi,
gy ldtszott, hogy ez illik leginkdbb
jellemiinkhoz. Mert valamint ez a stilus
a normadlis szokdstol eltérd vonalvezeté-
sének ellenére, alapjdban véve mégis
jozan, épp tgy mi is, a tébbi kulturnéptdl
eltéré pdthosunk és hevesebb véralka-
tunk mellett is voltaképpen j6ézanok va-
gyunk. Hisz mi — kiket mindeniitt
lovagias nemzetnek neveznek — egye-
nesen melegdgya vagyunk az okosan
kiszamitott politikai taktikdnak, jogi fogd-
soknak és miivésziesen konstrudlt dllam-
formdknak.
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Ezért sokdig azt hittem, hogy lehet-
séges lenne Van der Velde elveit a mi
miiiparunk irdnyadéjiv4 tenni.

Azonban ez csak félig sikeriilt. Mint
a tények bizonyitottdk, kénytelenek vol-
tak ezek az — esztétikai, valamint prak-
tikus szempontbdl kifogdstalan — eszmék
viszonyainkhoz alkalmazkodni. Valamint
anyagilag még nem haladtunk annyira,
hogy viszonyainkat nyiltan, a maguk
valosdgukban foltirhatnék az egész vildg
elé és szeretiink egy kevés port hinteni
a vildg szemébe, hogy ne hallja a panaszt,
mely nemcsak egyesekre, hanem az
egész dllamra és az Osszes dllami intéz-
kedésekre vonatkozik — épp tdgy 4ll a
dolog kulturélis életiinkkel, mely még
nem eléggé el6rehaladott, hogy ne szo-
rulna bizonyos csillogé csecse-becsékre
€s elavult lim-lomokra. Ugyanez meg-
van a miiérzéknél is. Az egyszeriit, mely
csak strukturdjaval és logikus sziikség-
szertiségével hat, ndlunk nem tartjdk
szépnek. Valamint a szénoklatot rheto-
rikai frazisokkal, gy minden miipari
munkdt miivészi frazisokkal kell fdl-
cicomazni, hogy ndlunk igazdn érté-
kesnek tartsik.

Azért érthetdnek tartjuk, ha miivé-
szeink és miiiparosaink munkéikat né-
mely, a val6édi esztétikdval nem épen
megegyez6 frazeologidval megtoldjak. Ezt
nem gy kel! venni, mintha miivészeink
bizonyos engedményt tennének a vevd-
kozénségnek. Nem, miivészeink — kik
miként a kdzonség is, az egész kiornye-
zetiink befolydsa alatt dllnak — és ezért
igaz meggyo6zodeésiikbél erednek ezek a
frazisok.

De még tovabb megyek. Nem tarto-
zom a teoretikus esztétikusok kozé, kik
egy miivészi teoriat fogadnak el és
aztdn azon Kkeresztiil-kasul lovagolnak
a valddi életen, tekintet nélkiil annak
kdvetelményeire. Ndlam nem. az adja az
irdnyt, hogy milyennek kell valaminek
lenni, vagy hogyan kell valaminek fej-
16dni, hanem hogy valéban hogyan fej-
16dott. Es e szempontb6l végiil azt is ki

kell jelentenem, hogy bizonyos feltételek
mellett még a torténelmi stilusok marad-
vdnyaival is megbékiilok. Hisz mi nagy-
ban és egészben konzervativ nemzet
vagyunk. Ndlunk az el6ttiink lejatsz6dé
jelen motivumait is a multban keresik.
Lépten -nyomon &si alkotméanyunkkal,
Gseink hosi tetteivel és ehez hasonlékkal
dicseksziink. Ily, teljesen a multt6l 4t-
itatott szellemi irdnyzat mellett, hogyan
volna lehetséges ép a miivészetben tel-
jesen szakitani a multtal? Mint a mo-
dernség hive ugyan f4jlalhatom ezt, de
mint kritikus, kire nem a maga 6haja,
hanem a tények a mérvadok, egész ért-
hetének taldlom, hogy nédlunk nemcsak
a miivésziieg ki nem képezett vevik,
hanem a miivészek &s miiipar-iizok sem
szabadulhatnak teljesen a torténelmi
stilusok hatdsa alél.

I1.

E fejtegetések utdn bizonydra érthetd
lesz, ha a kidllitott lakberendezések egyen-
kinti ismertetésénél nemcsak mds szem-
pontokbdl indulok ki, hanem egészen mads
modszert kovetek, mint az el6z6 években
ugyanezen a helyen tenni szoktam.

Akkor két mozanatra fektettem a f6-
silyt. A tervezd miivésznél fontosnak
tartottam egyrészt, hogy az uralkodé
irdanyok koziil melyikhez csatlakozik az
illetd, és mdsrészt, hogy az dltala tervezett
bitor megfelel-e céljanak. Ily médon
meg akartam vizsgdlni, hogy miivészeink
mennyiben alkalmazkodnak a praktikus
életben a miivészet kovetelményeihez.
Mert akkor még a legtehetségesebb miivé-
szeink is csak kisérleteztek. Hasonlé-
képpen gondosan megfigyeltem a készités
médj4t is, mert miiiparosaink is akkor
még kezdbk voltak az dj irdny szelle-
mében valé munkdlkod4dsban.

Ma miér azonban szerencsésen tiil-
estiink mindezeken a nehézségeken. Mii-
vészeink mdr nem Kkisérleteznek tobbé,
hanem csaknem mindannyian teljesen
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céltudatosan dolgoznak. Ennek kovet-

keztében mdar nem az a feladata a kritikus-
nak, hogy minden egyes részletet meg-
vizsgdljon, hanem azt kell megdllapitania,
hogy a miivész elérte-e intencidjat? Mig
kezdetben a miivészeknek sziikségiik
volt szigord oOnfegyelmezésre, addig a
mai elérehaladottabb fokon még némely
szeszélyt is meg lehet nekik bocsitani.
Azel6tt, ha egy miivész csak egy lépés-
sel is eltért az 1itrél, az a veszély for-
gott fenn, hogy az illet6 nem halad a
helyes tton és tobbé nem taldlja meg a
helyes utat. Ha pl. az el6z6 években azt
littam, hogy valamely szekrénynél a
kapcsok nincsenek szervi dsszefiiggés-
ben a szerkezeti részekkel, vagy hogy
az ékitményes részek tilsdgosan gazda-
gok, vagy hogy az Osszforma ellentmond
a szerkezetnek, akkor ezt mindig kiemel-
tem és elitéltem. Nem azért, mintha
szeretnék gancsoskodni, hanem hogy ha
a kritika azt akarja, hogy értéke legyen,
gy nevel6 hatdssal kell birnia. Ezt a
nevelé hatdsdt azonban kétféleképpen
érheti el. Meg lehet kisérleni, hogy vagy
a miivészekre hassunk nevelbleg, vagy
a kozonségre. Az els6 akkor van helyén,
ha a miivészet és a miivészek még kezdd
fokon, a kisérletezés stidiumdban vannak.
Az utébbinak akkor kell életbe 1épni,
ha a miivészet és a miivész mdr bizo-
nyos ondllésdgra jutottak.

Nevetséges volna, ha ma valaki a
modern impresszionisztikus miivészet
megkritizdldsaval azt akarnd elérni, hogy
ebbél fejlédjenek a miivészetek. Ez épp
oly esztelen és haszontalan lenne, mintha
valaki a rennaisance-ot és empir-miivésze-
tet, ebb6l a — mondhatndim — német
professzorszerii nézépontb6l akarnd meg-
itélni.

Nem. Ily bevégzett tényekkel szemben
nézetem szerint a kritikusnak csak az
az egy feladata lehet, hogy azokat meg-
magyarazza és kozelebb hozza a kozon-
ség érzelméhez és értelméhez.

Es ha miiiparunk, amennyiben ezt a
mostani kidllitds keretében megillapitani

Magyar Iparmiivészet.

lehet, még nem érte el azt a teljes érett-
ségét (mint az dltalam felhozott analégidk),
mégis azt hiszem, hogy ndlunk is ideje
mdr, hogy a miivészeket magukra hagy-
juk és arra kell torekedniink, hogy a
kozonséget neveljitkk a miivészetre.

A kbvetkezd sorok csakis a kozon-
ségnek szélnak. Es ha e soroknak sike-
riilni fog e lap olvaséi koziil csak egyet
is folvildgositani miiiparunk lényegérsl
€s egyes miivész tulajdonsdgairél és az
illets ennek révén jobban meg fogja érteni
ama miivész munkdit: akkor elérték
céljukat.

I11.

E fejezetet, mint a hogy illik, Horti
Pallal kezdem, minthogy &t érte ama
megtisztelé feladat, hogy tervezze és
berendezze az Iparmiivészeti Térsasig
dltal rendezett sorsjaték fényereményét
képezd diszes kelengye-ebédlat.

Horti tandrra még mindannyian emlé-
keziink abb6l az id6bdl, a mikor még
kezdd volt. Noha sokféle valtozdson és
befolydson ment keresztiil, mindamellett
mindenkor és mindeniitt volt benne egy
j6 adag sajdtossdg. ElsGsorban szdmitom
ide vonalait. Sajat hatalmas testi terje-
delmének megfeleléen tervezeteiben is
mindig hidnyzott a néi takarossig és
kecsesség. Akdar a belgdktél, akar az
angoloktol, vagy akdr a szeszélyes bécsiek-
t6l nyert impresszidjat kovette, az idegen
miivészeten mindig utat tort magdnak
nyomdés egyénisége. Mindig férfias, erétel-
jes volt, s6t néha sok is volt ajobél. Hany-
szor nem kellett székeinek, fauteuil-jeinek
vagydivanjainak tilszéles alakjdt szemére
vetnem. Ezzel a férfias lényeggel volt
Osszefiiggésben az, hogy mindig a prak-
tikus célt tolta elgtérbe. Erzékeny hangu-
latok, finom, aprélékos részletek sohasem
voltak Horti sajdtossigai. O tgyszélvan
a grand-bourgeois azok kozott a miivé-
szeink kozott, akik miiiparral foglal-
koznak. Munkdinak, minthogy komolyak,
kiilseje sohasem nagyon pompdzd, min-
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dig tekintettel van a bitor praktikus
céljdra, hogy azok leginkdbb a nagy-
bourgeois sziikségleteinek és igényeinek
feleljenek meg, ki nem épit magdnak
kiilon palotikat, hanem még sajat h4zi-
ban is nagy bérlakdssal elégszik meg;
ki els6 sorban bitorainak hasznélhaté-
sdgdra és josdgdra van tekintettel, és
minden 4ron tdvol akar dllani a kiilén-
legességektdl.

Ez a cél vezette Horti tanart, mikor
a mostani ebédljét csindlta. O maga a
katalégusban a kovetkezdkép fejezi ezt ki:

,Az ebédlé alapeszméje a Kkonnyen
kezelhetd gyakorlati céloknak megfeleld
formakbél indul ki. A bidtorok profilok
nélkiil legombolyitett élekkel késziiltek
és a fényezésre valé tekintettel szétszed-
hetden lettek megalkotva.“

Céljat teljesen el is érte. Minden egyes
tirgy célszerii. Az asztal szilird kon-
strukci6ja mellett is konnyen kezelhetd,
a székek folotte kényelmesek. Minden
szekrényszerii biitor nagyszeriien helyez-
heté el egy ebédlé szamdra sziikséges
berendezésben. A praktikus feladatok
mellett a diszitési célokat semmiképpen
sem hanyagolta el. Horti tandr minden-
esetre joggal tdvol tartja magdt minden-
féle pompatél, azonban érvényre juttatja
azt a gazdagsdgot, melylyel jogosan lehet
dicsekedni. Es pedig egyrészt akkor,
mikor a zdrt szekrény f6lé nagyon iigye-
sen iivegszekrényeket tesz, hol az eziist-
félék dekorativ hatdsa érvényesiilhet,
anélkiil, hogy kihivoan hatndnak, €s mds-
részt nemcsak a folhasznalt fa kivdlasz-
tdsa, hanem a vasalds és a tdbbi hozzi-
tartozé dolgok altal is.

A fényezett palizanderfa mindenesetre
komolyan és el6keléen hat és ez a hatds
még fokozddik a széles vonalokban és
a diszkrét szinezésii miivészies intarzia
diszités 4ltal, mely rézsafibél és ében-
fabol késziilt. Ehhez nagyon jol illik az
egészen lapos eziist veret, melynek bd-
gyadt fénye enyhiti a biitor sotét szinét.

Kiilon dicséretet érdemelnek a vilagito-
testek, melyek vildgitds tekintetében nem-
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csak felette célszeriiek, hanem a mellett
igazi miivészi izlésre is vallanak.

Habidr teljes elismeréssel ad6zom Horti
tandrnak, mert ebben az ebédl6ben
mfivészi tuddsdt és akaratit csaknem
teljes érettségében juttatta kifejezésre,
mindamellett igazsdgtalansdg lenne, ha
nem ldtndm be, hogy mily nagy része
van a sikerben azoknak a miiiparosok-
nak is, kik Horti tandr tervezetét meg-
valositottdk.

Mert, hogy egy miiipari tirgy elkésziil-
jon, ahhoz nem elegendd, hogy egy jo
miivész elkészitse a tervezetet és egy
j6 iparos gondoskodjék a kivitelr6l. Ehhez
még egy harmadik dolog sziikséges: az
iparosnak a miivészt meg is kell értenie,
alkalmazkodnia kell annak eszméjéhez
és egyéniségéhez.

Horti tandrnak ez alkalommal szeren-
cséje volt, hogy csaknem mind ilyen
iparosokkal dolgozhatott. Az asztalos-
munka, melyet Vukovics és Kaufmann
szdllitott, minden tekintetben Kkitiind és
épp oly jelesek a biitorvasaldsok —
melyeket Ludwig Ede készitett — vala-
mint a vitrindk fémmunkdi.

Folotte nehéz feladata volt Kiessling
Rudolf és fiai cégnek, mely az 6t —
antik eziisteléssel és csiszolt iivegekkel
ellatott — elektromos csilldrt szallitotta
és a cég legnagyobb dicséretére valik,
hogy feladatat igazan kifogéastalanul telje-
sitette. Epp ily dicséretet érdemel Bur-
ger A. és Hoser Viktor is.

Az elébbi mihelyébdl keriiltek ki a
koszoriilt szegélyii iivegezés, a tiikor,
valamint a fémfoglalatok, az utébbitdl
pedig az 6ra. Az Osszes — egyszerii-
sége dltal kitiind — eziist eszkdz, barkié
is legyen a fényeremény, bizonydra rend-
kiviili 6romet fog neki szerezni. Az eziist
eszkozoket Horti tervezete utdn a dicsére-
tesen ismert Bachruch A. cég szillitotta,
az elegins iivegkészletet Kossuch J.;
mig a porcellan készletnek igen pontos
és finoman kivitt rajza Hittl Tivadar
edényfestészeti miihelyében késziilt. Ezen
elokeld ebédlé keretéhez igen jol illik
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Agbaba Odelanak — Horti tandr terve-
zete szerint — sz6tt szényege.

Végiill meg kell emlitenem, hogy a
tarka ablakokat Waltherr Gida, és az
ablakfiiggdnyoket valamint a kdrpitos-
munkdkat a jelességérdl ismert Gelb M.
és fia cég dllitotta elé. Ez a szoba, melyet
mindenképen hazai er6k készitették, veva-
kozonségiink legnagyobb igényii és leg-
tartozkod6bb részét is két dologrol fogja
meggyozni. Eloszor arrdl, hogy a ndlunk
annyira kigiinyolt ,Secessio“-t6l nincs
mit félni. E szobdban, hol a multnak, a
torténelmi stilusnak a legkisebb visz-
hangja sem taldlhaté, de a mely egyszers-
mind tdvol 4ll minden modern tilzdstél,
valdsziniileg még a konzervativabb izlés
is kiengesztelddik a modernitdssal. E szo-
bdban mindenki arra a meggy6zodésre
juthat, hogy lehet az ember teljesen
modern és a mellett polgdriasan komoly
és egyszeri.

Es ha ez a szoba remélhetéleg a
modernitds egynémely eddigi ellenségét
meg fogja nyerni a modern eszmének,
egyben az illet6k valésziniileg arrdl is
meggyozddnek, hogy semmi esetre sem
kell kiilfoldre menni, ha j6l, szépen és
a jelen kor izlésének megfeleléen akar-
nak berendezkedni, hanem, hogy miivé-
szeink és miiipar-iiz6ink ma madr oly jo
dolgokat készitenek, hogy még a leg-
elkényeztettebb izlést is kielégithetik.

Kiilonds sajatossdgd miivész Wiegand
Ede, kinek a kidllitdison 3 Osszefiiggben
berendezett szobdja és egy fogadéterme
van. Wiegand eddig — Hortival teljesen
ellentétben — a nuance, a csaknem
feminisztikus szeszély hangulatnak volt
a miivésze. Nagyon szivesen emléksziink
vissza ama csaknem nippes-szerii boudoir-
okra, melyeket Wiegand az azel6tti
kiallitdisokon mutatott be. Szerkezeti
eszméi mindig gyongédek, diszesek és
csaknemidegesen karcsiak voltak. Mintha
ifji lednyillat — bizonyos csipkedd,
csaknem perverz parfummel vegyitve —
dradna Wiegand munkdirél. Azonban valé
igaz, hogy mindig volt rajtuk bizonyos

miivészi ,je ne sais pas quoi“, melyet
csak érezni lehet, de megmagyardzni nem,

Ez utébbi sajatossagok megvannak most
is szobdiban, noha egyébként nagyban
kiilonbd6znek Wiegand régebbi munkaitol.
A karcsi szerkezeti eszme helyébe
mindeniitt a szélesség és a nehéz siily
lIépett, fiatal lednyillat helyett csaknem
tilsdgos ertteljesség lep meg benniinket
és csak egy dolog marad a régi Wiegand-

bél: az artistikus ,je ne sais pais quoi®,
valamint a csipGs csaknem perverz
parfum.

A hdrom szobit — egy hdlé-, egy
reggeliz6- €s egy uri dolgozészoba —
egy mindenképpen egységes gondolat és
egységes hangulat uralja. Az elsé két
fényezett mahagonifib6l késziilt szobit,
valamint a fényezett padukkfabdl késziilt
dolgozdszobdt, majdnem kizdrélag sik
lapokbél rottdk ossze. Alig lehet észre-
venni egy szerkezeti vonalat, oly széles
és vaskos mindegyik rész kivétel nélkiil.
Es hogy benyomdsunkat erdsitse, a
szobdkat ardnylag kissé magasabbra vette,
az ablakokat pedig szélesre szabta, a
hdlészobdban és az ebédlében a szekré-
nyeket és a tdlakat a falba eresztette,
hogy ez 4ltal a laposszeriiség benyoma-
sit még jobban fokozza. Ugyanaz a
célja a hdlészobaban a két négyzetes
prizma alakd pillérnek, a melylyel az
erdteljes benyomadst akarja fokozni.

Hogy milyen hangulat drad ezekben
a szobdkban, azt nehéz meghatdrozni.
Bér ezek a biitorok mindenképpen moder-
nek, bar kiméletleniil szakitanak minden-
féle torténelmi stilussal, mégis van
benniik valami kozépkori grandseigneuri
hangulat. Ha a feudalizmus mégegyszer
foléledne, tigy nagyon jol el tudndm kép-
zelni azt, hogy egy modern feudalis tir
— kinél azonban a régi fegyvereket a
coupon-vigo ollé helyettesiti és a biiszke
vértezett paripidk helyébe az Ooriilten
szdguld6 automobil 1ép, a ki mindamellett
tudatiban volna az egykori varurak tel-
jes hatalmdnak és méltosdganak — jol
érezné magit ezen berendezkedésben.
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Ugyanily szellemi dllapotnak felel meg
a dolgozdszoba, mely igen alkalmas arra,
hogy méltésdgdval és ardnyaival minden
belépének impondljon.

Eldarulja azonban azt, hogy a tulaj-
donos nem valami nagy szellemi kapa-
citds, mert a hatalmas biitor-konstrukcio
kozt folallitott konyvszekrény csak
semmitmond6 duodez kiaddsok szdmadra
van berendezve. Minden — a harom
szobdban levd tovabbi tirgy — a hatalmas
vildgité-testek az dgyakndl, az el6keld
kdrpitozasok, nagyszeriien alkalmazkod-
nak az 0sszhangulathoz. Minthogy ezen-
feliil a tehnikai kidolgozds, (a hél6- és
reggelizé-szoba Schmidt Miksa biitor-
gydrabol, a dolgozé-szoba pedig Mécsay
Jézsef kivdlé miihelyéb6l szdrmazik)
teljesen megegyezik a miivész intenci6i-
val, elhallgathatom egyik-mdsik kifoga-
somat és minden tovabbi nélkiil szeren-
csét kivanhatok Wiegand Edének ehhez
a munkdjdhoz.

A miivész sajatossdga azonban leg-
inkdbb fogadé-termében domborodik ki.
Mindjart a belépésnél meglepetve dllunk
meg és Kkiilonds érzés szdllja meg az
embert. Elsé pillanatban nem tudjuk,
valjon elragadtatva csodalkozzunk-e, vagy
haragudjunk? Azonban nem lehet oly
gyorsan szabadulni e terembé&l. Az ember
késik egy darabig és aztdn bizonyos
hidegséget érez, mely azonban nem hat
folfrissitéleg, hanem valami kiilonos
bfinds hatdssal van az emberre. Ez a
fehér szoba olyan, mint az drtatlan
gyermekdlom, melyet perverz dradat vesz
koriil. Ezt a benyomdst tette legalibb
én ram.

En azonban e benyomds okairél szé-
mot akartam magamnak adni. Azt hiszem,
az ok féleg abban keresendd, hogy az
Osszes formdk, melyeket Wiegand ez
alkalommal haszndl, szélesek, hatalma-
sak és férfiasak, mig az dthuzatuk min-
denképpen lednyos. Itt vannak pl. a divd-
nok és fauteuilok. Formdk, melyeket
— egy komoly dolgozészobabdl ki-
keriilve — barna vagy zold bérrel szok-

tak bevonni, mig Wiegand fehér angora-
bérrel vonja be azokat. Es valamint a
pamlagok, gy minden mds targy is fehér
e szalonban. Fehér borok fodik a padlot;
a falakat fehér, durvdn frocskolt mész-
habarcscsal vakoltdk és fehér a lamberia
is, melyet itt csak fehéren fényezett
fibél keészitettek, eredetileg azonban
fehér marvanybél terveztek. Kiegésziti
a termet a szintén fehér marvanybél
késziilt nyitott kandallé és a vildgos,
jdvorfibol késziilt asztalok. A néies
jelleg még az dltal is fokozodik, hogy
az Osszes berendezett targyak sarkai
gomboélydedek, az asztaloknak nincs
egyetlen szogletiik sem; még a lamberid-
b6l hatalmasan eléretoré négyszogletes
konzolok is gdmbdélydedek.

Az erbs fehéret még fokozza a meny-
nyezetr6él bedradé fény; csak félénken
vegyiilnek e fehér szimfénidba mds szi-
nek. Igy a kiallé konzolokon zbld kiszé-
novénynyel diszitett bocklinkék Zsolnay-
féle eozinvdzdk dllnak és a keskeny
oldalon a kéménynyel szemben egy kék
tiikri, virdgdiszszel gazdagon ékesitett,
kicsiny félkoralakd vizmedence van.

A madrvanyburkolatba azonkiviil min-
den egyes konzol k6zé dombormi van
beillesztve (modern lapos dombormii
sokkal jobban illet volna ide, mint az
olasz renaissance munkdk Ontvényei,
miutin ezek nem is illenek a plafond
alatti kdérben futé dombormiivekhez.)

Habdr az egyes formdk és az egyes
motivumok, melyeket Wiegand e terem-
ben alkalmaz, semmiképpen sem tart-
hatnak szdmot kiilonds eredetiségre, a
terem nagyban és kicsinyben mégis
magan hordja Wiegand sajdtossdgdnak
bélyegét. Ama finom érzék, amaz artis-
tikus ,je ne sais pas quoi“, melyrdl az
el6bb beszéltem, itt még fokozottabb
mértékben jut kifejezésre. Es akar szim-
patizdl az ember veldok, akdr nem, a
miivészies benyomdst nem lehet t6liik
megtagadni.

Wiegand egy konyhaberendezést is
allitott ki, melyet Mocsay Jozsef Kkitii-
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SZALON.
SCHMIDT MIKSATOL,

TERVEZTE
WIEGAND EDE.

URI DOLGOZO.
SCHMIDT MIKSATOL.

TERVEZTE
WIEGAND EDE.

AZ ASZTALOS-
MUNKAT KESZITETTE
MOCSAY JOZSEF.
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REGGELIZO SZOBA. TERVEZTE
SCHMIDT MIKSATOL, WIEGAND EDE,

URI DOLGOZO. TERVEZTE AZ ASZTALOSMUNKAT KESZITETTE
SCHMIDT MIKSATOL. WIEGAND EDE. MOCSAY JOZSEF.
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HALO SZOBA.
SCHMIDT MIKSATOL.

TERVEZTE
WIEGAND EDE.

KONYHA.
TERVEZTE
WIEGAND EDE.

AZ ASZTALOSMUNKA
MOCSAY JOZSEFTOL,
A TUZHELY ES
GBLOGETO

REVAI OSZKARTOL,
A REZEDENY
JANCSURAK
GUSZTAVTOL VALO.
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ndéen készitett ama tervezet szerint,
melylyel Wiegand az iparmiivészeti tar-
sulatnak a mdlt évben kiirt pédlydzatin
az elsé dijat nyerte. A konyha j6 be-
nyomdst tesza hdziasszonyokra, épp tgy,
mint Révai Oszkdrnak valéban praktikus
gaz-takaréktiizhelye és Jancsurdk Gusz-
tav szép rézedényei.

Miel6tt dtmennék ama négy szobdhoz,
melyek az elGcsarnok és a mellette
1évé kupolacsarnok koriil csoportosul-

FERDE HELYZETBE HOZHATO CIMBALOM.
TERVEZTE JENEY JENO.
KESZITETTE BANYAY VIKTOR.

nak, el6bb az elécsarnokrdl és a kupola-
csarnokrol akarnék egyet-mastelmondani.

Maréthy (Rintel) Géza éltal tervezett,
egy kissé a bécsi szecessiéra emlékez-
teté kapun 4t — (melynek szép reliefjet
Kann Gyula tervezte) — az elGesar-
nokba jutunk, melynek Rabitz-falait
Maréthy igen érdekes fényhatdsokra
hasznélja fel. A mennyezet alatt attort
szalagot vezet, melynek nyildsaiban
kiillonféle szinii iivegek vannak elhe-
lyezve. Ebbe nyilik a Horti P4l A4ltal
tervezett s Maré6thy dltal diszitett kupola-

Magyar Iparmiivészet.
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csarnok, melyet nyolc romédn marvdny-
oszlop tart. Az oszlopok koriil széles
ornamentum kuszik egész modern izlés-
ben, mely az oszlopok fo6lott virdgos,
lombkoszoriizott domborulatba megy at.
A miivész ezzel jelképezni akarta, a mint
a modern miivészet atfonja és 1ij virdg-
zdsra fakasztja a régi miivészetet.

A kupola kézepén dll Maréthy (Rintel)
Géza kitja, melyrol a katalégus kovet-
kezéket mond: A siré nék kitja csep-
penkint pergeti a vizet, olyanformdn,
mint a konyhullds. Kédvdja aranyozott
alapra helyezett, Attortt mintdval van
diszitve. A kit feneke iiveg és alulrél
kapja a vildgossédgot.

A kit alapeszméjében van valami fij-
dalomszerd és e miatt alig illik a lak-
berendezkedésbe, habdr kivitelében, mely
Minne belga szobrdsz munkdjira emlé-
keztet, érdekesen és miivésziesen hat.

Ha ki is tudnék engesztelddni a kittal,
de az oszlopok folotti maskardnokkal,
(melyek szintén Marothytél szirmaznak)
— melyeknek fdjdalmasan félrevont
szemeik és szdjiiregeik vildgitdsi célra
szolgdlnak — soha, de soha. Ez a sajdt-
sdgos dtlet valésdgos testi fajdalom érzé-
sét kelti bennem.

E berendezkedés koriil csoportosuld
négy szoba — melyeknek biitora Thék
Endre gydrdbél szdrmazik, mig a kar-
pitos-munkdkat Gelb M. és Fia 4llitotta
elé — a torténelmi siilusnak a modern
stilussal val6 kiengesztelgdését akarja
jelképezni. Habdr én — mint a modern
eszmének a foéltétlen hive — teljesen
lehetetlennek tartom az eszmének ily
dton, azaz torténelmi és modern moti-
vumok Kkombin4ciéja 4ltal valé meg-
valosuldsit — mégis be kell Iitnom,
hogy e négy szobdban sok dolog nagyon
miivészies, izléses és teljes elismerésre
érdemes.

Ha eltekintiink az elvi koveteléstsl
és ha a bevezetésben folemlitett okoknal
fogva elismerjiik a torténelmi hangulat
jogosultsdgdt, gy e négy szoba teljesen
igazolva van, kiilondsen, ha az iroda-
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lomban haszndlt azt a monddst, hogy
»minden genre meg van engedve, csak
az unalmas nem¢“ a mfiparban oda
médositjuk, hogy minden genre jogosult,
csak a miivészietlen nem.

A hélészoba a torténelmi stilusnak
a modern stilussal valé legszervesebb
Osszeolvaddsdt mutatja. Habdr biitorai
empire-alakokban vannak tervezve, még
sincs benniik semmiféle épitészeti moti-
vum, igy hogy az ember a modern vonal-
vezetés benyomdsit nyeri. Hogy a fa-
munkélatok, valamint a betétek, melyek
ébenfibdl, padukkfabél, elefintcsontbél
és gyongyhdzbol késziiltek, tehnikailag
kitiin6k, nem szorul kiilon dicséretre,
minthogy Thék munkdinél ezt mar meg-
szoktuk. [zléses a kdrpitosmunka is,
mely nemcsak a nyoszolydndl, hanem a
fali diszitésnél is a lamberia és szalag
helyébe olasz csipkét és selymet alkal-
maz. Egészen empirestilusban késziilt
a szalon is, csak kevés vegyiilék van
benne egyrészt XVI. Lajosbél, és mdsrészt
Biedermayerbél. Eltekintve az empir-
formdté]l — melyrél tdn Kkiilonbozok a
vélemények — meg kell adni, hogy itt
a szineknek igen izléses Osszhangulatit
taldltdk el, mely e teremnek hatdrozottan
elékeld nyugodt karakterét biztositja.

Az ebédld naturalisztikus faragvdnyok-
nak gazdag alkalmazdsa dltal tiinik ki
és éltaldban arra torekszik, hogy bizo-
nyos kényelmes luxust mutasson, amilyet
gazdag polgdrhdzakban gyakran Ilehet
latni. Ugyanez 4ll az uri dolgozdszobd-
rél is. :

Mig azonban az étkezében a formik
inkdbb a modern irdnyhoz Kkozelednek,
addig a dolgozoszobdban inkdbb a
renaissance, barok és modern formik
vegyiilékét taldljuk.

A bevezetés fejtegetéseinek meg-
feleldleg praktikusan igazoltnak taldljuk
e négy szobdban tébbé-kevésbé nyilva-
nulé konzervativizmust, kiilondsen azért,
mert Kitiiné tehnikai munkdval pdrosul.

Ezek utdn 4ttérek a kiéllitds tobbi
berendezkedéseire. Horti ebédléje mel-

lettegybilliard-termet taldlunk Lefkovics
J. €s tdrsa budapesti gydribdl. Tervezdje,
Messinger Lajos megkisérelte, hogy ezt
az eddig csak nagyobb kastélyokban és
maganpalotikban fé6ltaldlhaté berendez-
kedést, gazdagabb polgdri viszonyok
keretébe is beilleszsze. A szoba modern
stilusban késziilt, meglehetésen egy-
szerii és a kézéputat tartja be a tarsalgo-
és jatékterem kozt. A billiard szintén
modern stilusban késziilt, mely ellen-
tétben az eddig szokdsos, csaknem vdr-
szertii €s otromba ldbd billidrdokkal, kony-
nyii, mondhatni kivil6 szerkezetet mutat.
Ily médon nem volna valami nehéz
dolog bérlakdsokba is billidrd-szobdkat
berendezni, mig eddig tudvalevileg alig
lehetett taldlni alkalmas szobdt a billiard
szamdra, €s akinek volt billidrdja, az
alig gondolhatott kdltozkodésre.

E helyen emlitem az étkezé-teremben
levé modernizdlt formdju érdekes és
okosan megszerkesztett cimbalmot, me-
lyet Jeney Jend terve nyomdn Banyay
Viktor készitett.

Jo néi lakészobat dllitott ki Menyhért
(Méderl) J. Miklés terve nyomédn Hajts
Jakab, mint a Bitorcsarnok tagja. Meny-
hértnek az volt a célja, hogy egy egyediil
allo holgy szdmadra alkalmas szobdt csi-
nédljon, mely egyardnt szolgédljon laké-
és hdl6szobaiil. Céljat el is érte, a mennyi-
ben az egyszerii praktikus bitorok a
szalonszeriiekkel viltakoznak, a nélkiil,
hogy — bizonyos luxus Kkifejtése mel-
lett is — az egyszerii, szerény polgdri
viszonyok hatdrat tidllépnék. Kiilonosen
orvendetes azomban az, hogy az egy-
szerfisége mellett sem konnyii feladatot
a készitd izléssel és gondos munkdval
oldotta meg.

E n6i lakészoba pdrja, a szintén Meny-
hért (Méderl) J. Miklés dltal tervezet
garszonszoba, mely ugyancsak laké6- és
hédlészobdt egyesit magdban, csakhogy va-
laszt6fal osztja ketté a szobdt, Az asztalos-
munkdt Konig Izidor, a kdrpitosmunkat
Burdnyi Lajos (mindketten a Bitorcsar-
nok tagjai) készitették. Itt ugyanazokat
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az el6nydket taldljuk, melyekkel mdr az
eloz6 szobdban taldlkoztunk, tehdt az
ott elmondottak erre is vonatkoznak.
Soraimat Undi (Springholz) Mariska
folotte kedves gyermekszobdjaval zdrom
be. Ugy formailag, mint diszités tekin-
tetében nagyon j6l illik a gyermeki
kedély naivitdsdhoz, a nélkiil, hogy mel-
16zte volna azokat a praktikus kovetel-
ményeket, melyeket ily szoba igényel.

APPLIKACIOS MUNKAVAL DISZITETT PARNAK.
TERVEZTE ES VARRTA UNDI 5. MARISKA.

Az egyediili, melyet megvéltoztatva sze-
retnék litni, az az ©sszhang, mely egy
kissé komolynak tiinik fel nekem. Meg
kell azonban jegyeznem, hogy ennek
foleg a szines ablak az oka, és ha azt
onnan elvennénk, akkor megkapnank a
kells vildgossdgot, mely nélkiilézhetetlen
egy gyermekszobdban. Megjegyzem, hogy
az asztalosmunkdt Petrik és Morent
asztalosok készitették, a bitorokon levd
osszes festés, a szobdnak
fiiggbnyei, parndi, himzései
stb. mind jérészben maga
a tervezd miivésznonek
kézimunkdja.

Ime befejeztem kidllitdsi
sétamat. Talan azt fogjdk
taldlni, hogy én, aki az
el6z6 években a kritikdban
oly szigord voltam, ki a
mellett, hogy elismertem
a jot, mindig kiméletleniil
kerestem a hibdkat és nyil-
vdnosan meg is réttam —
egyszerre a ,jo bacsi¢ let-
tem és mindent dicsérek,
még azt is, a mi ellenkezik
személyes izlésemmel.

Be kell vallanom, hogy
nehezemre esett a dolog.
Minden Iépten - nyomon
kritizdlni akartam, és elég
gyakran teljes iréi fegyel-
mezettségemre volt sziik-
ség, hogy kritikai meg-
jegyzéseimet elnyomjam.
De megtettem. Nem azért,
mintha tekintettel lettem
volna a miivészekre és
miiiparosokra, hanem a
kozonségre voltam tekin-
tettel. Mert azt akarom,
hogy e sorok neki magya-
razzdk meg e kidllitast, és
nem a szakértéknek. Es a
kozonségre amugy is meg-
lehetésen kozdombosek a
szakszerii részletek.

Diner-Dénes Jozsef.
17*
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