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valé torekvést elkeriiljék és becsiiletes
munkdval s anyaggal igyekezzenek hatdst
elérni.

Kiilondsen érdekes szerepet jatszanak
a koz szamadra késziilt bels6 berendezé-
sek kozt az iskoldk. Az Art et Décora-
tion legutobbi szdma (oktéber) A SVED-
ORSZAGI MUVESZI ISKOLADISZ{TESSEL
foglalkozik. Irigylésre mélté e kis orszig,
mivészi torekvéseit tekintve, mar 15 év
ota forditanak figyelmet az iskoldk deko-
rdlasira is. E célt két egyesiilet 4polja
»Miivészet az iskoldban“ cimen, az egyik
Stockholmban, a mésik Goteborgban fejt
ki tevékenységet. A stockholmi egyesii-
let csak 1897 Gta dll fenn s mar is sike-
res eredményeket mutathat fel. Tagjai-
nak szdma mintegy 200. Evi tagdij 12
korona. Ebbd6l és mads alapokbol épité-
szekkel iskola-berendezést terveztetnek,
festékkel meg freskot készittetnek. Kiilo-
nosen figyelemre méltok a freskok. Nils
Kreuger, Carl Larszon, Jené herceg e
tekintetben pdrjat ritkitjdk az egész vild-
gon. Tédrgyaikat leginkdbb'a hazai torté-
netbgl, vidékekrdl és népéletbsl meri-
tik. Larszon ,Karének“ cimi képe pl.
dedkok valldsos iinnepét dbrdzolja, amint
korben 4llva énekelnek, az §szinte hit
és adhitat legszerencsésebb Kkifejezése iil
az arcokon. Kreuger Oeland szigetének
szakadékos vildgdba vezeti kis k6zonsé-
gét, amelyen szabadsdgot élvezd csikdk
fickandozdsai teszik elevenné a kiilon-
ben komor tdjat. Larszon az oktober
végének hangulatit mutatja be egy gote-
burgi liceum faldn, amelyen a herva-
dds, az Gsz mellett az ifjisdg Orokké
viddm és diadalmaskod6 képe van feltiin-
tetve. Es igy tovdbb. Mint litjuk, Svéd-
orszag mdr til van az iskoldk miivészi
elrendezésének kezdetén, ott mar e téren
a legszebb gylimdlcsok teremnek.

SZAKIRODALOM.
ARAGO ODON: IPARMUVE-
SZET. 6, egyenkint 10—10 lapot

E magdban foglalé fiizet. Ara az

egész miingk 60 korona. A szerz6 kiaddsa.

Faragé Odon nem szorul arra, hogy
6t a Magyar Iparmiivészet olvasdinak
kiilon bemutassuk. Mar mintegy tiz éve
szolgdlja a hazai iparmiivészetnek dgy-
sz6lvdn minden &gat jeles tervezd-tehet-

ségével, amelynek egyéb jo tulajdonsdga
mellett megvan az a nem eléggé mél-
tdnyolhaté elénye, hogy minden izében
eredeti s szinte tiintetve keriili mind-
azt, ami idegenszerii. Ebben a tekintet-
ben Faragé megszivlelni valo példiat ad
fiatal tervezdinknek, akik oly konnyen
kdpraztatjak el magukat kilfoldi miivé-
szek alkotdsaitél, s azt hiszik, hogy olcsé
sikerhez jutnak, ha azokat szolgai mddon
utdnozzdk. De vehetnének példat Farago-
t6l abban is, hogy 6 gondos tanulmany-
nyal behatolt a kiillénbozé iparmiivészeti
tehnikdkba s igy elérte, hogy tervei az
anyaggal s annak megmunkéldsanak mod-
javal szamolnak, széval konnyen meg-
valosithatok.

A hatvan mintalap 0sszedllitdsdnal elsd
sorban tekintettel volt a miiiparosok
gyakorlati kdvetelményeire, az iparisko-
lakra, a tandri tovabbképzésre, valamint
a miivelt tdrsadalom jogos igényeire.
Kiterjednek pedig e tervezetek a fa-
iparra, fémiparra, fafaragisra, himzésre,
szovésre és sikdiszitményekre.

Egyelore még csak a mii el6fizetési
felhivdsa jelent meg, az egész munka
még az év végére késziilhet el. Meg-
jelenés utdn arra visszatériink, de addig
is legmelegebben ajanljuk figyelmébe az
érdekelt koroknek. Megrendelheté a
szerz6nél (Budapest, VIIL., Népszinh4z-
utca 8.) esetleg részletfizetésre is.

“¥ROH ISTVAN: MAGYAR STI-

G§ LUSU RAJZMINTAK, 80 ivrét

” lap képpel és 13 oldal beveze-
téssel. Budapest, szerz6 kiaddsa, 1904.
Ara 70 korona.

Egy munka jelent meg, amely meg-
dllitja mindazokat, akik érdeklddéssel
viseltetnek a magyaros diszité elemek
s azoknak a rajzoktatds keretében valo
értékesitése irant. Mert szerzd -ilyen
kettds feladatot old meg miivével. Egy-
részt rajzmintdkat 4d a szakiskoldk
és dltaldin a kozépiskoldk ndvendékei
szdmdra. Lapjai a tanitdis menetének
megfeleléleg vannak osszeillitva, a ma-
gyar stilus klasszikus példdin tanit a
rajzoldsra. Masrészt pedig a rajzpaeda-
gogiai szempont mellett, mint veszen-
débe mend népies iparmivészetiink em-
Iékeinek gyiijtéje s rendszeres feldolgo-
z6ja is nagy érdemeket szerzett ma-
ganak.

Egy nép sem foglalkozott talin rend-
szertelenebbiil modern miipari tevékeny-
sége kozepette sajait nemzeti ornamen-
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tikdjaval, mint ép a magyar. A gydjtok
szem eldl tévesztették Gottfried Semper
tanitdsdt s nem az anyag sajdtsdgaitol
és czél minémiiségétdl feltételezett meg-
munkdlds, sem pedig a tehnika szem-
pontjdb6él nem vildgitottdk meg a ma-
gyar ékitményes formdkat, hanem csak
a torténelmi elemzést tiizték ki felada-
til és a formdk definidldsit. Pedig a
miivészettel sszekapcesolt technikai alko-
tdsok (amelyekrdl az ornamentikat lefejtik
a gylijték) sohasem dnkényesek, tetszés-
szerintiek, hanem f6ltétleniil sziikség-
szerinti eredményei az alakitds két ténye-
z6jének, tudniillik az anyagnak és célnak.

E tekintetben Groht ittérének kell
elismerniink, mert nemcsak hogy oda-
rajzolja a miitirgyat az ornament mellé,
ami Aaltal megmagyardzza azt, hogy a
diszité elemek milyen értelemben és
milyen elrendezés szerint alkalmaztat-
nak, hanem & az els6, aki torténeti ha-
tdsokon belill a tehnikdk donté befo-
lydsdt is kiérezte és feldolgozta a ma-
gyar ornamentikédnal.

S6t még a nemzetkdzi stilus magya-
ros elviltozdsaival is kibéviti a magyar
diszitd stilus hatdrait. Szerinte, igen he-
Iyesen ,a nemzeti felfogdsnak nem kell
ugyanazon miivészi formdk felhaszndla-
sdval megnyilatkoznia, mégis nemzeti
marad®. A diszit6 elemek dtformdlédnak
idonkint gy az idegen hatds, mint az
dj tehnikdk felmeriilése folytdn. De az
akcentus mindig magyar marad.

Az dltaldnos nemzeti jegyen belil
azonban a diszit6 elemek alkalmazdsa-
nil a differencidlodds kovetkezik. Azt
vehetjiik észre, hogy minden egyes ipar-
dgnak sajdtos jellegii ornamentikdja van,
ha mindjart ennek az ornamentikdnak
elemei rokonok is a tobbivel. Az anyag
€s megmunkdldsi mo6d szerint valé meg-
jelenésre a magyar ornament azért is
kiilénosen alkalmas, mert nem egyes no-
vény képezte — mint Gréh szellemes
negfigyelése bizonyitja — a motivumok
eloképet, hanem az egyes fajokat jel-
lemzdszerkezet,az eszményi egyszeriiség-
gel felfogott profil vagy metszet. A natura-
lizmussal szemben allé tipikus formdk
mindenhez jobban igazodnak s igy minden
kor és minden technika szerint viltoznak.

Gro6h ezt bemutatja nekiink a meny-
nyezetfestésnél, az agyagipari orna-
menteknél, a kdlyhadiszitéseknél, az
onzomdncos cserépedényeknél, amelyek
a XVIII. szdzadban és mar annak elGtte
divtak. Ugyancsak ipardgak szerint mél-
tatja figyelemre a XIX. szdzad agyag-

ipardt, népies himzését, zsindrdiszitését,
csipkéjét, kartonnyomadsdt, fafaragdsat,
székely kapuit, sth.

E kiadvanynak 80 lapja azonban elsd
sorban mégis csak a rajzoktatdsra ké-
sziilt, ,rajzmintdknak® nevezi szerzojiik
s sorrendjét is mdr tdgy 4llapitotta meg,
amint azt a tanitds kivdnja. Célja velok
az, hogy gy az elédllitonak, mint a fo-
gyasztonak olyan nevelésben legyen ré-
sze, mely egészséges nemzeti irdnyba
tereli izlését €s megszeretteti a magyar
ornamentikdt. Az ornamentnek fontos-
sdgdt igy jellemzi: ,az ornament, mint
az iparmiivészet ékesen sz6lé6 nyelve-
zete, koriilvesz, kisér mindennapi éle-
tiinkben, -nem mint fénydzés, hanem
mint életsziikséglet; disziti otthonunkat,
kovet az utcdn, ott van a hdzon, ruhdn,
ott van pénziinkdn, szerszdmainkon. Lel-
kiink, szépérzékiink produktuma ez és
egész tdrsadalmunkat véve, egyek va-
gyunk véle; az a stilus, a mely meg-
nyilvanil dltala, az mi vagyunk. Ha van
egyéniségiink — akdr az egyént, akér a
nemzetet véve — akkor stilusunk is van®.

Még értékesebb a modszere, amivel a
novendékek magyar irdnyd nevelését
elérni torekszik, errdl rdismeriink arra
a Groh Istvanra, aki az iparmiivészeti
iskoldn mdr tébb, mint hat éve oly ki-
tiind sikerrel tanitja a tervezést. Rajz-
tandr és tervezd urak, méltdéztassanak
€szbe vésni: a magyar ornamentek nem
arra valok, hogy folyton ezeket utdnoz-
zuk, ez ellen tiltakozik izlésiink, lel-
kiink, mely liiktets életet, eredetiséget,
ij és 1ij otleteket kivan. E formdk arra
jok csak, hogy a rajtuk nevelkedett ifjd
lélek, késobb, amikor megizmosodva,
abba a helyzetbe keriil, hogy alkosson,
vagy hogy véleményével irdnyitson, ide-
gen befolyassal dacolva, zavartalaniil fejt-
hesse ki egyéniségét. A magyar stilus
torténete még nincs lezdrva, az él és
fejlddik, Gj formdk johetnek létre, ame-
lyek bar csakigy kiilonbdzhetnek a meg-
el6z6kt6l, mint a maultban tortént, de
azért magyarok lehetnek teljes mérték-
ben. Aminthogy Horti, Faragé, Hollés,
sth. tervezetein minden modernségiik
mellett is megérzik a magyaros zamat.

Latjuk tehdt, hogy a ,Magyar stilusi
rajzmintdk® cime alatt miné értékes
anyag rejtézik és nem tudjuk, Gréh mi-
vel csindlt nagyobb szolgdlatot a magyar
stilus iigyének, azdltal-e, hogy feltdrta
az ornamentika organikus szerepét a
miiltban, vagy hogy kijeldlte a fejlédés
irdnydt a jovore vonatkozdlag?
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