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A MODERN VALLASOS MUVESZET.

IRTA: FIEBER HENRIK,!

IL

Z EGYHAZMUVESZETEK egész vonalin
tehat két irdnyzat érvényesil: vagy a
térténelmi stilusok jobb-rosszabb meg-
ismétlése vagy a legselejtesebb kézma- és gyar-
ipar. Salyosbitia a helyzetet, hogy a torté-
nelmi stilusok kiélése és a modern mdvészet
kézdelmes kibontakozisa &sszeesik a vilagi
hivek vallisos vilignézletének krizisével. Zavar
és bizonytalansig mindkét részen. A mdvészek
dnlelkik inspiriciéjabol vallisos maveket ritkin
alkotnak: ha alkotnak, nagyobbira megrende-
lésre vagy palyadijak elnyerése végett. Sokakat
elkedvetlenit az egyhaziaknak merev elzarké-
zésa a modernebb torekvésekkel szemben, Még a
mérsékelt hangulatd Kuhn? is felpanaszolja a
klérusnak ezen indokolatlan magatartisat:
sDieses, das unfrete Anlehnen an frihere
Meister, und die Altertimelei dberhaupt haben
der religiésen Kunst grossen Schaden gebracht.
Misslich war es auch, dass von hohen kirch-
lichen Stellen wenig Forderung und Antrieb
ausging, ja dass zuweilen eine Kontrolle und
stilistische Beeinflussung gehandhabt wuzde,
welche nicht zu freiem freudigen Schaffen
anregte, so dass vielmehr frische, junge Talente
sich vom religiosen Fache abwandten. Soha
a klérus oly elutasité magatatartist nem tanu-
sitott a mdvészeti fejl6déssel szemben mint
napjainkban., Engedjik meg, hogy volt id6,
midén a komolysig hidnya miatt a vallisos
tirgyd mdvek kifogisolhaték voltak dgy egy-
hazi, mint mavészeti szempontbdl, de tendencio-
zitasbol aligha. Ennyire mdvészietlenné soha-
sem valt a modern festészet. Az eretnek maveé-
szet még nem szaletett meg. Az egyhaziaknak
ellenkezése az evolucioval és a modernizmus-
sal szemben, ami a kalsé megjelenitést illeti,
tisztdra esztétikai okokon alapul, illetve a kells
esziétikai képzettség hidnyin, De ne legyink

! Ennek a cikknek az elsd része megjelent a Magyar
Iparm@ivészet joliusi fizetében, A SZERK,
' Kuhn, {. m. IL k: 824.

Magyar Iparmiivéazer.

egyoldaltan elfogultak a klérusnak mis annyi-
szor hangoztatott mdavészeti képzetlenségével
szemben. Tout comprendre, c’est tout par-
donner, A laikus nagykozonséget is emberfeletti
erdlkddéssel kell kimozditani érzéketlenségébsl
¢és maradisagaboél, De itt mégis el6bb sikerdl;
részben mert a viligiak a mavészi stilusokhoz
az ilyen vagy olyan mdvészeti felfogisokon
kivil semmit sem fdaznek, mig a klérus az
Gjszert szokatlanban kénnyen a szentnek
profanizalasat gyanitia; részben mert a vilagi
intelligencia altalaban élénkebb kontaktusban
van a modern élettel, nagy varosokkal, mdvé-
szeti mozgalmakkal kiallitaisok, eléadasok,
hirlapok és utazisok révén. Ehelyitt tehat
kénnyebb a meggydzés és tobb a sikerre vald
kilatis. Ellenben a klérus a XIX. szdzad
masodik felében ,,sekrestye-klérussa¢ lett. Az
egyhizellenes politikai, tirsadalmi és tudoma-
nyos aramlatok el6l kezdetben -elzarkézott,
Teolégiai képzése szorosan csak az iskolas
hittani elvek betanuldsira szoritkozott, Sze-
génysége folytan falujabél ki nem mozdulha-
tott; a piaspoki székhely vagy a kézeli kis
varos ,,mékincsein® kivil egyebet nem latott;
teolégiat maveken és egy katholik us napi-
fapon tal anyagi ereje nem terjedt. Igy tehat
a modern vilig nélkile, s6t ellene alakult ki.
Ugyszintén a modern méGvészetek is., Az egy-
hiz azel6tt vezetd szetepet vitt a mdGvészetek
fejlesztésében ; majdnem azt mondhatnék, hogy
sajit papjai fejlesztik ki az 4j stilusokat.
A nyugati szerzetesek iskoliiban terem meg
a roman mdvészet; a beauvais-i apat lelemé-
nyessége allitja be az elsé csdcsivet; a renais-
sance a firenzei battistero kapujin kopogtat
be és talal szives fogadtatisra; a barokk a
jezsuitak partfogisa alatt jarja be diadalmasan
egész Eurépat. Az egyhiz mindendtt mint
kezdeményezd szerepel. Es a klérus egy hang-
gal sem tiltakozott, midén a klasszikus for-
makat a sdlyosabb fomin elemek nyomtik
agyon; midén a romin kériveket minden
addigi esztétikus izlés ellen merész cstesivek
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vagtak 4t; midén a poginy muzsak klasszikus
elemeket szének legy6z6jiknek mdavészetébe
vagy mikor az ellenreformicio diadalérzete,
kitigitja a templomokat és szinte repilésre
készteti a nyugodt mdavészi formakat. Az egy-
hiz mindig baszke volt ezen hatalmas kultus-
munkajira. Csak a mult szizadban jutottak
hangadé szerephez az ultrakonzervativ zsorto-
l6dok., Az egyhiz és mdavészet érintkezése
akkor széinik meg, midén a klérus a janze-
nizmus, febronianizmus, jozefinizmus hatasa
alatt ellanyhul és a viligiak wvallisossiga a
francia felviligosodottsig és forradalom foly-
tan ellapul, A klérus azéta nem tudta meg-
taldlni a régi kapcsolatot a mdavészetekkel.
Kétszeresen nehéz volt ez neki, mert hisz a
viligi mavészetek is a réginek masolasiban
merdaltek ki, A mdalt szazadi archeoldgiai iskola
nevelt ugyan néhiny neves egyhazi férfiat,
akik azonban Reichenspergerék lidércnyomasa
alél nem tudtak felszabadulni. Lassankint ezek
is kihaltak vagy elhalnak s nincs ki nyo-
mukba Iépjen. Az ifja klérus minden ambi-
ctéja, amennyiben a lelkipasztorkodast atlépi,
politikai vagy szocialis térre iranyul,

A modern mtvészeteknek az egyhazba
valo behatolasat megneheziti az egyhizak nagy
részének minden modernnel szemben tanusi-
tott merev elzirkézdsa, Minthogy a modern
iramlatok sdlyos sebeket ejtettek az egyhazon,
most mindent a limine elutasitanak, amin a
modernség vignettija van, Sokan nemes ambi-
ciéval dolgoznak azon, hogy az ¢ aram-
latokbsl kihimozzik a hasznilhatét,! hogy
az egyhazrél lefejtsék a szizadokon 4at rea
tapadt felesleges ballasztot, amely a XX. sza-
zad emberét elidegeniti téle, de ezeknek szama
arinylag még kevés és egyeseknek ? dogma-
tikat eltévelyedése bizalmatlanni teszi a nagy
klérust, amely a napt kemény munkiban nem
ér ra a kivalasztis nehéz mdavét Snmaga
elvégezni, A kléruys a belsé megajhodast és
megaGjitist komolyan veszi; erkélest tartalmas-

1 Prohdszka : Modern katholicizmus. Budapest,
1907, — Erhardt: Der Katholicismus im XIX, Jahe-
hundert. Wien, 1904. Bonomelli, cremonai piispok.

* Thyrell, Loisy, Murri.

siga ¢és komolysdga az apostoli idékével vete-
kedik, De mint minden reformicionak, dgy
ennek is megvan az erdszakos és talzd
jellege. A talbuzgék talldnek a kitazdtt célon.
Ujabban a Pascendi enciklika talontdl szigord
magyatizata kovetkeztében egyesek a modern
iramlatok elitélésében igen messze mennek,
A tizesfeja és kiskaliber elmék uralma beal-
lott; a higgadtak, de nem kevésbé joakardk,
elcsendesedve félrevonulnak és varjdk az elsé
aradat rohamossiganak elgltét, A teolégidban
az exkluziv skolasztikus rendszer, a nevelés-
ben a férfiatlan piétizmus, a politikdban a
céltudatlan handabazas szelleme, a mavészetben
a bizanci rigorizmus valik eszményképpé. Jel-
lemz6, hogy Stolz Albin, hires német egyhazi
ir6 allitisat — miszerint a vallisos képeknek
nem szabad mavészi értékdGeknek lenni, mert
az esztétikat szép és gydnyor elvonja a hiveket
a vallasos elmélyedésts] és ahitatté]l— aDeutsche
Gesellschaft far christliche Kunst legutébbi dlé-
sén ellenmondis nélkal lehetett reprodukilni,
Ezen ultrakonzervativ itidnyzat a klérusnak
esztétikai képzettlenségével kapcsolatban az egy-
hizi mdavészetek scyllijit képezi.

A charybdis a maGvészek partjirél fenye-
get: az egyhdizias szellem hidnya. Paradoxon-
nak fog latszani és sokakban megatkézést fog
keltent, ha azt allitom, hogy ez utébbi a
kisebbik baj. Mert, mint kulturemberek, szinte
ohajtjuk, hogy a vildgnak mat vallisos fel-
fogasa visszatikr6z6djék az egyhazi mdavészeten
is. ,,Der Zeit thre Kunst* ne csak a bécsi
Secessio palotijanak homlokzatin ragyogjon,!
hanem az egyhdzi mdavészeteken is, Nekiank
époly becses Michelangelo klasszikus titin-
kodéasa, Rafael lirizmusa, Ghirlandajo amatér
valasztékossiga, Tiziano kirdlyilenddlete, Rem-
brandt komor fénsége, Rubens kénnyed ele-
gancidja, mint Fra Angelico ahitatos bensésége.
Semmi kedvink sincs Biagio di Cesena-val
Michelangelo  Utolsé  itéletét levakasni.
Az egyhiznak, mint kulturfaktornak pedig,
szinte draga lehet, ha korunknak
egy darab kultur-dokumentumat fogja meg-

kincse

' Hevesi: Osterreichische Kunst des XIX. Jahe-
hunderts. Leipzig, 1903, 290, o,
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6rizni, amennyiben nem ellenkezik homlok-
egyenest céljaival és az emberi szellem wvalla-
sos verg6dését orokiti meg. Az egyhiz soha-
sem vallalkozott Omar kalifa szerepére, aki
az alexandriai konyvtirt felégette, hanem meg-
6rizte a sybillak konyveit is. Minket, modesn
hivéket, nem zavarnak ezen korszerG mellék-
z26ngék ; ellenkezéleg, emelik hangulatunkat,
Vallasi tartalmat Ggysem akarunk magunkba
szuggeraltatni; azt tanulminyainkbél és szi-
vinkbsl meritjtk. Nekink a templomi mévé-
szet csak hangulatunkat ébreszti fel és szellemi
emelkedettségre vezet. Az egyszerG hiveket
pedig nem zavarjik e finom ndinszok, hiszen
szizadokon 4t ahitattal imadkoztak hasonls
szellemd mdévek el6tt. Bennidk az esztétikai
szép, a koznapitél elatd artisztikus megijeleni-
tés a természetiolottinek dicsfényét reprezen-
tilja. Amellett a mai modern mdévészek, akik
onlelkak sugallatabol koézelitenek a szent felé,
oly pszihikai diszpoziciéban élnek, amely egy-
haziatlan természete dacira képesekké teszi
6ket vallisos mdavek létrehozasira, Tisztelet-
tel allnak a bibliAval szemben és az emberi
szellem legszebb termékének tartjak., Krisztust
még Renan is rajongd szeretettel oGvezte s
benne a szeretet csoddjit Gnnepelte;! a szen-
tek igen nagy része az alapos toérténeti buvir-
lis Gtjdn mint az emberiség jotevoi és hosei
tandokolnek.? Azonfelal a katholicizmus poé-
zise megihlet nem egy monista szellema lel-
ket is. Mindezen kérialmények osszeszévod-
nek arra, hogy az isteni gondolatban kiengesz-
telédést, vigaszt, megnyugvist keresé modern
hivé léleknek megfelel6 hangulatot teremtse-
nek. Erésen hangsdlyozni 6hajtom, hogy ezen
mesterekben csak a teremté motivum nem
egyhazias; a megjelenitési mod teljesen kor-
rekt annyira, hogy aki e mdavészek lelkiilla-
potit nem ismeri, aligha fogja sejteni az alko-
tas hangulatat, E felette finom pszihikai niidnsz
megértésének nyitja ott keresend6, hogy az
dszinte emberi érzés szt. Agoston mondisa
szerint ,,anima naturaliter christiana®,

' Renan: Vie de Jésus. Paris, 1863,
* Joly: Psychologie des saints. Paris, 1898, —
Acta Sanctorum Bolland., 1643—1887.

Az egyhaziaknak mar kényszerbdl is meg
kell baritkozniok ezen gondolattal, ha nem
akarjak a mdvészeti igényeket koriakbsl vég-
legesen kikaszobolni. Mert ez id6 szerint az
egyhaz szigord felfogasa szerint valé igazi
katholikust és nagy tehetséget egy személy-
ben nem ismerink egész Eurdpiban, A valla-
sos életnek most mutatkozo renaissance-a pedig
még sokdig nem fogja annyira édthatni az
embereket, hogy a mdavészeknek egyhdzias
szellema, korrekt vilagnézletik legyen és beléle
az egyhaz felfogasinak teljesen megfelelé mave-
ket alkossanak. A most mitkéds, j6 katholiku-
soknak elismert mdvészek vagy igen kézép-
szeri tehetségek, vagy csak megbizatisok
kedveért hangoztatjik vallisossigukat. Az egy-
hiz tehat vapy befogadja a modern valldsos,
de nem egyhdzi mdavészetet, mint megtette
bolcsé koraban,! vagy kiskaliberG maGvész-
mesteremberekre bizva munkait, lemond kultus-
misszidjarél és mdvészete a bizdncinak gya-
szos sorsita jut, amely az athoshegyi fests-
kényvvel ¢ elvigta fejlédésének és életképes-
ségének fonalit,

Ezen evolucionista, modern mdavészettel
szemben az egyhiziaknak {6 kifogidsa a mo-
dern mivészetek kiforratlansiga és hébortja.
Nem lehet oly monumentalis megbizatast, mint
egy templom, kisérletezés tirgyava tenni, sem
a hivék adhitatdt mindenféle sajitszerd djdon-
siggal megbontani vagy megbotrinkoztatni,
Az ilyenfajta felfogis egészen ¢ az egyhaz-
ban és a marasmus senilisnek gyaszos jele,
ami ellen az egyhaznak erélyesen kell tilta-
koznia, ha a j6v6 szellemi koncertjében mult-
jahoz mélté helyet akar elfoglalni. Az egy-
hiz — mint lattuk — eleddig sohasem hazé-
dozott 2 mdvészeti ajitistél, még akkor sem,
midén a renaissanceban az elpoginyosodis
veszélye fenyegette. S6t minden stilbeli kisér-
letezés épen egyhazi maemlékeken folyt s az
egyhiz nem varta be az 4j stilus kiforrott-
sagat. Ezen eljirisa ismét nagy dicséségére

' Wilpert: Die Malereten der Katakomben Roms,
Freiburg, 1903,

*Bppnveie v Guwipdgnv, Kraust Geschichte der
christ. Kunst. Freiburg, 1896.
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szolgal, mert az j stilusok kisérletezé kezde-
ményezéset nagy értéket képviselnek a mavé-
szettdrténészek, amatérok és kulturhisztoriku-
sok szemében; az embert szellem kialakuldsi-
nak tzgalmas probléméjat vilagitjdk meg. Tény
az, hogy a mavészetekkel foglalkozé egyhaziak
most sem idegenkednek a modern mdavésze-
teknek befogadisitsl, s6t a szigord elveirdl és
életmodjarol hires, reformilt beuroni bencés-
rend mdavésziskoldja mar 1868-ban kisérletezett
a2 modernizmussal.! De tegyik fel, hogy a
modern stilus az egyhdz nélkdl alakul ki, az
egyhiz ismét ugyanazon helyzetbe fog jutni,
mest az ¢j templomstilus megolddsa ismét
csak Gjabb kisérletezés atjan fog megtdrténnt,
Amint a roméan, cstcsives, tenaissance, barokk,
tokoké palotibol, lakéhazbél nem Iehet
uygyanazon stilG templomot megalkotni, dagy
lesznk a modernnel is, Csak a szellem azo-
nos, — létfeltétele, szikségletei, kifejezés-
modja, konstrukciéja teliesen elats. Orna-
menticiéval és dekoriciéval nem lehet stilust
teremteni. Azonkivél nem szabad megfeled-
keznink, hogy az emberi lelkek differencia-
lédottsiga, az individualizmus mind erdsebb
kifejlédése lehetetlenné teszi a zartkorG, egysé-
ges stilusokat a jovében.,? Amint mar a renais-
sanceban az ,,uomo singulare’ viszi a vezetd
szerepet, ugy, s6t fokozottabb mértékben fognak
eliitni a jové mivészet egyéniségei. Itt késle-
kedni bén, mert ,minden perc egy halal%,
Az ily gondolkozis mellett az egyhaz ismét el
fog maradni egy félszizaddal, és méltdn =3
fog szolgilni elleneinek vadjara, hogy a hala-
dasnak kerékkotdje.

Mavészeti hobortot emlegetni pedig leg-
alabb is nem tandcsos annak, aki a mavészet
terén komoly ember, kells készaltséga szak-
tekintély szamba akar jonni, Mert ezen vadas-
kodasa alapos gyanuba hozza nemcsak a
modern, hanem a régi mdavészetek terén vald
alapos tudasit és itéléképességét is. Ezen nép-
szerG és taléntudatos kijelentés azt bizonyitja,
hogy kimondéja nem tud kalonbséget tenni az

! Fieber: A beuroni mivésziskola, Magyar Szemle
1906. — Mfivészet 1906.
¢ Mérkus: A stilusrél. Magyar Szemle 1906,

igazi és talmi mavészet kozott, Tudniillik a
régibb korokban sem teremtek a zsenialis tehet-
ségek minden bokorban és igy az égig magasz-
talt antik mdvészetben van épen annyi gyatlé
mesteremberi, mGhelymunka, akdr a koézép-
koriban vagy a mostaniban, Talin csak a
tomegmennyiségben van eltérés, de nem a
viszonylagos értékben. A mdazeumok, amelyek-
nek célja a mavészeti folyamatossigot egészé-
ben bemutatni, akaratuk és rendeltetésik elle-
nére némileg megzavartik az emberek érté-
kelési képességét. A modern mdvészet hobort-
jat emlegeték rendszerint ezen kategdriiba
tartoznak és nem tudnak kdalénbséget tenni
valamely méG mdvészet-, azaz kulturtérténeti
értéke és valddi mdavészi becse kozott, s azért
minden régit mdavészi bevégzettségtinek tarta-
nak. Vannak pedig ott is minorum gentium
dii; s ha a modern mdvészetek terén a szdm
nagyobb, annak oka a nagyobb kereslet és a
szellemi termelés szabadsaga. Eszonkidgiban
sincs azt allitani, hogy a modern mdavészetben
minden arany, ami fénylik. Esettél-esetre mi
kazdank a legelkeseredettebben a tehetségtelen
volontérok ellen, de vizézont nem kivinunk
az egész modern maGvészetre, hanem szeretet-
tel ohajtjuk egyengetnt az Gj mavészet téretlen
atjat. Mert nehézséget oriasiak, A mult szazadi
mdavészietlen akadémizmus 4ltal megszakadt
nagy tradiciokat kikeresni és a jelennel ossze-
fazve tovabb fejleszteni, nem csekély feladat.
Midén a mavészek a mult szizad harmadik
részében tudatira ébredtek annak, hogy az
akadémia recipéi alapjdn a réginek utinzisi-
val vagy masolisival nem lehet igaz mdavé-
szetet teremteni, a kityuba rekedt mdavészetet
nem lehetett egy rantissal kimenteni. Nem
maradt mas hétra, mint firadsigos kisérlete-
zéssel tortetni a kitGzott cél felé, Minthogy
a modern mdavészek monumentalisabb meg-
bizast nem kaptak és a mdavészeti hazugsig
a legkialtobban a festészetben és az iparmavé-
szetben nyilvinult, az Gttérék el6szor ez irdny-
ban kisérleteztek, Megismétlodstt a kora-renais-
sance nagy divina commediidja, midén az épi-
tészetben és iparmdvészetben az ornamentika-
ban kezdett ingetkedni a klasszikus mdvé-
szet szelleme, a festészetben és szobriszatban
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pedig a természethGség jelentkezett félénken.
A renaissance sem pattant ki minervaként kész
fegyverzettel, amint hogy minden stilus lassa
kifejlés utjan talilta meg sajatos iranyat. Ezen
kifejlés ugyan soha sem volt szizadokra ter-
jeds, mint egyes tulbuzgé antimodernista egy-
haziak wvélik1! és eziltal a modernnel szem-
ben valé varakozé allispontjukat igazoljik.
A modern mavészet alig hirom évtizedes mult-
jAval mar is szép eredményeket ért el. Reform-
jat szintén mem mindennek alapos felforgata-
sival wvégezte, hanem inkibb a kénnyebb
kezelésts dekorativ, iparmdvészeti és festészeti
midavekkel kezdte.

A festészetben és szobraszatban szédité
gyorsasiggal jarta meg az igazi dicséség at-
jat, mig az épitészetben és iparmdvészetben
sokadig ingadozott. E két wutébbiban nagy
szerepet nyert a vas mint ¢ konstruktiv
elem, s ezen anyag természete egy idére
megtéveszti a tervezé6 mdavészeket: mindent
mint vonalat és lécet litnak., Hozzi hasonlé
és természeténél fogva dekorativ célokra alkal-
mas a hosszdazdrd virdg, s e kettsbsl alakul
ki a vonalas ,Jugendstil”, amelyben a francidk
és Henry van de Velde tagadhatatlanul gyé-
nydéré munkadkat készitettek, de magiban véve
fejlesztésre alkalmatlan és az élelmes gyiro-
sok keze alatt karrikaturaivi nyomorodott.*
A Jugendstil és a neoimpresszionistik érdekes és
tanulsigos, de nem egyszer szertelen alkotdsai
rossz hirbe hoztdk a modern mdavészetet.
Midén azonban egy mdavészeti iriny felett
itéletet mondunk, nem szabad annak kinové-
seit mint {6tényezbket elétérbe tolnunk, kilén-
ben tGgy jarunk mint a barokkal, amelynek
jogosultsdgat és mdvészi voltit keserves harc
irin kellett elismertetni.®

Aki a modern mdavészetet egész tetje-
delmében ismeri, és a régihez valé viszonyat
atérti, megvallja ,,Et hic dif sunt“; — itt is
vannak félistenek,

* Beissel.  m, Stimmen aus Maria-Laach. 1908.
1. — Muthesius : Kunstgewerbe u. Architektur, Jena, 1907,

* L’art décoratif. 1897—1907. — Lux: Das neue
Kunstgewerbe in Deutschland, Leipzig. 1908,

* Gurlitt: Geschichte des Barokkstils, etc. Stuttgart
1887—89.

Az igazi, vérbeli mévészek most hirom
Gton torekszenek a modern mdavészeti tdealt
megkozelitent, Az elsé csoport a torténelmi
alapon all és abban keres inspiriciét, anélkil
hogy szolgailag masolnd, Az épitészetben inkibb
a lenddleteket, mint a formikat, a festészet-
ben a technikit és hangulatot, a szobriszat-
ban a vezetd elemeket, anyagszerG eljardsi
modokat tanulméinyozza., A 2égi mdvészet
csak meginditéja azon pszihikai folyamatnak,
amely 4 eredményeket termel, Erdekes, hogy
a modern térténelmi iskola miként boviti ki
repertoirjat. Nem csupin a klasszikus és keresz-
tény stilusok talajabdl sarjadoztatja ki terve-
zeteit, hanem bejarja a régi 4zsiai és egyip-
tomi kulturteriileteket is ihletet keresve. De
erdsen kiemeljak a XIX. szdzad és a moderm
torténelmi iskola differentia specificijat: az
ihlet6 szellem atérzését és az altala valé mavészi
megtermékenyalést itt, a szolgat, formai maso-
last és varialist ott. Ezen torténelmi iskolinak
most legnagyobb szerepe van Németorszigban
az épitészetben, mig Anglidban inkibb az
iparmavészet kapcsolodik a torténelmi stilusok
emlékeihez, P. Lenz, a beuroni bencések
méGvésziskoldjanak elsé vezetdje, a Szent Mor-
kidpolniban szellemben mélté alteregéja az
évezredekkel elobb elhunyt egyiptomi épité-
szeknek,! Kir, hogy tdével tetemts szelleme
elszallt és merev masolisban sekélyesedett el.
Ugyancsak a firadk és Assziria mdaGvészete
befolyisolta a bécsi modern épitészeket, akik
Wagnerrel 2 és Olbrichchal élakon féként a
monumentalis vonalszilhuetteket és a fény-
miazos burkolis szépségeit modernizaltik vilagi
épileteiken. Wagner egydttal a legmodernebb
egyhdzi épitészetnek is kivalé mestere, de
enemd tevékenységérdl a harmadik csoportban
lesz szé.

Antik - klasszikus elemeket sejtetnek
Brurein? temetékipolnai és Berndl, min-
cheni épitész, krasznahorkai Andrissy-mauzo-
leuma,t amely utobbi a magyarorszdgi modern

! Fieber: A beuroni mfiivésziskola, — Magyar
Szemle 1906, — Kunst u. Kiinstler. 1906.

? Wagner: Moderne Architektur, Wien. 1902,

4 Berliner Architekturwelt 1906.

¢ Kunst u. Handwerk, 1904,
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mdaalkotisok java soraba tastozik., Gigantikus
tomegtagozassal valik ki Kreis! Bismarck-
mauzoleum tervezete,

Az é6-kori keresztény épitészet nyomain
jar  Schmitz 2 sitkdpolnajaval és Pehrens
hageni protestins templomaval.? Ugyanezen

aton, de kevesebb szerencsével mint utdn-
zasi Osztonnel igyekszik elére a beuroni
iskola legifjabb hajtisa, amely a bizinci

mivészet szolgai masolasaban leli 6romét. —
Roman formakérben mozog két kivalo mester
Curjel és Mosert a baseli szent Pal-tem-
plomnak kilonosen eredeti és kellemes belsé
térhatdsival és finom ornamentikijival. Ugyan-
csak roméan talajon sarjadt, de egészen sajatos
szinezetet nyert Reuters falusi templom terve-
zete, 5 amelynek kivilo erénye, hogy a szoka-
sos monumentalitis nem nyomja agyon a
szerény kis falusi templomot, — A régi torté-
nelmi iskola altal haldlra kiszipolyozott csdcs-
ives stil aj életet nyert részben Krdger 6 iltal,
aki a kieli Ansgar-templomot észak-német
oromhomlokzattal élénkitette; részben Mackel 7
altal, aki a berlini Versohnungskircheben parat-
lan épitészeti invenciéval mozditotta ki a cstcs-
tves stilus hagyomanyos szerkezeti felépitését.
Modern anyagot és szerkezeti format alkal-
mazott Weidenbach® a drezdai Lukics-temp-
lom vasbetonos boltozdsinil, amelyet Guss-
mann meglepd gazdagsiga és izlésa dekorativ
festéssel igyekezett még hatisosabbi tenni. —
Ezek utin a térténelmi folytonossig megsza-
kad, amennyiben a renaissance egyetlen modern
mestert sem inspiralt alkotisra, Wagner temp-
loman csak nyomokat hagyott. Helyette inkdbb
a hazat barokkhoz fordultak kalénos eldszere-
tettel, aminek okat talin abban kereshetjik,
hogy egyrészt a protestins allamokban a
barokk egykord a hitdjitissal s igy a protes-
tans hivekre nézve nem érz6dik ki a katho-
likus torténelmi emlék, masrészt némi ujdon-
sidg ingerével bir, amennyiben a XIX. szidzad

! Scheffler : Moderne Baukunst. Berlin. 1907,
* Gurlitt : Kirchen, Stuttgart, 1906,

3 Lux, 1. m.

¢ Jahrbuch der bildenden Kunst, 1904,

* Berliner Architekturwelt. 1905.

*—5 Gurlitt, {» m.

torténelmi iskoldja a barokk formakat majd-
nem teljesen elhanyagolta a templomépitészet-
ben, mig a vilagiban utébb szédiletes ardnyok-
ban rontotta meg a mdavészi izlést. A barokk-
bél kiindulva és némi renaissance lendileteket
felhasznilva, Kroger ! mutatta be nagy zseniali-
tissal, mint lehet a torténelmi formakat tovabb-
fejleszteni és teljesen ategyéniteni. A char-
lottenburgi, breslaui evangelikus templomok
gyonyorG aranyd felépitésik, festdi tagozasuk,
nemes egyszerségik, 8szinte anyagszeraségiik,
és kalondsen a breslauinak teljesen eredeti és
mesésen mavészt izlést belsé kiképzése folytin
elsé helyet biztositanak Krogernek a modern
egyhizi épitészek sordban. Kedves Kotéra®
népies barokk falust temploma is, fazsindelyes
fedésével.

Ezzel egyattal
csoporthoz, amelynek épitészmdvészei a népies
mavészethez fordulnak és a nemzeti szellemet
akarjak belelehelni akar a monumentalis al-
kotasokba is. Ez nem oly kénnyG dolog, mint
elsé pillanatra Ilatszik,  mert most nem egy
altaladnos eurépai stilus nemzeties feldolgozisa-
#6l van sz6, mint annak idején a térténelmi
stilusok kordban,® hanem egészen egyéni,
sajatos, nemzeti teremtésr8l — a semmibél,
illetve a néplélekbsl és a szegényes nemzeti,
népies mavészet: elemekbsld Innét van, hogy
elsé6 kiindulisiban a nemzeties’ épitészet na-
gyobbira ornamenticidval érte be, mig végre
a finn Saarinend a parisi vilagkiillitason
amulatba ejtette az épitészviligot zamatos,
nemzeti konstruktiv alkotisival. A nemzeti
elemnek ezen erdteljes felkarolisa a finn és
skandiniv nemzeteken kivil a magyar modern
épitészeknek egyik fédicsésége. Nilunk az elsé
Atmeneti kisérlet palmaja Lechnert® illeti
meg, aki a kébinyai templom épitésével hir-
dette eldszér a nemzeti stilus jogosultsigit és

elérkeztink a masodik

—* Gurlitt, i, m.

: Miintzt Histoire de I"art pendant la renaissance.
Paris. 1889—95.

¢ Lechner : A magyar formanyelv. Budapest, 1906.
— Malonyay : A magy. nép mfvészete. Budapest, 1907.

5 Magyar Iparméivészet. 1900. — Lippich: A fin-
nek és a finn mfivészet., Budapest, 1908.

¢ A Hiz. 1908.
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lehetéségét, lgaz, hogy nala is akkor még
inkibb csak dekorativ szerepet jitszott, de a
jeget megtorte s utat egyengetett oly izléses
és mdavészi alkotisoknak, amilyenek Jénas!
végtelendl koltoi atszéli kipolnaja, Thorockai—
Vigand ¢ falusi temploma, Goll* monumen-
talis atinyt templomtervezete, Kannt egé-
szen eredeti és fokép «j nemzeties szerkezetre
torekvs, Markus® igénytelen, de mdavésziesen
Atérzett falusi templomtervezete, Koés® ¢és
Mende 7 vazlatai, Kaldndsen nagy tere nyilik
vidéken és falvakban, ahol a nép lelkébsl né
ki és a néphez szél.

Angol-, Francia- ¢s Németorszag a mo-
dernizdlt torténelmi stilusokon kivil a nem-
zettes elemre kevés salyt fektet, s azért ezen
otszigokban ezen mdévészi irdnynak alig
akad képviseldje. Nalunk mar sokkal eré-
sebb a kozmopolita irdnyzat és a szintéti-
kusabb mdvészeti felfogis, amely teljes ere-
detiségre torekszik,

Anglidban tudtunkkal még csak egyet-
len modern templom épalt.® Franctaorszag-
ban a belsé - dekoricion indult meg a mo-
dern egyhizmdavészet, s Besnardnak ¢ sike-
t@lt eldszor diadalmaskodnia az egyhiziak
talzé konzervativizmusin, A legtobb eredeti-
séget, torekvést, Atértést és igaz artisztikus
szellemet tanusitanak a német mesterek,
akik egészen sajatos belsé élményeiknek és
érzéseiknek engednek, elvonatkoztatva minden
ismert formatol. Ezek a legerdsebb és legésté-
kesebb tehetségek, de egyuttal legkénnyebben
siklanak ki az esztétikat szép  palyajabel,
Az esztétikusok dolga az igazi istenadta tehet-
séget kikeresni és a tehetségtelen epigonoktsl
elvilasztani, Az ilyenek pedig bir csekély, de
mégis szép szammal vannak : kaléndsen hirom
mester magaslik ki soraikbol nagyardnyd épit-
kezéseivel, A mar fennebb emlitett bécsi mes-

Magyar Pilyazatok. 1903.
—= Mvészet. 1907.
Mévészet, 1903,
MGvészet. 1904,
=1 Magyar Iparm(ivészet, 1908,
* Sinclair : Church architecture. London. 1900.
* Hevesi: Acht Jahre Secessfon, Wien, 1906, —
L'art décoratif, 1902,

1
2
4
&

ter, Wagner,! aki az alsd-ausztriai tartomdnyi
kérhaz templomanak tervezésével megmutatta,
hogy az igazi modern zseni csodds virtuozitis-
sal tud megbirkdzni a kultusz igényelte tér-
beosztissal, az egyhizias hangulat impozins
természetével és a modern diszitd mdavészet
termékeivel. Wagner ezen alkotisa azért is
felette szerencsésnek mondhaté, mert ment a
modernség minden [4z4t6l és szenzicidjatsl, s
igy az adtmenetet kitinden koézvetiti a régi és
modern irdnyzat koézott, A bécsi akadémia
palyaterve * még a legmerészebb 4lmokra is
feljogosit, ha Wagnernek ezutin is alkalma
fog nyilni templomtervezésre és épen az aka-
démia-modell irdnyaba tart, mely valésdgos
készimfonia szertelenség nélkdal, Wagner mel-
lett Schilling és Gribner remiekelnek. A dres-
deni szent kereszt,® a dresden-strehleni Krisz-
tus,! a klostergrabeni evangelikus,® a zwickaui
Luther-templom 6 &seit felkutatni a legszor-
gosabb maGtorténelmi nyomozas alapjan is alig
lehetne. Nyugodt monumentalitisuk dacara
a tetszetés kecsességet sem nélkalszik, amit
részben otletes tagozis, részben a nagy f6sé-
mak kozé ékelt plasztikai disszel érnek el
Wiesa-ban 7 ugyanék ideilis szépségG falusi
templomot épitettek. Kissé salyos formdikkal,
de felette festéi tagozassal jeleskedik Reuters®
hegyi temploma., Az 1906-iki dresdeni nagy
iparmGvészeti kidllitison Schumacher ¢ szerzett
kellemes meglepetést egy protestins templom
eredeti nagysigt kasirozott tervezetével, Tér-
megoldis, harmonikus osszhatds, gy6nyoérd
részletkidolgozas, gyakorlati tervezés és han-
gulatos szinarrangement 4ltal felejthetetlen
benyomast tett a szemlélokre. A kiallitis clouja
a kis protestins esketési kipolna volt, amely
igénytelen egyszertiségével, de hangulatos szin-
hatidsival mint vallisos épitészeti kéltemény
hatott. Ellenben nagyon gyenge alkotis volt

! Die Kunst. 1907/8.

8 Wagner: Moderne Architektut, Wien, 1902,

* Die Kunst. IIIL.

¢ Gurlitt, {. m.

¢ Schilling u. Gridbner: Landkirchen. Leipzig, 1904,
—1 Gurlitt, i, m.

® Berliner Architekturwelt. 1906,

* Die Kunst. 1906.
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Berndl1 katholikus temploma, amely a pri-
mitivizmussal és esetlen biedermeierizmussal
valé kacérkoddsra emlékeztetett, Tobb mér-
séklettel és izléssel hasznalta fel a népies mo-
tivumokat Kahne? temetékipolndjanak meg-
szerkesztésénél,

Nilunk Téry Emil s >Or8kimadas temp-
lom« tetve papiroson maradt 6rék kiarira a
magyar épitészetnek, mert valéban latva-
nyossiga lehetett volna f6virosunknak. Mes-
teri kézzel csoportositotta a melléktagozato-
kat a monumentilis hatisa fékupola koré;
izléses egyszerGséggel, arisztokratikus tartéz-
kodassal vezette az ornamenticié vonalmene-
teit, s a templom belsejében poétikus intimi-
tast sejtetett.

A modern templomépitészet kérdésének
nem kevésbé izgaté alfejezete a tégi egyhazi
maemlékek fenntartisa,

Ezen kérdés kéral is mintegy harminc éves
hibora dalt és pedig, sajnos, nemcsak papi-
roson, ami még artatlan mulatsig lett volna,
hanem gyakorlatban is, mint fontebb emlitet-
tok, milliényi mdvészet: kdrral. A torténelmi
épitész-iskola csak természetesnek taldlta, hogy
a régi méemlékek kijavitisit ugyanazon sti-
lusban eszkozolje, sét a félbemaradtakat lehetd
legkinosabb gondossiggal az adott formik
szerint kiegészitse és kiépitse. Igy nem egy-
szer megesett, hogy a régi épdiletbsl alig ma-
radt meg valami, talin csak az alaprajzi el-
rendezés, mig az egész felépités és ornamen-
tika allitélag teljesen ,,stilhG* kiképzést nyert.
A purifikicié nemes heve kalondsen a barokk
stil alkotdsait Gldozte és pusztitotta el kérlel-
hetetlen szigorasiggal, A kijavitisi és kiegé-
szitést munkédlatokban ¢j gondolatot, «jabb
formakat, stilellenes wjitasokat behozni mavé-
szeti szentségtorés szamba ment, E mesterek
teljesen elfeledkeztek arr6l, hogy minden adtme-
neti stilus ilyen szentségtérési aktus volt, s ezen
allitolagos szentségtorések nélkdal agy a romin,
mint csucsives stilus kialakulisa teljesen Iche-
tetlen lett volna, Az egész mavészettorténel-

1 Die Kunst, 1907,
* Die Kunst. 1906,
* Magyar Pilyizatok, 1903,

met befejezett, hét pecséttel lezart kialakulds-
nak tekintették, amelyet csak megismételni
szabad, s folényes szdnakozdssal tekintettek
vissza azon renaissance-, batokk-kori mavészek-
re, akik az el626 stilusban épalt templomokra 6f
modora tornyokat épitettek, sisakokat raktak,
a szentélyekbe ¢j stila oltirokat helyeztek.
Az egész mavészeti evolucicban feltétlendl
jirtas maépitész csak ,tiszta® munkit végez-
hetett; a stilvegyitést a régi korok rovidlats,
mtérténelmi képzés hijin szakslksds mester-
emberek kontirkodisinak tekintette, Azonban
nagysokira mégis utdlérte ezt az iskolit a
nemezis, s a mdavészettorténelem Kronoesza
felemésztette sajit gyermekeit, a diplomds ma-
épitészeket. Ugy az alaposabb mdavészettorté-
nelem torténelmi jogok, mint az esztétika
psziholégiai indokok alapjan igazat adott a
lenézett régi mestereknek, s djabban nem-
csupin néhiany Ruskin-tanitviny, hanem az
Bsszes maGtorténészek, esztétikusok, sét hiva-
talos forumok is elfogadtik a jeles matorté-
nész Dehio! jelszavit: ,Konservieren, nicht
restaurieten [ Ezen felfogds manap mar ilta-
lanosnak mondhaté, birmily wvjdonsig szimba
is menjen az egyhaziak kérében, akik még
mindig gdzcsbsen ragaszkodnak a ,,stilszerG?
helyredllitisokhoz és pétlasokhoz, Sét maguk
az épitészek is kezdik belatni a régi allaspont
helyességét, amennyiben régi alatt nem az
1830—70-ig terjedé idékort vessziik, hanem a
barlanglakék faragesalasatol fel a XIX, szazad
elejéig. Az irodalmilag is mGkods maépitészek
eme Palforduldsit jelzi Tornow munkéja, ®
amelyben a konzervalis mellett foglal allast,
a kiépitéseket feltétlenal ellenzi és csupin az
elkerilhetetlen javitisokat és toldalékokat véli
a régi ,stilhG* formakban készitendsknek.
Pilyatarsa, Lutsch® ezen elvekben megegye-
zik Tornowval, de hangsdalyozza, hogy a javi-
tisokat nem a megfeleld stilus birmely val-
tozatiban, hanem a helyi, hazai ndidnszok

! Dehio: Denkmalschutz u. Denkmalpfiege im 19.
Jahrhundert, Strassburg. 1905,

* Tornow : Grundregeln u. Grundsitze beim Re-
stauriren von Baudenkmilern. Dresden. 1900.

* Lutsch : Grundsitze fiir die Erhaltung 4. Instand-
setzung ilterer Kunstwerke. Berlin. 1899.
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EN CUIVRE REPOUSSE.
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235. KERESZTELO MEDENCE,
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FEDELET VASBEOL KOVACSOLTA :
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236.

237.

236. ZSOLNAY-GYAR.
A MEGVALTQO. EOZIN-SZOBOR.

LE REDEMPTEUR. _
STATUE EN GRES LUSTRE.
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TERVEZTE: VERTES REZSO.
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LAMPE INEXTINGUIELE
EN CUIVRE REPOUSSE.
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betartisival kell végrehajtani. Cloquet! szereti
a stilegységet az épaletekben, de nem tartja
megengedhetének a Violet-le-Duc-iskola extrém
purifikaciéjat, feltéve, hogy az egymasra ko-
vetkezb stilusok alkotisai valéban mdalkota-
sok, Minden miivészit fentartandénak nyil-
vanit, de visszah6kél és bizonytalanul inga-
dozik, midén modern feladatokkal All szem-
ben. Az egész wjabb irodalomban egyedil
Ebhardt? 4ll a térténelmi iskola restaurilisi
programmijanak alapjin. A mdépitészek ezen
konzervativ magatartisinak oka részben a
mavészi és teremtd lélek szikségszerd elfogult-
saganak és kizardlagossiginak pszihikai disz-
pozicidjaban van, 3 srészben a magas korral
jaré beidegzettségben, amely Gjabb impresszidk
és torekvések befogadisira alkalmatlan, Ehhez
jarul még a gyakorlatt maépitészek nagy el-
foglaltsiga, amely nem enged nekik idét esz-
tétikat tovibbképzéste és az irodalomnak foly-
tonos szemmeltartisdra, Az 6sszefoglalasra ra-
termettebb, Attekint6bb és hivatisuknal fogva
minden szellemi termeléssel és felbukkand j-
donsiggal foglalkozé mdvészettorténészek és
esztétikusok kivétel nélkal Dehiét kovetik.
Tandsdg a4 az idevagd legdajabb irodalom.
Gutlitt ¢+ Dehio mellett a legnagyobb érdeme-
ket szerezte a helytelen restaurildsi fanatiz-
mus legyarésében, Mint elsérenda szaktekin-
télynek, véleménye kivalé sdllyal és tekintély-
Iyel bir. Programmijit réviden e szavakban
foglalja 6ssze: ,,Zweck der Restaurferung soll
vor allem das Erhalten sein; man solle das,
was zerfallen will, vor weiterer Beschidigung
behiten, Man solle es so herstellen, dass man
deutlich erkenne, was an einem Bau alt und
was neu sei, und man solle das, was man neu
hinzufige, auch stilistisch als neu kennzeich-
nen. Vele egy véleményen van Buls,  aki
szintén a régi mdaemlékek sértetlen, érintetlen
fentartisa mellett kardoskodik, Minden stil-

! Cloquet : Revue de I"art chrétien 1901—2,

* Ebhardt: Ueber Verfall, Erhaltung u, Wieder-
herstellug von Baudenkmalen. Berlin. 1905.

3 Poppt Maler-Aesthetik. Strassburg, 1902,

4 Gurlitt : Kirchen. Stuttgart. 1906.

® Bulst La restauration des monuments anciens.
Briissel. 1903.

Magyar Iparmiivészet.

szer(s restaurdldst ,,idiotismes modernes’, mo-
dern korlitoltsignak nevez. A kiegészitést
csak modern stilushan enged: meg. Leroy-
Beaulieu! a restaurilist erkélcstelen hamisi-
tisnak neveztf, s azért a kében valé hamisi-
tast époly kevéssé tudja megbocsatani, mint
az okiratbelit, Deri ? psztholégiai alapon ellenzi
a restauralist, amit mair Ruskin? is kolt6i
l¢lekkel megsejtett és elragadd ékesszolassal
hirdetett. Muthesius¢ a Ruskin altal propa-
galt angol felfogdsbdl indulva ki, a restaura-
last ,,an act of sacrilege’, szentségtétd csele-
kedetnek mindsiti. Ugyancsak psziholdgiai
alapon 4llva, keményen ostorozza Scheffler &
e mGvészeti megtévelyedésts ,,Die Ursache die-
ser seltsamen pseudokdanstlerischen Fihig-
keit is das reactionire Geliste, das sich stets
dort einstellt, wo die Fihigkeit: zum Fort-
schritt, zum Iebendigen Handeln fehlt.* Az
irokhoz csatlakoznak a hivatalos testdletek,
amelyek a maemlékek gondozasaval foglal-
koznak, s jova akarvian tenni elédeik szam-
talan hibait, kozos akarattal foglalnak allast
a régi restaurilasi elv ellen. Az angol Society
for protection of ancient buildings (London) a
méemlékeket csak olyatén javitja ki, hogy az
osszeomldstél megovia; inkdbb csak megerdsit,
alatimaszt és 6sszepantol, Potlasokat és hozza-
épitéseket modern stilusban eszkézéltet. A
svajci bizottsig ¢ a stilszerd restaurildst ,an
der Nase gefithrt werden®  nevezi, mert a
hamisitottat korhéGnek akarja feltintetni. Az
osztrak mdvészegyesialet azt Aallitja: ,,die
sogenannte Restaurierung ist die schlimmste
Art der Zerstorung von Bauwerken*, és Riegl?
az osztrak mdaemlékbizottsig megbizasibél a
méemlékeknek mai meglevd allapotukban vals

fentartisit kivinja, A németorszagi szakem-

1 Leroy-Beaulieu: L'ami des monuments. Paris.
1892,

? Derit Psychologische Bemerkungen zur Wieder-
herstellung alter Baudenkmiler, Berl. Archit, 1906,

* Ruskin : Seven lamps of architecture,

¢ Muthesius: Centralblatt d. Bauwer. 1897.

5 Scheffler : Moderne Baukunst. Berlin 1907,

¢ Zemp: Jahresbericht der Schweizerischen Gesell-
schaft fir Erhaltung bist, Kunstdenkmiler. Ziirich, 1903,

7 Rieglt Der moderne Denkmalkultus, sein Wesen
u. seine Entstehung, Wien, 1903,
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berek évedl-évee megtartott Glésakdn hasonlé
dllisponton allnak,! A magyar mdemlékek
bizottsiga eleddig nem foglalt hivatalosan allast,
de eléadéja, Eber Laszlo® egyetért a kalfsldi
szaktekintélyekkel, s6t éles szemmel és md-
vészi izléssel meg is jeloli az iranyt, amelyben
minden Ggynevezett mdavészi ,restaurilisnak®
haladnta kell: ,,Régi templomokba bizvast
beleallithatunk modern mdaveket, oltirokat és
orgonikat, szészékeket és szobrokat, padokat,
egyéb berendezési tirgyakat. Nem sértik a
kegyeletet és mdavészi izlést. Ha kozépkori
templomok 4j kifestésérél van szé, ne folya-
modjunk a régi mintikhoz, hanem térekedjink
arra, hogy a festett disz az épalet jellegének
megfeleljen. Ha valamely régi épalethez gya-
korlati oknal fogva 6j részt kell hozzaépiteni,
az ne legyen ,stilszerG®, hanem igazin Gj és
csak tomegével, tagoltsigival feleljen meg a
réginek, ne igyekezzék egyes részleteivel a
régit utinozni,*

Hosszasabban idéztink ezen ,alfejezetnél?,
mert egy szinte ledonthetetlennek latszé bal-
viny ledontését céloztuk és mert manapsag
még a restauriciok szdma messze felglhaladja
az Gj megrendeléseket és megbizatisokat,
A szaktekintélyek felsorolisa talin gondol-
kozéba fog ejteni nem egy egyhdzi férfiat,
hogy félretéve a szokdsos restauraldst mdédot,
maga is utinajirjon és ne bizzon mindent
egyhizi mdkereskedékre és templomfestékre.

Mig az épitészet terén elég orvendetes
tevékenység nvyilatkozik, az iparmdvészetben
— az el6bb emlitett gyari selejtességeken ki-
vl — Altalinos pangas uralkodik., Oka szin-
tén nem kdalséleges, hanem a vilagnézletek-
ben és vallasi felfogasban megnyilvinulé elté-
rés. Amint lattuk, a modern egyhdzi épitészet
inkdbb a protestantizmus kérében nyert elég
kedvezs fogadtatisra, mig a konzervativabb
katholikusok csak fels6bb pressziéra — allami
vagy varosi megrendelésre — jutottak modern
templomokhoz, leggyakrabban akaratuk elle-
nére. A protestins istentisztelet pedig szegé-

' Tag fit Denkmalpilege. 1900—1906.
* Eber: M{iemlékek pondozisa és modern mfvészet,
Mvészet, 1906.

nyes puritinsiga miatt nem igényel liturgikus
eszkozoket, ruhidkat, s6t még festészeti és
szobraszati igényei is meglehetésen korlatoltak,
ha nem egyenesen ellenszenvesek. Igy tehat
az iparmavészet még a modern egyhizi maGvé-
szetben is mostoha gyermekként szerepel. Amit
modern iparmdvészeti tervezetként piacra
vetnek, legtobb esetben csak annyiban modern,
amennyiben nem régi korbdl szirmaznak, de
az & szellem teljesen hidnyzik belélak, !
A textiligak majdnem teljesen elhanyagoltak,
vagy kevésbé sikeraltek, Az egyetlen Hodgen 2
csipkeverése érdemel e téren figyelmet, Percy
Dearmer? kazulija a borromeust nyomokon
halad s alig mutat er6teljesebb kiindulist.
Az oltirnak nagyobb figyelmet szentelnek a
modern tervez6k, amennyiben egyrészt még
nagyjaban az épitészeti kiképzéshez tartozik,
masrészt a protestins kultusznak is Iényeges
része. S e téren néhiny igen szerencsés és
mavészi megoldisra akadunk, Wagner ¢ temp-
lomadban egy felette szokatlan, de kirdlyi fon-
ségt baldahinos oltirt talilunk; mellette a
szintén osztrdk Kastner keltett feltGnést a pa-
risi vilagkiallitison remek és teljesen eredeti ol-
tiraval.® Torténelmi reminiszcencidkkal vegyes
eredeti oltirral lep meg Schmidt 6 a mincheni
Maximilian-templomban kora roman és mo-
detn stilvegydlete altal. Bizanci és angolszdsz
modernizalja Lohr7 érdekes
oltardt. Ugyancsak régi angolszdsz emlékekre
emlékeztetnek Stabler® és Reynolds Stephens,?

motivumokbdl

! Grienberger. Die liturgischen Gefdsse u. Gerite
in neven Kuanstformen, Wien. 1906,

Teldegg : Moderne Kirchen - Dekoration.
1899—1900.

Biirkner : Kirchenschmuck u. Kirchengerdte., Gotha.
1892.

Graef: Kirchenmobel, Geridte u. innere Ausstellung,
Weimar. 1890.

Braun: 150 Vorlagen fiir Paramentstickereien. Frei-
burg 1903.

® The Art. Workers Quarterly. 1902.

5 The Art. 1902,

¢ Kunst. 1907.

5 Kunst v, Handwerk, 1900—1,

" Kunst u. Handwerk. 1904.

T Kunst v, Handwerk, 1904,

8 The Art. 1903.

* The Art, 1904,

Wien.
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Legmodernebbek Wagneren kival a francidk,
akik részben a réznek formai szépségeit hasz-
naljsk ki, mint Serrurier,! részben a modern
virdgstilizalisbél teremtenek poétikus oltirkat
— mint Génuys.? Philips® gétizég fafonatos
szentélykeritéssel zarja korGl az oltirtervezés
szakos terdletét. Orgonaépités terén egyedil,
de egydttal paratlanul 4ll Dolmestch ¢ alkotisa
a stuttgart—cannstadti evangelikus templom-
ban. Nemes modernizmusa a legmerevebb ellen-
kezéket is elnémitotta, Ha még megemlitjck
Wilson® gyony6ré modern templompadjait,
befejeztiik a nagyobb templomtirgyak szegé-
nyes, de nem érdektelen repertoirjat, Nagy
eldszeretettel foglalkoznak még az ablakokkal,
mint épitészeti kiegészité targyakkal, s e téren
is érdekes példanyokkal talilkozunk: Graham
Robertson, © Sparrow, 7 Sanderson,® Wilson-
Tiffany,® Biéler,!9 Pacher,!! Maybom jé6 hang-
z4sé nevek a szines ablakfestészetben. Elén-
kebb tevékenység wralkodik az otvosmdvészet
és kisplasztika korében, John Williams 12
(kereszt és gyertyatarts, fastsls), Maryon 18
(kereszt), Wilkins 14 (kehely), a kiviléan neves
Fischer 15 (kehely, kereszt) javarészt az é-an-
golszdsz szijffonatos stilizadlast viszik modern
érzéssel mesteri magaslatra. A francidk koézal
Lalique,® Bougouin!? és az angol Asbee 18
fenyégaly, szél6inda, bazakalisz motivumok-
bél stilizaljak meg kelyhetket, Stilizalt virag
elemekkel dolgozik Tarjan is (kelyhek), Cissarz
modern csillarral gazdagitotta az alsfeldi temp-

! L’art décoratif. 1904.

¢ L'art décoratif, 1901.

* The Art. 1902,

¢ Guilitt : Kirchen. Stuttgart. 1906.
¢ Studio: 1896.

¢ The Art. 1903.

" The Art. 1903,

* The Art. 1904,

" L'art décoratif. 1902,

10 L'art décoratif. 1904.

11 Kunst . Handwerk, 1899,

2 The Art. 1902. 1905,

12 The Art. 1903.

14 The Art. 1903,

15 The Art. 1903.

16 T ’art décoratif. 1902,

7 [’art décoratif. 1904.

18 Deutsche Kunst u. Decoration 1906—7.

lomot,! Bambridge-Reynolds® olvasétamlija,
Robinson ¢ biblia-illusztriaciéi, Toley-Risler
imakoényvbekotése, Maller 5 szenteltviztar-
toja zdrjak be a modern egyhizi iparmdaGvészet
katalégusat.

A templomi mavészettel mindenkor szoros
kapcsolatban volt a temetdk mdGvészete, s mint
praktikus, de egyGttal az egyhaziak szabvanyai-
tél és ohajtasaitél faggetlenebb dgban a mavé-
szi képzelet és modernebb irinyzat is hamarébb
érvényestlhetett, mint a templomi mavészetek-
ben, Kalénosen Németorszag tdrekedett arra,
hogy ha mair temetéi nem vetekedhetnek
az olasz campo santdk vagy a parisi Pére-
Lachaise festéi fekvésével, legalabb siremlékei-
nek mdvészi tervezésével és kivitelével vigyen
vezetd szerepet a temetdé mdavészetében, S ez
valéban sikeralt is. Mert mig Eurépa temetéi-
ben halotti csend wralkodik, s a maGvészet
geniusza is lefelé forditott fiklyaval gyaszolja
kozépkori nagysidginak végleges elmulisat,
vagy az olasz temetékben a variété-chansonet-
tek kétes dicsfényében ragyog, a német teme-
tékben komoly munkaval igyekszik a halil
birodalmat megszépiteni. A német tervezetek
mindenesetre szerényebb igényGek mint Bar-
tholomé monumentilis ,,aux morts” emléke,b
de annil nagyobb szimmal szerepelnek; sét
alig van neves épitész vagy szobrisz, aki e
téren is meg ne kisérelné erejét, Igy kaléndsen
a mincheni temetd gazdag maGvészi modern
sitemlékekben, amelyeket Wagner, Kreis, Kolbe,
Hottenrott, Maller,” Obrist, Grosner, Wenz,
Wittmann, Gasteiger, Kosenbach, Fick, Henes,
Lindner ® alkottak. A németek a temeté mavé-
szetének mar két izben igyekeztek nagyobb
lendaletet adnit temetbkiallitis keretében, amely
azonban nemcsupin egyes sirkévek kiallita-
siban nyilvinult — mint nilunk Toéth és
Foredi gyGjteményes kiallitisiban, — hanem

1 Deutsche Kunst u. Decoration. 1908,

1 Studio. 1897,

* Studio, 1895.

¢ L'art decoratif. 1902,

5 Kuast. 1907,

¢ Benedite: L’aet au XIX. sidcle. Paris 1902.
7 Die Kunst. 1907,

* Kunst u. Handwerk 1905—6.

4*
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egész kis temetdkertek létesitésében; igy Wies-
badenben 1905-ben és Drezdiban 1906-ban.

Az emlitett 1906-diki drezdat nagy aranyd
egyhizmavészeti kiillitison kivil a német
kEatholikusok mar 30 év ota évenként nagy-
gyalésik keretében torekesznek bemutatni egy-
hizmGvészeti termelésitket és haladasukat.

Az utébbirdl, sajnos, csak mérsékelt han-
gon szélhatunk, mert ezen tirlatok alig egyebek
nagyobbszerd templomi cikkek visarinal, ahol
a kereskeddi szellem wuralkodik, s igazi vérbeli
mavészalkotds csak nagyritkin kerdl bemu-
tatisra,! Elényodsen Gtott el a bécsi szecesszio
1905-diki egyhdzmGvészeti tarlata, hol a beuroni
mevésziskola mellett nem kisebb mesterek
szerepeltek, mint Corinth, Gebhardt, Uhde,
Stuck, Gauguin, Denis, Samberger, Andri,
Besnard, Mehoffer,?

Ezen tarlat, valamint az Iparmdvészeti
Tarsulat 4altal most rendezett egyhizmdavé-
szett kiallitis biztaté eléjele, hogy ezen a téren
is diadalmaskodni fog a haladis szelleme a
tespedés, tudatlansidg, megrogzottséy sotétsége
felett. Mert kétségbe kellene esntink az egyhaz
életereje és mdavészi érzéke felett, ha az egy-
hizi mavészeteknek addigi hivatalos és kéz-
kedveltség alkotisait eszményieknek, s az
egyhazi mavészetek mai allasit valami érven-
detesnek, szikségesnek és megvaltoztathatatlan-
nak tekintenék. Ez nem volna egyéb, mint az
egyhiz nagy hagyomainyait teljesen félreértent,
azokkal ellenkez6 irinyban dolgozni, ha megta-
gadndk a mai nemzedéktdl azt, ami a keresz-
ténységnek mindenha fédicsésége volt: az f
formakat 6r6kifjc szellemmel télteni meg. Es
bir ellenkezzenek a befolydsosabb egyhéazi
kérok, vagy akir az egész jelen nemzedék,
mi erdsen hissziik, hogy a j6v6 ebben a tekin-
tetben is az ifjasigé, kalondsen ha teret kap,
hogy erejét kiprobalja és eszméit megvalésitsa.
9] Kl

A strassburgi mansternek déli romin por-
taléjan a cstesives szobraszat két leggyonyorabb

! Poppt Von Gegenwart v, Zukunft der Kirch,
Kunst. Trier. 1908.

¢ Kralik: Ausstellung d. Vereinigung bild, Kiinst-
ler Oesterreichs. Wien. 1905.

alkotasa all, amelyek mavészeti tekintetben
felveszik a versenyt a klasszikus szobriszattal fs,

Bagyadtan, mintegy szélhadétten all az
egyik — a zsinagdga, az oO-szévetséget kép-
visel6 néalak, Hairomszor megtort zdszlérddia
alig-alig timaszkodik karjihoz, mintha minden
pillanatban elesni késziilne. Halalra faradt jobb-
jaban kihullisra All a torvény kényve. Nemes
arcin a fijdalom és haldokloe remény jitszik.
Egykoron a vallis és kultura legdrigabb kin-
csei voltak red bizva; de nem ismerte £61
az idék jelét, nem sejtette meg az 4j kor haj-
nalhasadasat, Szeme be van kotve és e kote-
léken at alig csillan meg a szem, amely vala-
mikor a politeizmus sziirkeségében tisztin és
batran tekintett. Testtartisa, foldre szegzett
feje tanusitja, hogy eljitszotta szerepét, mert
nem értette meg az j td6k szellemét. Con-
summatum est. Leszerepelt.

Vele szemben egy masik néalak All
Kiralyi diadém ékiti homlokit. Tartdsa nemes,
magas, méltésagteljes, a biiszkeségnek, elbiza-
kodottsignak legcsekélyebb jele nélkal, Tudata-
ban van annak, hogy az igazsignak, szeretet-
nek és a népek kulturdjinak hordozéja. Munka-
kedvvel és derilt lélekkel 8leli koril jobbjaval
a lelki felszabadulis és megvaltas jelét, a szent
keresztet. Balkezében az aldozatnak és vigasz-
nak kelyhét tartja. Reményteljes biztossiggal,
sugdrz6 szeretettel fordul a megtort zsinagéga
felé, de szeme a messze tivolba tekint, be a
nemzetek és népek jovéjébe, amelynek 6 a
legfébb kulturfaktora, Es szép homlokarsl
lesugarzik az intelligencia fénye, amely hir-
deti, hogy 6 is részt kér a tudomanyok és
muavészetek szellemi irinyitisiban, Szemétnem
szegi le, nem tért bottal indul atjara, hanem
emelt f6vel, ifja erével, szereté lelkesedéssel
és a diadal biztos tudatival.

Er6sen meg vagyunk gy6zédve, hogy az
egyhaz hivatisa ma sem lehet mas, mint a
strassburgi dém épitésekor. Az egyhiznak
most is kotelessége, hogy a természetfolstti
vilig portiléjin Aallva, intelligencidval nézzen
a modern vilig tudomdinyos és mdavészeti kiiz-
delmeite ; azoknak kibontakozasat eldsegitse;
szivesen munkiljon kézre minden valédi hala-
dasban, jojjon az akar a merészen elére tor-
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256, ZSOLNAY MIKLOS, RELIURE
PECS VAROSATOL KAPOTT D'UN DIPLOME DE CITOYEN
DISZPOLGARI OKLEVELENEK HONORAIRE.
BORITOMAPPAJA, BATIK EN CUIR.

TERVEZTE ES KESZITETTE
NADLER ROBERT.

Magyar Iparmiivészet.
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257, HOEPFNER GUIDO ES
GYORGY] GEZA.

SZT-GELLERTHEGYI URIHAZ.
PETIT CHATEAU A BEUDAFEST.
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256. HOEPFNER GUIDO ES OLDALNEZET, MELLEKBEJAROVAL.
GYORGYI GEZA. VUE DE COTE ET PORTE LATERALE.
SZT-GELLERTHEGYI VILLA.
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259, FOBEJARAT, ELOKERT ES TERRASZ HIDJA. PORTAIL ET TERRASSE.

260. HOEPFNER GUIDG ES HALL, LAMBERIA-RESZLET.
GYORGY! GEZA. PORTES ET FRAGMENT DE LAMERIS.




261,, 262, HOEPFNER
GYORGYI GEZA

GUIDO ES

TELIKERT.
JARDIN D'HIVER.
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263, HOEPFNER GUIDO ES EBEDLGO. ASZTALOSMUNEKA, FEHER JAVORFA,
GYORGYI GEZA. SZINES BETETTEL ES EZUST.LEC DISZITESSEL.
SZT-GELLERTHEGYI VILLA, CSILLAROE FEMRESZEI EZUSTOZVE.

SALLE A MANGER.
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264. HOEPFNER GUIDO ES URI DOLGOZOSZOBA.
GYORGYI GEZA. ASZTALOSMUNKA, PALISZANDERFABOL
SZT-GELLERTHEGY! VILLA. FARAGOTT EBENFABETETEKKEL.

CHAMERE DE TRAVAIL DE MONSIEUR.




HALL.

SZINES BERAKASOKKAL.)

(ASZTALOSMUNKA SZILFABOL,

HOEPFNER GUIDO ES GYORGY! GEZA.
SZT-GELLERTHEGYI VILLA.
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A MODERN VALLASOS MUVESZET — EGYHAZMUVESZETI KIALLfTAS

257

tetd tudominy vilagabél, akir a zsenialist
teremté mdavészet birodalmabsl. Kilonosen
a mavészetek terén sirget minden ok ¢és
tekintély, hogy ,nyissuk meg a templomok

kapuit a2 modern mdvészeteknek — mint
azt Beissel ! nagylelkéien mondja — mesrt
ha elziarjuk a kapukat, behatolnak az
ablakokon*, De ezen elvi kijelentés utin

ne csapjuk be ugyanazon ajtékat a modern
mavészet elott azzal a kijelentéssel, hogy

kiskora, kisérletezd — mint
ugyanaz a DBeissel kislelkGen teszi. Hogy
a modern mdavészeteknek éretlen, sarlatin
titinjai ne juthassanak be egyhizainkba,
ne allitsuk azok portiléjara a kikin is
csomét keresé tudatlansig ¢és maradisig
nyosz6tgé koldusait, hanem a strassburgi dém
kobsl faragott Ecclesidjanak é16 szellemét: az
alapos tanulminyokbél, szemléletbsl, finomult

izlésbél kivirdgzé: intelligenciat.

még éretlen,
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. EGYHAZMUVESZETI KIALLITAS.

IRTA: LUKACS ZSOLT.

JELENLEGI HELYZET megismerése, kon-
krét adatok gydjtése, melyek alapjan
az érdekelt korok egyesalt

vihetik majd el6bbre az egyhdzmavészet Ggyét:
ez volt a VIIL kath. nagygyléssel egyidében
rendezett egyhidzmavészeti kiallitis célja.

SzigorG mGvészi mértékkel nem mért a
zsGtt sem s nem mérhetGnk mi sem, mihelyt
e kiillitis céljat s az eldkészitésére szant rovid
idét ismerjGk,

Ugy tudjuk, hogy a most alkalmazott
enyhe mérték ellenére a zstiri mégis kénytelen
volt szamos olyan, a mai keresletnek megfelel
dolgot visszautasitani, mely a joizlést egyene-
sen sértette, Ez okbd6l éppen olyan templom-
berendezési tirgyak eldl zarultak be a kiallitis
kapui, melyek ma mint kereskedelmi cikkek
nagy keresletnek orvendenek a hivék s a
papsig koérében. Ez csak azt bizonyitja, hogy
ma sok izléstelenséget termeliink e téren, ren-
geteg Osszeget koltink red, s ennek oka az,
hogy az intéz6 kordk, a hivék nem becsalik
vagy ismetik eléggé a mdaGvészetnek amaz
erkdlcsnemesits, lelket felemels hatisit, melyet
az a hivé lélekre gyakorol, Maga az ipar-
mdavészet korébe tartozd anyag, mellyel itt
foglalkozhatunk, viszonylag kevés volt: jele
annak, hogy termelésiink e téren nagy héza-
gokat mutat fel. Szerencse, hogy akadt képz6-

erdvel

1) Beissel: {, m.

Magyar Iparm{véazet.

mdavészeti alkotis elég, mely e hidnyokat —
legalabb a kiallitis keretében — leplezze.-

Minéség tekintetében eléggé valtozatosnak
mondhatjuk a kiillitist. Megtalaltuk benne a
ma uralkodé kozizlésnek, a mult stilusainak,
s a felszinre torekvd modern izlésnek képviselsit,

Az olcsé keresletnek meglelels arakedl itt
nem szélhatunk, ezekben nem igen talaljuk
meg a meGvészetet; az emlitésre érdemes mun-
kik szépségiket vagy a régi stilusokbsl meri-
tik, vagy tj mavészi formakat keresnek, melye-
ket a templom mdvészetébe beilleszthetnek,

A pozsonyi Izabella-haziipar-
egylet misemondé ruhdin pompdsan érvé-
nyesilnek a régi népies formik, melyeket az
izléses elrendezés, a nemes anyag még csak
szebbekké tesz. Mint utinzdsra mélté példat
emlithetjak f6l azt a nagy szakértelmet és Ggy-
buzgalmat, mellyel maga a fenséges f6hercegné
vezeti és irdnyitja a védndksége alatt allo
haziiparegyesalet munkéissigat,

Jungfer kovicsoltvas és bronzmunkai
nemes stilusérzékkel megcsinilt dolgok, s meg-
van bennék a mesterségnek minden raffinilt
tudisa, A Zsolnay-gyar gyGjteménye min-
dent tartalmaz, amit a legegyszerGbbtél a
kényesebb izlésig megkivinhatunk, Réth
Miksa, Waltherr Gida és Maybéohm
Karoly dvegablakai mar ismert kitGnd kvali-
tisaikkal ragadnak el, s Réthnak mozaikja
egy mindlunk még ardnylag 6] ipardg felvirdg-




