Beszédek a német nemzethez*

Hetedik beszéd. Valamely nép eredend8ségének
és németségének még mélyebb megragadasa

JOHANN GOTTLIEB FICHTE

Az el6z6 beszédekben ismertettik és a torténelemben
kimutattuk a németnek mint &snépnek és mint olyan népnek az
alapvonasait, amelynek joga van énmagat egyszer(ien a népnek
nevezni a tobbi, réla leszakadt torzzsel szemben, mint ahogyan
tulajdonképpeni jelentésében a ,,német” sz6 is az imént
mondottakat jel6li. Célszer(i még egy o6rat ennél a targynal
idéznink, és kitérniink arra a lehetséges ellenvetésre, hogy,
amennyiben mindez német sajatossag, el kell ismerni, hogy
jelenleg maguknal a németeknél kevés németség maradt. Mivel
ezt a jelenséget semmiképp sem tagadhatjuk mi sem, hanem
sokkal inkabb elismerni és egyes részeiben attekinteni szandé-
kozunk azt, el kivanunk allni a magyarazataval.

Az (j vilag 6snépének viszonya e vilag mivel6désének el6-
rehaladasahoz egészében abban allt, hogy az el6bbit csupan a
kulfold tokéletlen és a felszinen maradd torekvései dsztondzték
mélyebb, dnmagabdl létrehozandé alkotasokra. Mivel az 6szton-
zést6l az alkotasig kétségkiviil eltelik bizonyos id6, vilagos, hogy
egy ilyen viszony olyan id&szakot von maga utan, amelyben az
6snépnek ugy kell megjelennie, mint ami a kilfélddel majdnem
teljesen egybefolyd, azzal egyforma, mivel éppen a puszta Osz-
tonoztetettség allapotaban talalhatd, és az abban tervbe vett
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alkotds még nem jutott attéréshez. llyen id6szakot él meg éppen
most Németorszag mdivelt lakosai nagy ttbbségét tekintve, s
ebbdl fakadnak a kulféldimadat elterjedt jelenségei e tdbhség
egész bels6 l1ényegében és életében. Hogy a filoz6fia mint szabad,
az idegen tekintélybe vetett hit minden kételékétdl megszabadult
gondolkodas az, amely altal a kilféld jelenleg az anyaorszagot
Osztbnzi, azt az el6z8 beszédben vettik szemiigyre. Ahol
marmost ettél az 6sztonzést6l nem jutottak el Uj alkotdshoz -
ami, miutdn az utObbit a nagy tobbség nem fogja fel, nagyon
kevesekkel torténik meg -, ott a kulféldnek el6bb emlitett
filozofidja részben még méas és méas formakba alakul at; részben
szelleme hatalomra jut a tobbi, a filozofiaval kdzvetlendl hataros
tudomanyban is, és azokra sajat nézOpontjabdl tekint; véglil,
mivel a német mégsem tehet le soha komolysagarél és az életbe
valo kozvetlen beavatkozésardl, ez a filozdfia hatdssal van a
nyilvanos életmodra és annak alapelveire és szabalyaira. Mindezt
részletesen el§ fogjuk adni.

Els6sorban és mindenekel6tt: tudomanyos szemléletét az
ember nem szabadon és tetsz6legesen, igy vagy ugy alakitja ki,
hanem sajat élete alakitja ki azt szdmara, s az tulajdonképpen
nem mas, mint sajat életének szemléletté valt belsd és szdmara
egyébként ismeretlen gyokere. Ami igy belséleg valdéban vagy, az
kilsé szemed elé Iép ki, és sohasem lehetsz képes latni semmi
egyebet. Ahhoz, hogy masképp lass, el6bb massa kellene valnod.
Marmost a kiilféld, avagy a nem-eredenddség bels6 Iényege a hit
valami végsBben, szilardban, megvaltoztathatatlanul fennalléban,
amelyen innen ugyan a szabad élet (izi jatékat, 8 maga azonban
sohasem képes azt attérni, 6nmaga altal képlékennyé tenni és
azzal egybefolyni. Ezért ez az éathatolhatatlan hatar valahol
szilkségképpen meg is jelenik szemei el6tt, és nem képes
masképpen gondolkodni vagy hinni, mint egy ilyennek a feltéte-
lezésével, hacsak egész Iényegét meg nem valtoztatjak, és szivét
ki nem tépik testébdl. Sziikségképpen hisz a halalban mint az
eredendében és végs6ben, minden dolgok és ezzel az élet
alapforrasaban.

A kovetkez6kben marmost meg kell mutatnunk, hogyan feje-
z6dik ki mostansag a kilfold ezen alapvet§ hite a németek
kozott.

Els8sorban a tulajdonképpeni filozéfidban fejezédik ki e hit. A
jelenlegi német filozéfia, amennyiben itt emlitésre mélto,
alapossagot és tudomanyos format akar, ami nélkiil nem is képes
arra méltéva valni, egységet akar, még ha nem is a kilfold
korabbi el6zménye nélkil, valdésagot és lényeget — nem puszta
jelenséget, hanem e jelenségnek a jelenségben megjelend alapjat,
és mindezek tekintetében igaza van, messze meghaladva a
jelenlegi  kilsé kilféld uralkod6 filozéfidit, amennyiben a
kilfoldieskedésben sokkal alaposabb és kovetkezetesebb, mint
amaz. Ez az alap, amelyet a puszta jelenség ala kell helyezni,
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szdmukra, ahogyan mintegy még tévesebben tovabb szeretik
pontositani, mindig egy szilard Iét, amely jelen van, amely
éppenséggel van, és semmi tébb, 6nmagaba bilincselve és sajat
lényegéhez kotdzve; igy aztdn szemeik elé is 1ép a haldl és az
eredend@ségtél vald elidegenedés, amelyet sajat magukban
hordoznak. Mivel 6k maguk nem képesek Kkertelés nélkdl,
onmagukbdl kiindulva felemelkedni az élethez, hanem a szabad
folrepliléshez allandéan hordozéra és tamaszra van sziikségik,
ezért gondolkodasukkal mint életiik leképez6désével sem jutnak
tdl ezen a hordozén: az, ami nem valami, szdmukra sziikség-
szer(ien semmi, mivel eme dnmagaba nétt Iét és a semmi kdzott
szemilk nem |4t messzebbre, hiszen életiknek sincs tavlata.
Erzésik, ami egyben az egyedili, amire hivatkozhatnak,
csalhatatlanként tiinik fol szdmukra; igy ha valaki nem ismeri el
ezt a hordoz6t, nagyon tavol allnak a feltételezéstél, hogy az illetd
megelégedne csupan az élettel, hanem azt hiszik, hogy
minddssze az éleselméjlisége hianyzik ahhoz, hogy felismerje a
hordozét, mely kétségkivil 6t magat is hordozza, és hogy hijan
van a képességnek, hogy felemelkedjen az & magasztos
nézeteikhez. Ezért hiabavalé és lehetetlen ket felvilagositani;
alakitani kellene 6ket, éspedig méssa alakitani, ha lehetne. Ebben
a tekintetben marmost a jelenlegi német filoz6fia nem német,
hanem kilféldiméadat.

Az igazi, 6nmagaban Kkiteljesedett és a jelenségen tdl annak
magvahoz valéban attor§ filozofia ellenben az Egy, tiszta, isteni
életb6l indul ki - egyszerlien mint életb6l, ami az az
Orokkévalésagban, és amiben mindig Egy marad —, nem pedig
mint ebbdl vagy abbdl az élethdl; és latja, ahogyan ez az élet
csupan a jelenségben zarul be, majd nyilik ki UGjra végtelen
folytonossagban, és csupan ezen térvény kovetkeztében jut el
valamely léthez és valamely Valamihez. A jelensegbdl keletkezik a
lét, amelynek az el6nyt ad. Es csakis ekképpen lesz tehat valdban
ez a filozéfia tulajdonképpen német, azaz eredendd; és
megforditva, ha valaki igazi német volna, nem filozofalhatna
masként, mint ekképpen.

Ama, bar a németil filozofalok tdbbségénél uralkodo,
mindazonaltal nem tulajdonképpen német gondolkodasi rendszer
— dllittassék fel bar tudatosan tulajdonképpeni tanépitményként,
vagy alapozza meg csupan tudatosulatlanul  tovabbi
gondolkodasunkat - beavatkozik a kor tobbi tudomanyos
nézetébe; ahogyan a mi kulféld altal 6sztonzott korunk egyik f6
torekvése is az, hogy a tudomanyos anyagot tobbé ne pusztan
rogzitsik emlékezetiinkben, ahogyan azt alkalmasint &seink
tették, hanem dolgozzuk is fel azt ©nalloan gondolkodva és
filozofélva. Az egydltaldban vett torekvés tekintetében a kornak
igaza van; ha azonban, mint varhato, e filozofalas kifejtésében a
kilfold halalhit( filozéfigjabél indul ki, nem lesz igaza. Mi itt csak
az egész terviinkhoz legkdzelebb allé tudomanyokra kivanunk egy
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pillantast vetni, felkutatva a bennik elterjedt kilfoldi fogalmakat
és nézeteket.

Hogy az é&llamok alapitdsa és kormanyzasa olyan szabad
m(ivészetnek szamitson, amelynek megvannak a maga szilard
szabalyai, abban a kulféld, maga is az O6kor mintja szerint,
kétségkivil elddinkil szolgalt. Hova fogja marmost elhelyezni
egy ilyen kulféld, amely méar gondolkodasanak és akardsanak,
nyelvének elemeiben egy szilard, zart és halott hordozora
tamaszkodik, valamint mindazok, akik ebben kovetik, ezt az
allammiivészetet? Kétségkivil annak milivészetébe, hogy a
dolgoknak egy ugyanilyen szilard és halott rendjét talaljuk, mely
halalbél a tarsadalom él6 mozgasa szarmazna, méghozza oly
maddon, ahogyan az szandékainak megfelel: a tarsadalom egész
életét egy hatalmas és mesterséges sajtol6- és fogaskerék-
rendszerré szerkesztve, amelyben az egész minden egyest folyvast
arra kényszeritene, hogy neki szolgaljon; egy szamtanpéldat ugy
megoldva, hogy véges és meghatarozott mennyiségekbdl egy
meghatarozhatd 6sszeghez jussunk el — ama el6feltevéssel, hogy
mindenki a maga javat akarja, eljutva ahhoz a célhoz, hogy
éppen ezaltal mindenkit jévahagyasa és akarata ellenére arra
kényszeritsink, hogy a koOzj6t mozditsa elére. A kilfold
sokféleképpen kimondta ezt az alaptételt, és mf(ialkotasokat
széllitott ennek a tarsadalmi gépészetnek; az anyaorszag atvette a
tant, és annak alkalmazésat tarsadalmi gépezetek el&allitasara
fejlesztette tovabb, itt is, mint mindig, atfogobban, mélyebben,
igazabban, mintajat messze meghaladva. Ha a tarsadalom addigi
menete megakad, az efféle allamm(ivészek nem tudjak azt massal
magyarazni, mint hogy valamelyik fogaskereke kikophatott, és
nem ismernek méas gyégymaédot, mint az elromlott kerekek
kiemelését és Ujabbak behelyezését. Minél inkdbb meggyokerezett
valaki a tarsadalom e mechanikus szemléletében, minél inkabb
ért hozza, hogy e gépezetet leegyszerisitse, mikdzben a gép
minden egyes részét olyan egyformava teszi, amennyire csak
lehetséges, és mindegyiket egyforma alapanyagként kezeli, annal
nagyobb allammdvésznek szamit, egyébként teljes joggal ebben a
mi korunkban - mert a hatarozatlanul ingadozokkal és a
semmiféle szilard nézetre nem képesekkel még rosszabbul
allnank.

Az allammdivészet e felfogasa acélos kovetkezetessége és a
magasztossag ravetll6 latszata 4ltal tiszteletet parancsol; s
kilénésen ott, ahol minden a monarchikus és az egyre tisztdbban
monarchikussa valé alkotmany felé torekszik, bizonyos pontig jé
szolgélatokat tesz. Ehhez a ponthoz elérkezvén azonban szem-
betlinik tehetetlensége. Fel kivanom tételezni ugyanis, hogy
gépezeteteknek  mindenképpen megadtatok az Altalatok
megcélzott tokéletességet, és hogy abban minden egyes
alacsonyabb rend(i tagot elmaradhatatlanul és ellenéllhatatlanul
kényszerit egy magasabbrend(, kényszeritésre kényszeritett tag,
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és fgy tovabb, egészen a cslcsig; mi kényszeriti marmost
kényszeritésre utols6 tagotokat, amelyb6l minden, a gépezetben
meglévé kényszer kiindul? Egyszerlen folll kell mulnotok minden
ellenallast, ami az anyagok surl6dasabol ez ellen a végsd
mozgatérugd ellen tdmadhatna, és olyan er6vel kell azt
félruhaznotok, amellyel szemben minden mas erd semmivé valik,
mindez pedig kizarélag a gépezet altal valdésulhat meg, igy tehét
meg kell alkotnotok a lehet§ leger6sebb monarchikus
alkotmanyt; hogyan akarjdtok marmost magat ezt a
mozgatérugét mozgasba hozni, és kényszeriteni, hogy kivétel
nélkil mindig az igazsagot lassa és akarja? Hogyan akarjatok hat
belehelyezni  helyesen kiszdmitott és &sszedllitott, amde
mozdulatlan fogaskerék-gépezetetekbe az Orokké mozgasban
lev6t? Talan, ahogyan azt némelykor zavarotokban Kkinyilva-
nitjatok, magéanak az egész gépezetnek kellene visszahatnia, és
els6 mozgatdrugdjat mozgasba hoznia? Mindez vagy egy,
maganak a mozgatérugonak az 6sztbnzésébdl szarmazé er6 altal
torténik meg, vagy egy olyan erd Aaltal, mely nem bel6le
szarmazik, hanem ami magéaban az egészben, a mozgatérugo6tél
fuggetlendl kovetkezik be; harmadik pedig nem lehetséges. Ha az
els6t fogadjatok el, egy minden gondolkodast és minden
mechanizmust megsziintet6 koérbenforgasban taldljatok maga-
tokat; az egész gépezet csak annyiban képes a mozgatorugot
kényszeriteni, amennyiben 6t magat amaz kényszeriti, vagyis
amennyiben a mozgatorugd, csak éppen kozvetve, 6nmagat
kényszeriti; ha viszont nem kényszeriti énmagat, mely hianyos-
sagot éppen kikuszdbolni 6hajtottuk, Ggy nem keletkezik
egyaltalan semmiféle mozgés. Ha a masodikat fogadjatok el, ugy
elismeritek, hogy gépezetetekben minden mozgas eredete egy
szamitasotokba be sem vezetett és gépezetetek altal egyaltalan le
sem kotott erdbdl indul ki, mely kétségkivil a ti hozzajarulasotok
nélkiil, a maga sajat, szamotokra ismeretlen térvényei szerint hat,
ahogyan tud. Mindkét esetben be kell ismernetek, hogy kontarok
és tehetetlen hencegdk vagytok.

Mindezt persze érezték is, és ebben a tanépitményben, mely
kényszerit6 erejére szamitva a tébbi polgar fel6l nyugodt lehet,
legalabb a fejedelmet, akib6l minden tarsadalmi mozgéas kiindul,
mindenféle j6 tanitas és oktatds altal nevelni akartdk. De hat
hogyan biztosithatjuk magunkat afelél, hogy a fejedelemmé valé
nevelés szdmara egydltalan alkalmas természetet talalunk; vagy,
ha még ez a szerencsénk is megvolna, hogyan biztosithatjuk
magunkat, hogy 6, akit ember nem kényszerithet semmire,
hajlandé és hajlamos lesz a nevelést elfogadni és akarni?

Az allammiivészet ilyetén felfogasa marmost, talaljon bar
kllfoldi avagy német talajra, mindig kilféldimadat. Mégis meg
kell jegyeznink a német vér és kedély becsuletére, hogy
barmilyen j6 miolvészek is szerettink volna lenni e
kényszerszamitasok puszta tanaban, mégis, amikor a gyakorlatba
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Ultetésre keriilt a sor, nagyon is gatolt minket a homalyos érzés,
hogy nem kellene ennek igy lennie, és ebben a tekintetben le is
maradtunk a kilféldhtz képest. Még ha kényszeritve is kellett
volna lennink az idegen formak és torvények nekiink szant
jotéteményét elfogadni: legaldbb nem akarunk kézben az illeték
miatt szégyenkezni, mintha a mi szellemességiink képtelen lett
volna arra, hogy ugyancsak elérje a torvényadas ezen magaslatait.
Mivel abban sem allunk egyetlen nemzet modgoétt sem, ha pusztan
csak keziinkben van a toll, gy minden bizonnyal érezni szerettik
volna az élet érdekében, hogy ez sem az igazi, és igy inkabb a régit
akartuk meghagyni addig, amig a tokéletes eljut hozzank, mintsem
hogy pusztan egy Uj, éppolyan roskatag divattal cserélnénk fel a
régi divatot.

Masképpen all a helyzet a valédi német allammivészettel. Ez
sem akar mast, mint szilardsagot, biztonsagot és fliggetlenséget a
vak és ingadozO természett6l, és ebben teljesen egyetért a
kilfolddel. Csakhogy amazzal ellentétben nem akar valamely
szilard és biztos dolgot mint legels6t, mely egyedil tenné
bizonyossa a szellemet mint mésodik tagot, hanem mar eleve,
legelsé és egységes tagként, szilard és biztos szellemet akar. Ez
szdmdara az az Onmagabdl él6 és Orokdsen mozgasban 1évd
mozgatérug6, mely rendezni fogja és el6re fogja mozditani a
tarsadalom életét. Felfogja, hogy ezt a szellemet nem a mar
lezullott felnGttségnek tartott dorgaléd beszédekkel, hanem csak a
még romlatlan ifjtkor nevelése &ltal hozhatja létre; ezzel a
neveléssel pedig nem a meredek cslcs, a fejedelem felé kivan
fordulni, miként a kilféld, hanem a széles felillet, a nemzet felé,
mikdzben persze a fejedelem is kétségkivil ehhez fog tartozni.
Ahogyan az allam nem mas feln6tt polgarai személye szamara,
mint az emberi nem folytatddé nevelése, Ugy, véli ez az
allammi(ivészet, a leend6 polgéart elszér e magasabb nevelés
befogadéasara kell folnevelni. Ezaltal valik marmost ez a német,
egyszersmind legUjabb allammi(ivészet ismét a legrégibbé; mivel
ugyanez alapozta a gordogoknél a polgarsagot a nevelésre, és
nevelt olyan polgarokat, amilyeneket az elkdvetkez§ korok tobbé
nem lattak. Formajaban azonos, tartalmaban nem sz(ikkebl(i és
kizarolagos, hanem altalanos és vilagpolgari szellemmel tesz majd
a német ennek érdekében.

A kulféldnek ugyanez a szelleme uralkodik a mieink nagy
tobbségének valamely emberfaj teljes életére és a torténelemre
mint ennek az életnek a képére vonatkozé nézeteiben. Egy olyan
nemzet, amely nyelvének zart és elhalt alapjaval rendelkezik, mint
ahogy azt egy masik alkalommal megmutattuk, a beszéd 6sszes
mivészetében a miveltségnek csupan egy bizonyos, eme alap
altal lehet6vé tett fokdaig juthat el, és meg fogja élni a maga
aranykorat. Egy ilyen nemzet nem gondolkodhat a legnagyobb
szerénység és onmegtagadas nélkil az egész nemrél méltan
magasabban, mint amennyire 6nmagat ismeri; ezért fel kell
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tételeznie, hogy ennek szdmara is létezik a miveltségnek egy
végsd, legmagasabb és sohasem meghaladhaté célja. Ahogy a
hdédok és a méhek allatfaja még mindig Ugy épit, ahogyan
évezredekkel ezel6tt épitett, és ezen hossz id6szakon keresztill
nem tett el6rehaladast mivészetében, épp igy fog mindezek
alapjan viselkedni az embernek nevezett allatfaj mdveltségének
minden &gazatdban. Mindezek az A&gazatok, ©sztondk és
képességek, melyeket unos-untig attekintenek, talan néhany
tagjukon még meg is mutatkoznak, és megadhaté lesz
mindegyikik legmagasabb fejlettségi foka. Az emberfaj ebben
talan még rosszabbul all majd, mind a héd- vagy a méhfaj, mivel
az utdbbi, ha nem is tanul Gjat, legaldbb nem fejl6dik vissza
mivészetében, az ember azonban, ha egyszer mar elérte a
csucsot, ismét visszaesik, és immar évszazadokon vagy
évezredeken &t faradozhat, hogy ismét visszakeriilhessen arra a
pontra, ahol inkdbb eleve meg kellett volna hagyni. Az emberfaj
mindezek értelmében kétségkivil elérte mar miveltsége effajta
csucspontjait és efféle aranykorszakokat; legégetébb célkit(izésiik
az lesz, hogy felkutassak ezeket a torténelemben, és altaluk itéljék
meg, rajuk vezessék vissza az emberiség minden tdrekvését.
Szerintlik a térténelemnek mar rég vége van, és mar tébbszor
vége volt; szerintik nem térténik semmi (j a nap alatt, hiszen
kiszaritottdk az Orok tovabbélés forrasat a nap alatt és a nap
folott, és csupan a minduntalan visszatérd halalt hagyjak megis-
métl6dni és tébbszordsen megtelepedni.

Ismeretes, hogy a torténelemnek ez a filozéfigja kilfoldrél
jutott el hozzank, jéllehet jelenleg amott elhalkuléban van, és
majdnem Kkizarélag német tulajdonna valt. Ebb&l a mélyebb
rokonsagh6l kovetkezik marmost az is, hogy ez a mi
torténelemfilozofiank a kilféld torekvéseit — amely kilfold, ha a
torténelem ezen szemléletét tébbé mar nem is nyilvanitja ki
gyakran, még tobbet tesz, amennyiben aszerint cselekszik, és
ismét egy aranykort készit — oly alaposan megértheti, soét,
azoknak préfétai modon a tavolabbi utat mutathatja, és 6ket oly
6szintén csodélhatja, ahogyan a németll gondolkodé ugyanezzel
6nmagat illetéen nem dicsekedhet. Hogyan is tehetné? Szamara
az aranykorok minden tekintetben az elhaltsag korlatozottsagat
jelentik. Lehet ugyan az arany a legnemesebb Iétezd az elhalt féld
6lében, Véli 6, azonban az él6 szellem anyaga tdl van a napon és
egyaltalan mindenféle napon, és annak forrasa. Szamara nem
egy kortdnc rejtett és kiloénds torvénye alapjan bomlik ki a
torténelem, és vele az emberi nem, hanem szerinte a
tulajdonképpeni és igaz ember maga teremti azt, éspedig nem a
mar jelenvoltakat megismételvén, hanem az id6be beleteremtve a
teljesen UGjat. Ezért & sohasem puszta ismétlédésre var, és ha
mégis ez kovetkeznék be, szorél szora Ugy, ahogyan az a régi
kényvben all, dgy legaldbb nem csodélja.
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Hasonléképpen terjed el marmost a kiilfold sorvaszt6 szelleme
anélkul, hogy ennek vilagosan tudataban lennénk, tobbi
tudomanyos nézetiinkén, melyek kapcsan elegend6 lehetett a
bevezetett példakat felhozni; éspedig azért torténik mindez igy,
mert mi éppen most dolgozzuk fel a magunk maédjan a kilfoldtél
korabban kapott 6szténzéseket, és egy amolyan koztes allapoton
haladunk &t. Ezeket a példakat azért vezettem be, mert a
targyhoz tartoztak; emellett pedig azért is, hogy senki ne higgye,
hogy ellentmondhat a bemutatott alapokbdl levezetett
kovetkeztetések altal az itt kinyilvanitott allitasoknak. Tavol allvan
attél, hogy szamunkra ezek az alapok mintegy ismeretlenek
maradtak volna, vagy hogy ezek magaslatara feljutni ne lettiink
volna képesek, nagyon is jol ismerjik Gket, és ha volna f6los
idénk, talan képesek lennénk ezeket vissza- és elGrefelé teljes
kovetkezetességlikben kifejteni; csakhogy mi éppenséggel mar
eleve elutasitjuk 6ket, és ezzel mindazt, ami bel6lik kovetkezik,
aminél sokkalta tébb van a mi bemutatott gondolkodasunkban,
mint ahogy a felliletes szemléld oly konnyen hihetné.

Ahogyan tudoméanyos szemléletiinkre, éppugy mindennapi éle-
tinkre és ennek szabalyaira is befolyassal van a kilféldnek ez a
szelleme; ahhoz azonban, hogy ez vilagossa, az elébbiek pedig még
vildagosabbakka véljanak, elébb az eredendd élet avagy a szabadsag
Iényegén szikséges mélyebb bepillantassal athatolnunk.

A tobb egyforman lehetséges kozotti hatarozatlan ingadozas értel-
mében vett szabadsadg nem élet, hanem csupan elécsarnok és bejarat
a valodi élethez. Végre mar egyszer elhatarozashoz és cselekvéshez
kell jutni ebbdl az ingadozashdl, és csak ekkor kezdbdik az élet.

Marmost kozvetlendil és els6 pillantasra barmely akarati dontés
Ugy jelenik meg, mint valami els6dleges, semmiképpen sem mint
masodlagos és valamely elsédlegesbél mint alapjabdél kdvetkezé —
mint egyszer(ien csak 6nmaga altal meglévé, méghozza gy, aho-
gyan van; a szabadsag sz0 e jelentését az egyetlen lehetséges
értelmesként kivanjuk rogziteni. Egy ilyenfajta akarati dontés
bels§ tartalma szempontjabdl azonban két eset lehetséges: vagy
csupan a lényegtdl elvalasztott jelenség jelenik meg ugyanis
benne anélkill, hogy a lényeg valamilyen modon belépne a
jelenség megjelenésébe, vagy pedig, megjelenve, a lIényeg maga
belép az akarati dontés ezen jelenségébe; ez esetben pedig
régtén meg kell jegyeznink, hogy a lényeg csupan egy akarati
dontésben, és egyaltalan semmi méasban nem valhat jelenséggé,
jollehet megforditva lehetnek akarati dontések, amelyekben
semmiképp nem a lényeg, hanem csupan a puszta jelenség
nyilvanul meg. EI6bb ez utébbi esetrél fogunk beszélni.

A puszta jelenség, minddssze mint ilyen, a Iényegtél valo elva-
lasztottsaga €s az azzal vald ellentétessége altal, valamint azéltal,
hogy képes 6nmagaban megjelenni és dnmagat megjeleniteni,
megvaltoztathatatlanul meghatarozott, és ezért sziikségképpen
olyan, amilyen 6 maga és amilyen eredménnyel jar. Ebbél
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kifolyolag, ha, amint feltételezziik, valamely adott akarati dontés
tartalmaban puszta jelenség, ugy ennyiben val6jaban nem szabad,
elsédleges és eredendd, hanem sziikségszer(, valami mésodlagos,
és egy magasabb rend( els6dlegesbdl, az egyaltalaban vett
jelenség torvényébdl keletkez6 tag, ugy, ahogy van. Mivel
marmost, amint itt tébbszor emlékeztettink is ra, az embert
gondolkodasa olyanként éllitja sajat maga elé, amilyen val6jaban,
és mindvégig belnsejének hli lenyomata és tiikkre marad: Ugy egy
ilyenfajta akarati dontés, bar els6 pillantasra, akarati dontés
lévén, szabadnak tlnik, az ismételt és mélyebb gondolkodas
szdmara semmiképpen sem jelenhet meg ilyenként, hanem
abban mint szikségszer(inek kell elgondolva lennie, ahogyan
valojaban és ténylegesen az is. Olyanok szamara, akiknek akarata
nem ért el magasabbra, mint hogy benniik pusztan megjelenik
valamely akarat, a szabadsagban vald hit val6jaban egy futélagos
és a felszinen megragado szemlélet tévhite és csalddasa — egyedidil
a gondolkodasban, mely nekik mindenfelé csak a szigoru
szlikségszerlség kotelékeit mutatja, van szamukra igazsag.

A jelenségnek pusztdn mint ilyennek elsé alaptorvénye (a
megokolast annal kénnyebben hagyjuk el, minthogy masutt mar
kielégitéen megtortént) az, hogy olyan sokféleséggé esik szét,
amely bizonyos tekintetben végtelen, méas tekintetben pedig zart
egész, s a sokféleség e zart egészében minden egyes az 0sszes
tobbi altal meghatarozott, és forditva, az Osszes tobbi
meghatarozott az egyes altal. Abban az esetben tehat, ha az
egyed akarati dontésében semmi tdbb nem tor el a jelenségbe,
mint az A&ltalaban vett megjelenhet6ség, abrazolhatdésag és
lathatdsag, mely val6jdban a semmi lathatosaga: Ugy egy ilyen
akarati dontés tartalmat a maga és az Osszes lehetséges tobbi
akarat esetleges akarati dontéseinek zart egésze hatdrozza meg,
és nem tartalmaz, nem is tartalmazhat semmi tébbet annél, ami
mindezen lehetséges akarati dontések levonasa utan akardsra
megmarad. Ezért tényleg nincsen benne semmi 6nalld, eredend6
és sajat, hanem puszta kodvetkezmény, mint valami masodik a
telies jelenségnek a maga egyes részeiben meglévé altalanos
Osszefliggésébdl, amit egyébként mindenki, aki a miveltségnek
ezt a fokat elérte, emellett azonban alaposan gondolkodott,
mindig fel is ismert, és ezt a felismerését ugyanazokkal a
szavakkal, amelyekhez az imént mi is folyamodtunk, ki is mondta:
mindezt azonban azért, mert bennilk nem a lényeg, hanem a
puszta jelenség Iép be a jelenségbe.

Ahol ellenben a lényeg maga kozvetlenil és mintegy a sajat
személyében, semmiképp sem valamely helyettesitdje altal 1ép fel
valamely akarati dontés jelenségében, noha minden, amit a
fentebbiekben emlitettink mint ami a jelenségh8l mint zart
egészbdl kovetkezik, itt is megtalalhatd, hiszen a jelenség ez
esetben is megjelenik; az ilyen jelenség mégsem oldédik fel és
nem meril ki ezekben az alkotérészekben, hanem megvan benne
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bizonyos tobblet, egy masik, az 06sszefliggéshél nem
magyarazhaté, hanem a megmagyarazhaték levonasa utan
megmaradd alkotorész. Ama els§ alkotdrész, mint mondottam,
itt is megjelenik; a tobblet lathatova valik, és e lathatésag, nem
pedig belsd Iényege Utjan keriil az altaldban vett lathatdsag
torvénye és feltételei elé; azonban tdbb, mint ez a valamely
torvénybdl szarmazd, mely ezért szikségszerld és masodlagos, és
ezen tobbletre val6 tekintettel énmaga altal az, ami, val6ban
els6dleges, eredendd és szabad, és mivel ez, ilyenként is jelenik
meg a legmélyebb, 6nmagaban kiteljesedd gondolkodas szamara.
A lathatdsdg legfébb térvénye, mint mondottuk, az, hogy a
megjelend végtelen sokféleséggé hasad szét. Ama tobblet
mindenkor mint az éppen és pont most a jelenség 6sszefi-
ggéseib8l szarmazonal tobb valik lathatova, és igy tovabb a
végtelenségig; igy jelenik meg végtelenként maga ez a tdbblet.
Napnal vildgosabb azonban, hogy ezt a végtelenséget csupan
azéltal kapja meg, hogy mindenkor lathato, elgondolhat6 és felfe-
dezendd, mindossze az Osszefliggéshdl vég nélkil szarmazéval
szembeni ellentétessége és az ahhoz képest valé tdbblet-volta
altal. Elgondolasanak ezen sziikségletétdl eltekintve azonban nem
mas, mint ez a tobblet, ez a minden, énmagat a végtelenségig
abrazolni kivané végtelen, kezdett6l tiszta egyszer(iségben és
valtozha-tatlansagban, és semmiféle végtelenségben nem lesz
sem tébb, sem kevesebb, mint ez a tébblet; és csak lathatésaga
mint a végtelenhez képest vald tdbblet — masképp nem is valhat
lathatéva a maga legfensébb tisztasdgadban — teremti meg a
végtelent, és mindent, ami benne megjelenni latszik. Ahol
marmost ez a tdbblet valéban mint ilyen lathato tobblet 1ép fel —
de ez csak valamely akarasban lehetséges —, ott 1ép be a
jelenségbe a lényeg maga, mely egyedil van és mely egyedil
képes lenni, és amely 6nmaga altal és Gnmaganal fogva van jelen
— az isteni lényeg —, és teszi magéat kozvetlenll lathatova; és
éppen ezért van itt igazi eredend@ség és szabadsag, és ilyenként
is hisznek majd benne.

Es igy az altalanos kérdésre, hogy szabad-e az ember vagy
sem, nem lesz altalanos valasz; hisz épp mivel az ember a sz6
alantas értelmében szabad: mivel hatarozatlan ingadozasaval veszi
kezdetét, lehet szabad vagy nem szabad a sz6 nemesebb
értelmében. A valdésagban az a mod, ahogyan valaki ezt a kérdést
megvalaszolja, igazi belsd Iétének tiszta tiikre. Aki valéjaban nem
tobb, mint szem a jelenségek lancaban, annak, noha egy
pillanatra szabadnak vélheti magat, ez a vélekedés nem all meg
szigoribb gondolkodésa el6tt; amilyennek azonban ©6nmagéat
talalja, szikségképpen olyannak gondolja el egész nemét. Akinek
életét ellenben megragadta a valodi, és kdzvetlenil Istenb6l valt
életté, az szabad, és hisz 5hmaga és masok szabadsagaban.

Aki egy szilard, allhatatos és halott |étben hisz, az csupan
azért hisz benne, mert 6 6nmagaban halott; és miutan egyszer
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mar halott, nem hihet méasként, mint igy, amint ez vilagossa valik
szamara. O maga és egész neme az 6 szaméra a kezdetektdl a
végig valamely el6feltételezenddé els6 tag masodlagos és
szilkségszer(i kovetkezményévé valik. Ez az el6feltevés az 6
valodi, semmiképp sem pusztan képzelt gondolkodasa, valodi
értelme, az a pont, ahol gondolkodasa maga kozvetlenil élet; és
igy forrasa faja, annak torténelme, j6v6je, az irdnyaban
tamasztott  elvarasok, illetve jelene  minden  tovabbi
elgondolasanak és megitélésének a maga és a masok életében.

Ezt a haldlban valé hitet az eredenden él6 néppel ellentétben
kulfoldiméadatnak neveztik. A németekhez kerllve ez a
kulféldimadat azok valddi életében is meg fog mutatkozni: mint
nyugodt megadas létik immar megvaltoztathatatlan sziikség-
szer(isége irant, mint dnmagunk vagy masok szabadsag Aaltali
minden tokéletesitésének feladdsa, mint hajlam arra, hogy
6nmagunkat és masokat Ugy hasznaljuk fel, ahogy vagyunk, és
létiikbdl a lehet6 legnagyobb hasznot hizzuk a magunk szamara;
réviden, mint az altalanos és egyenld mértékd blindsség hitének
minden életmegnyilvanulasban tovabb leképez6d6 megvallésa,
ahogyan azt egy masik helyen kielégitéen bemutattam, mely
bemutatas elolvasasat, valamint annak megitélését, hogy az
mennyiben illik a jelenre, Onokre bizom. Ez a gondolkodas- és
cselekvésméd, ahogyan azt tobbszor emlitettik, a belsd
elhaltsagbol ered, pusztan azaltal, hogy vilagossa valik dnmaga
szdmara, ellenben amig homélyos marad, megtartia a
szabadsagban val6 hitet, mely énmagaban igaz, csupan jelenlegi
létikre val6é alkalmazasaban tévhit. Itt derll fény vilagosan annak
hatranyara, ha a tudatossag bels6é silanysaggal parosul. Ameddig
ez a silanysag homalyban marad, folyamatosan nyugtalanitja,
szurkédlja és 6sztbnzi a szabadsag alland6 kovetelése, tamadasi
fellletet nyljtva a kijavitasara iranyul6d kisérletnek. A tudatossag
azonban Kkiteljesiti és dnmagaban lekerekiti azt; hozzacsatolja az
oromteli megadast, a jO lelkiismeret nyugalmat, az énmagaval
val6 megelégedést; megtorténik velik, amint elhiszik, hogy
mostantdl tényleg javithatatlanok, és legfeljebb arra jok, hogy
életben tartsdk a silannyal szembeni undort a kegyetlenek leg-
jobbjaiban, vagy a belenyugvast Isten akarataba, ezen kivil pedig
a vilagon semmi egyébre.

Igy mutatkozik meg végre teljes vilagossagaban az, amit eddigi
leirdsunkban németek alatt értettink. A megkilonboztetés
tulajdonképpeni alapja abban all, hogy valamely, az emberben
meglévé  abszolit  els6dlegesben és  eredendBben, a
szabadsagban, a végtelen tokéletesithetéségben, nemink 6rok
haladasaban hiszlink-e, vagy pedig mindezt nem hisszik, hanem
hatarozottan belatni és felfogni véljik, hogy mindezeknek az
ellenkezbje igaz. Mindazok, akik vagy maguk is alkoté és Ujat
létrehozé médon élnek, vagy akik, amennyiben ez nem juthatott
osztalyrésziikil, legalabb hatarozottan megtagadjak a semmist, és
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varakozva készen allnak, hatha valahol megragadja Oket az
eredendd élet folyama, vagy akik, amennyiben még idaig sem
jutottak volna el, legaldbb sejtik a szabadsagot, és nem gy(lolik
vagy rémilnek meg t6le, hanem szeretik: ezek mindannyian
eredendd emberek, amennyiben pedig egyetlen népként
szemléljik 6ket, Gsnép, egyszerlien a nép, németek. Mindazok,
akik  belenyugszanak  abba, hogy masodlagosak  és
szarmaztatottak, valamint akik hata-rozottan ilyenként ismerik fel
és ragadjak meg onmagukat, ténylegesen azok, és egyre inkabb
azza is valnak e hitlk altal: 6k ama élet fliggelékei, mely el6ttiik
vagy mellettik o6nnén 6szténéb8l mozdult meg, egy immar
elnémult hangnak a sziklakrol visszaver6dd visszhangjai; népként
szemlélve, kivil allnak az 6snépen, idegenek és kiilfoldiek a
szamara. Abban a nemzetben, mely mind a mai napig
egyszer(len a népnek vagy németnek nevezi magat, az Ujabb
korban, legaldbbis mostandig, eredendd dolgok tortek napvilagra,
és az Uj teremtd ereje mutatkozott meg benne; most végre tikor
allittatik ez elé a nép elé egy 6nmagaban tudatossa valt filozofia
formajaban, amelyben vildgos fogalmakkal felismeri azt, amivé
mindezidaig annak vilagos tudata nélkill a természet altal lett, és
hogy az mire szanja; és arra kérik fel, hogy ezen vilagos
fogalmak alapjan, napsutétte és szabad mivészettel, teljesen és
egészen azza tegye magat, amive lennie kell, hogy a szbvetséget
megUjitsa és korét bezarja. Az alaptétel, amelynek alapjan azt be
kell zarnia, el6tte all; aki csak hisz a szellemiségben és e
szellemiség szabadsagaban, és aki e szellemiség szabadsag altali
0rok tovabbfejlédését akarja, az, barhol is szlletett volna és
barmilyen nyelven beszéljen is, a mi fajunkbeli, hozzank tartozik,
és hozzank fog csatlakozni. Aki a mozdulatlansagban, a
visszafejl6désben és a kortdncban hisz, netdn egy halott
természetet allit a vilag korményahoz, az, barhol is sziiletett volna
és barmilyen nyelvet is beszéljen, nem német, szamunkra idegen,
és kivanatos, hogy — minél hamarabb, annal jobb - rélunk
egeszen levaljon.

lgy ez alkalommal, mindarra tamaszkodva, amit a
fentebbiekben a szabadsagrol mondtunk, egyszer mar végre
vilagosan kit(inik, és akinek van flle a hallasra, hallja, hogy mit
akar tulajdonképpen az a filozéfia, mely joggal nevezi németnek
magat, és hogy miben szegul ellen komoly és kérlelhetetlen
szigorral minden kuilfoldi és halalhitli filozéfidnak; éspedig
semmiképpen sem avégett mondjuk ezt ki, hogy a halott is
megérthesse, ami lehetetlen, hanem hogy nehezebbé valjon neki
szavait kifacsarni, és 6nmaganak azt a tekintélyt biztositani,
mintha éppenséggel 6 maga is nagyjabdl ugyanezt akarna, és
alapjaban véve ugyanezt vélné. Ez a német filozéfia valdban
kimagaslik, éspedig gondolkodasanak tette altal, semmiképpen
sem kérkedik csupan valamely homaélyos sejtés alapjan, hogy
mindennek igy kellene lennie, anélkiil, hogy ezt megval6sithatna
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— félemelkedik a véltozhatatlan ,,t6bb, mint minden végtelenség”-
hez, és csak ebben taldlla meg a valédi létet. Az idét,
Orokkévalosagot és végtelenséget létesiilésében pillantja meg
annak az egynek megjelenésébdl és lathatéva valasabol, amely
6nmagaban egész egyszer(ien lathatatlan, és csupan e lathatat-
lansagaban lehet megérteni, valéban felfogni. Onmagaban mar
maga a végtelenség is semmi e szerint a filozéfia szerint, ezért
semmiképpen sem illeti meg valédi Iét: csupan eszkdz, amely
altal lathatéva valik az egyetlen, ami jelen van, és ami csupan
lathatatlansagaban van, és amelybél felépul annak szdmara sajat
képe, sémdja és arnyéka a képszerliség tartomanyaban. Mindaz,
ami e képviladg végtelenségén beliil a tovabbiakban még lathatova
valhatna, teljességgel a semmi semmije, az arnyék arnyéka,
csupan az az eszkdz, amely altal a végtelenség és az id6 ezen
els6dleges semmije maga lathatéva vélna, és megnyilna a nem-
képi és lathatatlan léthez valé folemelkedés gondolata szamara.

A végtelenség eme egyediili lehetséges képén belll marmost a
lathatatlan kodzvetleniil csupan mint a latas szabad és eredendd
élete jelenik meg, avagy mint valamely értelmes lény akarati
dontése; és semmiképpen sem nyilvdnulhat vagy jelenhet meg
masként. Minden nem-szellemi életként megjelené allhatatos
meglét csupan a latashol odavetett, a semmi altal tdbbszordsen
kozvetitett, Ures arnyék, amellyel ellentétben és amelynek mint
tobbszordsen kdzvetitett semminek a felismerése altal a latdsnak
maganak fél kell emelkednie sajat semmijének belatasdhoz és a
lathatatlannak mint az egyediili igaznak az elismeréséhez.

Az arnyékok arnyékainak az arnyékain akad fenn marmost ez
a haldlhitl l|étfilozofia, amely taldn még természetfilozofiava,
minden filozéfia legelhaltabbikava is valik, és ©nnén
teremtményét féli és imadja.

Ez a ragaszkodas pedig igazi életének és szeretetének kifeje-
z6dése, és ennyiben hihet6 ez a filozéfia. Ha azonban a
tovabbiakban még azt is mondand, hogy ez az altala valodi
létez6ként feltételezett 16t és az Abszolut Egy ugyanaz volna, Ugy
ebben, akarhanyszor bizonygatnd is, és még ha eskujével
er@sitené is, nem kell neki hinni; nem tudja ezt, csupan taldlomra
mondja, utanozva egy masik filozofiat, amelyt6l nem meri azt
elvitatni. Ha tudna, nem abbdl a kett6sségb6l mint meg nem
cafolt ténybdl kellene kiindulnia, amelyet ama tekintélyelvi
kijelentés altal csupan érvénytelenit, amde meghagy, hanem az
egységbdl, és képesnek kellene lennie arra, hogy érthet6en és
megvilagitdé mddon levezesse abhdl a kettésséget és vele minden
sokféleséget. Ehhez azonban gondolkodésra, végigvitt és
Onmagaban kiteljesedett reflexiora van szikség. Ennek a
gondolkodasnak a miivészetét részben nem tanulta meg és arra
egyaltalaban képtelen, csupan rajongani képes, részben pedig
ellensége ennek a gondolkodasnak, és nem is 6hajt megpré-
balkozni vele, mivel megzavarna az imadott illiziéban.
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Ez az marmost, amiben a mi filozéfiank ama filoz6fianak
komolyan ellenszegiil, és ezt 6hajtottuk ez alkalommal egyszer mar
olyan érthetéen, ahogyan csak lehetséges, kimondani és
alatamasztani.

Forditotta Rigan Lérand





