Szia, Heidegger

SZERBHORVATH GYORGY

1992 0szén szereltem le a jugoszlav hadsereghdl, és nem
voltam valami ragyogo allapotban. A katonasagban nemcsak
konzerveken éltiink, de pszichoszedativokon és — ami még
rosszabb - elég naturalista élményeken is. Alig egy hetet
maradtam itthon (Kishegyes, Szerbia), és felitaztam Pestre,
ugynevezett tanulmanyokat folytatni, felkészilni az egyetemi
felvételire. S noha szocioldgiara jelentkeztem, a filozéfia akkortajt
még jobban érdekelt. Az elsd kdnyv, az elsd komolyabb kdnyv,
aminek kabé egy honappal leszerelésem utan nekitltem,
Heidegger Lét és iddie volt. Sajat konyvtaram része volt mar
1990 oOta, Szegeden vettem a bejegyzés szerint november
masodikan, de ha kezemben volt is, kéliindsebb benyoméast nem
tett ram, fogalmam sem volt, mi az a Heidegger, a lét meg az
idd. Aztan, grafitceruzaval a kezemben, nekiveselkedtem. Ha jol
emlékszem, vagy masfél honapba telt, mig atragtam magam
rajta. Sulya a grafitportdl duplajara ndtt. Szinte a BibliAmma valt.
Ma azért megkérddjelezem, hogy érthettem-e beldle barmit is,
mert ma se nem emlékszem a mondanddra, se nem érdekel. A
divatos frazisok ugyan maig bennem ragadtak, féleg a Sein zum
Tode, ez mindig nagyon tetszett, voltaképp még értek is beldle
valamit, meg egyezek is, de a kézhezallésag meg a kéznélléviség
meg a tobbi szaras, nos, nem tudom, akkor mit zabaltam rajta.
Ma Heideggert, aki utdn eqgy teljes habords és hadboru utani
generacio loholt, és akit mar életében elhalmozott visszataszito,
bornirt disszertacidival, mindig csak a schwarzwaldi hdza padjan
llve ldatom, mellette asszonya, amint perverz kotoorjongésében
Szakadatlan qyapjuzoknikat kot urdanak sajat heideggerbirkdirol
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életen at totdlisan uralkodott felette, aki Osszes zoknijdt kotdtte és
sapkait horgolta és kenyerét siitdtte és dqynemdjét szotte, mé_?
szandaljait is maga suszterolta dssze. Heidegger eqy giccstey...

De az még semmi, hogy a Lét és idét gy babusgattam, mint egy
csajt (és ami még rosszabb: a csajok helyett), de irni is elkezdtem,
ilyen heideggerianus nem-tudom-mar-miket, eszmefuttatasokat,
cetlikre, ©ssze-vissza lapokra, kitépett akarmikre, buszjegyekre,
ezzel is imitalva, hogy nekem mar kézoém van a filozéfiahoz, ez
mar komoly dolog, én meg komoly ember vagyok. Mi tdbb, egyik
haverommal, aki éppen filozofiat tanult (ma szamitdgépes
szakember, és abszolite nem foglalkozik filozofiaval,
értelemszerden Heideggerrel meg végképp nem), levelezésbe is
fogtunk, egzisztencializmus, Sein zum ehhez meg amahhoz,
ontoldgia, fenomenolégia. Szerintem én semmit sem értettem az
egészhez, ebben biztos vagyok, igaz, irni mar akkor is tudtam, és
ahhoz esetleg eléggé meggy6z6en, hogy mondataim olyan
mondatoknak tlnjenek, amelyek mondanak is valamit; ma biztos
vagyok benne, hogy az egész részemrdl egy nagy humbuk volt,
meg sem merem nézni azokat a leveleket, jegyzeteket,
elszornyednék, elszégyelném magam, pedig be kell vallanom,
hogy Heidegger végiil is meggondolkoztatott, akarmennyire is
fals, hibds modon gondolkoztatott meg, és akarmennyire is
utdlom ma 6t meg az egész nyavalyat, mégis halaval tartozom a
Heidegger-iparnak, a Heidegger-izemnek (ahogyan Weber
nyelvén mondhatnank). Tény-legesen Stifter djra és udjra csak
Heideggerre, erre a nevetséges, kispolgadri, térdnadrdgos
nacilocira emiékeztet. Ahogyan Stifter a legarcatlanabb maddon
elgiccesitette a magas irodalmat, ugyanigy elgiccsesitette
Heidegger, a Schwarzwaldfilozofus Heidegger a filozofidt. Ezen
azonban valahogyan tal tudom tenni magam, nekem Heidegger
azért kellett, hogy elinduljak, nem pedig azért, hogy értsem, hogy
csodaliam, hogy higgyek neki, hogy épitkezzek belble.
Szerencsére ez az egyoldall szerelem nem tartott tul sokaig, mert
felfedeztem magamnak Habermast meg a német szocioldgiai
tradiciét, ami sokkal izgalmasabbnak tlnt, az irodalomrél nem is
beszélve most. De Heidegger arra j0 volt..., vagyis nem is
Heidegger volt a j6, hanem a Heidegger-diskurzus, hogy meg- és
belassam, mennyire hiilye vagyok, és hogy mennyi mindent meg
kellene tanulni. Noha Heidegger keresztil-kasul szellemtelen,
hjjan a fantazianak, hijan bdarmifajta érzékenységnek, Osnémet
filozofiakérbdzb,  folytonosan vemhes  filozofiatehén,  aki
évtizedeken at legelt a német filozofidn, kacér lepénykéket
hagyva maga utdn Schwarzwaldban. Heidegger ugymond
filozofiai hdzassdgszédelgd volt, arra mégis j6, hogy az ember
rajta keresztiil bevezesse magat a filozéfia vildgaba, az okosnak

1 A dolt betls idézetek Thomas Bernhard Régi mesterek c. mivébal
szarmaznak (Budapest, Palatinus, 1998).
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tind emberek vilagaba. Egyszer, 1993 tavaszan még Szegedre is
leutaztam két hétvégére, mert mar emlitett fil.szakos baratom
orommel  (jsigolta, Vajda Mihaly  Heideggerrdl fog
szeminariumot tartani. Rohantam az elsd vonattal Szegedre, és
habar nem sokat értettem a targybdl, er6t mégis meritettem
belble, arra, hogy olvassak és tanuljak. Vajda Derrida. Heidegger
és a kérdés c. konyvérdl tartott szeminariumot, amely Heidegger
naci kapcsolataival is bdven foglalkozik; én magat a konyvet
megszerezni sem tudtam, csak annyit tudhattam rola, amit az
6rakon hallottam, és mondanom sem kell, ma mar az égvilagon
semmire sem emlékszem. Egyszer széltam bele a beszélgetésbe,
valami olyasmit vetettem kdzbe, hogy a musztangok is ismerik az
ongyilkossdg fenoménjét, tehat nemcsak az emberek, de hogy
ennek mi koze lehetett a Heidegger-kérdéshez, tényleg fogalmam
sincs, gondolom, 0Ossze-vissza beszéltem, de persze akkor is
éreztem, mikor elhallgattam, hogy hilye vagyok. Es ha az ember
hilyének érzi magat, hiilyének meri érezni magat, tanulatlannak,
butanak, akkor az meégiscsak j0, van honnan elindulnia. gy
indultam el én is, és nem mintha nem tudom én hova értem
volna el, valahova mégiscsak, és Heideggernek ebben nagy
szerepe van. Persze szégyenlBsen emlékszem vissza, ahogyan az
ember szégyenldsen emlékszik vissza az elsd csOkra is, ha az
eléggé félresikerilt. Széval valahogy igy allnak a dolgok. Amikor
a Vajda-féle szeminarium tartott, és melyen inkdbb Vajda
nylgozott le engem, mintsem Heidegger (féleg, hogy Vajda — a
Lukacs-tanitvany Vajda — még sort is fizetett nekiink, és egyszerq,
de kellemes kocsmai beszélgetést folytattunk), széval eziddtajt
Magyarorszagon sorra jottek ki a Heidegger-iromanyok, mind
konyv formajadban, mind a folydiratok hasabjain. Amelyik lap
nem hozott valamit Heideggertl, az a szeminkben nem is
szamitott folyGiratnak. Ha folydirat, akkor Heidegger, ez volt a
jelsz6. Kozbe kell vetnem, hogy ekkoriban indult be a Thomas
Bernhard-nagyiuzem is, ha folyGirat, akor Bernhard, ez is egy
jelszé volt, kdnyvei sorban jelentek meg, nagy éréomoémre, igaz,
én mar katonakorombol ismertem Bernhard par munkéjat, mert
szerbre sokkal kordbban forditani kezdték mdveit, ahogyan
Heidegger sem volt sose tabu Jugoszlavidban. De a Heidegger-
divat Magyarorszagon, és foleg az, hogy Heidegger naci-maltja
kerllt az érdeklddés homlokterébe, mégsem tekinthetd véletlen
eseménynek, mégsem irhaté pusztdn annak szamlajara, hogy
korabban ideoldgiai okokbdl nem alakulhatott ki Heidegger-
kultusz Magyarorszagon, hanem kozrejatszott itt az is, hogy a
multat at kellett értékelni, hogy igy fejezzem ki magamat.
Heideggert még ma sem ldtjak teljességgel adt, és bdr a
heideggertehén lesovdnyodott, a heideggertejet mindmaig fejik.
Heidegger kirogjtosodott térdnadrdgjaban hazug todtnaubergi
gerendahédza elott, mar csak a leleplez6dés nekem, fekete
schwarzwaldsipkdjaban a kispolgdragy, amelyben végil is Ujra
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meg djra csakis német gyengeelméjiség forrott. Sok komcsi és
félkomcsi szamara ugyanis nagy elégtételt jelenthetett, hogy
szdzadunk egyik legnagyobb filoz6fusa sem tudott ellenallni a
gonosznak, hogy 6 sem latta a naci totalitarizmus voltaképpeni
milyenségét. Es ekkor elkezd®dott a nagy méricskélés: a 1933-as
rektori beszéd (,A német egyetem Onmegnyilatkozasa”; ez is
megjelent magyarul 1992-ben) az igazi Heidegger, vagy pedig a
nevezetes Spiegel-interju Heideggere az igazi Heidegger, amiben
Heidegger szépen kimosta magat. Es méricskéltiink: ha valaki a
gaton lapatolt a naci éra vége felé mint aldozat, akkor ezzel
felmentddik-e ama felelGsség miatt, amit viselnie kell a naci éra
elején mondott idiotisztikus naci-beszédei miatt. Igen vagy nem,
lapatolt, tehat nem, a lapatolas nem aldozatisag, tehat igen, igen,
nem, igen, nem, ment a diskurzus. Es az ember maga is
méricskélni kezdte sajat magéat is, a magyarorszagiak egy része
amiatt, amit a szoci éraban tett vagy nem tett, én meg példaul
azért, amit a jugoszldv hadsereg tagjaként tettem vagy nem
tettem. Ezért j6tt talan annyira kapéra Heidegger. Okos ember
ne menjen a jégre; okos ember is lehet néaci; egy naci is lehet
illedelmes, mégse erényes; a filozofalas és a demokratikus
gondolkodasmdd nem jar egyitt; mindenki tévedhet; mindenki
tévedhet, de ha egy filozéfus téved, raadasul ekkorat, akkor el
volt naci Heidegger, 6 nem is Ugy képzelte, hanem amugy; ment
a diskurzus Heidegger nacizmusardl, kodzben a diskurzus
résztvevlinek egy része mindenképpen sajat magara gondolt,
arra, hogy lemoshatja-e magardl korabbi bdneit, hogy az
elkovetett hibakért valé meglakolas, a szégyen hogyan keriilhetd
el, miként lehetne gydzedelmesen kikeveredni az (gybdl,
valahogyan ugy gy6ztesként, ahogyan Heideggernek sem artott
meg a dolog, Karrierje tovabb ivelt a hé&bord utan is,
budoarfilozofus lett, kedvenc, hivatkozott és elismert szerzd,
pedig milyen gané néaci volt & is, gondoltuk sokan. En azonban
sokaig el sem hittem Heidegger nacisagat, kerestem a
mentdovet, taldlni is véltem, ma azonban biztos vagyok
nacizmusa atéltségében, abban, hogy lelke mélyén naci volt.
Lejaratottabb filozofust nem Jfsmerek ndla. Heidegger el van
intézve, ami a filozofidt illeti, holott tiz éve még O volt a nagy
gondolkodo, ma mar csak ugyszolvan pszeudointellektuélis
hdztartdsokban, pszeudointellektudlis  tdrsasdgokban  kisért,
természetes dlsdgossdgukhoz hozzdadva a magaét, a mivit.
Hirtelen mindenhol Heidegger keriilt a kdzéppontba, bemarta
magat a koOzéppontba, mindenhol rdla beszéltink, és
pszeudointellektualizmus ide vagy oda, az ember mégis
emberebbnek érezte magat, éppen azért, mert a Heidegger-tgy
kapcsan demokracia és totalitarizmus, filozéfia és demokracia,
filozofia és totalitarizmus kérdése kerilt teritékre, és erre azt
mondani, hogy ez semmi, azért igazsagtalansag. Ami szamomra,
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ami magamban mint tanulsag leszrddétt és megmaradt, az egy
elég egyszerl mondat: tudas és demokracia nem jarnak egyutt.
Abbdl, hogy gondolkodsz, hogy sokan gondolkodnak, hogy
tudsz, s hogy n6 a tudas mennyisge, még véletlenil sem lesz
demokracia, ilyen recept nincs, sot mi tébb, minél kevesebb
gondolat, annal nagyobb demokracia. Gyerekes, de igaz, talan
igaz. Ahogyan az is igaznak tdnik, hogy a Heidegger-féle
utangondol-kodoknak, a  Heidegger-féle  elmélkeddknek,
filozo6fusoknak mindig nagyobb az esélylk arra, hogy kibeszéljék
magukat a legkellemetlenebb helyzetekbdl is, hogy elhitessék
masokkal, hogy az & multjuk tiszta, az ami meg piszoknak latszik,
meg nem is piszok, csak annak tlnik, mert 6k mar akkor is...
Végil is a Heidegger-kérdésben eldkeriild argumentacids logika
kezdett el érdekelni, és ez inditott el arra az Utra, hogy manapsag
behatébban foglalkozzam avval, miképpen mentegetdznek in
concreto errefelé az 6regemberek, a nagy irodalmarok, nagy
gondolkoddk, akik mindegyike, legaldbbis a legjava, bidos
kommunista volt, nagy jugoszlav baloldali alak, aki hitt Tit6é
bacsinak, aki hitt a szebb és boldogabb jovében, aki épitette sajat
karrierjét, épitette vikendhazat a tengerparton (lakast épitenitik
nem kellett, azt kaptak az &llamtdl), és most, hogy kissé, ha nem
is annyira, mint a tobbi posztszoci orszagban, valtozott a helyzet,
hogyan allitjak ki sajat bizonyitvanyukat, ez kezdett el érdekelni.
Es én itt, Vajdasagban igyekeztem egy ilyen Heidegger-iigyet
csinalni, igyekeztem el6mozditani annak (gyét, hogy atbeszéljik
ugyanazokat a dolgokat, amelyeket atbeszéltek valamelyest
Magyarorszagon is (ha nem is nagy eredménnyel — de ezt mérni
ugyse lehet, ne feledjik!). Hogy nehogy az aldozatokat
nyilvanitsak ismét blndssé, a blindsok meg &aldozatokként
allithassak be magukat, ahogyan az végbemegy mind a mai napig
is itt, vajdmagy korokben; hogy nehogy méar az ex-komcsi vezetd
most azt szajkdzhassa, hogy & mar akkor is a magyar Ugyért
dolgozott, és nem is volt komcsi, hanem igazi magyar volt 8. Es
azt kell lathom, hogy ezek az emberek siman megusszak az
Ugyet. Ahogyan Heidegger vasari kokler a filozofiaban, aki csakis
lopott holmit vitt a vdsdarba, minden ami Heideggertd! valo,
madsodkézbdl valo, az utangondolkodo prototipusa, akibol a sajat
gondolatokhoz hidanyzott ténylegesen minden, de minder, széval
ugyanigy ezek a vajdmagy nagy emberek is nagy nullak,
kordbban Magyarorszagon is gy tdnt, hogy nagy és igaz
emberek Ok, de nem azok, ebben biztos vagyok. Ahogyan
Heidegger a szdzad /legelkényeztetettebb német filozofusa,
eqyidejileg a legjelentéktelenebb, ugyanigy egy halom vajdmagy
szerz8, irodalmar, szabadisz6 gondolkodd is igen el lett
kényeztetve a szoci rendszerben, de most, hogy ma mar nem az
a szoci rendszer van, rogtdon kiderult, mennyire jelentéktelenek
6k mind a jugoszlaviai kultirdban, mind az egyetemes magyar
kultiraban. De ahogyan Heidegger, 0k is ragyogdan el tudtak
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adni  magukat. Heidegger a németek  papucs-  €s
halosipkafilozofusa, semmi egyéb, és a vajdasagi magyar kulttra
tragédidja is az, hogy akiket a legnagyobb aszokként allitottak be
a kulturalis életben, azok detté papucs- és haldsipkafilozéfusok,
marionettbabuk, akik szintén abban a hitben halnak majd meg,
akarcsak Heidegger, hogy valami nagyot tettek le az asztalra,
amiért az utdkor haldja mindig kisérni fogja 6ket, amiért hirneviik
sose fog elhalvanyodni, és az orokkévalésag részévé valnak.
Ahogyan e/ég volt egyetlen heideggeri sor a mélységes undorhoz,
ugyanigy elég egyetlen egy sort elolvasnom ezektdl a nagy
vajdmagy szerz6ktdl, hogy mélységesen megundorodjam, ha nem
is télik, de az altaluk konstrudlt valésagtol mindenképp, bar az az
igazsag, hogy nem e Sein zum Undor-ban telnek napjaim,
nagyszerden tal tudom tenni magam ezen, és az apré érémoknek
€s egészen mas témaknak élek inkdbb, massal foglalkozom és
masképpen, és egyszeren nem érdekelnek, ahogyan Heidegger
sem érdekel mar. Jobb kocsmaban (lni és kocsmai sportokat
Ozni, jobb a parasztok nyavalygasait hallgatni, jobb a legbutabb
lanyokkal is beszélgetni, és mégjobb csak Ugy udvarolgatni, bele a
semmibe, mint az ilyesmivel folytonosan térddni; megprobalok
normdlis életet élni, hogy nehogy elhiilylljek mint &k;
megprébalok mindent mérlegelni és semmibe sem hirtelen
belevagni, hogy aztdn kés6bb meg Kkellien bannom, hogy
mentegetddzndm  kellien, mosakodnom, magyarazkodnom.
Megprébalom rendbe szedni az én privat életemet, és lehet, hogy
Heideggernél is az a kulcs, hogy ez nem sikerilt neki, nem
mondom, mastél hallottam. A szerkesztd, hogy felkért, irjak mar
valamit lapjaba e kérdésrdl, megemlitette, hogy a Lér és iddben
csupan egyszer szerepel a szeretet sz6; az el6bb pedig egy
teologiat hallgaté baratom (a Jozsi), miutan ezt a momentumot
elmondtam neki, azt allitotta, hogy az Oszbvetségben is csupan
egy-kétszer szerepel ez a sz0 (igy, ebben a formaban) — nos, nem
tudom, minkettdnek igaza van-e, vagy éppenséggel egyiknek
sincs igaza, a lényeges, hogy természetesen lehet akoril matatni,
Heidegger életmavére, elhilyiilésére a naci éra eldtt és alatt
mennyire hatott ki a nd-lgye, a nb-lgyei, a felesége,
ami(k)rél/akirdl egy fikarcnyi informaciom sincs valo6jaban.
Mégsem lehet merd véletlenség, hogy Heidegger, akarcsak
Stifter, elsGsorban begdrcsolt ndszemélyek kedvence volt és
maradt, miként buzgolkodo apdcdk, s dpolonbk faljak Stiftert,
akar a tejbepapit, faljdk Heideggert is. Heidegger még ma is a
német névildg kedvence. Heidegger nbfilozofus, a német
filozofiai ~ étvdgy  szamadra kiilénosképpen alkalmas
menzafilozofus, egyenesen a tudosserpenybbdl. Persze lehet
ekoril matatni, végil is Nietzschét is egyetlenegy félrekuras,
minek soran szifiliszt kapott, s amibe végll bele is rokkant,
téritette Ggy és arra a filozéfusi palyara, ahogyan és amelyre



Szia, Heidegger

keriilt; aztdn az is biztos, hogy Peter Handke éppen akkor irta
legszerbpartibb propagandamivét Ugy 1995 tajt, amikor (tan
Ujra) megndsiilt, és a naszltja valéjdban a fasiszta Szerbiaban
volt, persze, Freud 6ta minden a farok koérll forog, és hogy
alparian szellemeskedjem itt, mar ha ez szellemeskedés, azt kell
mondjam, Heideggert is az foglalkoztatta, hogy /ddben (minél
hamarabb, minél gyakrabban) belespriccelije a /ét abba a kis
micsodaba; nem tudom, ebben én igy nem hiszek, ez
vulgarpszichoanalitikus nyavalygas és igy tovabb, de az életét, azt
rendesen elbaszta végil, mert Heideggernek udvartartdsa volt
Todtnaubergben, és elvdrta, hogy szakadatlan szent tehénként
tiszteljék filozofiai schwarzwaldpiedesztdjjan. Még eqy hires és
rettegelt északnémet folyOiratszerkeszto is nyitva felejtett széjfal,
ahitattal térdelt elé, mintha a lemend nap sugaraindl Heidegger a
szellem oltariszentséget osztogatnd, €s nekem ez mar untig elég,
hogy elfelejtsem Heideggert, engem & abszolite nem érdekel
mar, szép volt, j6 volt, de rossz ragondolni, erre az egyetemi
professzora, ahogyan elmenekil, illetve gy teszi, mintha
elmenekilne az erddbe, a maganyba, hisz & filoz6fus vagy mi a
franc, és verseket is ir, jézusmaria, azok a versek mindenél
beszédesebbek, olvashatatlanok, széval engem mar az egész nem
érdekel, szia, Heidegger.





