Zuh Deodath

Kis osztrak lexikolé6gia,
Worterbuch der phdnomenologischen Begriffe*

A filozofiai kézikonyvek soraban a Meiner kiadonal megjelent fenomenolé-
giai ,,szOtar” nem teljesen rendhagyé vallalkozas. Azonban, egy japan fenomeno-
l6gusok altal Gsszeallitott és joval kevesebb terminust feldolgozo - egyébként tel-
jesen mas elv szerint is szerkesztett - Encyclopedia of Phenomenology-t* leszamitva,
majd a problémat kontinentalis-eurbpai perspektivaba helyezve, mindenképpen
az. Szintén nem lényegtelen jellemzdje, hogy osztrik szerkesztésti és német
kiadasq, tehat német nyelvl szakkényvr8l van sz6. A szotar ebben a tekintetben
nemcsak, hogy lényeges hianyt potol, de egyfajta ttdrd szerepet is szan maga-
nak. Ezt talan az mutatja a legjobban, hogy tudatosan nem torekszik az 4ltala
vizsgalt vagy vizsgalhatd anyag teljes lefedettségére, hanem utat szeretne mutatni
mind egy szélesebb értelemben felfogott filozdfus-értelmiségi kozosségnek, mind
az e kozdsség iranyaban nyitott vagy elhivatott didksignak. Feladata igy elsGsor-
ban abban illna, hogy felvizolja: a kifejezetten kortars filozofiai kérdéseket
artikulal6 kulesszavak, terminusok hogyan fliggnek dssze a fenomenologiai latas-
moddal, a fenomenologiai filozéfiai irdnyzatokkal vagy éppen a fenomenologiai
elméleti manirral.

A kotet abbdl indul ki, hogy a fenomenolégiai filozéfia ,élénken veszi ki
a részét korunk filozofidjanak fejl8désébdl”, és ezaltal az ennek szentelt szotar
nem egyszer(ien szakterminusok gydjteménye szeretne lenni, hanem a jelenkor
filoz6fidjanak kalauzaként kivan hasznossa valni. A gazdag cimszoanyag is ezt
sugallja, amely rendkiviil sok szempont és elv szerint tagolhatd. De miel&tt a
szOtar felépitését és tartalmat targyalnank, érintentink kell annak keletkezését és
szerkeszt8inek, szerz8inek kilétét.

A sz6tar elsésorban a bécsi egyetem koré csoportosuld, a fenomenologia
irant érdeklddd filozofusok munkajanak eredménye. Az Sket egységbe tdmorits
szervezet, az Osterreichische Gesellschaft fiir Phiinomenologie (a tovabbiakban: Gesell
schaft) egyfajta 0jjaéledésének tekintett 1995-6s kozgytilés utin megindult tevé-
kenységének= része volt az egy év mulva a késébbi fGszerkeszté-kiado, a tarsasag

" Hrsg. von Helmuth Vetter (unter Mitarbeit von Klaus Ebner und Ulrike Kadj).
Felix Meiner Verlag, Hamburg, 2004. (Philosopische Bibliothek, Bd. 555.)

1 Lester Embree, David Carr et al. (eds.): Encyclopedia of Phenomenology. Kluwer
Academic, 1997. Az ,enciklopédia” vagy ,lexikon” viszonylag kevés, de jobban
kidolgozott cimszo6t tartalmaz, amibdl csak 40 fenomenoldgiai szakterminus. A
tobbit (komolyan véve a lexikon koncepcidjit) fenomenoldgusok, fenomenoldgia-
hoz kozel allo6 filozéfusok és olyan orszagok nevei teszik ki, amelyekben a fenome-
noloégiai filozodfia nagyobb mértékben képviseltette magat.

2A Gesellschaft fiir Phinomenologie rendszeresen kiadja az altala szervezett konferen-
ciak anyagat. Ezek kozott olyan fontos gylijteményes kotetek is szerepelnek, mint
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elndkének frissen megvalasztott Helmuth Vetter 4ltal beinditott szotar-projekt
is. Ennek és a f8leg osztrdk finanszirozasnak is koszonhetd, hogy a megsziiletett
kotet szerzdinek listdja els@sorban olyan filoz6fusok neveibdl all, akik valami-
lyen kapcsolatban 4llnak vagy alltak a bécsi (szintén a fenomenoldgiai tarsasag
altal szervezett) konferenciakkal, vagy akiket éppen oktatdi tevékenységiik kotott
vagy kot az osztrak févaroshoz. Mindazonaltal a szétar szerz6i kozott szép
szammal képviselteti magat a bochumi fenomenoldgiai iskola, a trieri vagy a
wuppertali viszont nagy részben kimaradt a szdcikk-ir6i pikszisb8l. A szerzdk
sordban a loweni koézponti Husserl-Archivum munkatarsai sem képviseltetik
magukat nagy szamban. Viszont meglehet8sen sok fiatal (szlav és dél-amerikai
orszagokbol szarmazo) kutat6 jarult hozza a szotar-fogalmak gyarapitasahoz és
kidolgozasahoz. A kotet ir6i koézott vannak tovabba olyan ismertebb fenome-
noldgusok is, mint Rolf Kithn (a fontos Passivitit - passzivitds cimszdval) vagy
Hans-Rainer Sepp (a nem kevésbé lényeges Epoché cimszoval). A kotet szerkesztdje
meglehet8sen sok szocikk irdja is egyben (8 jegyzi tobbek kozott a Phinome-
nologie, phinomenologisch - fenomenologia, fenomenologiai és a Hermeneutik, hermeneu-
tisch - hermencutika, hermeneutikai kdzponti fogalomparokat is).

A szétar tartalmi komplexitisa a tudatosan lesz(ikitett vizsgalodast tertilet
nyoman is megmarad. A tisztAn fenomenolodgiai fogalmak (rnoézis, noéma, eide-
tikus varidcid, konstiticio, reszponzivitds, a korai Heidegger fogalmainak egész sora
- mint a vildgban-benne-lér, ittlér-Dasein -, a mindig kettds fogalomként megje-
lend ldthatd/lathatatlan) és a fenomenolodgia altal Gjraértelmezett, régi filozofiai
fogalmak (redukcid, evidencia, intencionalitds, interszubjektivitds, tudat, idealizmus,
vildg, élet, test, szellem, torténelem) ugyantigy megtalalhatok benne, mint azok,
amelyek tudomanyos terminusok, de fenomenolodgiai eredetre tekintenek vissza
(én, Dasein-analizis, érvényességi mezd, habitus), vagy éppen mas tudomanyos, de a
fenomenologia kiildnbodzd irdnyzatai altal targyalt fogalmak is (mint példaul a
struktira, a passzivitds, a figyelem vagy éppen a politika és a nemiség). Olyan cim-
szavak 1s felsorakoznak itt, mint a Michel Foucault altal tételezett szexualitds, a
Jean-Paul Sartre és Maurice Merleau-Ponty vitajaban kiilonos jelent8séget kapod
engagement, vagyis politikai-kozéleti elkotelezettség, vagy Jacques Derrida 4if
férance-konceptusa (a magyarul els@sorban Szemere Samu Hegel-forditasai nyo-
man megnevezett elkilonbizédésfogalom). Ezzel egylitt nyilvanvaléva valnak
bizonyos szalak, amelyek az emlitett (nem kifejezetten fenomenologiai filozo-
fiat miivel8) szerzSket a fenomenologidhoz kotik (a Geometrie - geometria cim-
sz6 leirasabol példaul kideriil, hogy Derridat éppen a Husserl Vilsdg-konyvének
III. kiegészitéséhez irt kommentarja koti a fenomenoldgidhoz, mikézben egy-
ben sajat eredeti gondolatainak csirdjat is tartalmazza).

A lexikon a szerkesztd sajat bevallasa szerint nem is torekedhet tokéletességre,
éppen ezért a vizsgalt szerz8k szempontjabdl a fenomenolodgiat az alapitd atyak
(Husserl és Heidegger) korszakatdl a kozvetlen német (Max Scheler vagy éppen

a kényvsorozatot nyitd, a Husserl Vilsdg-kotetének szentelt emlékkonferencia (1996
decembere) szovegeibdl kiadott, szintén Helmuth Vetter altal szerkesztett Krisis der
Wissenschafien - Wissenschaft der Krisis? Wiener Tagungen zur Philosophie. Im Gedenken
an Husserls Krisis-Abhandlug (Peter Lang, Wien, 1998).



Hans-Georg Gadamer) és francia recepcié (Merleau-Ponty, majd pedig Lévinas
és Ricoeur) eseményein keresztiil Bernhard Waldenfels generacidjaig tematizalja.
A lexikon ebben a tekintetben helyet ad bizonyos - f8leg magyar nyelvtertileten
kevésbé ismert - fenomenolodgiai filozdéfusok gondolatainak, és segitséget nyujt
elmélyiiltebb tanulmanyozasukhoz (ilyenek a prenarrativ torténések filozofiaja-
val foglalkozé Wilhelm Schapp, az egyéni tapasztalatok ,,ij fenomenologidjat”
meghirdetd Hermann Schmitz). A fiatalabb kortars szerz8k (pl. Marc Richir)
valoban csak néhany megjegyzés erejéig keriilnek a szotar latokorébe.

A lexikon szerkeszt6je nagyon jol latja, hogy koncepcidjat csupan kérvona-
laznia kell, nem kell talreflektalnia az ltala egybeszStt fogalmi hald szisztema-
tikus Osszefiiggéseit, és f6leg nem azt, hogy miért éppen ezekre a fogalmakra esett
a valasztasa. A fenomenoldgiai filozofia altal athatott és a szotarban targyalt inter-
diszciplinaris témak sora ugyanis hatékonyabban képviselheti 6nmagit, mint az
aprolékos indoklas, amely a fogalmak kivalasztasat és azoknak a miiben betoltott
helyét irna koril. Az ebben a tekintetben esetleg el8allo nehézségeket maga a
szOtar mifaja sz(ri ki. A munkahoz irt el8sz6 ennél tobbet nem is kivan sugallni.

Az emlitetteknél komolyabb, de mégis hasonld jellegli nehézség, hogy az
évek soran Osszeirt és bizonyos hataridék szerint begy(jtott rovid szovegek sok-
szor, ha komolysigukban és torténeti informacidértékiikben nem is maradnak
el az azo6ta err8l a témardl megjelent szakirodalom moégott, de eredményeiket
az6ta mar meghaladhattak. Vetter ezt olyan lényeges pontnak tartotta, amelyet
nem elég egyszerlien megemliteni, hanem ki kell emelni a megjegyzések sorabol.
A kétmondatos utalas ezért kap kitlintetett, a bibliografia és a szerz6névmutatd
utan, a figgelék E-pontjaként megerésitett helyet.3

A filozofiai segédkonyv és f8leg a fenomenolégiai segédkdnyv koncepcidja
iltal felvetett problémaegylittesre valo thlzott reflexiot képviseli azonban a sz6-
tar mondhatni ,hivatalos” recenzensének hossza érvelése, mely szerint mintha
e szOtar a fogalmak hermeneutikajarol és fenomenolédgidjardl vald elmélkedések
osztdnzéje lenne® A nehézség ugyebar abbél adodik, hogy a fenomenolégiai
filozofia és a hermeneutika kiilonbozd meglatasai adjak a keziinkbe sokszor a
leghatasosabb eszkdzoket arra, hogy a szilard, kotelezd érvény(l, Snmaguk jelen-
létét normaként ad6 vagy éppen intézményesen fontos és fontosnak tartott
fogalmak hatalmat felszimoljuk. A szOtdr mint az intézményes filozofiai
konyvkiadas egyik miifaja pedig latszolag éppen ilyen fogalmakat mutat fel.

Az érvelés addig teljesen helytallo, ameddig azt hangstlyozza, hogy jelen
szOtar esetében nem érdemes csupan ,automatikusan mtikédd fogalmakrol”
beszélni, hanem sokkal inkabb ,konceptualis populacidkat” kell megfigyel-
niink, vagyis olyan fogalomcsoportokat, amelyek egyik vagy mésik fenomenolé-
giai irinyzat erSterében egymast kolesondsen vilagitjdk meg.

Viszont mar talzisnak nevezhet8, amikor arrdl esik sz, hogy ,fenome-
noldgiai modszerrel (és fogalmisaggal) a fenomenologia alapfogalmaiba hatolni

3 Worterbuch der phinomenologischen Begriffe. 1d. kiad. 699.

A konyvismertetd szerz8je, Dimitri Ginev, a Gesellschafi tagja. Az iras, valamint a
szOtar keletkezéstorténetének rovid, tdmor ismertetdje a tirsasdg hivatalos honlapjan
is olvashato: http://phaidon.philo.at/ ~ oegesph/Rezension_Ginev.htm
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azt jelenti, hogy egy hermeneutikai korbe lépiink.” Tovabba, hogy ,.ezzel a szotar
feladata egybeesik a tradicion beliili onreflexi6 feladataval”, és ,a sz6tr megal-
kotasa a hatastorténet immanens momentuma lesz”. Hiszen, mondja a recenzid
szerzje: ,a hatastorténetet nem lehet egy tavoli pozicidbél objektivalni”.

Fontos elmondani, hogy azzal, hogy valaki felfogja egy gondolatsornak vagy
fogalomcsoportnak a hatastorténetben jatszott szerepét, valamint azt, hogy sajat
mivével ehhez hogyan jarul hozza, nos, azzal még nem kell feltétlentl a szotar
szerepében is ugyanezt a rieszmélést keresnie és ezt abban szinte ,kotelez8en”
fel is talalnia. A szotar nagyon jol mikodik szétarként, hiszen rogziti egy bizo-
nyos didaktikus, fogalmak kozott sszefiiggéseket teremteni igyekvd elképzelés
eredményeit. Pontosabban szotarként akkor miikédik j6l, ha informacidk, fogal-
mi halézatok és utalasrendszerek sokasiga bontakozik ki beléle, és ezzel egyben
a lovdbbi tdjékozéddst segiti. A sz6thr miifaja ennek nyoman nem szorul egyfajta
hermeneutikai kor altali megmentésre. A benne felhalmozott munka sikerét
pedig els8sorban a targyalt fogalmak egymashoz val6 folytonos kapcsolatainak
vagy éppen a felvillantott perspektivak sokrétliségének lemérésével lehet megal-
lapitani. A méltatas és a kritika egyediili jogosult szempontjai ezek. Nem kell szé-
gyellni, hogy ebben az esetben csupan funkciondlis szempontokrél van szo.

Ennek a gondolatnak a szellemében tennék kritikai megjegyzéseket a sz6-
tarban targyalt szocikkek némelyikéhez, elsésorban Edmund Husserl munkas-
saganak lexikonbeli talhangstlyozasa vagy éppen elhanyagolasa szempontjabol.

a) Az Intersubjektivitit - interszubjektivitds sz6cikk (Michael Staudigl mun-
kaja), habar attekinthetéen és jOl irodott meg, de mintha kevéssé tartana be az
elvként valasztott multidiszciplinaris szabalyokat. Csak Husserlre koncentral,
még ha ezt nagyon szakszer(en teszi is (kitér nemcsak a Kartezidnus meditdcidkra,
hanem a Krisis kései kiegészit8 szovegeire is a XXIX. Husserliana-kotetbdl, ame-
lyek az interszubjektivitas és az életvilag kapcsolatait boncolgatjak). Viszont a
mar a bevezetSben hangstlyozott waldenfelsi szalat alig kapcsolja a személy-
koziség tematikdjahoz, sét az is homalyban marad, hogy Lévinas filozofidja
hogyan kotédik a husserli interszubjektivits problémamezejéhez. Az egyetlen,
mondhatni, rendhagyobb vonatkozas az egyszer(i utalasként szerepld Alfred
Schiitz+ tudéasszociologia. Ennél ez a rendkiviil gazdag téma kétségtelentil tob-
bet érdemelt volna, hiszen kimaradt annak majdnem teljes hatastorténete.

b) A Lebenswelt - életvildg cimsz6 (Tanja Eden) targyalasabél kimaradt
Husserl egyik kései, de még életében publikalt és eleve kiadasra (tehat nem ugy-
nevezett ,kutatasi kéziratnak”) szant mive, a Formale und transzendentale Logik
1928/29-b8l. A munka mar csak fenomenoldgiatdrténeti dokumentumként is
megkertilhetetlen, hiszen abban el8szor fesziil egymasnak (a szerzd életében
publikalt szévegben) a logika altalinos igénye, illetve az alapvetd tudoma-
nyossag szerepe és mindennek mélyre nyaldé gyokerei a mindennapi tapasz-
talatban. A logika univerzalitis-igényénének és az életvilagbeli alapnak a konf-
liktusa itt fontos leirasokkal dokumentalva vezet el a logika késébbi husserli
funkcidjahoz, mely szerint az ,a tapasztalat tebridja” (Theorie der Erfabrung).

¢) Pozitivumként emlithet8, hogy bekeriilt a szotari tételek kozé a Mythos
- mitosz (Cristian Junghans), amely mind a kései Husserlnek, mind a fordulat
elStti és utani Heideggernek is fontos vonatkoztatasi pontja volt. A szocikk



szerzGje arra is ugyel, hogy Husserlnek Lévy-Briithl-h6z és Heideggernek Rudolf
Otto-hoz valé viszonyat is tisztdzza a mitosz mibenlétének és funkcidjanak
felderitésében. Mindazonaltal hozza kell tenniink, hogy Husserl ,a te6ria
szabadsagaval” nemcsak a torténeti relativizmus és a multbeli homaly problé-
mait felvetd mitoszt allitotta szembe, hanem a mitikus kifejezésmodot is mint
tulzottan autoriter magyarazé erével bird elméleti magatartast (ez a Krisisben
Kant-kritikdjanak egyik lényeges pontja).

d) A sz6tarbol hianyzik azonban a feleoldgia cimsz6, marpedig ez az egyik
legfontosabb filoz6fiai terminus, amelyet a kései Husserl irdsaiban felvetett.
Habar az erre tett utalasok mind a Geschichte - torténelem, mind a Faktum - fak-
tum sz6cikkekbdl kiolvashatdk, de mégis indokolt lett volna az emlitett termi-
nusnak legalabb egy r6videbb bemutatast szentelni. ,,A torténelem mint az
abszolut 1ét nagy faktuma”, vagyis a Husserl altal az Erste Philosophie elSadas-
szovegében kimondott tétel ugyanis tobb fontos elemzésben kertilt 8sszevetésre
a teleoldgia mind a fenomenolodgia alapit6janal, mind Hegelnél el&forduld
értelmével. Itt elsésorban Ludwig Landgrebe? és Paul Janssen® ma mar klasszi-
kusnak nevezheté munkaira gondolok. Janssen volt az egyik els§ szerzd, aki
Osszekototte Husserl fenomenoldgial redukeidjanak alapvetését a torténelem
teleologikus folytonossiginak kovetkezményeivel. Rimutatott, hogy a fenome-
noldgian belil csak egy folytonos - tehat a fenomenolégiai redukcidban nem
a sors vagy a szellemi élet torését 1atd - szemlélet vezethet el a torténelemrdl
valo értelmes beszédhez. Nagyon lényeges informaciérél van szo, hiszen
Janssen ezzel elsGsorban olyan fenomenolodgia-kritikiknak valaszol, amelyek a
redukcid el6tti és utani vilagot gydkeresen kiilonbozéknek fogjak fel. Tovabbi
novuma volt ennek a viszonylag régi munkanak, hogy, ahogyan a Husserl-kri-
tikak esetében a fenomenologus 6nkényét sikeriilt cafolnia, a Hegel-kritikakkal
szemben a torténeti dialektika sorsszertiségének és a jo6v8 er8szakos prediktibili-
tasanak vadjat (amely elsésorban Karl Popper birdlataiban volt hangsulyos)
utasitotta vissza. Mint irja: ,[Hegel] allaspontjardl szemlélve a gondolkodas
torténetében tobb mutatkozik meg, mint amit a torténeti gondolkod6 szabad
Onfelel8ssége és dnmegértése tartalmaz. Ez az értelmes egységet alapitd tobblet
az, amit a viligszellem megvalésitisainak eredménye alatt ért.”’ Ezek a gondo-
latok legalabb utalasszerd emlitést érdemeltek volna, mivel jelentds magyarazo
erGvel birnak az érett és az id&s Husserl gondolatainak altalanos filozofia-
torténeti és sajatos fenomenologiatorténeti elrendezésében.

e) Az Urimpression - Gsbenyomds (a szocikk szerz&je Helmuth Vetter) mint
az idéfenomenologia egyik lényeges fogalma kifejtésében szintén van egy
fontos hidnyossag: még véletleniil sem tesz utalast az dsbenyomdsnak mar a
husserli életm(ivon beliil is hangsalyos kritikajara, holott a radikalis lévinas-i
ellenvetésekre kitér.

5 Phéiinomenologie und Geschichte. Giitersloh, 1967.

6 Geschichte und Lebenswelt. Martinus Nijhoff, Den Haag, 1970. (Phaenomeno-
logica, 35.)

71 m. 115.
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Mar nem is olyan friss tudomanyos eredmény Husserl 1917-18-as, ugy-
nevezett Bernaui kéziratainak sajtd ald rendezése (Husserliana),8 amelyekben
mar A passziv szintézisrdl cimen kiadott logikai eladasok (Husserliana, XI.) el&tt
felveti az Gsbenyomas tematikaja soran el8allo végtelen regresszus problémajat,
valamit azt a kérdést, hogy ha a jelennek is bizonyos keletkezéstorténete van,
akkor egyaltalan lehetséges-e els6 Osprezentaciordl (erste Urprdsentation) vagy
8sbenyomasrol beszélni.

Ennek a fontos részletnek a kihagyasa szimomra érthetetlennek tlinik. De
kimaradt a Zeit - idd (Johannes Vorlaufer) cimszobol is. Utalas itt is csak a
passziv szintézis probléméjanak késébbi kifejtésére torténik.

f) Husserl neve pedig teljesen hianyzik az Ursprung, urspriinglich - eredet, ere-
dendd fogalomparjanak targyalasabol, ahogyan az Abendland - Nyugat (mint
nyugati civilizicid) cimszavabél is (mindkettd Helmuth Vettert8l). Az emlitett
szOtar-paragrafusokban csak a kései Heidegger keriil emlitésre, és még bibliogra-
fiai utalasnak sincs nyoma, amely Husserl kiemelten fontos harmadik Krisis-
kiegészitését (A geometria eredetérdl) képbe hozna. Az el&bbi szoveg - fleg fran-
cia - recepcidja azonban a jelenkori és kortars filozéfia szamara véleményem
szerint legalabb annyira fontos (Maurice Merleau-Ponty, Jacques Derrida és
Marc Richir vaskos kommentarokat irtak hozzi), mint Heidegger esszéje a
malkotas eredetérdl.

A mulasztis annal is furcsabbnak tlinik, mert az eredetprobléma mas vona-
lon val6é tovabbélése kiolvashaté a lexikonbol, de az olyan rendhagyd szo-
cikkekbdl, mint példaul a Demokratie - demokricia vagy a Gedichtnis - emlékezet
(mindketté Ludger Hagedorn), amelyek azt Hannah Arendt-hez vagy éppen Jan
Patocka-hoz kapcsoljak. Ezek kozott a hasonlé gyodkerli témak kozott illett
volna valamifajta kapcsolatot teremteni.

A nyugati civilizacio6 és a filozéfia viszonyanak Husserl Krisisében betoltott
szerepére szintén nem talalunk még jelzésértékd utalasokat sem (az ezt magya-
razni hivatott sz6cikkben legalabbis).

Az itt felsorolt kisebb-nagyobb nehézségek azonban mit sem vonnak le a
szotar érdemeibdl, mondhatni nem redukaljik azt csupan az elkésziilt munka
jdonsagértékére. Nemcsak a fogalomgazdagsag és az egyébként oly sokrétd
utalashalé meggydz8, hanem a kotet végére helyezett eligazitd bibliografia is,
amelyben azok a fontos munkak is megtalalhatok, amelyekre nem feltétlentl a
legindokoltabb helyen torténik utalas.

A fuggelékek kozott van egy, a kotet szerzéinek neveit tartalmazd mutato,
amely azonban talan tlzottan is lakonikus, csak a puszta neveket és a hozzajuk
tarsitott egyetemi munkahelyeket tartalmazza, holott a szotar tartalomjegyzéke
is ,biographische Notizen”-t, vagyis egyfajta roviditett curriculumot igér.

Mégis, az 01 és az eddigieknél komplexebb tudomanyos-fenomenologiai
mez6t lefedS szotar-szerkezet teljesiti alapvetd funkcidjat: sokszor kimeritd
utmutatd (Wegwerser) és segédkdnyv az oktatds, a tanulas és a kortars filozo-
fidban valo tijékozodas szamara.

8 Bernauer Manuskripte iiber das Zeitbewussisein. 1917-18. (Husserliana, XXXIIL.)
Hrsg.: Rudolf Bernet - Dieter Lohmar. Kluwer Academic, 2001.





