Louis Marin

Utodpia hatarai

Tanulmanyom cime, Utdpia hatdrai két lehetséges kérdésre vonatkozdan
is felfoghatd: Utopiat meghatarozo és koriilvevé hatarok, ha léteznek
egyaltalan ilyenek, illetve az utdpikus képzelet altal létrehozott hatdrok,
amennyiben a képzelerd valdban képes ilyen aktusra.

Barmely eset lljon is fenn, e téma, a maga tobbértelmuségével, olyan
kifejezések és szavak végiggondolasanak lehetdségét kinalja fel, melyek
valamilyen jelentéstani atfedést mutatnak az utdpidval és a hatarokkal,
ugymint szemhatdr, végtelen, korldt és utazds. Kozvetlen és (ugyszdlvan)
szabalyozatlan rokonsdg all fenn a hatar, korlat és horizont kozott, csak-
ugy, mint az utazds, Utdpia és a végtelen kozott. Vizsgaljuk meg egyrészt
a horizont és a végtelen, masrészt pedig a hatdr és Utopia példajat: hasznos
a szavakkal és jelentéseikkel val6 jaték, amennyiben reprezenticiéjukban
és ideologiajukban megbolygatja a szavak szokvanyos, eltargyiasult lexi-
kalis, logikai és filozéfiai besorolasat a torténelemben, a tarsadalomban
és a kultaraban. Be kell 1épniink ezekbe a nyelvvel és a jelentéssel valo
jatékokba és jatszmakba, miutan ténylegesen - az erdk és hatalmak ja-
tékaiként - a torténelmet is befolyasoljak. Ezen a médon megérthetjitk
gyakorlati, konkrét hatasfokukat és elemezhetjiik azokat az ideologiai
jelentéseket, melyek szembenallasaikbdl, rokonértelmuségiikbdl vagy
épp Osszetévesztésilkbol fakadnak.

A szemhatar kifejezés haszndlata el6szor a 13. szazad masodik fe-
lében igazolhatd. Kezdetben hatdrt jelentett, a tekintet hatarat, az ég és
a fold hatarat. A 18. szazadban névitvitellel az e hatdarvonalhoz kozel
es6 tajék részét kezdte el jelolni; a szemhatar a romantika koraban a
latvany kitaruldsat jelentette a tekintet végsé hatdrdig, a tavoli, a latéme-
z6 eldl elrejtett tér misztériumat, végil pedig a tér végtelenségét. Elég
kiilonés mdédon a szemhatar, mely eredetileg hatdrt jelentett, egy hely
koritilhataroldsanak képességét, a mérhetetlen, végtelen fogalmaival valt
azonossa Ugy, mint az cedn hatdrtalan horizontja, szemhatdra. A hegy-
vidék felfedezésével tett térhdoditasok a 18. szazad végén, egyre magasabb

Louis Marin: The Frontiers of Utopia. In Stephen Bann - Krishan Kumar (szerk.):
Utopias and the Millennium. Reaktion Books, London, 1993, 7-16.
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kilatépontokrdl, egyre inkabb visszaszoritottak a horizontot, mig el nem
enyészett a végtelenben. Utilité du Beau [A szép haszndrdl] cimi esszéjé-
ben Victor Hugo a kovetkezoket irja:

A végtelen érzése uralkodik a modern vilag felett. E vilaigban minden va-
lamiféle mérhetetlen életben részesiil, minden az ismeretlenbe meriil el, a
hatartalanba, a meghatarozatlanba, a titokzatosba [...] A modern eszmény,
nem a szabdlyos, tiszta vonal, hanem az egyetemes horizont kiteljesedése.!

A hatdrtalan horizont egyike a romantikus taj f6 tulajdonsagainak,
ami ugy tlinik, hogy rokonithato6 a transzcendens bemutatasara tett ki-
sérletekkel: ezen a végleten lehetségesnek tlinik az ég masik oldalanak
megpillantdsa, egy olyan ,téren tulisagé”, ami kapcsolatba hozhaté az
alkonyat koltdi és retorikai alakzataval, ami hidat ver a lathat6 és a latha-
tatlan kozé. Ekkor a szemhataron tul, a képzeletben, felttinnek az utopi-
ak. A 16. szazadtol kezd6édéen ezek az utdpiak paradox médon kisérletet
tesznek a végtelen harmonikus és szigoru totalizdcié altali meghata-
rozasara. Az utopiakat a hatar fogalmaval val6 torténelmi és filozdfiai
»szinmuvekként” is elgondolhatjuk, melyek ezt a hatarvonalat annak
végso korlatjaig terjesztették ki.

A hatdr és utépia szavak szemantikai értéke és térténelmi statusza
meglehetésen kiilonbozé. A hatdr f6névként a 13. szazadban keriilt koz-
hasznélatba; az Utépia igymond tulajdonnév, kettds értelemben: el6szor
a Thomas More altal irt, 1516-ban kiadott konyv cimeként, masodszor
pedig a md mdsodik konyvében leirt sziget neveként. A fogalom More
sz6alkotasa, latin neologizmus a gérog u-tépia vagy eu-topia fiktiv gérog
szavakbol, am ez a helynév hamar koznévvé valt, és mint ilyen, abban a
pillanatban bekertilt a szétarakba a 18. szazadban, amint megfigyelhet
volt, hogy a szemhatdr végtelenné valt.

Kiilonds hatarvonal 1étezik a hatdr és az utdpia terminusai kozott
- ez a hatarvonal tovabbi kutatasok targyat képezhetné. Tanulmanyom
e lexikalis és torténelmi zonaban megtett utazds kivan lenni, a szdtarak
jol koriilhatarolt jelentéstani és torténelmi lokuszai kozott, lehorgonyzas
nélkiili utazas, ami hatar és végtelen kozott halad at annak érdekében,
hogy feltarja az utopia kétértelmi hatarait.

1 Az eredetiben: ,,Le sentiment de U'infini plane sur le monde moderne. Tout y participe
de je ne sais quelle vie immense, tout y plonge dans I’inconnu, dans l'illimité, dans
I'indéfini, dans Ie mystérieux [...] L’idéal moderne, ce n’est pas la ligne correcte et
pure, cest ’épanouissement de I’horizon universel.” Victor Hugo: Utilité du beau.
In ué: CEuvres complétes. 12. kotet. Club frangais du Livre, Paris, 1969, 370.



A hatar mint polemikus fogalom és a semleges 16kusza

A 16-17. szazadban a hatar fogalma elsésorban a benyomuld ellenséggel
szembeni harcvonalra (front) vonatkozott: ,,a hatdr a kiralysag azon vég-
pontjat jelenti, mellyel az ellenség szembetaldlja magat egy betorés alkal-
maval”. Ez azonban a nagy nemzeti monarchiak alapitasdnak id6szaka
volt, amelyben a hatar védelmi frontjit a terjeszkedés dinamizmusa révén
mar nem az hatdrozta meg, amit kérbefog, hanem ami immadr rajta kiviil
van. A francia szdtar példdjat alapul véve: ,Hdditasai soran a kiraly kiter-
jesztette és el6rébb tolta kiralysaganak hatarait”. A hatar a terjeszkedés és
ellenallas ellentétes erdi kozotti egyensulyi allapotot hatdrozza meg. Ez
deriil ki Angelopulosz nemrég bemutatott, A gdlya fiiggd lépése’ [Le pas
suspendu de la cigogne] cimi csodalatos filmjébdl, amelyet teljes egészében
a (katonai, politikai, etnikai és érzelmi) hatdrok képzetének szentelt, és
amely egy, a hatarfolyd két oldalan egy renddrauto két jardre kozott zajlo
eskiivéi szertartast jelenit meg. Ehhez hasonléan a kiraly 1665-6s hazas-
saganak tinnepi alkalmabél Le Brun megkonstrualta Franciaorszag és
Spanyolorszag kiralya talalkozasanak teljes jelenetét a Pireneusok hatéran,
a Bidassoa folyoban fekvé Facanok szigetén, melyet a két kiralysdg hatara
szel at. Ennélfogva a hatdr az a hatarvonal, ami két allamot elkiilonit egy-
mastdl. A hatarvonal a hatar absztrakt képzete, annak jogi értelme.

A hatarvonal csak egy vonal, tartomanyok és felségteriiletek ko-
z0tti partvonal, ami azonban puszta vonalként is a szomszédsag és
kozelség kozotti intervallumot testesiti meg. A latin limes kifejezés
etimologidjat tekintve dsvényt vagy atjardt, két mez6 kozotti utat je-
lent. A limes két végs6 pont kozotti tavolsag, akar a sajatos diiléutak
(chemins creux), amelyek a Bretagne-i szantéfoldek kozott haladnak,
anélkiil hogy athagnanak a sovényeik elkeritésein vagy a Kinai Birodal-
mat korbezard Nagy Fal tetején talalhat6 teherforgalmi at a fuvarozas
céljaira vagy a fent emlitett Angelopulosz-filmben az elhagyatott foly6 a
két part kozott. A hatdrvonal két hatar kozott huzdédoé ut, olyan ut, mely
azok végpontjait felhasznalva épiti ki a maga itjat. A hatdrvonal egy-
szerre ut és szakadék. A 17. szazadi szétarakban (Furetiére, Académie
frangaise) a hatarvonal ,moralis” vagy ,atvitt” értelemben magat a
szot tagadé mondatokban jelenik meg: ,Isten josédga hatartalan™® ,az
uralkod6 becsvégya hatdrtalan™ (vagyis mérhetetlen); ,,az esztelenség

2 Theoddrosz Angelopulosz A golya fiiggd Iépése cimii filmjét 1991-ben mutattak be.
(A ford. megj.)

3 Az eredetiben: ,,la bonté de Dieu est sans limite”.
»l’ambition du Prince est sans limites”.
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az ész hatdrainak atlépése”.> A tudoméanyokban, amikor a matematika
axiomatikusan foglalkozik a végtelennel, a hatdrvonal nagysagrend,
melyhez egy masik nagysdgrend a végtelenségig kozelit, anélkiil hogy
egyszer is meghaladna azt, mintha (a limes példdjaval élve) egyik széle
anélkiil kozelitene a méasikhoz, hogy valaha is kapcsolatba keriilne vele.
A limes titja nem halad a végtelenségig a végtelen horizont felé. Allan-
déan, menetének minden pillanataban fenntartja a hatarvonal két széle
kozotti kiillonbséget.

Végiil egy utolsdé megjegyzést tennék a hatar, az intervallum és a
hatérvonal fogalmaival kapcsolatban: javaslom, vessiink egy pillantast
a (textilidkra alkalmazott) ,szegély” vagy (erd6-, illetve falu-) szél fo-
galmakra, melyek a francia lisiére szoban egyesiilnek. Ez a kifejezés mar
nem utat jelol, sokkal inkabb a senki f6ldjét, egy szél peremét. A lisiére
egy szakadék tere, de hatarait illetéen bizonytalan, mint amikor egy
foldteriiletnek, birtoknak vagy erdének egyszertien széle van, semmi mas
nem hatdrolja, csak a vad vagy meghatdrozatlan tér. A 18. szdzadi fran-
cia szotarakban talalhaté példak itt ajbol figyelemre mélto jelentéshalot
rajzolnak ki: a senki foldje ez, rombol6 vagy vad erdk altal elmoséddott
hatdrvonal: ,,a féutakkal hataros mez6k szélét gyakran juhok legelik le”.
»A vadallatok gyakran karositjak az olyan foldeket, amelyek az erdék
szélén teriilnek el”; az ellenség be akart torni ebbe a tartomanyba, de csak
a peremvidéket [lisiéres] tette tonkre”.

A lisiére (szél, perem, szegély) kifejezésén sodrodo szemantikai uta-
zasom olyan fogalomra mutat ra, melyet semleges helynek fogok nevezni,
olyan helynek, melynek tulajdonsagai szemiotikailag negativak, melynek
sajatossaga abban rejlik, hogy sem ez, sem az, sem ez a szél, sem a masik:
az a hely, ahol két kiraly sok évnyi haboruskodas utan békekotés céljabdl
talalkozik, semleges hely, ahol egy szigeten targyalnak, a Bidassoa folyo
kozepén (melynek egyik partja francia, a masik pedig spanyol), ami egy
»koz-hely”, a béke l6kusza. Hasonl6 példa a tutaj, I. Sandor car és Napo-
leon csaszar taldlkozasdnak szinhelye vagy a Malta mellett horgonyzé
hajé, valamint Izland ,,szigete”, ami amerikai és szovjet vezetdk taldlko-
zbhelyeként szolgélt. A sziget e taldlkozasok alkalmaval par excellence
semleges hely a vilag két fele kozott. Ma az elkiilonité szakadék, a semle-
ges hely, az intervallum struktaraja a lisiére-vé valas folyamatédban van.
Perem-strukturava alakulnak, melynek egyrészt jol meghatarozott széle

5 »étre déraisonnable, C’est sortir des limites de la raison”.

6 Az eredetiben: ,les champs qui aboutissent au grand chemin ont souvent leurs
lisiéres mangées par les moutons”. ,Les bétes fauves endommagent fort les terres
qui sont des foréts™ ,les ennemis voulaient entrer dans cette province, mais ils n’ont
ruiné que ses lisiéres”.



van, masrészt rojtosodd széle, ami kaossza valik, apeironnd, végtelen
khordva, ahogy az okori gorogdk mondanak. Ez talan egy 4j horizont
eljovetele. E harom kifejezés napjainkban 6sszekapcsolhaténak tlinik
szamomra: lisiére, végtelen, szemhatar... Ez a fogalomhdlé hamarosan
megképezheti az utdpia esélyét, éppligy, mint a kora ujkorban, amikor a
struktura hirtelen az ujonnan felfedezett Amerika és az 6reg, megfaradt
Eurépa, az Ujvilagra nyilé nyugati tér és az Ovilag szérnytiséges — nem-
zeti, politikai, vallasi — 9sszeiitkozései kozott nyilvanult meg.

Ez az utdpia olvasztohelye: semleges hely, sziget két kiralysag, két al-
lam, a vilag két fele kozott, hatarok és hatarvonalak intervalluma a szem-
hatdron at, mely elzar egy helyszint és megnyit egy teret. Utdpia szigete
beleolvad a ,,hatartalanba”. Ahogy mar emlitettem, az ,,utopia” kifejezést
More 1516 koriil alkotta meg egy sziget megnevezésére, melyet miivének
masodik konyvében ismertet. Utoposz, Utdpia paradox, egészen szelebur-
di helynév, hiszen kifejezésként éppen azt a helyet tagadja, amelyet meg-
nevez. Ha leforditjuk a gorog kifejezést, az nem olyan helyet jelent, ami
nincs sehol, vagyis egy szigetet, ami csupan More képzeletében létezik,
vagy olyan helyet, ami nem létezik: a kifejezés helynévként nem-helyet je-
161, tovabba a fogalom egy mdsik referenst jelol, barmely hely ,,masikjat”.
Amikor More ,,utdpiat” mond, ez a név performativ médon megteremti
a ,massagot”. Ebben az értelemben az utdpia semleges név, a ,,semleges”
neve. Az utdpia megnevezi a hatarvonalat, két hatar vagy két kontinens,
arégi és az Ujj vilag kozti hasitékot; megnevezi ,,a limes utjat”, az utazast a
szélek kozott, melyek sosem olvadnak 6ssze azonos vonalla.

Az utépia modernitasunk hajnaldn annak a szemhatarnak a neve
lehetett, mely, mint ahogy azt lattuk, a lathatatlant a véges ernydje ala
vonja, mindezt a hatar kiilonos nominalis alakzata altal (horizont, hatar-
vonal), vagyis egy tavolsagot, egy szakadékot képezd név, dm nem a meg-
erésités elétt vagy utdn, hanem ,,kozottiik”. Tavolsag vagy szakadék, mely
egy jovahagydsnak vagy tagadasnak sem teszi lehet6vé, hogy igazsagként
vagy hamissagként jelentsék ki 6ket. Ne-uter, ez a hatar (hatdrvonal, ho-
rizont) szégyoke, csakugy, mint az utdpiaé. 1992-ben, amikor ezt irom,
Kelet-Eurdpaban hirtelen megnyilt egy bizonyos utopia végének mérhe-
tetlen iiressége, egy vég, mely nem akar véget érni. Eppen ma, az évezred
végén, mely fennhangon hirdeti az ideologiak végét, amikor a hatarok
vége egyetemes totalitasban latszik bevégzédni — amikor (egy minapi vi-
taban) homadlyosan, de hangosan el6rejelzik, Hegel és Kojeve stilusaban,
a torténelem végét, ezt azonban tobbé nem a materialis animalitas vagy
az absztrakt formalizmus szélsGséges és alternativ terminusaiban, hanem
a csucstechnologia és demokratikus hiperliberalizmus egyetemes médja-
ként - pontosan ez az a pillanat, mikozben 4j vagy nagyon régi és ijeszto
hatarok jelennek meg (4jra), nacionalista, faji vagy vallasi kirekesztések
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hatdrai - pontosan ez az a pillanat, amikor érdemes felidézni a sziget
fikcidjat, mely egy olyan korszak hajnalan jelent meg, melynek alkonyit
sajat jelentink alkotja.

Sehol szigetének esetében a hatar az dcean végtelensége, szegélye
a hatartalan tér. Utdpia korlatlan hely, hiszen Sehol szigete a korlat és
a tavolsag alakzata, a hatdrok sodrodasa az ellentétes fogalmak kozotti
hasitékban, se nem ez, se nem az. Az utépia a szemhatar alakzata. Ha egy
varos miikddésében, az utcak és lakohdzak altal kialakitott szerkezetében
- ha egy taj miikodésében, természet és kultura, erd6k és mezdk, vizek és
sziklak felosztasaban - a tér nem létezhet hatarvonalak és hatarok nélkiil,
az utopia virtualis vagy potencialis térbeli rend kialakitoja és megjeleni-
téje: a néz6-olvaséd szamara kétértelma abrazolast, ellentétes jelentések
bizonytalan képét kinalja, ami ellentétes a hatarvonal fogalmaval. Egy-
részt az ugyanaz és a masik, mult és jelen, evilag és tulvildg szintetikus
egységét nyujtja — és a hatar ebben az esetben az a hely lehetne, ahol az
ellentétes er6k kibékitheték egymassal. Masrészt a kiilonbségek, az ellen-
tétes er6k kozotti hatartalan harc aktiv felkutatasara szolgdl — ebben az
esetben a hatar szakadékot nyit meg, teret a ,,koztesben”, mely kiilonben
nem létezne, csak erdszakos és ellenséges erék talalkozasa altal.

Néhany évvel ezel6tt a Thomas More szigete vonatkozasaban felmeriilé
temérdek kérdéssel kapcsolatban megprobaltam megbirkézni Kantnak az
érzékiség és az értelem hataran létrehozott konstrukcidjaval, a transzcen-
dentalis képzelGerd sematizmusaval. Az utdpia a tiszta, a priori képzeléerd
sémajanak tekinthet, mely itt az etika és a politika, az esztétika és a vallasi
dolgok felé mozdithat6 el. Ahogy Kant irta: ,,Ertelmiinknek a jelenségekre
és puszta formdjukra vonatkoztatott sematizmusa az emberi lélek mélyén
rejtdz6 mivészet, melynek valddi fogasait aligha olvashatjuk ki a természet-
bél: soha nem tarulnak fel a szemiink el6tt.” ,,[A] képmas - irja Kant - a pro-
duktiv képzel6erd empirikus tehetségének terméke, mig az érzéki fogalmak
(mint képszerti alakzatok) sémdja a tiszta a priori képzelotehetség terméke
s mintegy kézjegye, s csupan ennek révén és ennek nyoman valnak lehetsé-
gessé a képmasok.”’ A kanti sémdban az utopia nem kép vagy reprezentacio,
de meghatarozott ideoldgidhoz sem tartozik. A tiszta fikcio mivészetének
kézjegye ott van mindezen széleken és hatarokon, amit az emberi gondol-
kodas vazol fel, hogy szamos ember altal osztott tudasra tegyen szert. Ezt az
emberi kivansagot ugy fogja jelolni és kimozditani a helyérél, hogy kozos
erGvé valjon, és egyiittes cselekvésben valositsa meg 6nmagat.

Az utdpia ,,szemhatarként”, s6t, a horizont sémajaként az érzékit
nem alakitja at intelligibilissé vagy a valdsagot ideologiava. Az utopia a

7 Immanuel Kant: A tiszta ész kritikdja. Kis Janos forditasa. Atlantisz, Budapest,
2004, B 181, 178.



képzelet alkotderejének végtelen munkaja. Az utdpia a torténelmi alak-
zatok végtelen potencidja: épp ez a végtelen dimenzio, ez a ,munka”, ez a
potencia az, ami lehet6vé teszi, hogy a gorog '’ tagadast a toposz nevének
prefixumaként értelmezziik. Az utopia a hatdrvonal vagy a hatar végtelen
munkajanak pluralis alakzata a torténelemben.

Teljesség és végtelenség:
utdpia egy utazas (ut) szemhataran

Ugy tlinik, hogy érdemes az utépidt mint olyat visszaszdlitani a filozo-
fikus terepre. Az utdpia visszatérésével vald foglalatoskodas érdekében
helyénvalénak tiinik, hogy ennek a visszatérésnek az episztemoldgiai
feltételeibe is belegondoljunk. Probaképpen hasznos lesz az utopiat sajdt
folyamataban megragadni, melyet néhany évvel ezel6tt, Ernst Bloch tisz-
teletére, az utdpia ,,fikcio-gyakorlatanak” neveztem el, semmint ikonként
vagy képként kezelni, annak monumentalis, formalista organikussaga-
ban, épitészeti rendszerében, egyszoval reprezentacidjaban.

Az utépia mint reprezentacié mindig szintézis, 9sszebékité szinté-
zis. Dekddolja sajat képét, megfejti 6nnon ikonjat. Tokéletes eszményként
minden korlat felett 4ll. Eredeti vagy eszkatologikus, minden hataron
talmutato6 projekciot kovetel és egyetemes érvényességet nyer azaltal,
hogy minden részletet explicitté tesz. Az utopia ideoldgiaként teljesség,
és amikor a politikai hatalom megragadja, totalitaridnus egésszé valik.
Az utdpikus reprezentdcié mindig egy térkép formajat, alakzatat olti.
Osszességének komplex egységében, neveivel, szdmaival, szines mezé-
ivel minden pontosan a reprezentacio szabalyai szerint kodolt, minden
utnak, minden dtvonalnak, minden utazasnak és azok nyomvonalai-
nak helymeghatarozasat megadja: mindegyikiik potencialisan jelen van,
mert mind ott vannak, dam hallgatélagosan mindegyiket tagadja. A szem,
amely ezt latja, absztrakt szem, hiszen nincs néz8pontja: helye mindeniitt
van ¢és sehol sincs. Az utdpia mint reprezentacié totalitarius hatalmat
definidl, abszolut, formalis és absztrakt hatalmat.

De abban a pillanatban, amint a térképre nézek — amikor ujjammal
egy utvonalat kovetek, egy korvonalat, amikor itt és nem ott haladok at
egy hatdron, amikor egy folyd egyik partjarél atugrom a masikra -, egy
alakzatot emelek ki az alapjabdl, még ha csak képzeletbeli, megalmo-
dott is a térkép, az elOrevetitett utazas alakzata. Ezzel az alakzattal egy
elbeszélés veszi kezdetét, azel6ttel és azutdnnal, kiinduld és megérkezési
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ponttal, boldog visszatéréssel vagy végsG, orokos szamtizetéssel. A lokusz
térré valtozott: az iranyok, a sebességek, az utazas id6zitése a kiilonb6z6
utvonalak felkutatdsaval mozgasba hozzak a térképet. Mindezen idébeli
folyamatokkal, lehetséges cselekvési programokkal, kozelségekkel és ta-
volsaggal egyiitt a tér ,,raébred” az elbeszélésre, és a lokuszok megnyilnak
a kiilénféle gyakorlatoknak, melyek variacidk, transzgressziok stb. altal
valtoztatjak és alakitjak at dket.

Minden elbeszélés utleirds,® mondta Michel de Certeau. Minden
elbeszélés egy utazas elbeszélése.” Minden utazas eljutds egy helyrdl egy
nem-helyre, egy u-topiaba vezetd utvonal olyan kiindulasi pontbdl, mely
egy elbeszélésben mindig a dolgok és l6kuszok, a rokonsagi rendszer, a
helyi szervezetek, a foldrajzi artikulacio, a politikai rendszer torvényei
altal szabalyozott egyiittes jelenlétek békés rendjét irja le. Az elbeszélés
olyan helyrél és pillanatbdl szarmazik, melyet a narratolégusok az ,.el4-
fordulasi gyakorisag sémdjanak” neveznek, mely egy hatarvonal atha-
gasat, egy keret, egy kiiszob keresztezését jelenti. Ez az a mdd, ahogyan
az elbeszélések kijelolik a tér hatdrait; az utazasok mint elindulasok és
atkelések, kezdetek és keresztezések az altaluk létrehozott elbeszélések-
ben - és amelyek dltal 6k is 1étrejonnek — meghatarozzak azokat a hataro-
kat, melyeket talalkozasaik soran megrajzolnak annak érdekében, hogy
némely résziiket keresztezzék. Ahogy Michel de Certeau nagyszerten
bemutatta, az uti elbeszélés engedélyezi a hatarok megallapitasat és el-
mozditasat, lehet6vé teszi megalapozasukat és athagasukat. Az utak és
utazasok mozgasuk eredményeként a hatarvonal szakadékdban ,helyez-
kednek el”, a limes-iiton, és atlépik annak kettds szélét. Az utazas a hori-
zont ,mive”, a semleges tér, azon hatdrvonalak és hatarok tere, melyeket
megrajzol vagy kijel6l, mikozben keresztezi azokat: ez az utépisztikus
folyamat jellegzetes formaja.

More konyvének koratdl kezdve az utépiak dltaldban utazassal kez-
dédtek, elindulassal és utazassal, a legtobbszor tengeren, melyet a legtobb
esetben félbeszakitott egy vihar, egy katasztréfa, ami fenséges modja
egy mindentdl kiilonb6z6 semleges tér megnyitasanak: légkori esemény,
kozmikus baleset, mely annak érdekében iktatja ki az Osszes jelz6fényt
és jelzést, hogy hajnalban felt(injon a hajétorotteket idvozlé tengerpart.
Val6jaban, még ha az utazds nem is végz6dik viharral és egy ismeret-
len foldre vald érkezéssel, az utazds folyamata az utdpisztikus tér (vagy
utépisztikus khora, ahogy Platon mondana) elézetes megjelenitése is.

8 »Minden elbeszélés utleiras — térbeli gyakorlat.” Michel de Certeau: A cselekvés
mijvészete. A mindennapok leleménye I. Forditotta: Sajé Sandor, Szollath David, Z.
Varga Zoltan. Kijarat Kiad6, Budapest, 2010, 139.

9 »Az elbeszélések a tér utvonalai”. Uo. 139.



Valamennyi utazas elsésorban az iiresség mozzanata és tere, tehermen-
tesitett tér, mely felfiiggeszti a folyamatos id6t és a lokuszok elrendezését.

Az utazds ideoldgiaja magaval vonja a valahonnan valé elmozdulast
és az ugyanoda valé visszatérést: az utazd az ismeretek és tapasztalatok
egész tarhazaval gyarapitja ezt a helyet, mialtal az ,azonossaghoz” val6
visszatérésével juttatja kifejezésre kovetkezetességét, identitasat mint
szubjektum. Az utdpikus mozzanat és az utazds tere ezzel szemben en-
nek az ideoldgiai kornek a megnyitasat foglalja magaban, utvonalanak
és a seholnak a felkutatdsaban, egy hely nélkiili helynek, egy idén kiviili
pillanatnak, egy fikcié igazsaganak, egy végtelenség hangugrasanak és
paradox médon korlatjanak, hatardnak felkutatasdban.

Mikor Aegidius Péter, More baratja, bemutatja Rafaelt, az utazot és
az Utépia elbeszél6jét-leirdjat Thomas More-nak, részletekbe menden el-
beszéli Rafael utazdsait. Aegidius Péter beszél More-nak Rafael utazasi
motivacidjardl, azon vagyarol, hogy bejarja a vilagot. Felvilagositja Mo-
re-t Rafael utazdsainak targyardl, Portugaliabdl torténé induldsardl és az
Amerigo Vespucci vezette expedicidkban valé részvételérdl. Rafael utaza-
sai valdjaban nagyon hasonléak lettek volna Vespuciuséihez, ha a negyedik
ut soran, ahelyett hogy visszatért volna Portugaliaba, nem lett volna azon
huszonnégy férfi egyike, akik a brazil tengerparton, Cabo Frién marad-
tak. A fikcié az amerikai partok e helyszinén pontosan érinti a f6ldrajzi
utvonalakat az id6 és a ,val6” vilag térképén. Ez a hely bizonyos értelem-
ben elenyészé tér az ismeretlen hatarvonalan. Aegidius erre a pontra hivja
fel a figyelmiinket, a tengerészek megerésitett taborat ad fines postremae
navigationis,'* az ,utols6” utazas hatdrvonaldn helyezi el. Ezen a hataron,
mely egyben alapito kiiszob is, sszeolvad egymadssal az emberi lemondas,
az utra kelés vagya és a halallal val talalkozas. Aegidius és More mindezen
képzeteket két klasszikus mottdban foglaljak 6ssze: Rafael, mikozben oriil,
hogy a vildg széls6 peremén hagyjak, kevésbé utazasainak folytatasaval
torédik, mint inkabb egy olyan sir megtalalasaval, melyben végleg megpi-
henhet. Szokdsava valt azt mondani: ,,Akinek nincs koporsoja, azt befedi
a tagas ég!”, meg hogy , mindeniinnen ugyanaz az ut vezet az égiekhez.”!!

A szemhatar mint a vilag pereme a masik vilag szélével egyesiil, és e
kett6 hatdrvonaldn iir, szakadék nyilik, mely egyikhez sem tartozik, sza-
kadék az utvonalak éltal koriilzért belsd tér, vagyis a terra cognitae'? és az

10 ,az utols6 hajout céljanal”. Az eredetiben: ,[Rafael] [u]gyanis kikonyorogte
Americustdl, hogy 6 is a kozott a huszonnégy ember kozott lehessen, akik az utolsd
hajout céljanal, az Eréditményben visszamaradtak.” Morus Tamas: Utépia. Forditotta
Kardos Tibor. Magyar Helikon, Budapest, 1963, 13.

11 Uo.

12 Ismert fold, feltart f6ldrész. (A ford. megj.)
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ismeretlen kiils6 tér kozott: ez az észrevehetetlen szakadék az utazas kép-
zeletbeli helyszine. Rafael, More Utépidjanak hdse, ennek a hatdrokon,
hatarvonalakon, e szakadékon 1év6 képzeletbeli helyszinnek az alakja.
Utdpia elbeszélGje pontosan azt a teret mutatja be, melyben a képzeléerd
létrehozza a titokzatos szigetet és vilagra hozza azt.

Mindazonaltal Rafael torténete kevéssé érinti az utazas elbeszélését,
mint inkabb egy olyan térkép megjelenitését, melynek alapvetd jellemz6-
je, hogy nem tartalmaz tovabbi térképet, vagy ha térképeken keresnénk,
nem tudnank fellelni kozottiik. Ez annyit tesz, hogy Rafael, és csakis
Rafael utazhat Utdpiaba. Utdpiaként az utazds nem ismételheté meg,
mig ideoloégiaként, ideoldgiai reprezentacioként hatarozottan ismétlés
utan kialt. A sziget f6ldrajzi elhelyezkedésérol elbeszélt torténet, melyet
Aegidius mesél Busleydennek,!? jol ismert. Abban a pillanatban, amikor
Rafael megosztja ezt az informaciot More-ral, egy szolgalé odamegy
More-hoz és valamit mond neki, mikozben a tarsasag egyik influenzas
tagja olyan hangosan kohog, hogy Aegidius képtelen kivenni az utazé
utolso szavait. Ennélfogva egy véletlen ironikus fikcidjaban a sziget tér-
képbe valo lehetséges beirodasa végképp eltlinik.

Am nem kellene Utépidnak szerepelnie a mér 1étezd térképeken?
Aegidius nem bukkan ra sem az 6kori, sem a modern kozmografusokndl.
Lehetséges, hogy a gorog Utdpia, Sehol kifejezéstdl eltér6 néven létezik?
Talan egy ,ismeretlen” sziget? Nem lenne meglepd, hiszen napjainkban
(vagyis 1516-ban) mindenki tudja, hogy sok olyan 0j foldrészt fedeznek fel,
melyekrél az 6koriak nem tudtak. Ha ez igy van, akkor a szigettérkép behe-
lyettesitésének folyamata félbeszakadt a térképabrazolas soran: allanddan,
sziinteleniil elmozdulva, majdhogynem beirdédva épp abban a pillanatban,
amikor mindazon valddi szigetek kozott kitérlédne, melyeket az utazok
megtaldlasukkor bejegyeznek, és mindazon potencialis szigetek kozott,
melyeket mas utazok fognak felfedezni. A minden utazas hataran fekvé
sziget, mely az utazasok almaként vagy rejtett alakzataként létezik.

Ha a sziget neve vagy térképe belestritheté abba a fogalomba, ami
Sehol szigetét bevezeti az Osszes ismert hely univerzalis térképébe és ne-
veik szotaraba, akkor az utdpikus sziget nevét viszont elnevezik, beirjak
és kitorlik abban az értelemben, hogy behelyettesitik a nevét alkotd be-
tliket: Utépia, Eutépia, Udepétia — harom név, mely More irdsanak kor-
nyezetében kering vagy Aegidius el6szavatol egészen Budé Lupsethez irt
leveléig. Hairom fogalom, melyekben a boldogsag ’e’-jét (eutdpia) a sehol
‘u-ja (utopia) helyettesiti, hogy atszelje a végteleniil csekély, ugyanakkor
végteleniil nagy tavolsagot, ami elkiiloniti a f6ldrajzi fikcidt a politikaitol

13 Hieronymus van Busleyden (1470-1517), németalf6ldi humanista, Aegidius Péter
levelének cimzettje. A levél az Utdpia els6 kiadasdban jelent meg.



és a szocialistol, vagy ahol a ’p’ és a ’t’ felcserélése (pdtia/tdpia) az id6t és
a teret teszi egyenértékiivé. Elmozditott betlik, elmozditott nevek (jelen-
téseikben mozdultak el) - elmozdult térkép, mely elmozditja az dsszes
térképet és valojaban egyet sem taldl — az utdpia mint folyamat minden-
fajta hatdr alakzata, mely utjainak gyakorlataval minden reprezentaciot
kiszorit, titokban lemasolva barmilyen valos f6ldrajzi utazast és barmi-
lyen torténelmi és idébeli valtozast.

A More altal a lehetd legjobb koztarsasag megnevezésére kigondolt
terminusbol, a tokéletes allamrdl irott regényébdl ma, 1992-ben barmely
allam vagy intézmény korlatait, hatarait olvashatjuk ki - ugy értem, hogy
ez az, ami korlatozza az abszoldt hatalom iranti totalitdrius vagyukat:
Utépidbol a Végtelen Szabadsag megjelenithetetlen megjelenését olvas-
hatjuk ki.

Szdsz Kinga forditdsa;
a forditdst az eredetivel egybevetette Tillmann Armin
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