Turbucz Péter

Gondolatok egy konyvfejezetrol

Varga Péter Andras: A peregrinus Alexander Bernat és a filozéfiatorténet.
In U6: Mi a filozdfiatorténet? Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont,
Filozofiai Intézet — Gondolat Kiad6, Budapest, 2020, 79-90.

Amioéta a modern kdnyvnyomtatas létezik és konyvrecenzidkat publikal-
nak, jobbara a mu egészérdl szoktak ismertetSt irni, nemcsak valamelyik
fejezetérdl. Ha belegondolunk ennek az okaba, talan azzal magyardzhato,
hogy ha 6sszességében vizsgalunk egy sok szdz oldalas munkat, arrdl
konnyebb altalanos itéletet alkotni, miként egyszer(ibb valamely erésségét
vagy gyengéjét is kiemelni, mintha csak egy rovid szakaszardl kell érdemi
megéllapitasokat tenni. Ut6bbi szerényebb és nem olyan halas feladat,
ugyanakkor 6szintébb a szerzével és az olvaséval szemben egyarant. El-
arulom miért: Varga Péter Andras Mi a filozéfiatorténet? cimt konyvének
Husserlrél, Zimmermannrol, Dilthey-r6l és masokrol irt fejezeteirdl ugyis
sokan fognak még értekezni-vitatkozni az elkovetkezd években, miként
a jovében a kortars filozéfiatorténet-irds helyzetérdl inditott diskurzusa
szintén tobbek tollat vezeti majd. Viszont talalhaté itt egy rovid, 6nall6
fejezet, amely szintén megérdemli az elismerd szavakat, azonban a ,,nagy
recenziok” valdszintileg néhany mondattal tovabb lépnek majd folotte,
mikozben a szerzéje szerint sem kevésbé fontos az elébbieknél. Tulaj-
donképpen ez foglalja torténeti keretbe a tovabbi fejezeteket. Mégis, a
Mi a filozéfiatorténet? felépitése lehet6vé teszi, hogy ugy lehessen szdlni
errdl a tobbé-kevésbé autondm részrdl is, hogy kézben nem kell oldalak
szazain belill ide-oda informaciokért irdnyitani az olvasét. Varga Péter
Andras konyvének masodik fejezte ez, amelynek cime: Torténeti nyitdany:
A peregrinus Alexander Berndt és a filozofiatorténet.

Varga tehat Alexander ifjukorahoz nyul vissza, egész pontosan az
1871-1878 kozotti idészakhoz. Ez persze nem véletlen, hiszen Alexander
Bernat peregrinacidjaval és fiatalkori filozéfidjaval foglalkozni nemcsak
nem udjkelet(i, hanem a tudoés 1927-ben bekévetkezett haldla 6ta - a Filo-
z6fiai [rok Téra kutatdsa mellett - egyarant népszert dolog, aminek egész
egyszertlien torténelmi okai vannak. Arrdl van szd, hogy a dualizmus

A szerz6 a Magyar Nemzeti Levéltar folevéltarosa. Email: peterturbucz88@gmail.com
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magyar gondolkodéi kozott is példa nélkiili médon a filozéfus gondolko-
déasara vonatkozdan a legkonnyebben itt all rendelkezésre a legnagyobb
mennyiségu forras.

Alexander 1870-1878 kozott keletkezett, két tucatnal is tobb tanul-
manya, tudomdanyos cikke és publicisztikdja! mellett a legfontosabb kor-
dokumentum az Ggynevezett Bdndczi-emlékkonyv.? 1919 nyaréan a poli-
tikai viszonyokhoz mérten Alexander Bernat nagy tinnepséget szervezett
baratja, Banoczi Jozsef hetvenedik sziiletésnapjara. A rendezvényen maga
is felszdlalt, és hosszasan megemlékezett fiatalsagukrol, baratsagukrol,
valamint tanulmanyaikrél, illetve katedrdra keriiléstikrol. El6adasa egé-
szében megtalalhaté az emlékkonyvben. Néhany évvel kés6bb Szemere
Samu és Blau Lajos felkutattdk és kozreadtak mestereiknek, Alexander
Bernatnak és Banoczi Jozsefnek az egyetemi éveik alatt Horvéath Cyrillhez
irott leveleit is.> Mind a mai napig e hirom munka képezi a kutatds alap-
jat, amely id6vel kiegésziilt Alexander doktori disszertacidjanak levéltari
hozzaftérhetdségével, valamint legutobb, fiatalkori napldjanak felfedezé-
sével.* Alexander legenddsan csunya kézirdsat ismerve, utobbi gigdszi
feladatként folvéllalt 4tirdsa szintén Varga Péter Andras kezdeményezése.

Alexander peregrindciéjaval hosszabb-révidebb formaban el8szor
Szemere Samu mellett Sebestyén Karoly és Kornis Gyula foglalkozott.
Evtizedek mulva azutén Gabor Eva, Holvényi Gyorgy, Perecz Laszl6 és
Ujabban Zoka Péter érintették az idészakot. Az 6svény tehat nemcsak ki-
taposott, letisztitott, hanem egyenesen kikovezett Varga szamara. Ennek
ellenére kutatdsai és megallapitasai nem szocséplések, hiszen még itt is
konnyt 4j eldgazasokat és kapcsolddasi pontokat felfedezni, amit példaul
a fiatal Alexander korai filozéfiatorténet-irasinak rekonstrukcidjaval e
pillanatban 6 vallal fel a legteljesebben.

1 Alexander korai irdsai koziil a Reform cimi napilapban megjelentekr6l egy korabbi
tanulmanyomban érintélegesen mar megemlékeztem; lasd: Turbucz Péter: Filo-
z6fusként élni, filozéfusnak maradni: Alexander Berndt élete és gondolkozdsa az
ujabb kutatasok titkrében. In Vony¢ Jézsef — Csukovits Eniké — Gyarmati Gyorgy
(szerk.): Személyiség és torténelem: a torténelmi személyiség. A torténeti életrajz
mddszertani kérdései. Magyar Torténelmi Térsulat - Allambiztonsagi Szolgélatok
Torténeti Levéltara - Kronosz Kiadd, Budapest, 2017, 459-466.

2 Emlékkonyv Banoczi Jozsefnek sziiletése hetvenedik évforduldjara.1919. julius 4.
Franklin nyomda, Budapest, 1919.

3 A bibliografiai adatokat ldsd lejjebb.

Magyar Zsid6 Muzeum és Levéltar, XIX-113 és Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtar és Informaciés Kézpont Kézirattar (MTA KIK Kt.), Ms 4110/26.

5  Barnabds Szekér — Bettina Szabados — Péter Andras Varga: Die Wiener Eintréage
1869-1870 aus dem Tagebuch des ungarischen Philosophen Bernhard Alexander.
Hungarian Philosophical Review / Magyar Filozdfiai Szemle, 2018 (62):4, 209-216.



A sokat igéré fejezetben hatalmas munka, tobb évnyi kutatas ered-
ménye fekszik. Akik ismerik a szerz6 korabbi munkassagat, tudjak, hogy
tekintetét soha nem kertilik el a - filozo6fiatorténetben mostohagyermek-
ként kezelt — korabeli sajtéinformaciok, de ugyanigy nem fél a levéltari
forrasok szisztematikus felkutatdsatol sem.® Es a fejezetben egyikb6l
sincs hiany.

A Pallas Nagy Lexikona 1894-es 7. kotetének a filozdfia torténete
cimd, Alexander éltal irt sz6cikkébdl” kiindulva Varga azt vizsgalja,
hogy szerzdje a torténelem dltaldnos filozoéfiai problémajan keresztiil ho-
gyan értelmezi gondolkodasdban a filozéfiatorténetet mint tudomanyt, és
miként ismerteti a meghatarozd korabeli problémadkat, illetve a rajuk adott
valaszkisérleteket. Szerinte Alexander 1894-es interpretdciojat alapvetéen
a kiilfoldi egyetemjarasa soran tanultak mellett, az 6t ért Hermann Lotze-i
hatasok, valamint 1877-ben megjelent A filozéfia torténetének eszméje,
tekintettel a torténetre dlltaldban cim( habilitacios munkéja® befolyasol-
tak. Nagyon fontos az a megallapitasa is, hogy e mtivével 6 tekinthet6 a
filozofiatorténet-elmélet hazai megteremtdjének.

De val6ban megfelel-e Alexander ennek a képnek? Ugy vélem, igen.
1894-es szocikke f6 mondanivaldjat, miszerint a ,filozoéfia torténeti fejlédése
kiilonbozik mas tudoményok fejlédésétdl, de fejlédés ez is™ - rendszeresen
hangoztatta. Azt vallotta: a filozofiai fejlédés nem az egyszer(i egymasra
épitkezésben all, hanem a munkat akképpen kezdik mindig el6lrél, hogy
az elmult korok gondolkoddinak miiveit, mint terveket elvetik, am az 4j
terv készitésénél folhasznaljak a tervezet munkajanak fejlédését, miként az
el6dok 4ltal készre faragott téglakat is beépitik a majdani vj épitménybe.
A filozéfia torténete tehat nem osszefliggéseiben, hanem ,.épiiletkoveiben”
alkot értelmes egészet, amelybdl az egyes filozofusok szelektiven valogatnak
sajat elméletitk megalkotdsakor. Evekkel késébb, A philosophia torténete.
O-kor cimti egyetemi el6addsaban!® hosszabban, és még egyértelmiibben
fogalmazza meg ugyanezt. A tobb oldalas gondolatmenetet roviden és

6 Alexander Berndt peregrindci6jabdl maga Varga Péter Andras is szdmos irdst fe-
dezett és dolgozott mar fol. Ezek listajat lasd Péter Andras Varga: A Snapshot of
Austrian Philosophy on the Eve of Franz Brentano’s Arrival: The Young Bernhard
Alexander in Vienna in 1868-1871. Hungarian Philosophical Review / Magyar Fi-
lozdfiai Szemle, 2018 (62):4, 203.

A Pallas Nagy Lexikona. 7. kot. Fékbér—Greszt. Pallas, Budapest, 1894, 205-208.

8  Alexander Bernat: A filozdfia torténetének eszméje, tekintettel a torténetre dltald-
ban. Eggenberger-féle Konyvkereskedés Kiadasa, Budapest, 1877.

9 A Pallas Nagy Lexikona, 205.

10 A philosophia torténete. O-kor. Dr. Alexander Bernét ny. r. egyetemi tanér eldadasai
alapjan kiadja Ernst Jen6 bolcsészhallgaté. Kun S., Budapest, [1906.]
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vézlatosan osszegezve,!! Alexander a filozofiatorténet egyetemi létjogo-
sultsaga mellett érvelve kifejti, hogy a filozéfidban ugyantgy, mint a tob-
bi tudomanyokban, minden valtozik, mégis azért lehet és kell a filozéfia
torténetérdl beszélni, mert a vdltozdsok torténetében (értsd azon feltételek
ismerete, melyek folytdn a valtozds 1étrejon és az irany ismerete, amely felé
halad) egy valami 6rok: az igazsdg. De méas tudoméanyokhoz hasonléan a
filozofidban sincsenek abszoliit igazsdgok. Harminc, husz, sot tiz év is elég
a tudomany egy igazsaganak moddositasahoz, vagy akar teljes megtaga-
dasahoz. A tudomanyoknak elsdsorban azon részei valtoznak, amelyek
egyetemes Osszefoglalo természetiiek. Bar a tények - ha jol vannak meg-
allapitva — mutatnak bizonyos allandésagot, de a tervrajz, mely szerint a
tényeket Osszefoglaljuk, kombinaljuk és a tudomany egységébe fiizziik,
folyton valtozik; az elemek haladnak, fejlédnek, modosulnak, ugyhogy
allandésag, mint sehol mashol a vildgban, Ggy a tudomanyokban sincsen.

»A tudomanyok - mondja Alexander Bernat - hasonlitanak az embe-
ri hajlékhoz, melyeket épitiink, de sziikséghez képest meg is valtoztatunk,
kénytelenek vagyunk az el6bbit lebontani. A koveket, téglakat felhasznal-
hatjuk az Gj hajlék épitésénél, de itt masképp fogjuk azokat [beépiteni],
mds terv szerint.”!?

Es miként mds tudomanyok szémadra is fontos a véaltozasok ismerete
(hiszen ez maga a fejlédés), ugy a filozofidban is elengedhetetlen, mert
ennél a par excellence 9sszefoglalé tudomanynal eleve a valtozé elem
van tulsulyban. Mi tobb, par excellence valtozasoknak van alavetve, és
par excellence fejlédik. A filozéfia hisz az abszolut igazsdgban, talan id6-
vel meg is kozeliti majd azt, de el soha nem érheti. A filozéfia torténete
az igazsagnak a bolcseleti rendszerekben val6 fokozatos megkozelitését
e rendszerek megismertetésével segiti.

Tovabbhaladva, Friedrich Adolf Trendelenburg kapcsan Varga kor-
rigalni igyekszik azt a tézist, hogy annak halala miatt nem tudott a fiatal
didk kozelebbi ismeretségbe keriilni a filozofiaprofesszorral.!* Ezutdn
Alexander habilitacios értekezése alapjan réviden 6sszeveti Trendelenburg
és az ifji magantanar filozofiatorténetrdl alkotott nézeteit. Eletrajzi meg-
allapitdsait némileg arnyalando, allitasdhoz hozza kell fiizni, hogy a hely-
zethez mérten az ifju igenis az egyetemi tanar kozelébe keriilt. A Reform
cim{ napilapban kozzétett visszaemlékezésébl' kideriil, hogy Alexander
nagyon jol ismerte a német mester munkdssagat, miként azt is elarulja

11  Uo. 3-9.
12 Uo.7.

13 V6. Zoka Péter: Robert Zimmermann élete, munkassaga és Alexander Bernattal
valé kapcsolata. Szdzadvég, 2012 (17):3, 55.

14 Alexander Bernat: Két bolcsész. Reform, 1872/172. jinius 25., 1-2.



olvasoinak, hogy az egyetemi 6rak mellett a Trendelenburg lakasan tar-
tott sziikebb korben rendezett 16 fés barati 6sszejoveteleknek (teazassal
egybekotott szemindriumoknak) egyarant aktiv 1atogatoja volt. Elmeséli
még, hogy mennyire lestjtotta a professzor allapota. ,,Midén mult télen
lattam s hallgattam Berlinben, az enyészet, a folbomlas kétségtelen jelei
mutatkoztak magas, de megtort alakjan.”!> Tovabba jelzi azt is, hogy
Trendelenburg szamara a filozéfidban csak Arisztotelész létezett. Ekképp
nem meglepd, ha 1877-es filozéfiai szembehelyezkedése Trendelenburggal
tudatos doéntés eredménye volt, hiszen - sajat maga bevallasa szerint is'® -
inkabb a professzor személye, mintsem filozo6fidja gyakorolt ra befolyast.
Felvet6dhet a kérdés, hogy a Bdndczi-emlékkonyvben miért nem emléke-
zett meg errdl bévebben? Valoszinileg a baratja irant érzett tapintatbol
zartale oly roviden a kérdést. Az iinnepi visszaemlékezésben elhangzottak
szerint!” Trendelenburg (Alexanderrel ellentétben) sem személyével, sem
gondolkoddsaval nem gyakorolt rokonszenvet Bandczira. Ezt megerdsiti
Banoczi Horvéth Cyrillnek irt egyik levele is. Abban az ifji ugyan emlitést
tesz két, a tandr lakdsan tartott ordrdl, de rogvest hozzdteszi, hogy azok
»inkabb philologusoknak, mint bélcsészethallgatoknak valok”.!8

A folytatasban részletesen Rudolf Hermann Lotze Alexanderre gya-
korolt filozéfiai hatasat mutatja ki Varga, a mar emlitett 1877-es habili-
tacios értekezés alapjan.

Végezetill kijelenthetd, hogy a hagyomanyos értelemben vett kritikat
ebben a fejezetben nagyitoval kell keresni. En mindéssze egy esztétikai
és egy tartalmi észrevétellel szeretnék élni. A fejezetben a ldbjegyzetek
terjedelme a fészoveghez képest joval hosszabbra sikeriilt a kelleténél.
A kiegészité megjegyzéseket torténetvezetési szalként konnyen be lehetett
volna épiteni a f8sz6vegbe, s igy a labjegyzetekben csak a forrasmegjelo-
lések maradnak, amelyek szama 6nmagaban is béséges. Ilyenforman vi-
szont ezzel a fejezettel Varga Péter Andras kizardlag a sziikebb szakmanak
kedveskedik, mintsem a szélesebb olvasokozonségnek.

Alexander egyetemi palyafutasat illetéen, a fennmaradt forrdsok
alapjan valoban sejthet6, hogy kortarsai koziil tobbek szamara nyilvan-
valénak tlint az igy hattere, mindazondltal maga a filozéfus nyilvanosan
soha nem jelentette ki, hogy egyetemi el6menetelének sorozatos megaka-
délyozasdban az ellene megnyilvanulé antiszemitizmus lenne okolhato,

15  Uo. 1.

16  Dr. Szemere Samu (kézread.): Alexander Bernat ifjukori levelei Horvath Cyrillhez.
Magyar-Zsidé Szemle, 1928 (45): 9-10, 361.

17 Bdnéczi-emlékkonyv, 15.vo. Dr. Blau Lajos (kézread.): Banoczi Jozsef ifjikori levelei
Horvath Cyrillhez. Magyar-Zsidé Szemle, 1928 (45): 3-4, 126-127.

18  Bdndczi Jozsef ifjukori levelei Horvdth Cyrillhez, 130.
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vagy akar az volna a lehetséges okok egyike. Varga Péter Andras azon
allitasa, miszerint Alexander Bernat pdlyaja a nehézkes karrierindulds
alakzatat mutatja, amit 6 és kortdrsai is az antiszemitizmusnak tudtak
be, ebben a formdban inkabb részigazsag, mert a hirom egyetemi kine-
vezésért vivott kiizdelemben mas befolyasolo tényezék ugyanigy szerep-
hez jutottak. A jegyzetekben mindazondltal helyesen érez rd Varga, hogy
az antiszemitizmus mellett mas is kozrejatszhatott Alexander szakmai
elémenetele késleltetésében. O az oktatéi habitust és az itthon szokatlan
tudomanyos mélységli munkassagot emeli ki, am tudnunk kell, hogy nem
pusztan szakmai okok léteztek. Esetenként egész trivialis dolgok is koz-
remikodtek, Ugymint az irigység, karrierizmus, népszertiség, pénz stb.

Péld4ul a rendes tandri kinevezés 1900-as visszautasitasa hatterében
a hivatalos indoklas szerint a filoz6fus Gjsdgir6i miikodése 4llt, mondvan:
ez a hivatas egyetemi tanarhoz méltatlan, igy a két foglalkozas 6ssze-
férhetetlen.!” Alexander Berndt pedig koztudottan a Budapesti Hirlap
legismertebb ujsagiroinak egyike volt. Az 6sszeférhetetlenség vadjara
nem kisebb személy, mint maga Rékosi Jend fszerkeszté cafolt ra egy
vezércikkében.?? Ugyanakkor, ha csak ezen mult volna kinevezése, Ale-
xander akkor sem fiiggeszthette volna fel Gjsagirdi tevékenységét, mivel
1892-t6l a lap bels6 munkatarsanak szdmitott. De amellett, hogy rendes
masodallasban volt, el6bb a Sziniakadémia magantanaraként, kés6bb a
Nemzeti Szinhaz dramabiralé bizottsaganak tagjaként és hivatalos szi-
nikritikusaként is feladatai kozé tartozott, hogy id6rél idére szinhazi
kritikakat irjon. A Kisfaludy-Tarsasdg tagjaként ugyanigy alkotdi kote-
lezettséggel tartozott, amelyhez a nevezett hirlap, magas példanyszama
és konzervativ-nacionalista irdnyvonala miatt, kezdettdl tokéletes plat-
formot jelentett szamara.

Az elémenetellel kapcsolatban Varga 4ltal a labjegyzetben hivatko-
zott visszaemlékezés részlet — amint azt maga is kiemeli - az egyetemi
magantanari allas elnyerése koriili antiszemita kézhangulatra utal, és

19 Jelen ismeretek szerint ezt az indokot Pasteiner Gyula mivel6déstorténész talalta
ki és terjesztette a bolcsészkar elé 1900-ban. A kari jegyz6konyvben ugyanakkor
csak annyi keriilt rogzitésre, hogy a kinevezés jogossaganak eldontésére kikiildott
bizottsag tagjaként Beothy Zsolttal és Medveczky Frigyessel szemben Pasteiner
ellenvéleménnyel élt Alexander kinevezése tigyében. Ellenvéleményéhez Simonyi
Zsigmond, Medveczky Frigyes és baré E6tvos Lorand szoltak hozza (vélhetéen
mindhdrman Alexander mellett). E6tvés Lorand Tudomanyegyetem, Egyetemi
Levéltar, Budapesti Kiralyi Magyar Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Ka-
ranak iilései, 1899-1901. 8/a. 5. kot. 1900. februar 8. II1. rendes iilés.

20  Katedra és ujsag. Budapesti Hirlap 1900/41. febr. 11., 1-2.



nem az 1895-9s vagy az 1904-es kinevezésekre.?! Persze barati korben a
professzor biztosan kifejtette véleményét az ellene folyé antiszemita tima-
dasokrdl, dm errdl pillanatnyilag nem ismertek forrasok.?? Egy 1926-ban
adott interjujabol kidertiil, élete nagyobb részében annyira nem érdekelte
az antiszemitizmus és a felekezeti kérdés, hogy legsziikebb barati korben
sem tudtak megmondani egymasrol, ki maradt meg zsidonak és kibdl
lett keresztény.??

Mindenesetre érdekességként megemlithetd, hogy az Gjsagokban el6-
szOr Benedek Elek jelentette ki nyiltan, hogy Alexander Bernat professzori
kinevezése leszavazasanak egyik oka nem mas, mint zsid6 szarmazasa.
Mivel az Alexander-kutatas évtizedek 6ta dolgozik kizarolagosként e meg-
allapitassal, talan nem drt egészében felidézni szavait:

Beszéljiink magyaran: Alexander Bernatot leszavazzak, mivelhogy zsidd.>*
Igaz, hogy az ¢ irdsaibol eré6s magyar lélek szol hozzam s bizonyara ma-
sokhoz is, de mit ér a magyar lélek, ha az zsidé ember porhiivelyében tar-
tézkodik? Ha antiszemita az a keresztyén ember, ki 6szintén megmondja a
zsidosag hibait, akkor bator vagyok magamat bemutatni, mint antiszemitat;
de viszont engedjék meg nekem, hogy lelkem mélyébdl felhaborodjak, ha
latom, hogy durva, alaval6 méodon éreztetik a zsidésagat a magyar tudo-
many és irodalom oly el6kelé munkdsaval, aminé Alexander Bernat. Ha
meg merem mondani, hogy zsidé szarmazdasu irdink és Gjsagiréink egy
része még mindig nem tud heviilni azokért az idedlokért, melyek a magyar
ember keblét hevitik, viszont aldvalésag volna t6lem meg nem latni azokat,
kik nemzeti érzés dolgaban tultesznek nem egy magyar fajtdjii irén. Ha a
magyar lelket, a magyar érzést veszem mértéknek, nemcsak a zsido, de a ke-
resztény {rok kozt is van jo egynehany, kiknek miikodése eleven bizonysag,
hogy csak azért irnak magyarul, mert més nyelven nem tudnak boldogulni.?>

21 A teljesség kedvéért meg kell jegyezni, hogy kezdetben maga Alexander sem akart
a tanterembe sietni, miként a peregrinacidéban szabadsaghoz szokott életerds ifju
eleinte nehezen birkdzott meg a tanarsag okozta kotottségekkel is. Szabadidejében
példaul rendszerint korcsolydzni tanult, hogy azutan megtanithassa ra menyasszo-
nyat is. MTA KIK Kt. Ms 4110/1. Alexander Bernat levelei feleségének. Budapest,
1878. jan. 21. levél, vo. Bindczi-emlékkinyv, 28.

22 Magardl a zsidokérdésrdl is keveset értekezett, jobbara csak 1910 utén szélalt meg
e témdban.

23 Komlds Aladar: Magyar-zsidé szellemtorténet a reformkortél a holocaustig. 2. kotet.
Mult és Jov6, Budapest, 1997, 330.

24 Kiemelések az eredetiben.

25 Benedek Elek: Alexander Bernét. Nemzeti Iskola 1900/7. febr. 17., 1-2.
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Végezetiil csak ismételni tudom magam. Varga Péter Andras konyvé-
nek Alexander Bernatrol irt fejezete figyelemre méltd és fontos kutatasok
eredményét tartalmazza, amely véleményem szerint hosszu tdvon meg-
hatarozza majd a fiatal Alexander filozéfiajarol alkotott ismereteinket.
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