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Okorégio versus hatalmi civilizacio
Lokalitas, technologia és a zold koztarsasag
Lewis Mumford koncepcidjaban?

El6zmények: a szazadfordulé baljés arnyai

Ady Endre 1909-es Kocsi-tit az éjszakdban cimt, az Ermindszent és Nagy-
karoly kozotti éjszakai utazas élményébdl sziiletett, rovid versének hires
sora, ,Minden Egész eltorott” a magyar kultdrkorben klasszikus megfo-
galmazasat adja a szdzadfordulds ressentiment-nak? — Sigmund Freud erre

A szerzd a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Filozofiai Intézetének tudoméanyos
fémunkatarsa. Email: kovacs.gabor@btk.mta.hu

Az iras egy késziil6 Lewis Mumford-monografia eldmunkalata.
2 Milyen csonka ma a Hold,

Az éj milyen sivatag, néma,

Milyen szomoru vagyok én ma,

Milyen csonka ma a Hold.

Minden Egész eltorott,

Minden lang csak részekben lobban,
Minden szerelem darabokban,
Minden Egész eltorott.

Fut velem egy rossz szekér,
Utana mintha jajsz6 szallna,
Félig mély csond és félig larma,
Fut velem egy rossz szekér.

Tanulsagos ezt a 19. szazadi, pszeudo-vallasi jellegti, haladdsoptimizmust alapja-
iban megkérddjelezé Ady-verset 6sszevetni a progresszids torténetfilozofiai para-
digmat dekonstruald joval kés6bbi hires Walter Benjamin-viziéval a torténelem
pusztité angyalarol: ,Van Klee-nek egy Angelus Novus cimt képe. Angyalt dbrazol,
aki mintha radmeredne valamire és el akarna hatralni téle. Szeme tagra nyilik,
szaja nyitva, szarnyai kifesziilnek. Ilyen lehet a térténelem angyala. Arcat a mult
felé forditja. Ahol mi események ldncolatat latjuk, ott 6 egyetlen katasztrofat lat,
mely sziintelen romot romra halmoz, s mindet a laba elé sodorja. Id6zne még, hogy
feltimassza a holtakat és 6sszeillessze, ami széttorott. De vihar kél a paradicsom
feldl, belekap az angyal szarnyaiba, és oly erével, hogy nem tudja t6bbé 6sszezarni
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gondol, amikor leirja a modern emberre jellemz6 kulturélis rosszérzést,
ama bizonyos Unbehagent® — amely a szdzadfordul6s kulturdlis elitek
életérzése az akkori vilag fejlett régidiban. Ez mindenekel6tt a nyugat-
europai nagyvarosok értelmiségi szubkulturdjat jelenti, de — mint majd
latni fogjuk - jelen van az éppen gazdasagi és politikai szuperhatalomma
valé Amerikai Egyesiilt Allamokban is. [rdsom hése, Lewis Mumford
(1895-1990) ennek adja nagyon erételjes megfogalmazasat egy olyan
okologiai szempontd kultarkritikdban, amely sok tekintetben az 1960-
as évektol kibontakozé z6ld gondolkodas alapvetd toposzait fogalmazza
meg. Személyében a manapsag oly idészeriinek tetsz6 6koldgiai gondol-
kodas egyik legfontosabb személyiségével van dolgunk.

Annak az érzésnek, hogy a torténelem éjszakajaban zotyogo szekér
nem feltétlentl az evilagi megvaltas felé halad, tragikusan csattanos
bizonysagat jelenti a kortarsak szdmara az els6 vilaghabor, amelyben
az Oroknek hitt vilagegész korszaka — mifelénk "boldog békeidék’, Fran-
ciaorszagban ’belle époque’ - igencsak latvanyosan hullik darabokra.
A szazadfordulon még csak a kicsiny értelmiségi szubkultirdkban meg-
fogalmazo6do, a jovére vonatkozo pesszimizmus a hdboru utdni tarsa-
dalmak altaldnos kozérzetévé valik. A kovetkezmények tragikusak. Az
el6z6 évszazad nyitottsagra, a hatarok atjarhatdsagara alapozott liberalis
kapitalista civilizaciéja bezark6zo orszagok mozaikjanak félelemmel és
gytlolettel teli vilagara esik szét. Ez aztan igencsak termékeny humusz-
nak bizonyul: ebbdl né ki a harmincas évek sarkanyfog-veteménye: a
kilonféle totalitarius politikai berendezkedések kiilonféle véltozatai,
élitkkon a Cipolla-szabésu politikusokkal* - a valoban démonikus Hit-
lertdl a kevésbé grandidzus helyi epigonokig.

Gket. E vihar feltartdztathatatlanul izi a jov6 felé, amelynek hatat fordit, mikozben
az égig né el6tte a romhalmaz. Ezt a vihart nevezziik haladdsnak.” Walter Benja-
min: A torténelem fogalmardl. In U6: Angelus Novus. Forditotta Bence Gyorgy.
Helikon, Budapest, 1980, 966.

3 »Az emberek utolsé generacidi a természettudomanyokban és azok technikai al-
kalmazasaban rendkiviili el6rehaladast tettek, természet folotti uralmukat korab-
ban elképzelhetetlen médon megszilarditottak. (...) Az emberek biiszkék ezekre
a vivmanyokra és joguk van hozza. De ugy vélik, észrevették, hogy ez az Gjonnan
szerzett rendelkezés térrel és id6vel, a természet eréinek ez a leigdzésa az évezredek
ota ohajtott beteljestilést, a vagykielégités mértékét, amit az élettdl elvartak, nem
emelte, és érzésiik szerint nem tette boldogabba 6ket. (...) nem érezziik jol magunkat
amaikultirdnkban (...) Sigmund Freud: Rossz kézérzet a kulturaban. In Sigmund
Freud: Esszék. Forditotta Bart Istvdn - Linczényi Adorjan - V. Binét Agnes - Vikar
Gyorgy. Gondolat, Budapest, 1982, 352, 353.

4  Mintannyi minden két vilaghdboru kozotti baljos fejleménynek, ennek is megvan a
szazadfordulds irodalmi eléérzete. Joseph Conrad klasszikus, a gyarmati Afrikdban
jatsz6do kisregénye, A sotétség mélyén az afrikai kereskedelmi allomas tébolyult



Természet, civilizacid, technologia

A kortars kultarkritika a természet, civilizdcié, technologia fogalmi tridsza
koré épiti a ‘nagyon rossz valdsagot’ - a kifejezést Hamvas Béla irja le a
huszas évek Magyarorszagan - elutasitéo gondolatmeneteit. A gyokerek
ittis a 19. szdzad vilagaba nydlnak vissza. A természet-civilizacié dicho-
tomia még régebbre. Az alaphangot e tekintetben Jean Jacques Rousseau
és a romantika természetkultusza adja meg, amit aztan a 19. szazad ma-
sodik felének kulturkritikaja artikuldl a maga igényeinek megfeleléen.
A civilizacio ebben a szembeallitdsban a miiviséget, a természettel — ami
valéjaban mindig kulturalis artefaktum - valé szembenadllast, a nyiizs-
g6 nagyvarost jelenti a maga gépies tomegéletformajaval, és persze az
ezekben az évtizedekben Gsszefliggd, a hétkoznapi életet mindinkabb
meghatarozo6 halézatokka, masodik természetté valé technologiat. Arthur
de Gobineau a szazad kozepén nemcsak a bioldgiai fajelmélet, hanem a
civilizacios hanyatlas teoretikusaként fejti ki a maga, a végtelenbe kifuto6
haladds idedjat megkérddjelezd kulttrkritikajat. Eszméire — mind a faj-
elmélet, mind pedig a kulturkor-elmélet tekintetében — a szazadfordulos,
a gyors novekedés és ama kulturalis Unbehagen fesziiltségeitdl egyarant
gyotort Németorszagban lesz majd igazi kereslet. A bioldgiai fajelméletet
Houston Stewart Chamberlain, az eredetileg brit, de aztan elnémetesedett
filozéfus gondolja végig hires-hirhedt 1899-es terjedelmes opusaban, a Die
Grundlagen des neunzehnten Jahrhundertsben, mig a kultarkor elmélet
az Oswald Spengler altal jegyzett hdboru utani filozdfiai bestsellerben,
A Nyugat alkonydban nyeri el a maga klasszikus megfogalmazasat.

Am nem szabad emlitetleniil hagyni a korabeli kulturkritika m4-
sik zaszloshajojat, a viktoridnus Nagy-Britanniat sem. Thomas Carlyle -
egyébirant a Schelling-féle német természetfilozofiatdl erdsen inspiralva
- festi meg az organikus és mechanikus principiumok altal meghatarozott
torténelmi korszakokrdl sz6l6 nagyszabasu torténelmi vizidjat — ebben

minizsarnokanak, Kurtznak az alakjaban a hdbort utdni korszak tomegmanipulator
politikusdnak zsdnerét rajzolja meg: ,, - De egek! Hogy tudott ez az ember beszél-
ni. Villamossaggal toltotte meg a gytléseket. Hitt — érti? - hitt. Ra tudta venni
6nmagat, hogy higgyen barmiben - barmiben. Ragyogé vezér lehetett volna beldle
egy szélséséges partban. - Miféle partban? - kérdeztem. Barmelyikben - felelte.
Széls6ségekben gondolkodott.” Joseph Conrad: A s6tétség mélyén. In U: A haladds
elédrse. Kisregények és elbeszélések. Forditotta Vamosi Pal. Eurépa Konyvkiado,
Budapest, 1979, 384.
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sajat vilaga, a Gépezet korszaka, f6l6ttébb negativ szinben jelenik meg.’
A viktoridnus gondolkodok kovetkez6 generacidja aztan kifejezetten 6ko-
16giai szempontbdl fejti ki a maga civilizaci6- és technoldgiakritikdjat.®
Harom név lényeges témank szempontjabdl: John Ruskin, William Butler
és — a Lewis Mumford szamara alapvetd tajékozddasi pontot jelentd — skot
Patrick Geddes. A viktoridnus modernitaskritika egyik fontos sajatos-
saga a korszak nagy tedridjahoz, az evolicids elmélethez vald viszony.
Charles Darwin 1859-es nagy miive, A fajok eredete folveti azt a kérdést,
hogy a bioldgiai evolicié vajon érvényesiil-e az emberi torténelemben,
s ha igen, miképpen. Kés6bbi munkaiban maga Darwin is foglalkozik
a problémaval. A kialakult vitiban a darwini tedridnak két, egymassal
szemben all6 interpretacidja jelenik meg. Az egyik szerint annak koz-
ponti eleme a természetes kivdlasztodas (natural selection) tana, ami a
kiils6 kornyezeti stimulusokra adott valaszok sorozataként értelmezi az
evolucids tedriat. Ennek védelmezdi — tobbek kozott a hires tanitvany,
Thomas Henry Huxley — hangsulyozzak, hogy maga Darwin volt az, aki
erre hegyezte ki a teoriat. Ezt opponalja az a vitalista értelmezés, amely a
Henri Bergson-féle évolution creatrice fogalmabdl kiindulva olyan teleo-
logikus folyamatként értelmezi az evoltciot, amelynek mozgatoriagoja az
organizmusok belsé tevékenysége. Konnyen belathat6, hogy ez utobbi - ha
az emberi torténelemre alkalmazzuk a tedriat —, lehetdséget ad az emberi
agencianak a koncepcioba torténd beillesztésére; mod nyilik arra, hogy
valamiképpen Gssze lehessen hangolni az objektiv természettdrvény és az
emberi szabadsdg egymassal szemben 4116 perspektivajit.”

5 »Ha arrakényszeriilnénk, hogy korunkat egyetlen jelzével jellemezziik, akkor abba
a kisértésbe esnénk, hogy ne heroikus, vallasi, filozéfiai vagy moralis korszaknak
nevezziik, hanem mindenekel6tt mechanikus korszaknak. Ez a Gépezet korszaka,
a sz6 minden belsé és kiilsé értelmében.” Thomas Carlyle: Signs of he Times (1829),
http:///www.victorianweb.org/authors/carlyle/signs1.html (Sajat forditasom K. G.)

6  Herbert L. Sussmann: Victorians and the Machine. The Literary Response to
Technology. Cambridge, Harvard University Press, Massachusetts, 1968.

7 Emogott ismét csak ott van a mechanikus és az organikus principium szembealli-
tasa. Ezt vilagosan megfogalmazza szabadsagrdl szo6l6 mitivében John Stuart Mill,
a korszak nagy gondolkoddja: ,Mindazon mivek koziil, amelyek tokéletesitésével
és szépitésével érdemes eltolteni az emberi életet, a legfontosabb kétségkiviil maga
az ember. Még ha lennének ily olyan gépek — ember formdja automatak —, amelyek
tudndnak hazat épiteni, gabonat vetni, pereskedni, s6t templomokat emelni és
imadkozni is, képzeljiik el, micsoda veszteség lenne ezekre kicserélni akar azokat
a férfiakat és noket, akik ma benépesitik foldiink legcivilizaltabb részeit, noha e
férfiak és n6k minden bizonnyal csupan tokéletlen mintapélddnyai azoknak, akiket
a természet létre tud és létre is fog hozni. Az ember nem minta utan késziilt gép,
amelyet igy lehet mtikodtetni, ahogy el6irjak neki, hanem olyan fa, amely az 6t él6vé
tevé bels6 0sztonzéseknek megfeleléen akarja korondjat minden irdnyba névelni és



Biologiai és kulturalis evolucio

Az evoluci6s tedria lehetséges interpretacidinak van egy masik — témank
szempontjabodl alapvet6 fontossagu — vetiilete. Egyrészt ki lehet hegyezni
a harc, a fajok rivalizdlasa, a tulélésért folytatott élet-halal harc (survival
for the fittest), a véres karmok és tép6fogak teatralis szcenaridjara. Mig a
masik megkozelités a fajok kozotti kooperacié gondolataban latja a dar-
wini tedria nagy hozadékat. Ez alkalmat ad a holisztikus megkozelitésre:
Patrick Geddes - aki egyszemélyben bioldgus, szociologus és a viktorianus
korszak talan legjelentsebb varostervezdje — tedridgjanak ez a centralis
motivuma. Amikor megirja a varos evolacidjardl sz6l6 nagy konyvét
— akkor a kulturalis evolicié gondolatkérét a holisztikus megkozelités
jegyében alkalmazza a varostorténetre.® Osszefoglalva: a vdros az emberi
torténelemben mtikodé evolicid legkomplexebb terméke, amelyet meg-
érteni csak a sajdt régidjdba bedgyazva lehetséges.” Ugyanugy egy sajatos
okoszisztémadrdl van itt sz6, mint az élévildg fajai tarsuldsainak esetében.
A lényeg itt is a kooperacio: varosnak és vidékének ugy kell egytittmikod-
nie, hogy az mindkét fél szamadra pozitiv hozadékkal jarjon! Geddes egy
kultarkritikai keretbe beagyazott torténetfilozéfiaval tarsitja varostipolo-
gidjat, s lényeges — Mumford ugyanis ezt adaptalja majd sajat koncepcio-
ban - a technoldgia kozéppontba allitasa. Geddes - a kékorszak paleolit
és neolit periddusanak analogiajara — a modern ipari korszak két egymast
kovetd szakaszarol beszél.!? Ezek milyenségét nézete szerint alapvetden
determinalja domindns technolégidjuk. A paleotechnika kora a gézgépre
épul. Foldrajzilag a g6zgépet taplalo szénleldhelyek koré szervezédnek a
nagy iparvarosok, a kdrnyezetszennyez6 és pazarlo, az 6koszisztémakat
tonkre tevé metropoliszok, a természet és az emberek kizsakmanyolasara
épuld, ragadozo civilizacié emlékmiivei. A paleotechnika korszakanak
gazdasagi, tarsadalmi és politikai intézményei egy absztrakcidban, a pénz-
ben kifejezett hamis gazdagsagra, és a korlatok nélkiili, a véges természeti
er6forrasokat nyakld nélkiil kizsigerel$ termelésre épiilnek. Geddes a
maga - a viktorianus kontextusbol kin6évé - kapitalizmuskritikajaban

fejleszteni.” John Stuart Mill: A szabadsdgrol. Haszonelviiség. Forditotta Pap Maria.
Magyar Helikon, Budapest, 1980, 117.

8  Magat a fogalmat a dél-afrikai Jan Christian Smuts vezeti be a korszak kézgondol-
kodaséba: Jan Christian Smuts: Holism and Evolution. MacMillan and Co., Limited,
London, [1926] 1936.

9  Patrick Geddes: Cities in Evolution. An Introduction to the Town Planning
Movement and to the Study of Civics. Williams & Norgate, London, 1915.

10 Uo. 60-83.
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megkérddjelezi a szabadpiaci verseny 19. szazadi ideologémajat. Charles
Darwin alapvet btinéiil réja fel - a kritikdt majd Mumford is dtveszi!!
-, hogy evolucios tedridjat a fajok kozotti verseny motivumara alapozza:
ezzel legitimalja a paleotechnika korszakanak ragadozd életformajat. A vi-
laghabort - ne feledjiik, hogy a konyv 1915-ben jelenik meg — torvény-
szerli kovetkezménye és kicsticsosodasa a korszaknak. A paleotechnikai
korszak mindennapjainak létversenye altal kivaltott diffiz félelembdl
és szorongasbol ez — paradox modon - pillanatnyi pszicholdgiai kiutat
kindl, mikozben persze valojaban egy pazarlasra és kizsakmanyolasra
épul civilizacid végso fejleményérol, rebarbarizalédasrél van szo - allitja
Geddes.!? Ertelemszertien kovetkezik ebbél a kérdés: miképpen lehetséges
a leépiilés és szétesés folyamatat megforditani, és megteremteni egy uj,
az 6kologiai szempontokat miikddési maximava tevo civilizacio alapjait?

Ehhez taldlni kell egy olyan arkhimédészi pontot, amelybdl a régi
vildgot ki tudjuk a sarkaibdl forditani. Geddes két ilyet is felmutat. Az els6t
maga a technoldgia kinalja fel. A gézgép korszaka a vége felé kozeledik.
Geddesnek ezzel foglalkoz6 gondolatmenetei annak a Peter Kropotkinnak,
az anarchista gondolkodas egyik 19. szazadi megalapozdjanak az elmé-
letére tamaszkodnak, akit jol ismer, s akit meg is hiv Edinburghbe el6-
adni. Kropotkin alaptézise az, hogy — szemben a centralizaciot és gatlo
nélkiil névekedd, kérnyezetszennyez6 ipari kozpontokat eredményez6
gbztechnologiaval — a kornyezetbarat er6forrasokra, a viz- és szélenergiara
alapozott villamossag, valamint az altala mikdodtetett gépi technoldgia
segitségével lehet6vé valik egy decentralizalt, kdrnyezetbarat, vidéken
széttelepithetd helyi ipar.!® Voltaképpen a John Ruskin és William Mor-
ris technoldgiakritikdjadban oly nagy szerepet jatszé kézmiives tradicio
revitalizaldsat teszi ez lehet6vé: am a korszak legmodernebb technolo-
gidjdra alapozva. Geddes atveszi ezt a motivumot: az alldspontban rejlé
technoldgiai determinizmust azzal enyhiti, hogy a lokalitds rehabilitacio-
jaban alapvetd szerepet juttat az emberi agencianak, kozelebbrél a varos-
tervezésnek. Merthogy a masodik arkhimédészi pont az a varos, amelynek
él6vé tételéhez olyan szinoptikus latasmodra van sziikség, amely - egybe-
latva a varost és vidékét — alapvetd feltétele a paleotechnika zsakutcajaban
fogsagba keriilt civilizacié 1j utakra terelésének. A tulélést biztosit6 és a
leépiilési spiralt felvalto, felfelé iveld kulturalis evolucid zaloga ugyanis a
varost és vidékét szerves modon 6sszekoto régio, illetve regiondlis varos
megteremtése. Geddes a legkevésbé sem marad meg az elvont tedrianal.

11 Lewis Mumford: The Condition of Man. Harcourt, Brace & Company, New York, 1944,
349-350.

12 Patrick Geddes: Cities In Evolution. 1d. kiad. 80.
13 Peter Kropotkin: Fields, Factories, and Workshops. Hutchinson, London, 1899.



Miikodésének gerincét éppenséggel nagyon is gyakorlati varostervezoi
tevékenysége adja. Nemcsak valasztott patriaja, Edinburgh torténelmi
varosrészének varosrehabilitaciojat iranyitja, hanem a habort utédn a Brit
Birodalom - ami kontinenseken atnyuld politikai képlet - taldn legis-
mertebb és legfoglalkoztatottabb varostervezdje, aki alig tud eleget tenni
ameghivasoknak. Csak jelzésszertlien: Jeruzsdlem és Bombay egyarant 6t
kéri fel varosrekonstrukcids tervek elkészitésére.'* Ars poeticéja, illetve
modszere, amelyet megdrzé sebészetnek (conservative surgery) nevez,
a nagyvarosok slumosodasat a helyi torténeti alapokra és tradicidkra
épiild, a varost és vidékét kolcsondsen elényos mddon dsszekotd, a régiot
kulturalis 6koszisztémanak tekinté varosrehabilitaciot jelent. Mumford
varostervezdi tevékenységét — a hliszas években alapito tagja az alternativ,
kornyezetbarat regionalis varostervezést zaszlajara tiz6 Amerikai Regio-
nalis Tervezési Szovetségnek!® - alapvetden meghatarozzak a Geddestdl
atvett szempontok.

Lewis Mumford utja az amerikai civilizaci6tol
a modern hatalmi civilizacié biralatdig

Lewis Mumford (1895-1990) intellektualis szocializacidja az amerikai
szazadeld, a habort és a huszas évek rohamosan atalakulé New York-janak
vilagaban torténik meg. Eletmivének értelmezése sordn errdl a tényrdl
nem szabad megfeledkezni. Matuzsalemi kort megél6 gondolkodéval van
dolgunk, akinek életmtive torténeti korszakon ivel at, s akinek elsd, az
utdpia torténetérdl szo6lo mive 1922-ben, a Nagy Habort utdni Ameri-
kaban jelenik meg, mig utolso, dnéletrajzi, irdsa 1982-ben; tehat nagyon
hosszu ideig aktiv szerz6. Am gondolatvilagaban mindvégig alapvetéek
maradnak a fiatalkori elsé tajékozdddsok.'® Nagyon sajétos kozeg a sza-

14  Helen Meller: Patrick Geddes. Social Evolutionist and City Planner. Routledge,
London - New York, 1990, 142-205.

15  JohnL.Thomas: Lewis Mumford, Benton MacKaye, and the regional vision In Tho-
mas P. Hughes — Agatha C. Hughes: (eds.): Lewis Mumford. Public Intellectual.
Oxford University Press, New York — Oxford, 1990, 66-99,

16  Mumford igen nagy sulyt helyez sajat életének dokumentalasara, napldkat, feljegy-
zéseket ir. Visszatéré modon tervezi életrajzanak megirasat, am végiil csak harom
részleges onéletrajz késziil el: Lewis Mumford: Findings and Keepings. Annalects
for an Autobiography. Martin Secker & Warburg Limited, London, 1976; Lewis
Mumford: My Works and Days: A Personal Chronicle. Harcourt Brace Jovanovich,
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zadfordulot kovetd évtizedek Amerikaja. Mumford szellemi poggydasza
zavarba ejtéen eklektikus. Aki a szazadfordul6 utani években gyerek,
az ebben a kozegben aligha tudja magat kivonni a technikai csoddknak
abbol a biivkorébdl, amelyek Amerikaban, kivaltképpen New Yorkban,
viharos gyorsasaggal alakitjak at a hétkoznapi életet - igy torténik ez
Mumforddal is. Am ez ugyanakkor rossz érzést is kelt az ifjuvd nove
gyermekben, mert hiszen - ugyancsak viharos gyorsasaggal - ttinik el
az az emberszabasut varos is, amely iranti rajongo szeretetét még anyai
nagyapjéval tett mindennapi gyerekkori sétdi alapozzak meg.!” A formélis
oktatasi intézményekkel szemben kitartd averziot taplalé — mikozben a
késébbiekben, befutott szerz6ként, neves amerikai egyetemek halmoz-
zak el meghivasokkal, egyik dltala latogatott felsGoktatasi intézmény-
ben sem fejezi be tanulmanyait - Mumford intellektualis formalodasa
New York-i kozkonyvtarakban, mizeumokban és radikalis folydiratok
szerkeszt8ségében torténik.!® Vezérld sarkcsillaga az emlitett Patrick
Geddes, akinek konyvei az evolucios bioldgiarol és a varos torténelmi
evolucidjarol reveldciot jelentenek a szamara. Ezek hatdsara veszi fel a
kapcsolatot a Mesterrel. A Geddes élete végéig tartd levelezésében egy
id6 utan mindvégig ezt a megszolitast hasznalja, amely — a két életmiivet
egybevetve — a legkevésbé sem tekinthet formélisnak.!” De Mumford
intellektualis csillagképében ott vannak a viktoridnus kultdr- és tech-
noldgiakritika egyéb els6 vonalbeli alakjai, John Ruskin, William Mor-
ris és William Butler — utobbi nemcsak gondolataival gyakorol ra nagy
hatast, hanem életével is. Olyannyira, hogy — napléja tanisaga szerint
- az éltala képviselt életmodell megvaldsitését tlizi ki célul. Es hat nem
szabad megfeledkezni a 19. szazadi amerikai transzcendentalis filozofia,
az amerikai irodalom és kulturkritika olyan alakjairél sem, mint Ralph
Waldo Emerson, Walt Whitmann, Herman Melville vagy éppen Henry
David Thoreau. Folyéirat-szerkeszt6ként személyesen is megismerkedik a
konyveivel ra igen nagy hatdst gyakorlé Thorstein Veblennel, a szazadeld
amerikai szociologidjanak nagy alakjaval, valamint a korabeli pragmatista
filozofia kiemelkedd figurajaval, John Dewey-vel. Szellemi alkatdnak for-
malddasaban szerepet jatszik az az antipozitivista szellemi klima, amely
Eszak-Amerikdban is jelen van. A pozitivizmus elleni lézadds szémos

New York - London, 1978; Lewis Mumford: Sketches from Life. The Early Years,
Dial Press, New York, 1982.

17 Donald L Miller: Lewis Mumford: A Life. Weidenfeld & Nicolson, New York, 1989,
25-45.

18  Uo. 61-114.

19  Frank G. Novak, Jr. (ed.): Lewis Mumford & Patrick Geddes. The Correspondance.
Edited and introduced by Frank G. Novak Jr. Routledge, London - New York, 1995.



format olthet: pragmatizmus, marxizmus, pszichoanalizis, tudasszocio-
16gia, dém Eszak-Amerikéban a kulturélis megujulast akaré antipozitivista
mozgalmakra a marxizmus jéval kisebb hatdssal van, mint Eurdpéban. 2°

Mumford kulturkritikdja erésen szinkretisztikus jellegii. Az egyik
inspiralé forrasat a haboru utani korszak torténetfilozéfiai jelentik. Ezek
kozponti eleme a torténelmi folyamatot értékakkumulacioként megjeleni-
t6 progresszivista koncepciok elvetése.?! Ezt cikluselmélettel helyettesitik:
az egymast kovet6 civilizaciok vagy kulturkorok olyan zart entitasként
jelennek meg, amelyek hasonlé életciklusokat futnak be. Ez legitimalja
az analogikus modszert, tovabba megalapozza a torténelmi prognozist:
ha ismerjiik a korabbi civilizaciok torténetét, akkor ebbél kiindulva meg-
alapozottnak tetsz¢ allitasokat tehetiink a sajat civilizacionk jovéjérél
is. Ehhez azt kell foltételezni, hogy az ugyanazokat a staciokat befuto
torténelmi palyaiv a sziiletéstdl a haldlig mintegy genetikailag bele van
kddolva a kulturkorok szerkezetébe. A ciklustedriak hajlanak a determi-
nizmusra. A korszak legnagyobb hatasu tedridja, a Spengler altal A Nyugat
alkonydnak két egymast kovetd, 1918-as és 1922-es kotetében kifejtett
torténelemmorfologia ilyen jellegii. Az egyén, rendelkezzék barmekkora
hatalommal és barmilyen zsenialis képességekkel, érdemben nem tud a
torténelem menetén valtoztatni. Az un. nagy ember nagysdga a szama-
ra adatott korszak aktualis teend6jének felismerésében nyilvanul meg.
A torténelmi fatumot legfoljebb meglovagolni tudja, am megvaltoztatni
nem: e tekintetben nem kiilonbozik a tarsadalom legalsé szintjén teng6d6
pariatdl. Sokatmondé az a latin idézet, amellyel Spengler mtivét zdrja:
"Ducunt fata volentem, nolentem trahunt’ Aki azt elfogadja, a fitum vezeti,
am azt, aki elutasitja, vonszolja maga utan.

Ugyanakkor a brit Arnold Toynbee tobb évtizedet atfogéd - 12 ko-
tet, 1934 és 1961 kozott — sokkotetes, A Study of Historyban kifejtett — a
spengleritdl egyébként is szamos vonatkozasban jelentsen kiilonbo6zo,
annak angolszasz ellenpontjat jelentd - civilizaciétipolégiajanak torténet-
filozofidja eltavolodik a Spengler-féle erés determinizmustdl. Toynbee
végiil kései irasaiban visszatancol attol az allasponttdl — amelyet mo-
numentalis munkajanak szimos gondolatmenete kétségkiviil sugall -,
hogy a modern civilizacié jovéje prognosztizalhat6 lenne annak az antik
civilizacionak a torténetébdl kiindulva, amely - nem véletleniil, hiszen
eredeti szakmajat tekintve okortorténész — az § civilizaciotipologidja-
nak is az alapja. Erre néla a kihivds-vdlasz (challenge-response) tedria ad

20  Christopher Lasch: Lewis Mumford and the Myth of the Machine. Salmagundi,
1980: 49 (Summer), 5.

21  Ezekrevonatkozéanlasd: J. B. Bury: The Idea of Progress. Macmillan & Co., London,
1924; Robert Nisbet: History of the Idea of Progress. Heinemann, London, 1980.
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lehet6séget. Spenglernél a kulttira és az abbol kifejlodé civilizacid végsé
soron dnmagaba zart entitds. Amikor kapcsolatba keriil egy masikkal,
akkor ez legfeljebb negativ médon jarul hozza sajat [ényegének kifejlddésé-
hez: gatolja azt. Ez a pszeudomorfozis esete, amikor egy fiatal, fejlédésben
1év6 kultira egy nala 6regebb, a civilizacids szakaszba lépett torténelmi
entitas, sajat bels6 lényegét eltorzité éntéformaiba kényszeriil. Spengler
az arab és az orosz kultira esetével szemlélteti elgondoldsat: els6 esetben
a késé antik, mig az utdbbiban a nyugati civilizacio fejti ki ezt a torzit6
hatédst.?? Ezzel szemben Toynbee-nél a kiils6 kihivés egyértelmien po-
zitiv stimulus, amely nélkiil az illetd civilizacio a stagnalasba siillyedne,
képtelen volna torténelmi utjanak folytatdsara.??

A civilizaciés problematika - és az ehhez kapcsol6dé civilizacid-
kritikai attitid - Mumfordnal a kezdetekt6l 6sszefonddik az 6kologiai
perspektivabol szemlélt varostorténettel. Van-e olyan, hogy amerikai
civilizacio, és melyek ennek a 6 jellegzetességei? Ez itt a kérdés az elsé
vildghdboru utani amerikai kultarkritika fiatal nemzedéke szamara.
1922-ben jelenik meg Harold E. Stearns szerkesztésében a Civilization
in America cimi kotet, amelyben 30 amerikai értelmiségi — koztiik az
id6sebb nemzedékhez tartozé Van Wyck Brooks, aki fontos orientacios
pontot jelent Mumford szamara, s akivel barati viszonyban volt - ad na-
gyon pesszimista képet a korabeli Egyesiilt Allamok, az amerikai civili-
z4ci6 szerkezetérdl és mindennapi életérdl.>* A korkép magaban foglalja
afilozofiat, az irodalmat, a jogot, az tizleti életet, a politikat, az oktatdst,
a tudomanyt, a mtvészetet, a faji kisebbség problémdjat, a csaladot és
a szexualis életet. A kotet els6 esszéjének cime The City, szerzdje Lewis
Mumford. A bevezeté gondolat mintegy megelSlegezi az egész konyv
hangiitését, egyben pedig eldre vetiti a késébbi 6kolégiakdzéppontu
Mumford-féle teoriat:

Korilottiink, a varosban, Amerika valamennyi korszaka koncentralt
és kikristalyosodott formaban megtaldlhat6. Varosaink épitése kozben
megfosztottuk szépségétdl a vadont. Ma az Egyesiilt Allamok népességé-
nek tobb mint a fele olyan kérnyezetben él, amelyet nagyrészt a selejtes
hézakat felhazo épitész, a telekspekulans, az Gtépitési vallalkozo és az

22 Oswald Spengler: A Nyugat alkonya II. Forditotta Simon Ferenc. Eurépa Kényvki-
ado, Budapest, 1994, 261-368.

23 Arnold J. Toynbee: Vilogatott tanulmdnyok. Forditotta Mesterhazi Marton. Gon-
dolat, Budapest, 1971, 83-84.

24 A kezdetiszdndék a Diderot-féle Enciklopédidhoz hasonlé vallalkozas nyélbe iitése
volt, 4m hamarosan kideriilt, hogy ez messze meghaladja a Stearns lakdsan rend-
szeresen Osszegyiilé csoport lehet6ségeit, igy lett a végeredmény egy radikélisan
kultarkritikai hangvételi esszégytijtemény: Donald L. Miller: i. m., 152-154.



ipari kapitalista tevékenységének az eredménye. Vajon tényleg civiliza-
ci6t segitettiink a vilagra?®®

Az esszé szerint a varosfejlédés szempontjabol targyalt amerikai
torténelemnek harom nagy korszaka volt: a vidék dominanciajanak kora,
a kiskereskedelemmel és a mez6gazdasaggal, a vidéki varosokkal mint
regionalis kozpontokkal, ezt kovette a kereskedelmi korszak, a nagy ke-
reskedelmi varosokkal, majd az ipari korszak a maga viharos gyorsa-
saggal novekedd ipari vdrosaival. Az elsé korszak regionalis Gj-angliai
varosa mar itt is a talzsufolt, kornyezetét kizsakmanyolo és tonkre tevd
ipari metropolisszal szemben alternativat jelent emberi lépték kiilvaros
(suburbia) — a késdbbiekben ebbdl kertvaros (garden city) lesz — torténelmi
elképeként mint *hasznalhaté mult’ jelenik meg.?® Az 4j angliai varos
revitalizalhato torténeti modellként aztan az 1924-es Sticks and Stones;
A Study of American Architecture and Civilization cim( kényvben ttinik
fel ismét. A varos itt kifejezetten a civilizacié, mégpedig az amerikai ci-
vilizaci6 titkre. Aztan az 1926-os The Golden Day. A Study in American
Literature and Culture-ben kozponti szerepet kap az a gondolat, hogy
Amerika akkor lesz igazi, 6nalld civilizacio, ha sajat, nem epigon jellegti
kulturéja van: ilyen volt Mumford nézete szerint a 19. szazad els6 felének
Uj utakat keresd irodalma és filozéfidja — ehhez a hagyomanyhoz kell
visszatérni.

Ennek a hagyomdnynak lényegi eleme a természettel szembeni
partneri viszony: nem véletleniil juttat kulcsszerepet Mumford Henry
David Thoreau-nak. Nézete szerint az 1861-65-0s polgarhaboru a ter-
mészettel szembeni civilizacids attit{id tekintetében is valasztoviz: utana
az élet egészét atformald nagyipari kapitalizmus, a talmi latszatok és
a felszinesség kora jon - Mark Twain hozza forgalomba a késébb al-
talanosan hasznalt, pejorativ izli Gilded Age kifejezést, ami magyarra
talan leginkabb Aranyozott Korszakként fordithaté -, a zsakmanyold
ki, tedd tonkre, aztan allj odébb pionirmentalitasat téve meg altalanos
civilizécids normava.?’

Az 6kolégiai érdeklédés igen koran, mar az 1910-es években megje-
lenik Mumfordnal. Nem kétséges, hogy e tekintetben alapvetd szerepet

25 Harold E. Stearns (ed.): Civilization in the United States. An Inquiry by Thirty
Americans. Harcourt, Brace and Company, New York, 1922, 3.

26 A fogalomhoz lasd: Casey Nelson Blake: Beloved Community. The Cultural
Criticism of Randolph Bourne, Van Wycks Brooks, Waldo Frank and Lewis
Mumford. The University of North Carolina Press, Chapel Hill - London, 1990,
229-265.

27  Lewis Mumford: Golden Day. A Study in American Literature and Culture. Beacon
Press, Boston, é. n., 20-39.
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jatszanak az ekkortajt kezébe keriil6 Patrick Geddes-muvek az evolucid
és az emberi szexualitds viszonyardl,?® illetve a varosnak mint telepiilési
formanak az evolacidjardl. Alkalmi feljegyzések cimen vezetett naplo-
jegyzeteiben van egy 1915. december 4-re datalt bejegyzés, amelyben az
emberi faj el6tt 4116 legfontosabb feladatnak az élet megbrzését tartja.
Haziallataink, a vadon €16 allatfajok, a novények, mi tobb a férgek és
a baktériumok nélkiil az emberiség, a szervetlen kémia teriiletén elért
minden ragyogé eredménye ellenére, pusztulasra van itélve - irja a 20
esztendds fiatalember.?’ S hogy nem pusztdn olvasmanyélményei ins-
piraljak, azt a Freeman cimi folydiratban 1921-ben megjelent tarcaja
bizonyitja. Ebben Mumford a New York kézelében 1év6, a korabbi évek-
ben dltala kedvelt, am a habortd utani években a tomegturizmus altal
tonkretett és beszennyezett, tengerparton tett latogatasardl szamol be.
Egy olyan civilizaciét mutat ez — irja a szubjektiv élményt altalanositva
-, amely nélkiilé6z mindenféle allanddsagot; e tekintetben olyan, mint
a 19. szazadi pioniroké. Ha civilizdcionk lényegét akarjuk leirni, arra
bizony nem a gyakorta emlegetett puritanizmus, hanem a barbarizmus
a megfeleld kifejezés.>°

Figyelemre mélté egy masik, egy ugyancsak 1921-es és ugyan-
csak a Freemanben megjelent, A holnap dsszeomldsa (The Collapse of
Tomorow) hangzatos cimet visel iras is. Ebben Mumford a haladastudat
Osszeomlasat regisztralja. Ez jellegzetes kortiinet. A hdbort utani évek
uralkodo életfilozéfiaja: Egyél, igydl, légy boldog, mert holnap meg-
halunk! Széval az irds mar ott van a falon! Miért? Azért - véalaszolja
Mumford -, mert az a nap, amely nem hordozza a holnap csirdjat, iires
és terméketlen. Az értelemteli élet az id6 folyamatossaganak igéretében
és megélésében gyokeredzik. Az idGsebb generaciok, akik a Nagy Habo-
ru el6tt szocializalédtak, még ennek a folyamatossagnak a légkorében
éltek, am a lovészarok-generdcié ennek hijan a semmiben taldlja magat.
A helyzet a civilizacié fenndllasat veszélyezteti. Mert hiszen a civiliza-
cié nem mas, mint az a fajta magikus eszkoz, amelynek segitségével az
ember haromdimenzios idévilagot teremt: ennek egyarant része a mult,
a jelen és a jové. Ha az élet biztonsaganak és cselekedeteink folyama-
tossdganak az érzése elvész, a civilizacionak sziikségképpen 6ssze kell
omlania.?!

28  Patrick Geddes — Arthur J.Thomson: The Evolution Of Sex. The Humboldt Publishing
Co., New York, 1889.

29  Lewis Mumford: Findings and Keepings. 1d. kiad. 17; Lewis Mumford: My Works
and Days. 1d. kiad. 28.

30 Lewis Mumford: My Works and Days. 1d. kiad. 29-30.

31  Lewis Mumford: My Works and Days. Id. kiad. 61-62.



Civilizacio, 6kologia, technoldgia

A harmincas években Mumford a civilizdcidrdl beszélve immaron nem
csupan Amerikdra gondol, hanem az djkor szazadaiban f6lemelked6
modern gépi civilizacidra: az amerikai ennek csupan egyik megjelenési
formaja. Ez a civilizdcidtorténeti problematika érdeklédésének kozép-
pontjaban marad egészen élete végéig, jollehet kozben nézépontja erd-
sen megvaltozik. Ami valtozatlan: az 6kologiai perspektiva. A civiliza-
cidknak, a legatfogobb emberi kozosségeknek a torténetét a természeti
kornyezetiikhoz val6 viszonyon keresztiil nézi. A két alapfogalom mellé
beemel egy harmadikat: a technoldgiat. 1934-es konyve, a Technics and
Civilization a mai napig alapmiinek szamit a technolégiatorténetben.
A technolégia menté6v a szamara: ennek révén tud kiemelkedni a hu-
szas évek elejének el6bbiekben targyalt irdsaira jellemzd, fatalisztikus
kovetkeztetésekre alkalmat ado, civilizacids pesszimizmusdbdl. Az 4r az
utopia melletti elkotelezettség.’? Ez a legkevésbé sem idegen téle: elsd,
1922-es konyve, a The Story of Utopias az utdpiak okoldgiai perspek-
tivabol szemlélt torténete.>* Sokat mondé a palyanyité kényv mottdja:
’Az a térkép, amelyen nincsen rajta Utdpia, azt sem érdemli meg, hogy
rapillantsunk!” Vilagos a szandék: a modern civilizdciénak a Nagy Ha-
boru tiizében elégett mentdlis térképe helyett egy masiknak a segitségével
kell rélelniink a kovetendé utra. A Technika-kionyv elsddleges célja egy
Uj térkép megrajzolasa. A konyv megkozelitése azokban szocializacids
mintdkban gyokerezik, amelyek a szdzadfordulétol a harmincas évek
elejéig formadljak Mumford személyiségét.

Meghatdrozoak az els6 vilaghaboru alatti és utani években, a Green-
wich Willage értelmiségi-bohém vilaganak kozegében, a tobbnyire rovid
élett radikalis baloldali hangvételud folyoiratok szerkesztségében és a
kulturkocsmak értelmiségi tarsasagaiban szerzett élmények. Tiszavirdg-
életli vilag ez: gyorsan elsodorja az utdnuk kovetkezé évek follendiilése,
a vidam huszas évek (twenties of gaiety) vildga. Ersen antikapitalista,
kiillonbo6z6 gyokerekbdl taplalkozo — idénként az amerikai szellemi
életben egyébként nem tuil erés marxizmushoz is eljut6 - 1égkori vilag
ez, mely jelentékeny hatast gyakorol a helyét keresé fiatal Mumfordra.

32 Mumford utdpiafelfogasardl lasd: Kovacs Gabor: Kulturkritikai tradiciok met-
széspontjaban — Lewis Mumford z6ld utopidja. Kellék, 2020, 64, 137-154; 137-154;
Kovacs Gabor: Lewis Mumford és az 6kologiai utdpia sziiletése. Korunk, 2019 (30):2,
68-77.

33 Lewis Mumford: The Story of Utopias. George G. Harrap & Co. Ltd., London-Cal-
cutta-Sydney, [1922] 1923.
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A viktoridanus antikapitalizmus - John Ruskin, William Morris — mel-
lett, Patrick Geddes inspiraciéja nyoman, hamar ratalal az anarchista
szocializmust az 6kolégiai gondolatkorrel 6sszekotd Pjotr Kropotkinra.
1917-ben, 22 évesen, a Harlemben, az anarchista Ferrer Tarsasagban
eléadast tart Kropotkinrol és a regionalizmus filozo6fidjardl. Ide ba-
ratja Irwin Granich - aki késébb Michael Gold néven publikal - viszi
el.>* Kezdetben mindketten a térsadalom decentralista alapon torténd
atszervezéséért lelkesednek, am kés6bb az utak elvalnak. Granich a
bolsevizmusig, az élcsapat-part és a proletardiktatura lelkes igenléséig
jut el: Mumford ide nem koveti, 6 élete végéig kitart a regionalizmus
gondolatkore mellett, s az a meggy6z6dése, hogy a radikalizmusnak
helyi, amerikai gyokerekbdl kell taplalkoznia. Koran kialakulé 6koldgiai
beallitottsagaval 6sszefonddo6 antikapitalizmusanak bizonyitéka alkalmi
feljegyzéseinek egyik, 1918-bdl szarmazo gondolatmenete. Ebben kifejti,
hogy az anyag és az energia a természet ajandéka, amelyet senki sem te-
remt, s ezért senki sem birtokolhat magantulajdonaként. A j6 gazdasagi
berendezkedés ismérve ennek az ajandéknak a megfeleld szétosztasa.’

A vidam huszas évek vilaga — a kortarsak tobbsége szamara teljesen
varatlanul - az 1929-es tézsdei 6sszeomlassal, a hirhedt fekete péntekkel
indulé nagy gazdasagi vilagvalsaganak mélyrepiilésébe torkollik. A fék-
telen optimizmust nem kevésbé féktelen pesszimizmus kéveti: Keynes,
a hires kozgazdasz - az allamilag kontrollalt kapitalizmus, a New Deal
teoridjanak szerzdje — egy interjuban egy tobb évszazadig tarté masodik
kozépkort vizional. Mumford Technika-konyve a valsag deprimalt, fesziilt,
am mégsem forradalmi légkorében sziiletik. El6zménye egy 1930-as, a
Columbia Egyetemen, a neves szociolégus, Robert MacIver felkérésére
tartott el6adassorozat, amelyben az amerikai gépkorszakrol kell beszélnie.
Olvasmanyai hatdsara a témat 6sszekapcsolja a civilizacié problémajaval,
s tullép a helyi, amerikai problematikdn: egyre inkabb a technikanak a
civilizacio(k) életében jatszott szerepe izgatja. A témaban vald elmélyedé-
sét nagymeértékben segiti 1932-es eurdpai utja, amelynek sordn az eurépai
varostervezés és épitészet mellett a technikatorténetet tanulmanyozza.
A nyari hénapokat a miincheni Deutsches Museum technolégiatorténeti
anyagdnak a feldolgozasaval tolti.>®

1926-ban megjelenik A Nyugat alkonya els6 kotetének angol fordita-
sa: err6] Mumford kritikat ir a The New Republicba. Négy évvel kés6bb,
1939-ben, a Books that Changed our Minds cim{ kétetében, Spengler
muvét a szazad nagy hatasu konyvei kozé helyezi: nem vitds, hogy a német

34 Donald L Miller: i. m., 96-100.
35 Lewis Mumford: Findings and Keepings. Id. kiad. 27.
36 Donald L Miller: i. m., 322-323.



filozofus civilizacios tedridja 6t is megérinti, s bizonyos elemeket at is vesz.
Am véleménye f6l6ttébb ambivalens: Spengler érdemének tartja, hogy j
szemléletet hoz; miive nagy gondolati batorsagrol tandskodik, am sajatos
modon keveredik benne a zsenialis meglatds, a nietzschei miszticizmus és
ajunkeriarrogancia. Mumford ezt a sajatos — igen fejlett magaskulturaval
egylitt él6 — német barbarsag megnyilvanulasaként értékeli.’” A kortar-
sak elragadtatott borzongassal olvassak a civilizacid kozelg6 telérél szolo
proféciat. Eltekintve attdl, hogy mennyiben jogosult ez a poétikus kép -
folytatja Mumford -, egy alapvetd szemléleti hiba van a kultara-civilizaci6
szembeallitas mogott. Spengler ugyanis az elsét szellemi, mig a masodikat
anyagi aspektusként értelmezi; am ezek minden emberi tarsadalomban
allanddan egyiitt vannak jelen. Késébb, a masodik vilaghaboru éveiben
még keményebb itéletet mond Spengler elméletérdl: a német, a végzet
profétajaként, fekete holloként, szarnyait kiterjesztve a barbarsag sagajat
zengi. Ezt a meglehetdsen sommas véleményt szorongasa motivalja: Ggy
latja, hogy a naci rezsim annak a technicizalt barbarsagnak - kozked-
velt toposza ez a korabeli kultarkritikanak - a kovetkezménye, amely
a technoldgiai haladést mindenek f61é helyezd Egyesiilt Allamokban is
jelen van.®

Az 1934-es Technics and Civilisationnak azonban még a modern - a
19. szazad végétdl felemelkedd, villamossagra épiild, potencialisan kor-
nyezetbarat, decentralizaciot lehet6vé tevd — neotechnikdnak a tarsadalmi
viszonyokat 4talakitani képes potencidlja a kozponti motivuma.* Paradox
moddon egyfajta technologiai determinizmus menti meg a Spengler-féle
koncepcidba belekodolt torténelmi fatalizmustdl. Jollehet kétségteleniil
megvannak a cikluselmélet bizonyos elemei nala is, évakodik attél - Ar-
nold Toynbee-hez hasonléan -, hogy ebbdl kiindulva a modern civilizaci6
jovOjére nézve egyértelmili progndzist adjon — ez még idéskori, a hatva-
nas és hetvenes években sziiletett, rendkiviil pesszimista irasaira is igaz.
Az 1934-es Technika-konyv egyik legérdekesebb része az utolso részben
taldlhatd, az Gn. baziskommunizmusrdl sz616 gondolatmenet, amelyben
Mumford a manapsag oly gyakran hallhaté alapjévedelem koncepcidjat

37  Lewis Mumford: Spengler’s ,,The Decline of the West”. In Malcolm Cowley - Bernard
Smith: Books That Changed Our Minds. Doubleday Doran & Company, New York,
[1939] 1970, 218. Heinz Tschachler szerint Mumford démonizalé Németorszag-ké-
pe az amerikai idealizmus moralis alapt térténelemértelmezésének a tradicidjaba
illeszkedik: Heinz Tschachler: ,,Hitler Nevertheless Won the War”: Lewis Mumford
and American Idealism. American Studies, 1999 (44):1,, 95-111.

38 Lewis Mumford: The Condition of Man. Harcourt, Brace and Company, New York,
1944, 376.

39  Lewis Mumford: Technics and Civilization. George Routledge & Sons Ltd., London,
1934.
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fejti ki.*® Eszerint a modern technoldgia természeténél fogva kollektiv,
antikapitalista jellegii — a kapitalizmus és a technoldgia szembeallita-
sa, s az a gondolat, hogy a kapitalizmus gatolja a technoldgiai fejlédést,
egyébirant eléggé elterjedt a két vilaghabora kozott: Mumfordot e tekin-
tetben mindenekeldtt Thorstein Veblen gondolatmenetei inspiraljak.4!
Mumford nézete szerint a technoldgiai fejlettség lehet6vé teszi, hogy az
alapsziikségletek kielégitése ne a munkabérbdl szerzett jovedelem révén
torténjék, hanem a kozosségi tagsag jogositson fel erre mindenkit. Kon-
cepcidjat posztmarxista kommunizmusnak nevezi, amelyet szembeallit
az egyparti despotizmusra épiil6 és a 19. szazad paleolit technologiajanak
koriilményei kozott sziiletett marxizmusra alapozott szovjet-orosz kisér-
lettel. A sajat elgondolasat zold koztarsasagnak nevezi.

Konklazio

A harmincas évek elején Mumford még tigy latja, hogy a decentralizaciot
lehet6vé tevé modern technika — ami a szabadsagban gyokerezé emberi
kreativitas terméke — képes lehet a z6ld koztarsasagnak, a lokalitasok
halézatos civilizacidjanak a megteremtésére, a modern hatalmi civilizacié
lebontasara. Ezt azért nevezi hatalminak, mert célja a természet feletti
hatalom technikai — nézete szerint elavult, a gézkorszakbdl 6rokolt -
eszkozokkel torténé megszerzése a f6 célja.*? Am ehhez - a modern, kor-
nyezetbarat neotechnika mellett - sziikség van regionalis varostervezésre,
amely a tilzsufolt modern metropoliszok vilagat 6korégiok civilizacidjava
alakitja at. Végiil, am a legkevésbé sem utolsdsorban, gyokeres szellemi-
kulturalis iranyvaltasra. A technolégidnak az a negativ megitélése, ami
majd a hatvanas-hetvenes évek Oridsgép-teoridjaban cstcsosodik ki, itt
még egyaltalan nincs jelen.— Ez joval késébbi fejlemény az életmiiben:
targyaldsa talmutat ennek az irasnak a keretein.

40 Uo. 400-405.

41  Thorstein Veblen: The Instinct of Workmanship and the Irksomeness of Labor.
American Journal of Sociology, 1898: 4,187-201; Thorstein Veblen: The Theory of the
Leisure Class. Penguin, London, 1899 [1994]. Veblen és az 6koldgia kapcsolatarol:
Ross E. Mitchell: Thorstein Veblen. Pioneer in Environmental Sociology. Organi-
zation & Environment, 2001 (14): 4, 389-408.

42 Eztnevezi - Patrick Geddestdl atvett — terminussal paleolit technolégidnak: Lewis
Mumford: Technics and Civilization. 1d. kiad. 151-211.



