Orban Gyongyi

Van-e benniink esztétikai szeretet?

»Ha embereknek vagy angyaloknak nyelvén szélok
is, szeretet pedig nincsen énbennem, olyannd lettem,
mint a zengd érc vagy pengd cimbalom.”

(1 Kor. 13,1.)

Az esztétikai szeretet Bahtyinnal a mitivészi format megteremtd erd, a sze-
retet vilagalkotd erejének hatdsa az esztétikai eseményben.! Az esztétikai
esemény - az alkotas —kolcsonviszony: a szerz6é (aki nem azonos az élet-
rajzi szerzGvel, hanem a mi egyik mozzanata) és a h4sé, illetve a mtié, akik
egymast formalva keletkeznek. A masik tekintetére fogékony figyelem
az esztétikai eseményben a felebarati szeretet megnyilvanulasa, ahogyan
az Lévinasnal is olvashat;? e tekintet energidja beliilrél fakad s mégis
kiviilrél hat: nem tor a masik birtoklasara, semleges, de nem k6zombos,
azaz részrehajlas és érdek nélkiili, esztétikailag objektiv tekintet. A mu
alkotasa tehat nem a maganyos szubjektum, hanem az interszubjektiv
viszonyulds szeretetmozzanatot is tartalmazd tette.

Mivel minden mivészi alkotas magaban hordozza azt a lehetéséget,
hogy befogadjak, az esztétikai szeretet fogalma minden bizonnyal a mi és
befogadoja viszonyara is kiterjeszthetd. Eco szerint minden szoveg megte-
remti a sajat eszményi olvasojat,’ a gadameri hermeneutika pedig szoveg
és interpretacio 1étmodbeli 6sszetartozasat emeli ki, azt, hogy az irodalmi
mii sajat igazsdgit az interpretaciokban bontja ki.* A mi befogadésa mint
az egészen Mdssal valo talalkozas eseménye: esztétikai esemény, amelynek
létrejottében a mii és a befogad6 kolcsonviszonyanak energiaja mitkodik.

A szerz6 a Babes-Bolyai Tudoményegyetem, Magyar Irodalomtudomanyi Intéze-
tének ny. egyetemi tandra. Email: orbangyongy@gmail.com
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Gadamer meghatarozasaban ez a kolcsonviszony az esztétikai tapasztalat
negativitasaban, illetve dialogicitasaban jut a leginkabb érvényre.

Az esztétikai tapasztalat, mint Gadamer szerint minden valodi ta-
pasztalat, negativ, mivel az ilyen tapasztalat megszakitja szemléletiink és
elvarasaink megszokott szovedékét, felfiiggeszti a szokvanyos valosagta-
pasztalatot, és valami nem varttal szembesit, merében Uj viszonylatokat
teremtve valosdg- és Onismeretiink tekintetében egyarant. Mas szavakkal:
amualkotdssal valo talalkozasban valddi tapasztalat mikodik: az idegen-
nel val6 szembestilés olyan igazsagtapasztalathoz juttat, mely tartalmazza
az onmagunkkal valo szembesiilést is; igy az esztétikai tapasztalat mint
igazsagtapasztalat 6nmagunkhoz vezet el a masikban és a masban. Ezen
az onmagunkhoz vezetd uton mi magunk is megvaltozunk (igyszolvan
~megigazulunk”.) A szép tapasztalata mint érzéki igazsagtapasztalat tehat
olyan, megprobaltatassal teljes szeretettapasztalatot képvisel életiinkben,
amely a Masik, az idegen altali belépés torténése.

Gadamer hermeneutikaja szohoz juttatja az ember-ember viszony
alapvet6 dialogicitasat, ez pedig a joindulatt odahallgatas, az egymas felé
fordulas, egymasra utaltsag krizistél sem mentes, jo tapasztalata. Mds
szoval: szeretettapasztalat, amely heideggeri értelemben: lenni-engedés,
azaz lemondas a birtoklasrdl és uralasrol, ehelyett elid6z6 figyelem, eg-
zisztencialis megnyiltsag a masikkal valo egytttlétre. Az emberi lény
méltosaga dialogikus helyzetében rejlik, s ezzel egyiitt jar, hogy csak rész
szerinti mivoltunkat elfogadva maradhatunk beszélgetésben. Gadamer
felismerése tovabba az is, hogy a mtivek olvasasaban, a szép tapasztalata-
ban éppugy valdédi dialégus miikddhet, mint a kortarsainkkal folytatott
beszélgetéseinkben. A befogadasban - akdrcsak az alkotdi folyamatban
— értelemkeresé parbeszéd és ezaltal szeretet mutatkozik.

Ugy tnik tehat, hogy az esztétikai tapasztalat - negativitdsdnal és
dialogicitasanal fogva — sajatos értelemben vett szeretettapasztalat is.

Szépség és szeretet egytittallasinak emlékezetesek az antikvitasig vissza-
vezetd, platoni példai is; leginkabb A lakoma, ahol Erdsz, a szerelem daimoénja
a széphez mint az igazsag megjelenéséhez vonzddik, s ahol Diotima, Erosz
nyomaban végigvezet a szépség egyre magasabb rendii lépcséfokain, amely-
nek a tetejére érve a beavatott megpillanthatja az igazi, isteni szépséget. Csakis
ezért a latvanyért, az 6nmagaban vald szépség szemléletéért érdemes élni —
mondja végiil a mantineiai bolcs asszony. A Phaidrosz-dialogusban olvashaté
mitosz szerint is a szarnyald lelkek szamara, akik az isteneket kovetik, az
égbolt csicsan megnyilik a ralatas a kozmosz szép rendjére. Ezutan a foldi
zlirzavaros nylizsgésbe szamuizott 1éleknek, aki elvesztette tollait, s ezért kép-
telen a szarnyaldsra, a szerelem és a szép szeretetének tapasztalataban ismét
lehetésége nyilik a felemelkedésre. A szépség szerelme a lélek transzcendéldsa
szamara nyujt tehat esélyt ezekben a példakban.



Ezek szerint a szép aktualitdsara vonatkozo kérdés — amely Gadamer
1974-es tanulményaban (A szép aktualitdsa)® elevenedik jra - az esztéti-
kai szeretet aktualitdsanak a kérdésével egytittallasban tehet6 fel. A szép
aktualitasanak kérdése Gadamernél a miivészet legitimaciojanak régi, az
antikvitasig visszavezetd kérdésében olt testet: van-e még a miivészetnek
létjogosultsaga ott, ahol a régi és az 4j muivészet kozti kontinuitds hianya,
a hagyomanyszakadds problémaja mutatkozik nyugtalanito élességgel?
Az 1j, az absztrakt és nonfigurativ miivészet provokacioja egyfel6l, mas-
fel6l pedig minden korabbi miivészet multta idegenedése, amellyel egytitt
Ujra timad muvészet és nem muivészet Gsi vitdja is, mélyiti a miivészet
tapasztalatdban el6allé diszkontinuitast, a miivészet legitimdcidjanak
megkérddjelezéséig elmenden.

Gadamernek a kulturalis szakadas jelenségére reflektdld s a mi-
vészet legitimaciodjanak esélyeit latolgato kérdéseiben a ma is érvényes,
sajat kérdéseinkre is raismerhetiink: miként biztosithato a jelen és a mult
horizontjai kozotti osszefiiggés, s mi az, ami a régi és az uj muivészetet
Osszekapcsolja a mi értelmezési horizontunkban? Gadamer véalaszanak
kiindulépontja az a felismerés, mely szerint a mai befogadét allanddan a
mult és a jelen egyidejlisége veszi koriil: multbeli és kortars alkotasokkal
egyarant talalkozunk. Es mind a régi, mind pedig az uj miivek - a maguk
rendjén - idegenségiikkel hivjak beszélgetésre a befogadot, amennyiben 6
az olvasas, a szemlélés, a meghall(gat)as, az értelmezés modjan fordul felé-
juk. Egyfeldl az absztrakt muvészet kihivasa, amely — megfelel$ befogadoi
valasz esetén — megujito erdvel bir az elidegenedett esztétikai allapottal
szemben, masfeldl a klasszikus mtivek, amelyek a tartalom és forma maga-
tol értet6do egységével képesek megszolito erejiiket az idébeli tavolsagon
ativelve is gyakorolni. Gadamer szerint a klasszikus miivek szdlitasanak
fogadéséra ,.érzékeink szellemiségének egyfajta felszereltsége”® sziikséges:
a torténeti tudaté, amely nélkil észre sem lehetne venni a régi miivészeti
alkotdsok mesteri voltat. Ilyen torténeti hangoltsag hidnyaban biztosan
megiitkoznénk a ,masféle massagan” - véli a filozofus.

Ami azonban a tanulmany keletkezése idején minden torténeti ne-
velésben részesiilé ember sajatja lehetett, hogy rendelkezett a klasszikus
muvek massagara érzékeny torténeti hangoltsaggal, illetve a reflektalt-
sagnak azzal a formajaval, amit torténeti tudatnak hivunk, az ma mar
nem magatol értetédé adottsag tobbé. Fokozott mértékben kérdésessé
valt a hagyomany tudata. Nem magatol értetédé adottsag a masik ide-
gensége eldtti megnyilas tapasztalata sem, ami a nonfigurativ mivekkel

5 Hans-Georg Gadamer: A szép aktualitasa. Forditotta Bonyhai Gébor. In U6: A szép
aktualitdsa. T-Twins Kiadd, Budapest, 1994, 11-84.
6 Uo. 22.
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vald talalkozast jellemezhette. (Nem is annyira az absztrakt miivek ki-
hivasa jellemzi a muvészet jelenkori allapotat, sokkal inkabb a mtivészet
tradicionalis feltételeinek — szerz6-funkcio, eredetiség, a mu egysége stb.
- miivészet altali megkérddjelezése, valamint a magasmuvészetek és a
tomegmiivészetek kozti hatdrok elmosddasa.) A digitélis szép jele — amint
azt Byung-Chul Han, A szép megmentése cimii tanulmany szerzdje irja — a
»simasag esztétikdja”, a negativitds nélkili tetszés, ami nem enged meg
semmi idegenséget, semmi alteritast.” Ugy tlinik tehdt, hogy az ilyen esz-
tétikai eseményben maga a parbeszéd, a masik alteritasaval vald személyes
relacio — mint a szeretetviszony lehetdsége — sodrédna ma fokozottan
veszélybe. A gyors adataramlds és a szemet gyors emésztésre készteto di-
gitdlis képek uralma ellehetetleniti a megmutatkozds és rejtézkodés dina-
mikajat is, ami oly lényeges eleme a szép tapasztalatanak; az informaciok
leplezetlen és titoktalan meztelensége pedig nem mas, mint pornografia, a
szép ellentettje. A jellemzden fogyasztdi viszonyulas a szép targyhoz mint
termékhez akadalyozza a szépnél valé kontemplativ, elid6z6 figyelemben
teljestild esztétikai szemlélédést. A szép ma minden esetre ,megmentésre”
var Byung-Chul Han konyvének cime szerint, s ez ,a szép aktualitdsat”
allitd, 6tven évvel ezel6tt irédott Gadamer-tanulmanyhoz képest mintha
egy hanyatldstorténet ivét mutatna.

Mégis: itélkez6 vélekedés helyett a dialogikus, kolcsonos beszéd a
célravezetdbb, tanitja Gadamer. Azt, hogy a régi értelmezési horizont, va-
lamint a jelen horizontja kozotti kiilonbség nem foltétleniil kizard jellegt,
s a szakadasok ellenére van alapja a kozottiik lehetséges kommunikéci-
onak, igazolni latszanak az esztétikai tapasztalat antropoldgiai alapjaira
vonatkozd vizsgdlddésok. Igy Jacques Maquet olyan emberi lehetéségként
tekint az esztétikai percepciora, amely univerzalis.® Kisgyermekekkel
végzett kisérletek, valamint kozép-afrikai népek nyelvének vizsgalata
egyarant igazolja, hogy embervoltunkkal egytitt jar6 képesség az eszté-
tikai kontemplacio, a szépnek talalas, az esztétikai valaszadas a formak
bizonyos konfiguraciéira.

A szép aktualitdsa cim( tanulmanydban Gadamer is az esztétikai
érzékelés univerzalis jellegébdl kiindulva keresi a valaszt arra a kérdésre,
hogy melyek az esztétikai tapasztalat mindenkori feltételei. Muvészet-
tapasztalatunknak mi az antropoldgiai alapja? Valaszaban - melyet a
jaték, a szimbolum és az tinnep fogalmainak megvilagitasa révén mutat

7 Vo6. Byung-Chul Han: A szép megmentése. Forditotta Csordas Gabor. Typotex,
Budapest, 2021.

8  VOo.Jacques Maquet: Az esztétikai tapasztalat. A vizudlis miivészetek — antropologus
szemmel. Forditotta Antal Eva — B6csi Krisztian et alii. Csokonai Kiadé, Budapest,
2003.



be - magunk is megkereshetjiik azokat a tampontokat, amelyek a benniin-
ket foglalkoztatd nyugtalanito kérdések (van-e még aktualitdsa a szépnek?;
van-e még esély a miivészettapasztalat kontinuitasdra?; van-e még ben-
niink esztétikai szeretet?) Ujrafogalmazdsaban és a rajuk adhaté valaszok
keresésében segithetnek benniinket.

Tanulmanyaban Gadamer Gjraértelmezi a jaték fogalmat, s hangsu-
lyozza a jaték els6bbségét a jatékosok tudataval szemben. Megfogalmazasa
szerint a mtialkotas létmodja a jaték, amelyhez épptgy hozzatartozik a
befogadd egyiittjatszasa, mint az alkotéé. Meghatarozasabdl kovetkezd
lényeges felismerése, hogy a jaték szubjektuma maga a miialkotds: a jatékot
nem az alkotd és nem a befogadd, hanem a mu irdnyitja; nem az esztétikai
tudat itél, ellenkezdleg, a mi sajatja az, hogy valosaggal magaval ragadjaa
befogaddt, megrenditi annak elézetes elvarasait, s a befogadé ily médon
- lebilincselve — a mi talhatalmat tapasztalja. E tapasztalatban a jatékos
megvaltozik: nem marad az, aki a mtalkotassal val¢ talalkozas el6tt volt.
Mindazonaltal a befogadé nem mindenestdl passziv elszenveddje a jaték-
nak; Gadamer hangsulyozza, hogy a mtvészet jatékahoz hozzatartozik a
befogado egyiittjatszasa, amelynek soran a jatékos ,,valamilyen sajat telje-
sitményt nyujt”.” Az egyiittjatszds maximalis szellemi aktivitast kovetel:
ilyenkor az irasban, az olvasasban, a zenehallgatasban, a képzémiivészeti
alkotasok szemlélésében mintegy feladatként vallaljuk maganak a mtinek
a felépitését. Jol ismerjiik a felvillanyozottsagnak azt az allapotat, ami az
egylttjatszast kisérni szokta: sajatos boldogsagtapasztalatban van résziink
ilyenkor, ami egyben igazsagtapasztalat is, anndlfogva, hogy a mtivészet
jatéka utanzas, mimézis. A mimézis nem a meglévé targyi valdsag puszta
leképezése értelmében értendd, hanem ugy, hogy ami a muivészet jaté-
kaban megmutatkozik, az a bemutatott dolog lényegi igazsaga; a mii az
dbrézolt dolgot mintegy felemeli a maga igazsigiba, irja Gadamer. Igy a
mu altal valodibb ismeretet szerziink az abrazoltakrol annal, mint amivel
a hétkoznapi tevés-vevés vilagaban rendelkeztiink: a befogadas soran
igazsagtapasztalatban részesiiliink.

A mivészet jatékjellege lathatova teszi a benne miikodd, probara
tevé szeretet-mozzanatot is; hiszen a tapasztalat termékeny negativitasa
jut érvényre abban az érzéki igazsagtapasztalatban, amelyben a mtivészet
befogaddsa soran részesiiliink. Tovabba a muivészet jatéka a dialogikus
kolcsondsség jegyében zajlik: meghatarozéva valik a masik elsébbségének
elismerése, az egymasra utaltsag az egytittjatszasban. Abban az esztétika-
ilag termékeny viszonyban, amely a mt és befogaddja kozott 1étestil, nem
oltodik ki az idegenség el6tti megiitkozés, a (még mindig) nem értés, a

9 Gadamer: A szép aktualitdsa. Id. kiad., 43.
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félreértés hermeneutikai potencialja sem; mindezek egyiittesen attribu-
tumai a szeretetviszonylatnak.

A miivészi szép tapasztalatara jellemz6 tovabba a szimbdlumjelleg
is, irja Gadamer. A mualkotas jelentése — akarcsak a szimbolum eredeti
jelentésében vett emlékeztetd cserépdarabé — olyasmire tartalmaz utaldst,
ami a lathato és érthetd latvanyban nincs kozvetleniil benne, de az utalds
révén mégis megjelenik. A kettétort cserép egyik darabja a masikra valo
utaltsagaban, az Osszeillesztés révén teszi ujra lehet6vé, hogy a régi barat,
aki a kettétort cserép masik darabjat magaval vitte, ujra felismerhet6vé
valjék. Az ebben az értelemben léttoredéknek tekintett muialkotas is -
akdrcsak a szimbolum - nem valami masra, t6le kiillonb6zére utal (mint az
allegdria), hanem 6nmagaba rejtve hordozza az utaldst egy neki megfelel6
teljességre. Mas szavakkal: a mtalkotas mint szimbdlum az utaldsnak egy
kiilonos, paradox modjan nem valami téle kiillonboz6t abrazol, hanem
6nmagaba rejtve utal arra, amit abrazol. Tovabba: a miialkotasban nem
csupan utalds torténik valamire, hanem az, amire az utalds torténik, a
megszokottnal valodibb (igazabb) értelmében van benne jelen. Ezéltal a
m alét gyarapodasat idézi eld, s ez az, ami megkiilonbozteti a hasznalati
targyaktdl: a mialkotas 1étében megismételhetetlen és helyettesithetetlen.
Ezért amii nem eszkozként, egy tizenet hordozdjaként, hanem miiként all
el6ttiink, s igy a befogadds feladata nem meriil ki a jelentés dekddolasaban;
amu - arautalds és elrejtés jatékan alapuld szimbolummivoltdban - elid6-
26 kontemplacidra és tjrafelismerésre 6sztonodz benniinket. S mivel a ma
az abrazolt dolog értelmét a maga igazabb mivoltaban testesiti meg (mint
ahogyan az hétkoznapi értelemben beldthato lenne), az Gjrafelismerés sem
azt jelenti, hogy valamit olyanként ismeriink fel, ahogyan azt korabban
mar ismertiik, hanem azt, hogy olyan lényegi ismereteket szerziink rdla,
amelyeket a megszokds a mindennapi szemléletiink szamadra elfedett.
A feladatunk az, irja Gadamer, hogy megtanuljuk hallani, ami a mtivé-
szet altal beszélni akar, s ennek feltétele, hogy megszabaduljunk ,,attdl a
mindent nivelldlo siiketségtdl és vaksagtol, melyet a mai, egyre erésebb
ingereket rdnk zuditd civilizacid terjeszt”.!

A mi mint szimbdlum, amely az esztétikai rejt6zés modjan tartalmaz
utalast a neki megfelel6 teljességre, az Gjrafelismerés feladataval az oda-
hallgatas, a belatds, az elid6z0 figyelem, az egészen mas iranti megnyilds
szeretetviszonylatot tartalmazo aktivitdsat bizza rank; igy az olvasas, a be-
fogadas mélyén az esztétikai szeretet kimondhatatlan jelenléte miikodik.

Miivészettapasztalatunk antropoldgiai alapja Gadamer szerint a jaték
és a szimbolum mellett az tinnep. A mualkotast sajatos id6strukturaja
rokonitja az inneppel: sajat id6vel rendelkezik, amelyet ugyszélvan el6ir

10 Uo. 58.



szamunkra, s amelynek tempéjara mintegy rd kell allnunk a miialkotas
befogadasakor. Sem az tinnep, sem a befogadas idejével nem diszponalunk
(mint ahogyan az a rendelkezéstinkre allo, hétkoznapi, altalunk kitol-
tendo iires idével torténik); a mi és az tinnep betoltott ideje megallitja
a szamolgatast és a diszponalast, mely a hétkoznapi idétapasztalatunkat
jellemzi, és kontemplativ elid6zésre késztet. Az elid6zésre jellemz6, hogy
- amennyiben a reflexié munkéja (,,szellemi munka az élvezetben”)!! -,
nem valik unalmassa. A zene hallgatasakor, a sz6veg olvasasakor, de a
képzémuvészeti alkotdsok szemlélésekor is meg kell tanulni elid6zni,
azaz ,helyesen venni” az id6t, mintegy raallni a mu altal el8irt tempora.
A zenemt sajat idGje, a szOveg sajat hangja ugyanis nem kiszamithato
formaban van jelen a mtiben, ennek meghallasa csak a ,,bels6 fiil” mun-
kdja révén lehetséges. Muivészi tapasztalatrdl csak akkor beszélhetiink,
»ha belsé fiillinkkel még valami egészen mast is hallunk, mint ami valo-
sagosan, az érzékeink el6tt torténik”,'2 ha a kimondottban a kimondha-
tatlant is meghalljuk. A miialkotas, akarcsak az tinnep, kozosségteremtd
erdvel is bir (,az iinnep az, ami mindenkit egyesit”)!?, és csakis annak
szamara létezik, aki részt vesz benne. A (modern) muivész, irja Gadamer,
nem a kozonség szocsove, ellenkezdleg, a maga legsajatabb onkifejezése
révén megteremti a sajat kozosségét, ,,s ez a kozosség a miivész szamara
az »oikumené, a lakott vildg egésze, tehat valoban egyetemes”.!*

A mivészet iinnepjellegében is megmutatkozik a benne mtikodo esz-
tétikai szeretet elementaris egzisztencialis jelentdsége. Amit a mi befoga-
désa soran fel kell épiteni, az maga a kommunikativ k6z6sség, e kozosség
dialogikus egysége. A befogadas dialogicitasaban teremt6dé kapcsolat:
az elid6z6, teremt6 figyelem tokéletesedése, a lenni-engedés miivészete
révén elért kommunio. A csond, a hallgatas, a rahagyatkozé megnyilas
az idegen el6tt, valamint a nem-értés, a félreértés krizise, ami szintén ré-
sze a beszélgetésnek, arra figyelmeztet, hogy a kommunikacié kozossége
eredendden diszkontinuus és megujitando. A mivészeti hagyomany ezért
a vele folytatandd parbeszéd végtelenségérdl, allandé megszakaddsarol
és tjrakezdésérdl beszél, s ennyiben vitazik ,,a miivészet végét” hirdetd
apokaliptikus beszéddel.

Ha a klasszikus és a mai mavészet kozotti killonbség megallapitasa
leir6 és nem értékeld, akkor a mtivészet multjellegére vonatkozd joslat
ereje is gyengiilni latszik. Ha a kortars, ,hanyatlaselvi” mavészet épptgy
létrehoz értékes alkotasokat, mint a modern, ,fejlédéselvii”, akkor ez
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ismét a jatékot, szimbdlumot és iinnepjelleget magaban hordozdé miivészi
tapasztalat helyettesithetetlenségére, fel- és megszabadit6 kreativitasara
iranyithatja a figyelmet. Ha az egykor volt nem tiinik el nyomtalanul,
hanem rejtett médon tovabb él, talan nem valik menthetetlenil érthe-
tetlenné és atadhatatlannd a malt vilaga sem.

A mindenkori miivészet ellenall a fogyasztasnak - véli Byung-Chul
Han, aki szerint a szép megmentése a szépben valo elid6z6 (szeretetteljes,
tehetjitk hozza) elmeriilés altal lehetséges. Nem lehet nem észrevenni
e kovetkeztetés egybehangzasat A szép aktualitdsa nyitott valaszaival,
amelyekkel Gadamer a mtivészettapasztalat aktualis helyzetére reagalt, s
amelyekkel benntinket is a kérdezés megujitasara 9sztonzott: van-e ak-
tualitdsa a szépnek, van-e létjogosultsaga a miivészetnek, megmentheté-e
a szép, van-e benniink esztétikai szeretet?



