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Uj klasszicizalas vagy ,,masik modern”?
Az atmenet narrativaja Kotsis Ivan
varosépitészetében és Balaton-parti
munkassagaban

Bevezetés

Az épitészet klasszikus hagyomanya és a modernitas kozti kapcsolat kérdése
a huszadik szdzad soran a nemzetkdzi és a hazai épitészeti tendenciakat
egyarant formalta. A szazad els6 évtizedeiben kibontakozé stilusplura-
lizmus id6szakaban a historizald, a nemzeti, a tajegységi-népi és modern
irdnyzatok egyidében, egymast athatva formalodtak. A harmincas évektdl
a technologiai fejlédéssel 6sszhangban egyre inkabb el6térbe keriilt a
modern épitészet, ugyanakkor ez nem feltétlen jelentette a tobbi aramlat
kiszoritasat. A dogmatikus modern épitészeten tul egyre tobb olyan al-
ternativ iranyzat jelent meg, amelyek a torténeti és helyi hagyomanyokkal
valo parbeszédet keresték. Ezek a regionalis iranyzatok egyfajta adaptiv
modern épitészeti felfogast képviseltek, és az épitészeti historiografiaban
a ,masik modern” fogalommal irtak le. A fogalom nemzetkozi bevezetése
Colin St. John Wilson The Other Tradition of Modern Architecture cim
1995-ben megjelent konyvéhez kothetd.! A modern épitészet kritikai
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vizsgalata sordn olyan alkotdkra irdnyitja a figyelmet, akik a dogmatikus
értelmezések helyett pragmatikus megkozelitésmodjukkal a lokalis kor-
nyezeti, tarsadalmi, kulturalis adottsagokhoz alkalmazkodva dolgoztak,
és emiatt a modern épitészet periféridjara szorultak. St. John Wilson ide
sorolja tobbek kozt Adolf Loos, Frank Loyd Wright, Hans Scharoun, Hugo
Haring, Bruno Taut, Rudolf Schwartz és Carlo Scarpa munkassagat is.

A hazai athatasok szempontjabol érdemes kiilonds figyelemmel vizs-
galni a skandinav épitészet huszadik szazadi alkotoi koziil Gunnar Asplund
és Siguurd Lewerentz munkassagat, akik palyajuk elején még a klasszicizalo
épitészet jegyében alkottak, és késobb fokozatosan nyitottak a modern épi-
tészet felé. Ez a nyitds ugyanakkor nem jelentett éles valtast. Klasszicista
épitészetiik letisztult szerkesztése alkalmas volt a modern épitészet elvei-
nek befogaddsara, ezért a klasszikus és modern szerkesztések nem egymas
ellenében, hanem szintetizdlva jelentek meg. Hasonlé atmenet figyelhet6
meg ezzel egyidében a délnémet épitészetben, ahol Paul Bonatz és Paul
Schmitthenner a funkcionalis, targyszert szerkesztés, valamint a regionalis
jellemz8k kozti atmenetet kereste. Szamukra kevésbé a klasszikus stilus,
mint inkabb a klimahoz, helyi anyagokhoz és épitésmodhoz alkalmaz-
kodo formalasi modszer megtalaldsa jelentette a kihivast, ugyanakkor a
klasszikus épitészet helyi valtozatai és urbanus karakterei is hatassal voltak
formakereséstikre. Mindkét irdnyzat erds hatdssal volt a magyar épitészetre,
kiilondsen a két haboru kozti id8szak alkotoira.? Nemzetkozi kapcsolataik
révén Kotsis Ivan, Viragh Pal, Kiss Tibor és Weichinger Karoly munkain
figyelhetjitk meg a korszak regionalis iskolainak kozvetlen hatasait.

A nemzetkozi és hazai szintéren egyarant kibontakoz6 masik mo-
dern - szemben a dogmatikus modern épitészet elirasaival - nem tekint-
hetd egy zart épitészeti irdnyzatnak, sokkal inkabb azoknak a tendenciak-
nak a gytjt6fogalmaként értelmezhetd, amelyek az épitészet klasszicizalo
vagy regiondlis torténeti hagyomanyait integraltdk. Mivel a klasszikus
épitészet és a regionalis karakterek szorosan 6sszekapcsolodtak, ezért a
masik modern tendencidi szamara is altalaban a két forras egy egységes
helyi hagyomdnyként jelent meg. A hangsuly leginkabb az urbanus és
ruralis kontextustol fliggden tolodott el, az urbanus kornyezetben ki-
alakul6 adaptiv modern iranyzatokban inkabb a klasszicizalas, mig a
ruralis kornyezetben inkabb a vernakularis hagyomanyokbdl kialakulo
regionalis karakter keriilt el6térbe.

A tanulmany Kotsis Ivan munkassagan keresztiil vizsgdlja a két
vilaghabora kozotti ttkeresést. Kotsis egyetemi tanarként nemcsak al-
kotasaival, de aktiv publikacids tevékenységével és kozéleti szerepével

2 Ferkai Andras: Epitészet a két vilaghaboru kozétt. In Sisa Jozsef - Dora Wiebenson
(szerk.): Magyarorszdg épitészetének torténete. Vince Kiado, Budapest, 1998, 275-303.



is jelentds hatdst gyakorolt a korszak épitészetére. Epp ezért lehet8ség
van munkassagdnak komplex elemzésére, az épitészeti alkotdsok mellett
publikacidin keresztiil is vizsgalni tudjuk épitészeti koncepcidalkotdsat.
Munkassaga a historizald és modern épitészet kozti atmenetet mutatja,
amelyben szamdra a délnémet hatdsra formdl6do regiondlis szemlélet
valt kozvetité eszkozzé. A regionalis épitészet fogalmanak értelmezése
sokszinli a magyar épitészeti eszmetorténetben. Egyszerre vannak jelen a
modernhez képest a helyi hagyomanyokat el6térbe helyez6 értelmezések
és a helyi hagyomanyokat kritikaval szemléld, a modern épitészet helyi
adaptdcidjat szorgalmazé felfogasok. Ebben a kisérletezésben épitészeti
és varosépitészeti munkdi mellett kiilonleges territériumma valt szamara
a Balaton-part iidiilteriilete. Kérdés ugyanakkor, hogy Kotsis szamara
mit is jelentettek a lokdlis és modern perspektivak a régio épitészetének
torténetében? Hogyan értelmezhetd Kotsis pozicidja ebben az eszmetor-
téneti térben? A publikacié a perspektivaalkotasban egyszerre vizsgalja az
autondm pozicio kialakitasanak, a modern és lokalis tendenciak kozti két-
iranyu tavolsagtartasnak és a kozvetitésnek a lehetségeit. A tanulmany
archiv forrasokra épitve, az eszmetorténeti elemzés modszerével dolgozza
fel a témakort. A korabeli publikaciok és levéltari feldolgozasok mellett
az Onéletirasok és visszaemlékezések is segitik a szereplék pozicidinak és
perspektivdinak rekonstrualasat.

Kotsis Ivan, az épitész €s egyetemi tanar

Kotsis Ivan sajatos pozicidval birt a hazai épitészetben. Integrativ szemé-
lyiségét jellemzi, hogy hazai és nemzetkozi téren egyardnt kiterjedt sze-
mélyes kapcsolatrendszerrel birt. Tervez tevékenysége mellett egyetemi
tanarként, szakmai szervezetekben vallalt tisztségeivel, szemléletformalo
tevékenységével egyarant aktivan jelen volt a kozéletben.

Epitész csaldd tagjaként nétt fel, apja Kotsis Lajos (1854-1922) az épi-
tészeti képesitését a miincheni miiegyetemen, majd pedig a bécsi képz6-
miivészeti akadémidn szerezte.® Testvérével, Endrével az épitészeti palyét
valasztottak. 1907-1911 kozott tanult a Milegyetemen, tanarai Hausz-
mann Alajos, Pecz Samu és Schulek Frigyes. 1911-ben tanarsegédként
az ujkori épitészeti tanszékre keriilt, majd hosszabb tanulmdnyutat tett
Olaszorszagban, Németorszagban és Ausztriaban. Oktatoi tevékenysége

3 Prakfalvi Endre (szerk.): Kotsis Ivdn: Eletrajzom. HAP Tervezéiroda Kft. és a Magyar
Epitészeti Muzeum kozos kiaddsa, Budapest, 2010.
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mellett 6nallo tervezési munkakat is vallalt, és tobb palyazaton is részt
vett. A haboru utan, 1918-ban miiszaki doktori oklevelet, majd 1920-ban
az olasz épitészet targykorébol magantanari képesitést szerzett. 1922-t6l az
Epiilettervezési Tanszéken oktat, ahol fokozatosan hagyték el a torténeti
formdkban valo oktatdst és nyitottak a modern iranyzatok felé.* 1945-ben
a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez§ tagja lett. 1949-ben nyugdijaz-
tak, és eltavolitottak az egyetemrdl. 1955-1966 kozott a Kozépiilettervezd
Irodanal dolgozott.

Testvére, Kotsis Endre hasonlé szemlélettel tervezett épiileteket, nagy
hangsulyt helyezve az anyag- és szerkezetvalasztasra, nem véletlentl, hisz
az egyetemen az épiiletszerkezettant tanitotta. Az irdnyzat platformjaként
1935-t8l a Vdllalkozds-Epitkezés cim{i szaklap mellékleteként jelent meg a
Perspektiva, ami a Bierbauer Virgil altal szerkesztett, modern szemlélet(i
Tér és Forma folyoirat alternativajaként formalddott. Fészerkeszt6je Mol-
ler Karoly, munkatarsai Weichinger Karoly, Kotsis Ivan és Kozma Lajos
voltak. Bevezetd cikkiikben a modern épitészetet és az 4j targyilagossag
dogmava mereved§ esztétikajat vették revizio ala. Tevékenységiikkel olyan
épitészet megtalalasat tlizték ki célul, amivel ,,a neutralis régiokba lenduilt
ember 0jbol konkrét emberré valik”.> Hasonlo célokkal jelent meg késébb
1941-1944 kozott az Epitészet folyéirat.

Szakmai szerepfelfogasat egyfajta kozvetitd szerepként értékelhetjiik.
Mindez igaz az intézményi pozicidira és az épitészeti formaalkotasrdl al-
kotott vizi6jara. Palydja sordn kiilonb6z6 iranyzatok voltak ra hatassal, de
egyikhez sem kotelezddott el teljes mértékben. A nemzetkozi és a hazai
stiluskérdések kozt egyfajta kozvetité szereppel birt. Mindez épiiletein és
szemléletformalo publikdcidin, oktatasi tevékenységén egyarant tikkrozo-
dott. Tevékenysége az épitészet és a tagabb telepiilésképi kérdések kozt is
kapcsolatot alakitott ki. A két vilaghaboru kozti idészakot a stilusplura-
lizmus, azaz az egymds mellett parhuzamosan é19 stilusok jellemezték.®
A korszak intenziv épitGtevékenysége révén egyre heterogénebb telepiilés-
képek alakultak ki. A probléma egyszerre jelentkezett a modern szemlélet
és a torténeti orokség viszonyaban, és az egymas mellé keriil6 Gj épitést, de
eltéré felfogasu épiiletek formai konfliktusaban. Bar Kotsis moderalt mo-
dern felfogasa egyfajta kapcsolatot teremtett a torténeti formak és a letisztult
funkciondlis téralakitds kozott, de a teleptilésképi 6sszhang kialakitdsakor
tobbszor konfliktusba kertilt egyszerre modern és adaptiv felfogasa.

4 Szontagh Pal: Kotsis Ivdn. Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum, Budapest,
2003.

5  Moller Karoly - Kotsis Ivan — Kozma Lajos - Weichinger Karoly: A korszert épi-
tészet revizidja. Perspektiva, 1935 (1):1, 1-20.

6  Kotsis Ivan: Epiiletek és tervek. Posa, Budapest, 1945.



A modernitas személyes narrativaja:
A mai kor épitészetének iranyelvei

Kotsis Ivan alkotdi palyajat a historizalé formaképzés jegyében kezd-
te, és késdbb fokozatosan nyitott a modern épitészet iranyzata felé. Ezt
a folyamatot plasztikusan kirajzolja A mai kor épitészetének irdnyelvei
cim irdsa, amely egy radidel6addsa alapjan lett lejegyezve, és a Magyar
Szemle 1933. augusztusi szdméban jelent meg.” Az irds nemcsak Kotsis
Ivan épitészetelméleti gondolkodasarol, de a kozéleti szerepvallalasarol is
tudosit. Az irdsban a historizald és a modern épitészet szerkesztésmaodjat
hasonlitja dssze. Kotsis nem volt tagja a Modern Mozgalomnak, ugyan-
akkor egyetemi tanarként fontosnak tartotta, hogy elméleti szempont-
bdl is reflexiven viszonyuljon az 0j épitészeti iranyzatokhoz. A modern
épitészetrol kialakitott személyes értelmezése épp ezért nem tekinthetd
a Modern Mozgalom hivatalos allaspontjanak, sokkal inkabb azt a sze-
mélyes értelmezést mutatja, amellyel 6 a sajat alkotdi gondolkodasaban
is a historizal6 iranyzatokhoz viszonyitva meghatarozta a ,korszerd”
épitészet Uj szempontjait.

A szoveg kiindulopontja az elsé vilaghaboru, amelyet az épitészet-
ben is fordulépontként jel6l meg, bar a nemzetkdozi és a hazai épitészet-
ben - igy sajat alkotoi palyajaban is — a habort utdan nem éles fordulat-
rol, hanem a stiluspluralizmus id6szakarol és egy lassabb dtmenetrdl
beszélhetiink. Szovegében ugyanakkor visszatéré motivum a régi és az
Gij viszonyét értelmezd 6sszehasonlitds. ,Osszmegjelenés tekintetében a
régebbiekhez viszonyitva ez épiiletek konnyebbek, aminek révén valami
jolest kozvetlenség benyomasat keltik.”® Ez az intuitiv, érzelmes meg-
kozelités az egész szovegen végigvonul, és jol mutatja azt a személyes
értelmezést, ami a modernitds raciondlis dogmaitol is megkiilonbozteti.
A modernitast nem az épitészetelmélet zart korében értelmezi, hanem
egyfajta korszellemként, amely az élet minden teriiletén jelentkezik.
A habort mint térténelmi forduldopont ebbél a tagabb perspektivabdl
talan jobban értelmezhetd. Véleménye szerint a kozonség izlése is egyre
inkabb nyitottabb a modern formalas felé, és ebben annak az ismeret-
terjesztésnek is fontos szerepe van, amelyet 6 maga is nagy elszantsaggal
folytat.

Atfogo, szintetizal6 megkozelitésmodja jelenik meg a korszak 4tala-
kulé ismeretszerzésérdl irt soraiban. ,,A technika fejlddése ilyesforman

7 Kotsis Ivan: A mai kor épitészetének irdnyelvei. Magyar Szemle, 1933:8. (Kiilonle-
nyomat, 1-8.)
8 Uo. 1.
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tehdt intenzivebb szellemi életet idézett el6, amely intenzitds azutan a
szellemi életben koncentraltsagot eredményezett: a sok ismeret gyors
elsajatitasa révén ugyanis hamar raszoktunk a tomoér gondolkozasra,
vagyis a lényeges kiemelésére és a felesleges mellézésére.” A Kotsis éltal
hasznalt tomorség és koncentraltsag leginkabb az absztrakcid fogalma-
val értelmezhetd, amely a modern koncepcionalis formalds szamara is
fontos értelmezési sikot jelent. Bar a modern épitészet kialakulasandl
jellemzden a szocialis érzékenységet és a gazdasagi racionalitast szoktdk
inditékként megjelolni, Kotsis konzervativ alapdllasabdl adéddan is ezek
a fogalmak teljesen hidnyoznak az érvelésébdl. Szamara a modernitds
elsdsorban a torténelembdl kovetkez6 eredmény, és ebbdl adéddan elso-
sorban nem gazdasagi szitkségszeriiség, hanem a korszellem jellegzetes-
sége. Konzervativ értékszemléletével a modernitdsra nem idealizalt vég-
allapotként, csak egy éppen aktudlis korszakra tekint, amelyet késébb
tovabbi korszakok kévetnek: ,,ez a korszak — amelyet eklektikus kornak
neveziink - szintén egy torténelmi kor volt, amelynek sziikségszertien
el kellett kovetkeznie, de miutan betdltotte a torténelem dltal részére
megjelolt id alatt a rendeltetését, éppen gy helyet kellett adnia az utana
kovetkezé mai irdnyzatnak, mint ahogyan a régi stilusok sorrendben
kovetkezdleg helyet adnak egymésnak”.1

A modern épitészet két f6 jellemz06jét, az ,.egyszeriiséget” és a , targyi-
lagossagot” formai szempontok szerint kozeliti meg. Az els6ként definialt
egyszeriiség a forma reduktiv megfogalmazasa. A reduktiv formalas sziik-
ségességét azonban nem racionalis érveléssel, a szocialis vagy a gazdasdgi
érvekkel tamasztja ald, hanem a korabban mar emlitett korszakos felfo-
gassal: ,az egyszerliség, tehat lélektanilag levezethet6 és annak eredete
nem gazdasagi okokban, vagyis nem a haborua utdni elszegényedésben,
pénztelenségben keresendd.”

A térgyilagossdg, amely a modern mozgalomban is definialt ,,Neue
Sachlichkeit”, azaz Gj targyiassag fogalmabdl eredeztethetd, az épiilet
célszert és a hasznald igényeihez alkalmazkodo kialakitasat jelenti. ,,Tar-
gyilagossag alatt azt értjiik, hogy az épiilet elsGsorban rendeltetését elégiti
ki, ennek a célnak ala van rendelve minden egyéb szempont, és ez mara-
dék nélkiil és teljes 6szinteséggel jut kifejezésre alaprajzban és kiilsében
egyarant.” A targyilagossag tehat a funkcionalitast hangsulyozza. Kotsis
a formai-szerkesztési szempontokat hangstlyozza, az egyszertiséget és a
funkcionalitast jeloli meg a modern épitészet két f6 jellemz6jének. A szo-
cialis szinezetet és ideoldgiai vonatkoztatast tavol tartja sajat moderni-
tasnarrativajatol.

9 Uo. 2.
10 Uo. 2.



Kotsis teoretikus nyitasa a modernitas felé mindenképp érdekes
fordulat, kiilondsen, hogy néhany évvel kordbban elkésziilt alkotdsait
még historizalé formdban tervezte meg. Es bar ezekben az években mar
fokozatosan nyitott a modern felé, nem a modern épitészet doktriner
elveit kovette, hanem inkabb a moderaltabb iranyzatok hatottak ra er-
teljesebben. Ezek az iranyzatok pedig nem feltétlen hiznak éles hatart a
korszer( és a klasszikus épitészet szerkesztésmodja kozé. A masik modern
tendenciai kozt is gyakorta megjelenik a klasszicizalé modern kifejezés,
amely épp erre a szintetizalé formalasra utal. Bar az ide sorolt épiiletek
jellemz6en mentesek a klasszikus tagozatoktol, de tomegszerkesztésiik,
nyilasritmusuk és aranyuk, anyaghasznalatuk a klasszikus épitészetbdl
ismert szerkesztésmodokat veszik at. Erre taldn a skandinav neoklasszi-
cizmus és a modernitas kozti atmenet mutat példat, de a délnémet isko-
laban Paul Bonatz kdarchitekturaja is a klasszikus és modern szerkesztés
kozti finom dtmenetet mutatja.!! Irdséban Kotsis is utal a torténelmi és
modern stilusok kozti dtmenet épitészettorténeti folyamatara. A modern
épitészeti szerkesztés, els6sorban a funkcionalis és szerkezeti kérdések
a szazadfordul¢ historizald épitészetében is fesziiltséget okoznak. Az j
funkciok és a sziikségszertivé valo léptékvaltasok ugyanis mar nehezen
kezelhet6ek a historizald formaképzéssel. ,Mar az eklekticizmus vége
fel¢ jelentkeznek ennek nyomai, és pedig elsdsorban a targyilagossag-
ra valo torekvés.”!? Erre sajat egyetemi professzordt, Pecz Samut hozza
példaként, aki véleménye szerint azért tervezett neogétikus stilusban,
mert a gotika bizonyult a legszabadabban alakithato és az j funkciokhoz
legkonnyebben adaptalhato historizalo stilusnak. A klasszikus épitészet
kotott formarendje joval merevebb kereteket jelentett.

Kotsis négy pontban fogalmazza meg kritikajat a historizalo épité-
szettel kapcsolatban. Elséként a funkcionalis igények és a torténeti formak
merevsége kozti feszliltséget jeloli meg. ,, Az épiileteket egy kész, kiforrott
és a maga kora szamara kialakult formakontosbe oltoztette be, tehat nem
szdmolhatott azok mai kiilonleges sziikségleteivel.”!> Ebb6l adod6an ma-
sodikként az épitészet reprezentacidjaban kialakulé ellentmondasokra
utal. ,A torténelmi formakat felhasznalé eklekticizmus az 6 kiilonleges
és sokféle rendeltetésti épiileteinek idegen jelleget adott és pedig eldszor
idegen kornak a jellegét, vagyis azét a korét, amelynek formait alkalmazta,
mésodszor idegen rendeltetésnek a jellegét.”* Ezzel dsszefiiggésben fogal-
mazza meg harmadik tézisét, amely a formak hitelességével foglalkozik.

11 Paul Bonatz: Leben und Bauen. Engelhorn Verlag Adolf Spemann, Stuttgart, 1950.
12 Uo.3.
13 Uo. 4.
14 Uo.5.
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»[Hlianyzott bel6litkk annak a kornak az igazi érzése és §szinte hangulata,
amelybdl a formak vétettek, aminek a kovetkezménye azutan az, hogy
elsé pillantasra meg lehet kiilonboztetni egy ily neohistorikus homlok-
zatot az igazi torténelmi korutdl.”!> Végiil pedig a szerkezet és a forma
ellentmonddsara hivja fel a figyelmet. Szerkezet és forma kapcsolata, a
tartalom és forma Osszhangjahoz hasonléan a modern épitészet eszté-
tikdjanak meghatarozé alapallitdsa. Kotsis érzékelhetéen a modernitas
kritikai szempontjait vetiti vissza a neohistorizald épitészetre. ,,[N]em
lehet modern szerkezetekre torténelmi formakat rderdszakolni, anélkiil,
hogy abbdl esztétikai dsszeiitkozés ne allna eld.”16

Végiil Kotsis a nemzeti épitészet és a modernitas kérdésére is kitér,
mint a modern épitészet univerzalis jellegével szemben egyik leggyakrab-
ban megfogalmazott kritikara. Szerinte a torténeti stilusokhoz hasonléan
a modern ¢épitészet is képes a helyi, regionalis karakterjegyeket integralni.
Ez az allitasa a modern tagabb értelmezését mutatja, és vélhetéen a hozza
kozel all6 alternativ iranyzatokra utal. A skandinav, olasz, délnémet mo-
dern iranyzatok ugyanis valéban a kultura, életforma és klima regionalis
sajatossagaihoz alkalmazkodva alakultak ki, és igy sziikségszertien hordoz-
zak az adott nemzetiség karakterjegyeit is. ,,A mai stilus is egy torténelmi
stilus — t. i. azzd lesz az id6k multan - és igy az is éppen gy alakul ki, mint
az elmult stilusok, azoknal sem nemzetkozibb, sem nemzetibb nem lesz.””
Ugyanakkor a nemzetkozi aramlatokkal szembeni elzarkozast is kritizalja,
szerinte a nemzetkozi modern épitészet univerzalis eszméjét6l nem sziiksé-
ges tartani, hanem a tanulsagokat kell alkalmazni. ,Vajmi kevésre becsiili
nemzetének erejét az, aki a haladast és a nyugati kulturkozosségbe valo be-
leilleszkedést csak a nemzeti sajatossagnak feladésa aran tudja elképzelni!”'8

Nemzetkozi hatasok és az épitészeti ,,kozéput” keresése

Kotsis szakmai életutjat mind az oktatasszervezés, mind a szakmagyakor-
las terén a torténeti épitészet és a modernitas kozti atmenet, a folytonos-
sagkeresés kisérlete jellemezte. Tervezdi palyaja elején (1918-1930) neo-
barokk stilusban alkotott, majd az 1930-as évek elején munkdira az olasz
Novocento volt hatassal, késébb fokozatosan nyitott a modern épitészet

15 Uo. 5.
16 Uo.7.
17 Uo. 8.
18  Uo.8.



eszkozei felé. Ebben az utkeresésben fontos szereppel birtak nemzetkézi
kapcsolatai.

A helyi adottsagokra érzékeny, regionalis eszkoztar kialakitasaban
Kotsis szamdra a délnémet, azon belill is a Stuttgarti Iskola adott kovet-
het6 mintat. Az iskola kialakuldsaban Friedrich Ostendorf, a karlsruhei
egyetem tandra jétszott kulcsszerepet. Sechs Biicher von Bauen!® cimt
munkdja meginditotta az ttérést a szazadfordulo Jugendstil épitészetétdl
egy klasszicizalobb épitészet felé, ami mar nem a torténeti formak alkal-
mazasat jelentette. Szemléletének fokuszaban a ,targyilagossag” prob-
lémaja allt, amelyet a helyénvaldsag értelmezésével hozott 6sszhangba.
Az iskola kiemelkedd egyéniségei kozé tartozott Paul Bonatz?? és Paul
Schmitthenner. Bonatz a klasszicizalé modern épitészet képviselGje, aki az
individualis stiluskeresés helyett a tajhoz illeszkedést tartotta fontosnak.
Schmitthenner szamdra a helyi anyagok alkalmazdsa adta a kiindulast: a
modernitas uniformizalé szandékaval szemben lépett fel, és sziikségesnek
tartotta a differencialtabb, lokalis valaszok megtalalasat.

A Stuttgarti Iskola hatasa Viragh Pal révén jelent meg a magyar épi-
tészetben. Bar Viragh Pal korabban még a modern épitészet elkotelezett
hiveként vett részt az 1929-es frankfurti CIAM Kongresszuson és maga
is CIRPAC tag volt, ezt kovetSen 1930-31-ben Humboldt-6sztondijasként
egy évet Schmitthenner mellett tolthetett el a Stuttgarti Egyetemen. Az
egyetemi képzésen szerzett tapasztalatait igy Osszegezte:

Am besten erkennt man den Menschen, wenn man ihm Freiheit ldsst”
mondta egyszer Schmitthenner és ez jellemzi a kinti helyzetet: ,,Szabadsagot
adunk, hogy megismerjiink titeket, tudjuk, mi van bennetek, mit értek és
legf8képp, hogy ti is megismerhessétek magatokat.?!

Mindez ramutat a dogmdktol mentes, személyes karaktert el6térbe
helyezé oktatasi modszertanra. Visszaemlékezéseiben az avantgardtdl
valo eltévolodasat ugyanakkor mér korabbra teszi.? Hazatérve Rerrich
Béla mitermében kezdett el dolgozni, majd Kotsishoz hasonléan aktivan
részt vett a Balaton-part épitészetének alakitasaban. Sajat épiileteinél els6-
sorban a természetes épitéanyagokat hasznalta fel, a nyers terméskovet, a
téglat, a cserepet, a fat és a zsindelyt. A Balaton-parton nyers terméskébdl

19  Friedrich Ostendorf: Sechs Biicher von Bauen. Verlag von Wilhelm Ernst & Sohn,
Berlin, 1922.

20  Paul Bonatz: Leben und Bauen. Engelhorn Verlag Adolf Spemann, Stuttgart, 1960.

21  Viragh Pal: Egy volt Humboldt-stipendista fél évszazados beszamoldja. Magyar
épitomiivészet, 1983:5, 6.

22 Uo.6.

69 AT

63



kellék 69

64

tervezett nyaralokat, ezekre példa Balatonrendesen a Kanyd- és a Garso-
hazak, Balatonakarattyan az Asboth-villa.

Kotsis Viragh Pal hatasara utazott Stuttgartba tanulmanyutra, a ta-
pasztalatok donté hatassal voltak épitészetére, ami a harmincas években
tervezett hazain, koztiik az uj feladatot jelent6 balatoni villaépiiletein is
érz6dott. Schmitthennerrel és Bonatz-cal folytatott levelezéseiben in-
tenziv tudastranszfer alakult ki koztiik, amely nemcsak a szakmagyakor-
lasra, de az oktatasmodszertanra is hatassal volt. Kélcsondsen elismerték
egymas munkassagat, Bonatz Kotsis munkait is tanitotta az egyetemen,
koztiik az itthon jelentés szakmai vitakat kivalto székesfehérvari torté-
neti varoskép atalakitasat. Kotsis szamara jelentds feladatot jelentett a
magyar épitészképzés atalakitasa, amihez a Stuttgarti Iskola gyakorlatias
szemlélete inspirativ mintat jelentett. Kotsis 6néletirasaban az ,esztétikai
fegyelmezettséget” emeli ki, amely mind a romantikat, mind a ,,lélek
nélkiili technikai megmerevedést” tavol tartja, és a technikai fejlodést
a »torténelmi tanulsagokbol lesziirt épitdmiivészeti szépség kereteiben”
fejezi ki. Mindez tehat egy, a modern épitészet adaptaldsanak helyi refe-
rencialis eszkoztarat jelenti.

A délnémet épitészetrdl Kotsis élete alkonyan irt recenziot,? kiemel-
ve annak szerepét sajat életutjaban.

[Paul Schmitthenner] irasaiban értékes programokat fektetett le a helyes épi-
tésmadd érdekében, amelynél ugymond ,,a sziikségeset és a hasznosat egyesiteni
kell a becsiiletességgel és a szépséggel”. A tervezd tevékenysége ne meriiljon
ki az tijdonsdgokra mindendron vald térekvésekben [...] ,Uj” térgyilagossag
nincs, ,,csak” targyilagossag van, amely az épiilet rendeltetését értelmesen,
egyszerli eszkozokkel, tiszta szerkezetekkel és gazdasagosan elégiti ki. Hogy
ezt mind formdk kiséretében teszi, avagy egyaltalaban azok nélkiil, Iényegte-
len; egyediil az a fontos, hogy miivészettel telt, de legaldbb, is izléses legyen.?

A targyilagossag és az uj targyilagossag megkiilonboztetése az adap-
tiv és a dogmatikus modern iranyzatok szemléletmoédjanak megkiilon-
boztetésére utal. A ,,Neue Sachlichkeit” progressziv modernitas eszményét
Kotsis egy egyszerlibb és pragmatikusabb értelmezéssel valtja fel. Célja az
épitészeti feladat megoldasa a lehetd legegyszer(ibb eszkozokkel, a techno-
16giai vivményok 6ncélu hajszoldsa nélkiil. Es ahogy azt munkéssagdban
latni fogjuk, ezeket a legegyszertibb eszkozoket a lokalis kérnyezetben
taldlja meg modszertana szamara.

23 Kotsis Ivan: A délnémetorszagi épitdmuvészet a két vilaghdboru kozott. Magyar
épitémiivészet, 1974:2, 50-53.
24 Uo.51.



Visszaemlékezésében utal a hdboru utdni szocialista realizmus
historizalé formainak ideologiai kényszerére és a kés6 modern épitészet
felbomlaséra.

A masodik vilaghaboru utdan mi is atéltiik a felfogasok két legszélsGségesebb
arnyalatat: egyrészrél kezdetben a torténelmi formak eréltetett, iddszertitlen
éslélektelen reprodukalasat, masrészrél ennek ellenhatasaképpen az egyéni
szertelenségekkel kisért épitészeti tulzdsokat. Mindkét iranyzat, ellentétes
felfogasuk dacdra is, egyforman a formalizmusban terebélyesedett ki, és
nem volt alkalmas maradand6 eredmények megteremtésére. Ezt egyediil
a fegyelmezett épitdmuivészi gondolkodasbol fakado és az érett kozéputon
halad¢ fejlédé épitmények tudtdk elérni.?®

Kotsis szamara tehat a helyi adottsagokra érzékeny, ugyanakkor a
modernitds vivmanyait is alkalmazd, regionalis épitészeti mentalitas valt
iranyadoéva. A ,kozéputkeresés” kozponti fogalomként jelenik meg, amely
késébb, a ,,masik modern” hazai és nemzetkdozi recepcidjaban is gyakran

visszatérd értelmezés. Ertelmezésében a ,, kozéput” a globalis modernizé-
cid és a helyi adottsagok kozti parbeszéd.

Az 6sszkép problémaja: modernizacio
és torténeti folytonossag a varosépitészetben

Kotsis akadémiai poziciojabdl adéddan is tagabb osszefiiggésben vizs-
galta a stiluspluralizmust. Bar épitészként karakteres felfogast alakitott
ki, de 6 nem egy stilusirdnyzat ideologikus képvisel6jeként lépett fel.
Mindvégig megvolt benne a kor eszméi iranti nyitottsag, amit épitészeti
alkotdsainak egyszerre modern és a helyi adottsagokhoz alkalmazkodé
jellege is kifejezett. Ez a helyi alkalmazkodas a telepiilésképi problémak-
kal foglalkozé munkaiban is megjelent. Munkassaga az épitészet és a
varosépitészet kozti kapcsolatra is példat mutat. Bar nem tekinthetd
varosrendezOnek, az egyes épiileteken tulmutatd, a tagabb értelemben
vett teleptiléskép esztétikai kérdései folyamatosan foglalkoztattak, a
gyakorlatban pedig Székesfehérvar torténeti belvarosanak rendezésénél
kisérletezhetett a torténeti és az 4j rétegek 6sszehangolasaval.

25  Uo. 53.
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A vérosépitészet mint az épitészethez kapcsolddd szakma a hiiszas
években kezdett el Magyarorszagon is formalodni. 1937-ben Harrer Fe-
renc vezetésével dolgoztik ki az elsé varosrendezési torvényjavaslatot,
amelyet végiil az 1937. évi VL. torvénycikként fogadtak el.?® A torvénycikk
kotelezte a magyar varosokat, hogy hat éven beltl készitsék el a varosren-
dezési terveiket a varosok vizszintes és magassagi felmérésére, a varosi
kozmuvek kiegészitését, kiépitését, és jogot adott a kozségek fejlesztéséhez
sziitkséges kisajatitdsokra. 1940-ben életbe lépett az uj Epitésiigyi Szabély-
zat is, amely mar a korszer(i lakasépitési elveket vette figyelembe.

A rendezett telepiiléskép zdlogat orszagos szinten is az épitésze-
ti szinvonal emelésében lattak. Ehhez orszagos és regionalis szinten is
szervezetek jottek létre, amelyekben Kotsis Ivan is aktiv szerepet vallalt.
A gazdasagi vélség idején a Magyar Mérnok- és Epitészegylet propagan-
damozgalmat szervezett az épitkezések szinvonalanak javitasara és a gaz-
dasagi valsag problémainak enyhitésére.?” A szervezet programjaban az
épittetdk szemléletformalasa is fontos célkittizésként szerepelt.?® A moz-
galom legnépszer(ibb programeleme a Hogyan épitsiink? kiallitdssorozat
volt, ahol a tervekkel egyiddben a korszert épitéanyagokat, szerkezeteket
is bemutattak, valamint szakmai tanacsadast biztositottak az érdekldd6k
szamara. A kidllitason, ahol Kotsis Ivan is beszamolt a korszeri lakasépi-
tés problémairdl, bemutatdsra keriiltek a CIRPAC-kiallitdsrél megmentett
tablok, és a modern épitészetrdl is tobb eléadas elhangzott, tobbek kozt
Molnar Farkastdl és Bierbauer Virgiltdl. Ennek eredményeképp a modern
épitészet a hazai kozonség altal is egyre inkabb elfogadotta valt.>”

A varos miiszaki rendezettsége mellett azonban a varoskép esztétikai
értelmezése is egyre fontosabb kérdéssé valt. Kiilonosen a torténeti varos-
részek egyre szitkségesebbé valo megujitasa esetében. A probléma az épité-
szet szamara is Uj kihivast jelentett, mivel az egyedi épitészeti alkotasokrdl
azok Osszképére helyezddott at a hangsuly. A kérdéskor megvitatasaban
Kotsis Ivan is meghatarozo szerepet vallalt. 1940-ben publikalta az Esz-
tétikai szempontok a magyar vidéki vdarosok képének kialakitdsdrolP° sz61o
tanulmanyat. Kotsisra a racionalis épitészet térhoditasa ellenére is nagy

26  Pamer Nora: Magyar épitészet a két vilaghdbori kozott. Terc, Budapest, 1986, ma-
sodik kiadas: 2001.

27 Nyiri Laszlé: A MMEE , Hogyan épitsiink” épitési propagandamozgalmanak els§
ciklusardl. A Magyar Mérnék- és Epitész-Egylet Kozlonye, 1932. julius, 169.

28  Pamer:i. m.

29  Bierbauer Virgil - Kende Ferenc: ,Hogyan épitstink?” — Az els6 magyar épitési
propagandakiallitds miértje és hogyanja. Tér és Forma, 1932:4.

30  Kotsis Ivan: Esztétikai szempontok a magyar vidéki varosok képeinek kialakitasanal.
In Mértonffy Kéroly (szerk.): Vidrosfejlesztés, virosrendezés, virosépités. Kiadtaa M.
Kir. Beligyminiszter, Budapest, 1940, 504-510.



hatdst gyakorolt Camillo Sitte a varos atmoszférajat felfedez6 Der Stdidte
Bau nach seinen kiinstlerischen Grundsdtzen cimi munkaja, amelyben
a varos egészét is mint mudalkotdst szemlélte.>! Nemcsak az egyes alko-
tasokat, hanem azok egymashoz vald viszonyat is mint 6sszmuvészeti
alkotdst figyelte.

A harmincas évek elején késziilt el a székesfehérvari varoshaza atépi-
tése és kiegészitése. Az Uj épiiletszarnyakat a copf homlokzatu régi épiilet
stilusaban historizald jelleggel alakitotta ki, de ha kozelebb megytiink az
éptlethez, a részletek egyszer(ibb kialakitasat latva mar felfedezhetjitk
a modern és a torténelmi stilusok kozti dtmenetet.’> Ebben a délnémet
iskola inspiracidja is megjelenik mar, a tervezés el6tt jart kint ugyanis
Schmitthennernél, aki megmutatta neki a stuttgarti Alte Schloss meg-
ujitasat, és az élmények Kotsis székesfehérvari koncepcidjara is hatassal
voltak. Késébb tobb lakdépiiletet is tervezett a varosba, melyek a Stuttgarti
Iskola plasztikus formaldsanak hatdsat mutatjak. Az anyaghasznalat és
az egyszerU tagozatokat alkalmaz¢ részletképzés Kotsis szamara lehetévé
tette az Gj éptiletek torténeti kornyezetbe illesztését. Székesfehérvar at-
épitésénél teveit a kisvarosi kornyezethez valo illeszkedés, a régi épiiletek
tipoldgidjanak megértése jellemezte, ugyanakkor a Szent Istvan-évhez
kapcsolddé varosmegujitas soran az altala ,tulzsufoltnak” vélt eklektikus
homlokzatokat is attervezte, egyszerusitette, hogy egységes telepiilésképet
alakithasson ki.** Ez utobbival mdig megosztja az épitészek értékelését.

A modern épitészet regionalis adaptdcidjanak
kisérletei a Balaton-parton

Az egységes telepiiléskép kialakitdsara a Balaton-parti iidiil6helyeken sokkal
nagyobb szabadsag allt rendelkezésére. A torténeti belvarosokban csak erds
kotottségek kozt, a kornyezethez adaptalva alakithatta ki épiileteit. Ezzel
szemben a Balaton-part frissen parcellazott tidiiléhelyein kotottségektol
mentesen, szabadon gondolhatta végig épiileteinek modern formai logi-
kajat, amelyeket aztan mintatervek formdjaban széles korben propagalt,

31  Camillo Sitte: Der Stidte Bau nach seinen kiinstlerischen Grundsditzen. Wien, 1889.

32 Padr Eszter Szilvia: Kotsis Ivdn Székesfehérvaron I. - A Varoshdza. Epitészférum,
2022. januar, 23. Online elérhetd: https://www.epiteszforum.hu/kotsis-ivan-
szekesfehervaron-i--a-varoshaza (Let6ltve: 2023. méjus 31.)

33 Kotsis Ivan: Székesfehérvar varosképének rendezése. In Martonfty: i. m., 170-187.
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hogy a korabeli zavaros telepiilésképben az ,,6sszhang kialakulasat” elose-
gitse.>* Kotsis szdmara a Balaton-part egy kisérleti territoriumként jelent
meg regionalis épitészeti felfogdsanak kialakitdsdra és alkalmazédsdra.?
Mindez szabadidds tevékenységével is szorosan Osszefonddott. Nyarait
a déli parti iidtil6helyen, Boglaron toltétte. Mint nyaral6 polgar, Kotsis
fiatal épitészmérnokként a két habora kozt a Balaton-parton megjelend
yj tarsadalmi kozéposztaly képvisel6je volt. A szazadfordulo tehetsebb
épittetdi utan ekkor jelentek meg azok a fiatal értelmiségiek és tisztviselok,
akik a gazdasagi valsagok szoritasdban szerényebb anyagi lehet6ségekkel
véagtak bele a nyaral6épitésbe.’® Az 6 izlésiik jellemzden konzervativabb
volt, és nem az avantgard modern, hanem inkabb a moderaltabb polgari
épitészetet keresték. Kotsis Balatonboglaron épitett nyaralot 1923-ban, és
testkozelbdl tapasztalhatta meg a balatoni épitkezések problémait. Eredetileg
klasszicizalé formakat mutatd boglari nyaralojat tobbszor bévitette és az
életformahoz igazitotta. Sajat hazanak tervezése soran alakitotta ki azokat
az elveket, amelyeket késdbb mas toparti épitkezésein, illetve a mintatervein
is alkalmazott. Balatoni épiiletein kotottségektSl mentesen érvényesithette
tiszta funkcionalis megfontolasait.

Sajat nyaraldjat kovetden hamar jelentds megbizasokhoz is jutott.
1924-25-ben tervezhette meg Jozsef Féherceg nyaralokastélyat Tihany-
ban. A historizalo épiilet az olasz kerti palotak jellegét kovette. Néhany
évvel késébb Kotsist biztak meg a bioldgiai kutatdintézetnek a szomszédos
telekre valo tervezésével is. A harmincas évek elején a boglari katolikus
templom tervezésére mar a Novocento iranyzata volt hatassal. Boglaron
az 6 nevéhez flizédik a plébaniatemplom, a kulturhaz megtervezése is.
A kor uj éptilettipusa az tidtil¢épiilet volt. A balatoni tipoldgia kidolgoza-
saban aktivan részt vett, az Gj-tihanyi diakszallo és a fiiredi csend6ridiilé
karakteres példaja a korszert épiilettipusnak. Szallodatervei Boglarra és
Tihanyra végiil nem valdsultak meg.

A kozépiiletek mellett folyamatosan dolgozott csaladinyaralo-ter-
vein is. Sdmy Sandor 1928-as nyaraldjan Kotsis interpretalasaban is az
olaszos épitészet hatasa jelenik meg. Legkiforrottabb munkaja az 1933-
ban Kenesén Kresz Karoly szamara készitett kétszintes nyaral6ja, melyen

34  Kotsis Ivan: Miivészet a balatoni épitkezésekben. In Antal Dezs6 (szerk.): Balaton
(A Magyar Mérnok és Epitész Egylet értekezletsorozatanak anyaga). Tér és Forma
Kiadd, Budapest, 1931, 8-10.

35  Wettstein Domonkos: Regiondlis stratégiaalkotds a Balaton-part rekredciés célu
épitészetében (1929-1979). Doktori tézis. BME Epitészmérndki Kar, Csonka P4l
Doktori Iskola, 2018.

36  Wettstein Domonkos: Regionalis térekvések a Balaton-parti tidiil6tertiletek épités-
torténetében a két vilaghabort kozott. Epités — Epitészettudomdny 2017 (45):1-2,
139-171, DOL: https://doi.org/10.1556/096.2017.45.1-2.3.



mar érezhet6 a délnémet épitészet hatdsa. Terveit a Baumeister folydirat
is publikalta.’” Hasonld felfogédsban tervezte meg a haborus években
Matyasfalvy Erich foldszintes nyaraldjat Balatonszemesen. Egyszeriibb
hétvégi hazakat is tervezett. Erre példa Vizy Marianne 1937-ben elkésziilt
egyter( hajléka Balatondjhelyen. A teleptiléskép javitasat célzé nyaralo
mintatervei a valos helyszinekre készitett egyedi nyaralétervekhez kap-
csolodtak. Egyes mintak a valds tervek alapjan sziilettek, mig késébbi
megbizasainal mar sajat mintait is adaptalta.

Balatoni tervezési modelljét érdemes egységesen rendszerezniink.
Gondolkodéasaban a helyi adottsagok jelentették a kiindulast: egyrészt a
tdjegység klimatikus adottsdgai, valamint az iidiilés sajitos életformaja.’® Az
egyszer(l tomegformakat jellemzGen alacsonyhajlasu tetével, nagy kiiilést
eresszel kombindlta. A homlokzatokat egyszerti kivitelben, tagozatoktdl
mentesen, pasztellszinezettel alakitotta ki. Az alacsony hajlast tet6t a helyi
épitdipar kivitelezési lehetdségeivel indokolta: a lapostet6t ekkoriban még
nem tudtak a helyi mesterek szakszertien és megbizhatdan alkalmazni.
Tudatosan tavol tartotta az iidiil6hely épitészetét a népi vernakuldris épité-
szettOl. A rekreacio modern életformdja konnyed, funkciondlis épitészetet
igényelt. Funkcionalis szemlélete és egyszertségre torekvo szerkesztése a
modern épitészet felfogasat tiikrozték, ugyanakkor formailag mindez egy
plasztikusabb, moderaltabb tonusban érvényesiilt. Kotsis modellje egyfajta
kozvetitd eszkoz volt, amivel a modernitas és a helyi adottsagok kozt kap-
csolatot teremtett. Mindez megegyezett alkotdi pozicidjaval is: nagyvarosi,
akadémiai pozicidval bir¢ épitészként a nemzetkozi aramlatokat is ismerte,
mikozben a helyi adottsagokkal, épit6ipari lehetéségekkel is tisztaban volt.

Konklazio

Kotsis Ivan épitészeti narrativdja személyes értelmezését adja a két haboru
kozti idészakban a historizalo és a modern épitészet kozotti atmenetre.
A helyi adottsagokra érzékeny regionalis utkeresése a ,,masik modern”
alternativ tendenciaihoz allt kozel. Szemléletében a modern épitészet glo-
balis eszméjét és a helyi adottsagok kozti kapcsolatot kereste. Regionalis
épitészeti szemléletmoddja épp ezért a globalis és lokalis 1éptékszintek

37  Kotsis Ivdn: Ein Lindliches Wohnhaus am Plattensee. Baumeister 1935:3, 110-111.
38  Wettstein Domonkos: Resort Architecture in Regional Perceptions: Multiple Aspects

of a Region in Ivan Kotsis’ Design Method for Balaton Lakeshore. Prostor, 2021
(29):2, 226-237, DOL: https://doi.org/10.31522/p.29.2(62).6.
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kapcsolatat mutatja, mikozben tudatos tavolsagot is tart a két szélsdségtol.
Mind a dogmatikus modern, mind a deffenziv folklorizmus eszméit6l ta-
volsagot tartott. Regionalis szemléletére a délnémet épitészet volt hatassal.
Szoros nemzetkozi kapcsolatokat épitett ki az alternativ iranyzatok kozé
sorolt Stuttgarti Iskolaval, Paul Schmitthenner és Paul Bonatz német épi-
tészekkel. A koztiik kialakul6 tudastranszfer segitette Kotsis historizalé
és modern épitészet kozti autondm utkeresését. Alkotoi palyaja mellett
Kotsis a Mtiegyetem épitészképzésének is meghatdrozé oktato egyéni-
sége volt. Szemlélete a késObbi generaciok szamara is iranyaddva valt,
igy a ,masik modern” tendencidi a hdboru utani magyar épitészetben is
éreztették hatasukat.



