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A kisemberek hangja

A mikrotorténetiras mint torténetiréi modszer

Bevezeto

»A mikrotorténelem a nagy kérdésekre kis helyeken keresi a valaszt.” —
foglalja 6ssze Charles Joyner egy djfajta torténetir6i szemlélet 1ényegét
1999-ben.! Maga a gondolat és koncepcid, mint a szerzé is mondja, nem
tole szarmazik, hanem egy egyszer( hittantanartdl, aki katekizmusra
tanitotta gyermekkoraban. Ezt a gondolatot nem véletleniil idézi szamos
szerz6, aki valamilyen médon a mikrotorténetirassal foglalkozik. Nem
csupan egy egyszer( tételmondat, amivel még a laikusok is megérthetik a
modernkori torténetiras egyik agazatat, hanem a maga egyszeruségével és
talan torténetével is, mely szerint a megfogalmazdja egy egyszeri oktatotdl
szarmaztatja, maga a mikrotorténetiras esszencidja.

A 20. szazad sok tekintetben az ttkeresés szazada volt a torténetiras
torténetében, sé6t, taldn a 21. szazad sem hozott e téren igazan attoro val-
tozast. Ahogyan a tudomanyok szamos teriiletén vagy a mivészetekben is,
mar nem tudott kialakulni egy nagy iranyzat, amelyhez az adott szakmak
képviseldinek tobbsége tartozik. A torténetirasban a legfontosabb lépés a
historizmussal valé szakitas volt (ez természetesen nem ment végbe min-
denhol maradéktalanul, inkabb a fejlettebb orszagokra jellemz6). A fran-
cia Annales-iskola tobb generacion keresztiil hozott be 4j néz6pontokat
a francia torténetirdsba, f6ként a tarsadalomtudomanyok és a kozgazda-
sag teriiletérdl. Az eseménytorténet és a jeles személyekre 6sszpontosito
torténetiras kizarolagossaga megddlni latszott. Bar a mikrotorténetiras
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1 Charles Joyner: Shared Traditions: Southern History and Folk Culture. University
of Illinois Press, Champaign, Ill., 1999, 1.
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kezdetét a 20. szazad kozepére tehetjiik, igazan elterjedtté és népszertvé
csak az 1990-es években valt, ekkoriban jelentek meg talan a legnagyobb
hatast munkak is a mufajban, példaul Carlo Ginzburgnak a laikusok
korében is ismert A sajt és a kukacok cim(i miive. Ahogyan Szijarté M.
Istvan, a mikrotorténetirds egyik magyar szakért6je is mondja, ez a torté-
netir6i modszer egy egészen jol koriilhatarolhato teriilet a torténelemtu-
doményban.? Napjainkban mér a torténelem is szdmos aldgazatra tagol-
hatd, mint példdul a mentalitds-, a gazdasag- vagy a tarsadalomtorténet.
A mikrotorténetirds a tirsadalomtorténet teriiletén tud igazan mikodni,
és erre is gyakorolta a legnagyobb hatast.?

Honnan szarmazik a mikrotorténetiras, és kik a legf6bb képvisel6i?
Mi a mddszer lényege, és miben kiilonbozik mas torténetirdi modsze-
rekt6]? Mit tud mérni ez a fajta szemléletmod, meg tud-e maradni tudo-
manyosnak? Mik az érdemei, a hidnyossagai, és mit ronak fel szamara
a kritikusok? A tovabbiakban ezekre a kérdésekre is keresem a vélaszt,
mikozben igyekszem felvazolni a mikrotorténetiras, mint torténetirdi
modszer torténetét, jellegzetességeit, néhany példan keresztiil is.

A mikrotorténetirds megjelenése és torténete

A torténetiras torténetét mindig is az Okori gorog szerzéktdl, Hérodotosz-
tol és Thukiididésztdl szamitottak. Valé igaz, hogy az emberiség torténe-
tének eseményeit mar az okortdl kezdve idérél-idére leirtak, azonban a tu-
domanyos torténetirast a felvilagosodas talalmanyai k6z¢é kell sorolnunk.
Szijarté M. Istvan ezt azzal magyarazza tobbek kozott, hogy els6sorban
a nyugati kultaraban ekkortdl kezdték el megtapasztalni az emberek a
haladast és a fejlodést. A mez6gazdasag fejlodésével ritkabban jelentkeztek
mar élelmezési valsagok, nétt a varhatd élettartam, és csokkent az analfa-
betizmus ardnya.* A tudomanyok minden terén véltozdsok és fejlédés volt
tapasztalhatd. A torténelemben megjelent a linedris torténelemfelfogas,
amely nem csupan a ciklikussagtol valo elfordulast jelentette, hanem azt

2 Szijarté M. Istvan: A mikrotorténelem. In B6dy Zsombor - O. Kovacs Jozsef (szerk.):
Bevezetés a tdrsadalomtorténetbe. Osiris Kiadd, Budapest, 2006, 319.

3 I. m. 319-320.
Szijarto M. Istvan: A torténész mikroszkopja. A mikrotorténelem elmélete és gyakor-
lata. In Klaniczay Gébor — Papp Gabor - Szijarté M. Istvan (szerk): Mikrotorténelem
7. UHarmattan Kiado, Budapest, 2014, 19.



is, hogy ettdl kezdve a torténelemre int6 példaként is tekintettek, valamire,
ami segithet megjosolni a jové eseményeit.”

A torténetiras tehat intézményesiilt a 18-19. szazadokban, megjelen-
tek az els6 egyetemi tanszékek, folydiratok, és kialakult egy modszertan.
A pozitivista szemlélet lett az uralkodo iranyzat (ugyanakkor mar ebben
a korban is voltak, akik megkérdéjelezték). Bar a térténelem sosem volt és
taldn nem is lehet egzakt tudomany, a modszertan megkoveteli a tudoma-
nyos attitlidot, és ez mar évszazadok 6ta az els6dleges forrasokra alapulo
kutatds.® Az irott forrdsok elengedhetetlenek az események feltardsdhoz,
az ezekben fellelhetd informaciokat a torténész gyakran tényekként kezeli,
kovetkeztetéseit alapozva rajuk. Az utdbbi szaz évben azonban sokszor a
hagyomanyos, empirikusnak nevezett torténetiras, de maga a torténelmi
tény (Carl Lotus Becker) megitélése is megvaltozott. A makrotarsadalmi
szemlélet szerint a torténelem eseményeinek okait a tarsadalom egészét
szemlélve kell keresni, az egyén szerepe hattérbe szorul, a torténész na-
gyobb folyamatokat keres, és azokbol von le kovetkeztetéseket.” Akdrho-
gyan is azonositjuk ezt a korabbi torténetirdi mddszert, szamos timadas
és kritika érte a 20. és 21. szazad soran. Egymas utan bontakoztak ki a
torténészvitak torténelemfilozofiai, modszertani és szemléletbeli kérdések
mentén, és vilagossa valt, hogy sziikség van a torténelem mint tudomany
valamiféle Gjragondolasara.® Mar az is megkérddjelez6dott, hogy lehet-e a
torténelem objektiv tudomany, ha nincs objektiv targya.” Ujabb és ujabb
elméletek lattak napvilagot a tarsadalomtorténet, a kulturtorténet vagy
a gazdasagtorténet teriiletén, azonban ezek a szempontok is nagyrészt
illeszkedtek a makrotarsadalmi rendszerbe, és forrasaik tovabbra is el-
sGsorban a levéltari dokumentumok voltak. Ez a szemléletmdd viszont,
amely egyben talan hidnyossaga is a torténelemtudomanynak, nagyon
gyakran figyelmen kiviil hagyja az egyszer, alsobb tarsadalmi rétegekbe
tartozo emberek helyzetét vagy szerepét. Roviden fogalmazhatunk ugy is,
hogy a kisemberek, akik nem igen hagytak hatra irasos dokumentumo-
kat, amelyekbdl gondolataikra, érzéseikre, tetteik okaira kovetkeztethet-
nénk, némak maradnak a torténelem elbeszélésében. Ha irnak is roluk, azt
jobbadra a fels6bb tdrsadalmi rétegek altal hatrahagyott forrasok alapjan

5 I. m. 19-20.

6 I.m.21.

7 Angyal Miklés: Felcimkézett nanotorténelem. A kriminalisztika és a mikrotor-
ténelem viszonya. In Dobak Imre — Hautzinger Zoltan (szerk.): Szakmaisdg, sze-
rénység, szorgalom. Unnepi kotet a 65 éves Boda Jozsef tiszteletére. Dialog Campus
Kiado, Budapest, 2018, 59.

8 Gyani Gabor: A torténetiras Gjragondolasa. Torténelmi Szemle, 2006 (48):3-4, 262.
Szijartd: A torténész mikroszkopja. Id. kiad., 24.
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teszik, amelyrdl talan laikusként is megallapithatjuk, hogy nem feltétleniil
képviselnek egy objektiv nézépontot. Ilyen koriilmények kozott, és ezekre
a problémakra keresve a megoldast jott [étre a mikrotorténetiras mint egy
Uj modszer a torténetirasban.

Magit a kifejezést 1959-ben hasznaltak el6szor George R. Stewart
amerikai, illetve 1968-ban Luis Gonzales y Gonzales mexikoi torténészek,
majd késébb Fernand Braudel az eseménytorténet ellenparjaként emlitet-
te.1” A mikrohistdria bolcs6je azonban mégis Olaszorszag lett. A fogalmat
és amodszert is azok az olasz torténészek kezdték el haszndlni, akik a to-
rinéi Einaudi kiadénal megjelent Microstorie (1981-1991) cimii sorozat és
a Quaderni Storici cim folyéirat koriil csoportosultak. Természetesen az
ujragondolas vagya mellett voltak gyakorlati tényezdk is, amelyek lehetvé
tették a mikrotorténetiras kibontakozdsat és elterjedését. A tapasztalat azt
mutatta, hogy bar sok esetben all rendelkezésre szerteagazé és részletes
forrasanyag a torténészek szamara, igazan sikeres kvantitativ kutatast
végezni szinte lehetetlen pénz és megfelel6 infrastruktira hianyaban, de
még ha ezek rendelkezésre is dllndnak, akkor is ott az emberi tényezd, a
hibalehetéség, hogy valamit figyelmen kiviil hagy a kutatd.!! Ugyan ez
minden tudomanyteriilet esetében fennall, de a torténész sem tudhatja
meg soha, hogy mikor birtokolja az 9sszes sziikséges informaciot a helyes
kovetkeztetés levonasahoz. Ez f6leg akkor okozhat torzulast a kutatas vart
eredményeiben, amikor a torténész nagyon komplex, és térben, illetve id4-
ben is kiterjedt témakort vizsgal. A mikroszintii kutatds éppen ezt probalja
kikiisz6bolni, vagyis olyan eseményeket vizsgal, amelyek térben és id6ben
is jol behatarolhatok, példaul egy kis kozosség vagy telepiilés torténetének
bizonyos eseményeit. Tovabbd a mikrotorténetiras nem kifejezetten a
nagy jelent6ségti, ismert emberek torténeteivel foglalkozik, hanem sokkal
inkabb a tarsadalom peremére szorult rétegekével. Ez a fajta megkozelités
az antropologiaval kapcsolja Ossze a torténeti kutatast, az egyén szerepe
sokkal inkabb felértékel6dik.!? Az antropoldgia bevonddasa a torténelmi
kutatasba nem a mikrotorténelem sajatossaga, korabban mar az Annales-
iskola harmadik generacioja is alkalmazta, elsGsorban kultartorténeti
témak esetében.!® A kulturtorténeti megkozelitések kozos jellemzdje az
volt, hogy miivel6i felismerték, nem igazan lehet hitelesen térténelmet
irni anélkiil, hogy az események szerepldinek tapasztalatait figyelembe
vennék.!* Maga a mikrotorténetirds a téma szakértdi szerint beleillik

10 Szijart6: A mikrotdrténelem. Id. kiad., 320.
11 I.m.320-321.

12 I.m. 320.
13 Szijartd: A torténész mikroszkopja. Id. kiad., 25.
14 I.m.26.



a posztmodern vilagképbe. A posztmodern gondolkodasra alapvetéen
jellemz6, hogy kis teriiletre, apré targyakra koncentral. Ugyanakkor a f6
képviselok, mint Carlo Ginzburg vagy Giovanni Levi tagadjék ezt a kap-
csolatot, amivel sikeriilt megakadalyozni az Annales kérének elfordulasat
a mikrotorténelemtdl.!®

Az olasz microstoria mellett a nyugati orszagokban is jelen volt a
makrotarsadalmi szemlélet kritikdja, amely mashol is életre hivta a mikro-
torténelmi kutatast. A kvantitativ kutatasbol valé kiabrandulas és az ant-
ropoldgia térhoditasa mellett volt még egy tényezd, amelyet nem lehet
elhanyagolni a mikrotorténetiras kialakulasanak kapcsan: azt, hogy a torté-
nészek egyre szélesebb olvasokdzonséghez szerettek volna sz6lni. ' Ertheté
modon egy olyanfajta torténelem, amely nemcsak adatokrdl, fontos, de a
hétkoznapi embert6l tavoli személyekrdl és az atlagember élettapasztalatatol
messze allé eseményekrol szolt, konnyebben tudljutott azon a szakmai bur-
kon, amely sokszor napjainkban is jellemzi a tudomanyt. Korabbi korokban
él6, hétkoznapi emberek tapasztalataira, érzéseire és vilaglatasara sokkal
nyitottabb lehet a laikus kozonség is. A mikrotorténelmet miveld kutat6
kevésbé keresi a struktarakat (bar a mikrotorténelem szamos vitathato to-
rekvése koziil ez kétségkiviil az egyik), sokkal inkabb kisebb folyamatokra
koncentral, amelyek egészen kis kozosségek vagy éppen az egyén szintjén
vannak jelen. Gyani Gabor teszi fel azonban a kérdést:

eszerint létezik egy 6nmagaban vett mikrovilag (életvilag) és egy tdle elvalo
makrostruktira (normativ rendszer), és ez a két entitas csak kiilon-kiilon
vizsgalhat6 vagy kutatand6?'’

Ahogyan emliti is, ezt a kérdést nem keriilhetik meg a mikrotorténészek, és
tobben koziiliik kiilonbozden is valaszoltak meg. Carlo Ginzburg szerint
egyetlen személy is reprezentativ példaja lehet az adott torténelmi valdsag-
nak, mintegy mikrokozmoszként. Natalie Zemon Davis, a mikrotorténet
egy masik jeles képvisel6je azonban ugy kezeli a vizsgalt egyéneket, mint
szélakat, amelyek végiil egy nagyobb hatalmi strukturahoz vezetnek.'8
Bernard Lepetit 1995-ben ugy fogalmazott: , Manapsdg a mikrotor-
ténelem divatban van.”® Lepetit arra is ravildgit, hogy a mikrotorténelem
lényege ugyan konnyen megragadhatd, a mddszertana viszont annal

15 Szijartd: A mikrotorténelem. Id. kiad., 324.

16 I.m.323.

17 Gyani Gabor: A mindennapi élet, mint kutatasi probléma. Aetas. 1997 (12):1, 152.
18 I.m.152.

19  Bernard Lepetit: Epitészet, foldrajz, torténelem. A 1épték hasznalatai. Ford. Czoch
Gébor. Aetas, 1995 (10):4, 142.
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bonyolultabb, és majdhogynem minden torténész mést ért alatta.?° El-
méleti munka is kevés sziiletett a mikrotorténetirdsrol, a szerz6k inkabb
a lehetséges kutatasi modszereket emlitik.?! A mikrotdrténelem egyik
sajatossaga az elbeszéld jelleg, szamos mu sziiletett ebben a formaban,
noha, ahogy Szijarto is emliti, 6nmagaban a narrativa nem csak ennek
a mufajnak a sajatossaga. Ugyanakkor a mikrotorténeti munkak olykor
megkisérelik bevonni az olvasot a kutatas folyamataba (persze ennek valds
hatédsa a kutatésra nincs).?? Az 4j térsadalomtérténetet jellemzi tovabbé
egyfajta empatia is, amely a kitaszitott, a tarsadalom peremére sodrodott
vagy elnyomott rétegek és csoportok felé iranyul. A mikrotorténelmi ku-
tatas az ilyen tarsadalmi csoportok kutatasara lehet alkalmas, legalabbis
képviseldinek érdeklédése erre is irdanyult. Jiirgen Schlumbohm szerint
a mikrotorténelem altal a kutatd ,a mult embereit cselekvd egyénekként
fogja fel; viselkedésmddjukat és kapcsolataikat dllitja a kézéppontba”. >
Mindezen elvek ahhoz volnanak hivatottak hozzajarulni, hogy a multbéli
eseményeket minél realisztikusabban lathassuk, minél atfogobb képet
kaphassunk roluk. Természetesen a torténész szlir6jét nem lehet elhanya-
golni ebben az esetben sem, s6t talan a mikrotorténelem esetében még
nagyobb szerepet kap a szelekcié és a torténész sajat feltételezése.

A mikrotorténetirdas miivel6i — néhany példa

A mikrotorténelmi szemléletet sokféleképpen fel lehet hasznalni kutatdasok
soran. A torténészen mulik, hogy milyen aspektusokat vizsgal altala, maga
a modszer csak a keretek sz{ikitésérol szol, a kérdéseket mar a szakember
hozza be, aki alkalmazza.

A mikrotorténet — egyszertien szolva — a méretek lecsokkentése, a vizsgalt
targy miniatiirizalasa (lesziikitése egyetlen falura, lakohelyi kozosségre, a
haztartasra, a csaladra vagy az egyénre), emellett a megfigyelés (az adatgytij-
tés) mikroszkopikus modja. De vajon mi végre a méretcsokkentés, adodik-e
beldle tobblet a megismerésben??*

20 I.m.142.

21  Szijartd: A mikrotorténelem. Id. kiad., 320.

22 1.m.326-327.

23 I.m.327

24  Gyani: A mindennapi élet, mint kutatasi probléma. Id. kiad., 151.



- teszi fel a kérdést Gyani Gabor A mindennapi élet, mint kutatdsi probléma
cimi tanulmanyaban. Ahogyan Gyani is kifejti, a kiilonbo6z6 torténetirok
eltéréen vélekednek arrdl, hogy pontosan mi is a célja a mikrotorténetirasnak.
Giovanni Levi szerint a mikrotorténelem altal a szabad akarat szerepét lehet
leginkabb vizsgalni. Natalie Zemon Davis szerint azt kovethetjitk nyomon,
amint a ,,lehetséges” megvalosul a torténelem sordn.?> A tovédbbiakban né-
hany jelentds szerz6 mikrotorténeti munkajat emlitem meg, kiegészitve
néhany magyarorszagi példaval is.

A mikrotorténelem taldn mai napig legismertebb szerzdje Carlo
Ginzburg olasz torténész. A sajt és a kukacok cimli mtive 1976-ban jelent
meg, és a torténetirasra, illetve a mikrotorténelemre gyakorolt hatdsa
vitathatatlan. Kotetének f6szerepldje egy Menocchio nevi friuli molnar,
akit eretnek nézetei miatt itélt el az inkvizicio és égettek el maglyén.?®
A kutatas forrasai azok az inkvizicids iratok voltak, amelyek a molnar
ellen inditott perekbdl fennmaradtak. Ahogyan Ginzburg fogalmaz,
az aktacsomok ,hii képet adnak gondolatairdl és érzelmeirdl, képzelet-
vildgdrol és vagyairdl”?” A bevezetdben a szerz$ megfogalmazza, hogy
a kutatas célja az volt, hogy megtalalja a vdlaszt arra, miként vallhatott
olyan meghokkento nézeteket egy tanulatlan molnar, mint Menocchio.
A cim a molndr egyik olyan mondatara utal, amivel kivivta az inkvizi-
torok ellenszenvét:

hitem szerint kezdetben kdosz uralkodott mindeneken, vagyis a fold, a
levegd, a viz, és a tliz Ossze volt keveredve, s ez a tomeg idével masszava
formalodott, éppen ugy, ahogy a sajt a tejben, s benne kukacok jelentek
meg, ezek voltak az angyalok.?®

Menocchio teoldgiai elveinek 1ényege az evangéliumhoz vald visszatérés és
ragaszkodads volt, elvei igy sok tekintetben hasonlitottak a kor protestans
torekvéseihez.?’ Ginzburg szerint a molnar gondolkod4sara a népi és magas
kultura talalkozasaban rejlik a magyardzat. A malom mindig is olyan hely
volt, ahol sokféle ember megfordult és jo eséllyel beszélgetett a molnarral,
de Menocchio mas modon is talalkozhatott tjfajta vagy a paraszti kulta-
raban ismeretlen nézetekkel, a szerz6 szerint minden bizonnyal olvasta

25 L m. 151

26  Szijarto: A mikrotorténelem. Id. kiad., 321.

27  Carlo Ginzburg: A sajt és a kukacok. Ford. Barna Imre, Galamb Gy6rgy Janos, Gal
Judit. Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 2011, 7.

28 L.m.57

29  Szijartd: A torténész mikroszkopja. Id. kiad., 12.

ZL APTTeY

171



kellék 72

172

példéul a Korant.>® Ugyanakkor, Ginzburg szerint, a molnar egy, az oralis
kulttrabdl szarmazo sztirén keresztiil olvasta a konyveket, amelyekbdl
aztén Osszerakta sajit teologijit.’! Ezt az oralis kulturat Ginzburg az &si
paraszti kulturabol eredezteti, amely nem tort volna felszinre, ha nem megy
végbe a reformacid.>> Menocchio torténete, bar a mikrotorténetirds talan
leggyakrabban emlegetett munkaja, mégis a 20. szazad masodik felének
tarsadalomtorténetére volt nagyobb hatéssal.®?

Giovanni Levi az olasz mikrotorténetirds masik tttordje, tobb elmé-
leti munkat is irt a torténelemelmélet jegyében, alapvet6en tarsadalomtor-
téneti, antropologia kérdések érdekelték. Egy falusi 6rdogiizé és a hatalom
cim{ miive 2001-ben jelent meg magyarul. A torténet szerint 1697-ben
egy Giovan Battista Chiesa nev{i papot birdsag elé dllitottak 6rdogtizés
miatt Torindban.>* Az esetrdl fennmaradtak jogi dokumentumok, Levi
ezekbdl indult ki. A kutatds érdekessége, hogy az esetben nem az 6rdog-
izés, mint tevékenység volt a legérdekesebb részlet, és nem is ebbdl indult
ki a torténész. Chiesa tetteire a magyarazatot a helyi foldbirtokrendszer
mukodésében kellett keresni. Levi ugyanis arra a felfedezésre jutott, hogy
azon a teriileten, ahol a torténet jatszodik (az italiai Santena kornyéke),
a foldbirtokok eladasaban a legmagasabb arat mindig a csaladtagok és
rokonok fizették az eladonak, abbdl adéddan, hogy a fold atadasa mar
csak az utolsé 1épés volt a rokonok kozti segitségnyujtasban, igy ilyenkor
minden kordbbi tdmogatds értékét felszdmoltdk.>> A foldek altalaban egy-
két kivalasztott csaladtag kezében 6sszpontosultak, de a hasznalatuk és
megmiivelésiik mar egy joval nagyobb kozosség tagjai kozt oszlott meg.
Giovan Battista Chiesa vagyont nem, de presztizst 6rokolt az apjatol,
amelyet nem sikeriilt megériznie, féktelen haracsolasaval még az egy-
haz ellenvetését is kivaltotta. Ezért fogott bele az 6rdogiizésbe is, hogy
visszaszerezze kordbban elveszitett helyét a kozosségben. Amint azt a
kotet olvasdja is konnyen kitalalhatja, mindez nem sikertilt neki, hiszen
a bir6sdgi perekkel csak rontott sajat helyzetén.® Levi, amellett, hogy egy
olvasmanyos és a laikusok szamdra is élvezhetd kotetet irt meg kutatasi
eredményeibdl, ravilagitott egy lényeges kérdésre a torténelemtudomany
mivelésével kapcsolatban: az elsddleges forrasok nem csupan tényeket

30 Lm.13.

31 L m.12-13.

32 L.m.13-14.

33 Szijarto: A mikrotorténelem. Id. kiad., 321.

34  Péapay Gyorgy: Giovanni Levi: Egy falusi 6rdogliz6 és a hatalom. Szépirodalmi
Figyeld, 2002:2, 103-105.

35  Szijarto: A torténész mikroszkopja. Id. kiad., 36-39.

36 1.m.36-4L



rogzitenek, amiket a torténésznek dssze kell gytjtenie és rendszereznie
kell, hanem néha olyan Osszefliggésekre vilagitanak rd, amelyeket csak ak-
kor vehetiink észre, ha tobb nézépontbdl, akar az egyszerii emberek néz6-
pontjabol is megvizsgaljuk. Levi bizonyos kovetkeztetéseit azonban vitatja
a szakma. Szijarto szerint némely tézise csupan indirekt bizonyitékokkal
van aldtamasztva. Levi mikrotorténelmi szemlélete eltér Ginzburgétdl,
sokkal nagyobb szerepet tulajdonit az egyénnek, aki adott esetben képes
kijatszani az allam szabalyait. Tovabba Levi m{ivében nagyobb hangsuly
van az elemzésen, taldn a narrativa rovasara is.%’

Natalie Zemon Davis 1928-ban sziiletett az Amerikai Egyesiilt Al-
lamokban, masodik generacios zsidd csaladban. Az 6 személye szintén
megkeriilhetetlen a mikrotorténetirdsban, ugyanakkor palyaja eltér a két
korabbi olasz torténészétél. Tobb neves egyetemen is tanult, tobbszor tar-
tozkodott Franciaorszagban kutatasi céllal, ezeket azonban fel kellett fiig-
gesztenie, mivel férjével, Chandler Davis-szel baloldali nézeteik miatt a
titkosszolgalatok kereszttiizébe, majd feketelistara kertiltek.’® Kutatdsaiban
elsésorban tarsadalomtorténeti kérdésekre koncentralt. A viselkedésformak
tanulmdanyozasahoz sziikség volt arra, hogy ne csak az irott, hanem a szébeli
kulttra forrdsaival is megismerkedjen. Martin Guerre visszatérése cim(i
mikrotorténeti munkaja 1983-ban jelent meg és hozott végiil elismerést sza-
mara. Az altala feldolgozott események nem voltak ismeretlenek a francia
torténetirasban. A torténet szerint az 1540-es években, Franciaorszagban
egy Martin Guerre nevi férfi elhagyta csalddjat. Evekkel késébb a felesége
és csaladja meggyanusitott egy férfit azzal, hogy Martin Guerre-nek adta ki
magat, atverte a nét és egytitt élt vele tigy, hogy annak nem volt tudomésa a
valddi kilétérdl. A hosszas pereskedés soran a férfi meggy6z3en tanusitotta
abirosagon, hogy marpedig 6 Martin Guerre, és a csaldd csupan személyes
ellentétek miatt probalja besarozni. Mdr éppen ejteni akartdk a vadakat,
amikor varatlanul megjelent a targyaldson az igazi Martin Guerre. Az im-
posztort, Arnaud du Tilh-t természetesen halélra itélték és kivégezték.
Az gy nagy port kavart a korban, kiilonésen azutan, hogy tobb irdsos
elbeszélése is megjelent, példaul pamflet formajaban, de az izgalmassaga
és titokzatossaga a mai napig megmozgatja a torténészek és torténelmet
kedvelSk fantaziajat. Mint lathatjuk, a torténet Iényege réviden, egy bekez-
désben is 6sszefoglalhato, Natalie Zemon Davis mégis 12 fejezetben beszéli
el. Ennek oka, hogy ezt egy egészen 1j formaban és megkozelitésben teszi,

37 1.m.41-42.
38  Sebdk Marcell: Natalie Zemon Davis, a torténetmondd. In Natalie Zemon Davis:
Martin Guerre visszatérése. Osiris Kiad6, Budapest, 1999, 120.

39  Natalie Zemon Davis: Martin Guerre visszatérése. Ford. Lafferton Emese, Sebdk
Marcell. Osiris Kiad6, Budapest, 1999, 5-7.
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jelentds forrasanyag felhasznalasaval. A kotet bevezetdjében fogalmazza
meg a legf6bb motivacidjat a téma kutatasara:

Még mindig nagyon keveset tudunk azonban a parasztok reményeirdl és
érzéseirdl, arrol, milyen tapasztalatokat szereztek férjként vagy feleségként,
szliloként vagy gyermekként, vagy arrdl, miként élték meg életitk kényszereit
és lehet8ségeit. 10

Davis kutatasanak érdekessége, hogy nyilvanvaldan szembesiilt hianyossa-
gokkal Martin Guerre torténete kapcsan, amelyekre nem voltak elsédleges
forrdsai, ilyen esetekben olyan levéltari dokumentumokra tamaszkodott,
amelyek térben és/vagy id6ben kozel alltak az esethez.*! Természetesen
Davist is érte kritika a mtivével kapcsolatban, a legkomolyabb Robert
Finlay részérdl, aki az American Historical Review cimi lapban fejtette
ki véleményét a kotetrdl. 42

Természetesen még szamos szerzot lehetne emliteni, mint példaul
Emmanuel Le Roy Ladurie vagy David Warren Sabean nevét, akik ma-
radandot alkottak a mikrotorténetiras terén, erre itt azonban most nem
keriil sor. Magyarorszagon Klaniczay Gabor szerkesztésében jelent meg a
Mikrotirténelem cimt konyvsorozat, melynek szerz6i kozt taldljuk Bacs-
kai Verat, Gyani Gabort, Figedi Eriket, Timdr Lajost és Szijarté M. Istvant
is.** A magyar szakma az 1990-es években kezdett nyitni az ujfajta tor-
ténelemszemléleti, tirsadalomtorténeti és antropologiai iranyzatok felé.
A Hajnal Istvan Kor Torténeti Egyesiilet 1999-ben tartott egy konferenciat
a mikrotdrténetirdsrol, melynek el6adasaibol kotetet is szerkesztettek.**

Mig kordbban a lokalis vizsgalatok az alacsony presztizsti helytorténet
szintjére voltak szoritva, lassanként elismertséget nyerhetnek nalunk is.
Ennek jele, hogy mar sziiletett doktori disszertacid is a tarsadalomtorténeti
iranyultsagi microstoria mintaitol megihletve.

— irja Szijarto, Benda Gyula és Erdélyi Gabriella doktori értekezéseire utalva.*>

40 I m.13.

41  Szijartd: A torténész mikroszkopja. Id. kiad., 152.

42 Sebék:i. m., 126.

43 Szijarté: A mikrotorténelem. Id. kiad., 329.

44  Dobrossy Istvan (szerk.): Mikrotorténelem: Vivmdnyok és korldtok. A Hajnal Istvin
Kor - Tarsadalomtorténeti Egyestilet 1999. évi miskolci konferencidjanak eléaddsai.
A Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtorténeti Egyestilet és a Borsod-Abatj-Zemplén
Megyei Levéltar kiadasa, Miskolc, 2003.

45  Szijart6: A mikrotorténelem. Id. kiad., 329-330.



A mikrotorténetiras miivel6i, mint lathatjuk, a legkiilonb6zébb torté-
netek fel6l indulnak, és probalnak kovetkeztetéseket levonni akar egy lokalis
torténelmi tapasztalatrol, akar az egyének szerepérdl a nagyobb tarsadalmi
struktdrakban. Barhogyan is élnek a mikrotorténelem adta nagyitdval,
nézépontjuk és szemszogiik Gjszert lesz a torténetirds torténetében.

A mikrotOrténetiras kritikdja

Mint minden 4j iranyzatnak, a mikrotérténetirasnak is megvoltak és meg-
vannak a kritikusai, akik olykor jogosan kérdeznek ra a médszer bizonyta-
lansagaira. Tény, hogy vannak ellentmondasok, amelyeket szem el6tt kell
tartanunk, amennyiben mikrotorténeti kutatasba, irasba vagy olvasasba
kezdiink, de a kritikai szemlélet mas torténetirdi iskolakra és modszerekre,
torténelemfilozofiai személetekre nézve sem jelenthet hatranyt.

Gyakran hangzik el kritikaként a mikrotorténelemmel szemben,
hogy nem vesz tudomast a torténelem nagy kérdéseirdl, figyelmen kiviil
hagyja ezeket. Szekeres Andras szerint azonban

minden jelentés mikrotorténet valami rendkiviil altalanos dolgot probal
meg koritljarni, éppen azt érzékelve, hogy a vizsgalatnak a meglévé szotar
hasznalatdval mar kimeriiltek a lehetéségei.*®

Vagyis a szerz6 szerint nem kertilnek ki a nagy kérdések a mikrotérténeti
munkak szerzéinek latoterébdl sem, csupan egy masik szemszogbol ko-
zelitik meg azokat. A felvetésnek ellentmond tovabba Charles Joyner
kordbban idézett gondolata, amely lényegében a mikrotorténelem tétel-
mondatava valt, talan nem véletlendil.

Arrdl, hogy mi pontosan a mikrotorténelem, melyek a hatarai, a
mai napig nem sziiletett sem terminolégia, sem moédszertan. Vannak
ugyanakkor elvek, amelyeket ezzel a torténetirdi iranyzattal azonosita-
nak. Simon Zoltdn Boldizsar 2010-es, Mi nem a mikrotorténelem? cimi
tanulmanyaban a mikrotorténelem hdrom olyan torekvését veszi gorcsé
ald, amelyekrdl tigy gondolja, nem valdsulnak meg a gyakorlatban.*” Az
els6 ezek koziil az, hogy az olvasot be lehet vonni a kutatasba, azaz a szerzd

46  Szekeres Andras: Mikrotorténelem és dltalanos torténeti tudds. In Dobrossy: i. m.,
22.

47  Simon Zoltan Boldizsar: Mi nem a mikrotorténelem? In Papp Gabor - Szijarté M.
Istvan: Mikrotorténelem mdsodfokon. U'Harmattan Kiado, Budapest, 2010, 120.
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gyakorolhat egyfajta ,hermeneutikai gesztust” (a kifejezés Jaszberényi Jo-
zseft6l szarmazik).8 Errél a sajatossagrol részletesebben Jacques Revel és
Giovanni Levi irnak, az el6bbi a mindentudo szerz6 elhagyasat, az utobbi
a kutatési folyamat, a narracié kozbeni ismertetését érti alatta.*” Simon
kérdése a témaval kapcsolatban els6sorban az, hogy milyen hatassal lehet
mindez az olvasora, tényleg végbemegy-e a bevonodas folyamata, tovab-
ba van-e egyaltalan sziikség erre. Valojaban a szerzé csupan ajanlatot
tesz az olvasonak, amelyet vagy elfogad, vagy elutasit, de amennyiben
elfogadja az olvasatot, onnantdl kezdve ugyanugy ald van vetve a szerz6
narrativajanak.>

A Simon altal targyalt masodik kérdéskor a megélt élmény és a meg-
¢lt tapasztalat kozti kiilonbség, mindkét fogalmat azonositjak a mikro-
torténetirdssal.>! A szerzd szerint ezeknek a témakoroknek a kutatdsa a
torténettudomany esztétizalédasahoz vezet, még akkor is, ha az olasz
mikrotorténészek megalapozatlannak tekintik ezt a vadat. Simon sze-
rint még a nagy torténészek szamara is, mint Levi, sokkal fontosabb a
kutatas eredménye, az események és a feltart osszefiiggések, mint az,
hogy a torténet szerepldi pontosan mit is éltek meg, és hogyan éreztek a
torténtekkel kapcsolatban.>? Tovabbd a ,,megélt” kvantitativ vizsgalata
laikus szemmel is belathatéan lehetetlen, nagyon erés benne a torténész
anticipacidjanak faktora.>

A harmadik tényez8 a massag tapasztalatanak kérdése. Maga a mas-
sag kutatdsa és tapasztalata az antropoldgiara vezethetd vissza, hiszen
az antropolégus az, aki szembesiil azzal, hogy egy szamara ismeretlen
kultiraban mashogyan érzékelik az emberek a vildgot, és mashogyan
is reagalnak a torténéseire. Ezt a gondolatot vették at a torténészek is,
abbdl kiindulva, hogy a mult embere bizonyara mashogyan érzékelte és
tapasztalta meg a torténelem eseményeit, mint ahogyan azt mai szemmel
gondolhatjuk.>* Levi ezt korlatozott racionalitdsnak nevezi, ami azt jelenti,
hogy a multbeli ember minden helyzetet masként tudott megoldani, mint
ahogyan azt ma oldanank meg, hiszen nem rendelkezett azzal a tudassal,
amivel a multbeli eseményeket szemléld torténész most rendelkezik.>
Simon Osszességében nem tagadja, hogy a massag megértéséhez a megélt

48 I.m.123-128.
49 L.m.123.
50 L.m.127.
51 I.m.128-129.
52 L m.132.
53  I.m. 141.
54 I.m.142.
55 I.m. 143-144.



vizsgalatan keresztiil is el lehet jutni, de véleménye szerint a méassag, amit
a mai torténészek keresnek, nemcsak a megéltben érhetd tetten, hanem
olyan, a strukturdkon kiviil esd, nem tudatos aspektusokban is, amelyekre
a mikrotorténeti munkék jobbdra nem térnek ki.>¢

Ha el is fogadjuk Simon érvelését, azt nem tagadja sem 6, sem a miifaj
legtobb kritikusa, hogy a mikrotorténetirasnak van helye a historiografia
modszerei kozott. Azt az eredményét sem lehet elvitatni, hogy rairdnyi-
totta a torténészek egy csoportjanak figyelmét a tarsadalomtorténet és az
antropologia jelentéségére. Az emberi tényezd kihagyasa a torténelembdl
valdszintleg olyan hiba, mintha szandékosan kifelejtenénk egy képletet az
egyenletbdl. A mikrotorténelem altal felfedezett egyedi torténetek éppen
azt mutatjak, hogy a legszigorubb szabalyszertségek kozt is vannak kivé-
telek. Martin Guerre torténete példaul azért olyan izgalmas a mai napig,
azért irtak rdla a korban is ugy, mint csodaval hataros eseményr6l, mert
egy olyan tarsadalmi szabalyt hagott at benne Arnaud du Tilh, amir6l az
esetet nem ismerve egy torténész sem mondand azt, hogy lehetséges lett
volna. A mikrotorténelem szerepe pedig éppen ebben rejlik.

Osszegzés

Mindent 6sszevetve elmondhato, hogy a mikrotorténelem a 20-21. szazad
egyik legtjszer(ibb torténetiroi modszere és torténelemelméleti szemlélete.
Ugyan Olaszorszagban jelent meg, de szamottevé hatast gyakorolt a fran-
cia (elsésorban az Annales-iskola harmadik generacidjara) és az angolszasz
torténetirasra is. Legf6bb torekvéseiként emlithetjitk a makrotarsadalmi
szemlélet elvetését, a kis csoportok torténetére vald koncentralast, a nar-
rativa szerepét, az antropologiahoz valo kozeledést. Bar alapvetéen pozi-
tivan szoktdk értékelni a mikrotorténelmet, mint Gj szemszoget, mara a
szkeptikusok mellett megjelent a miifaj jogos kritikaja is, amely ravilagit
néhany hianyossagra és korlatra. A mikrotorténetiras valoszintileg sosem
fog és taldn nem is kell, hogy vezetd dgazatava valjon a torténelemtudo-
manynak, de kétségkiviil sziilettek a jegyében értékes és tjszerti munkak.

56 I.m. 146.
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