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Egy sajatos egyiittmiikodési
forma: a kalaka

A kaldaka sz0t és jelentését valosziniileg minden erdélyi magyar ismeri, de
azttalan kevesen tudjik, hogy a s76 a romdanbdl (claca) keriilt a magyar nyelv-
be, és az erdélyi romadn falvakban is ugyanabban a jelentésben haszndlatos,
mint a magyarban. Egy sajdtos, de nem etnikus jelenségrol van szo, ami évszd-
zadokon keresztiil meghatdrozta a falvak lakoinak életét, egymdshoz valo vi-
szonyuldsdt. Ebben a révid irdsban a kaldka torténetének néhany sajdatos moz-
zanatdt villantom fel azoknak az olvasdknak, akiknek a nagysziilei még min-
den bizonnyal rendszeres résztvevoivoltak a kalakaknak, de akiknek a sziilei is
még kaldkazhattak — és miért ne, talan ok is részt vettek olyan munkdkban,
amelyeket valaki szamdra onkéntes osszedlldssal végzett kozos munkaként ha-

tarozhatndank meg.

Torténeti adatok a kalakarol
Az els6 kérdés természetesen az lehetne,
hogy mikor is alakult ki a kaldka, mikortol
ismert az egyiittmitkodésnek ez a formaja.
Tul azon, hogy az emberi egyiittmiikddési
hajlam minden bizonnyal a csoportban €16
emberrel egyidds, hisz a technikai feltételek
elégtelensége kovetkeztében mar a vada-
sz6-gyijtogetok egyiittmiikddtek egymas-
sal, egylitt vadasztak €és a zsakmanyt is el-
osztottak — amit viszont nem szabad Ossze-
tévesztenlink a késobbi kalakaval —, az ere-
det kérdésérol igen keveset tudunk, hisz a
korabeli irasos dokumentumokban vajmi
kevés adatot talalunk erre vonatkozodan.
Mindezzel egyiitt a torténeti adatokbol és a
kozépkori falu gazdalkodasi jellegzetes-
ségeibdl arra a kovetkeztetésre lehet jutni,
hogy a ko6lesonds segitségben végzett mun-
ka rendszerének kialakulasa igen koranra
tehetd, a falu életébe mélyen beagyazva
mar ebben a korban megvoltak a koope-
racios formak. A kialakulasrol Székelyfold
vonatkozasaban sincsenek biztos adataink,
mivel a korabeli peres iratok csak érintéle-
gesen emlitik a kalakat

A magyar nyelv torténeti-etimologiai
szotara (TESz) a kalaka szot mar 1633-bol
az ,,onkéntes Osszeallds egyes munkak el-
végzeésre a kolesondsség alapjan” jelentés-
ben is megadja, az Erdélyi magyar szotor-
téneti tarban (SzT) a kalakaba hiv szerke-
zetnél olvashatunk ugyanezt megerdsitd
adatokat. A kozépkorban a falvak mérete
miatt a k6zosségekben sok lehetdség nyilt
arra, hogy a lakosok egymast segitd cso-
portokba szervezddjenek, egyes esetekben
a kozosség a technikai adottsagokkal és a
munkaerd elosztasanak igényeivel Ossze-
fliggésben el6hivta az egyiittmiikodésnek
ezt a formajat. A mezdgazdasagi munkak
soran létrejové kooperacioknak a keretét a
nyoméasos gazdalkodas és parcelldkra osz-
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tott diillok adtak, hisz a kozosség meghata-
rozta, hogy egyes diildkbe milyen ndvényi
kultarak keriiljenek, azokat milyen rend
szerint muveljék meg, igy a kozosség tag-
jainak egyiitt kellett miikodniiik egymassal.

A csoportosan végzett munka a feudalis
faluk6zosség 1ényegéhez is hozzatartozott:
a kdzdsen végzett munkat megkovetelték a
falura kivetett foldesuri, egyhazi, illetve al-
lami munkaszolgaltatasok. Eredetileg a ka-
laka is ilyen kozdsen végzett munkat jelen-
tett, a foldestirnak szolgaltatand6 gazdasagi
idénymunkdk elvégzése késztette a falu
gazdasagait egy-egy munkafolyamat elvég-
zése idejére munkakozosségbe tomoriilés-
re. A kalaka szonak egy 1630-bol szarmazé
feljegyzés szerint robotszerl, kotelezd
munka jelentése is volt: ,,Boeroknak szok-
tak szolgalni klakaban” (TESz), ugyanezt a
jelentést erdsiti meg az SzT is egy 1640-es
adattal. A feudalizmus idején tehat a foldes-
ur altal a jobbagyokra kivetett munkavég-
z¢si terhek is megkovetelték az osszeallast,
bar ma mar nehéz volna megmondani, hogy
a foldesurak mar kialakult és a gyakorlatban
csiszolt formakra tdmaszkodtak, vagy pe-
dig anekik jaro kotelezettségek késztették a

jobbagyokat tarsuldsra, az viszont biztos,
hogy egyes munkék jobbagyi és foldesuri
érdekeket is szolgaltak.

A foldesurnak végzett tarsas munkak
kozul kiemelkedtek a szantotarsulasok, az
ekekozosségek. Mivel anehéz ekéhez sziik-
séges igaerd nem allt rendelkezésre minden
jobbagy gazdasagaban, ezért arra kénysze-
riltek, hogy igavono allataikat kbzosen, tar-
sulva fogjak az eke elé, igy a tobb gazdasag
foldjét megszantd ekét jobban ki tudtak
hasznalni, hisz egyébként a rendelkezésre
allo sajat foldon és a megmiivelt f6ldesuri
birtokon nem tudtdk volna kihasznalni
megfeleloképpen a munkaeszkozt. Az is
eléfordult, hogy jobbagyok csoportjanak
birtokaban volt eke, és minden valdszini-
ség szerint ezekkel a kozosen birtokolt esz-
kozokkel, vagy munkatarsulds keretében
nemcsak a foldesurnak szolgaltatand6 ro-
botban dolgoztak, hanem maguknak is. A
cimboralas példaul az egy igas allattal
rendelkezé gazdak tarsuldsat jelentette,
akik a tarsulassal az igaerdt tudtak novelni,
¢és ezeknek a kooperacids formaknak mii-
kodniiik kellett a k6zos birtoklas idején is.
Az igaer6t a parasztok nemcsak a szantas
soran vonhattak 0ssze, hanem a fa és a bor
szallitasdhoz is, és valoszintileg mikodott a
tarsulas a gyalogmunkakban is, kiilondsen a
jO szervezést, er6dsszpontositast és hateé-
kony lebonyolitast igénylé aratasban és
szénamunkakban.

A székelyfoldi kalaka eredete is a fa-
luk6zosségek, a communitasok idejére nyt-
lik vissza. A gazdalkodast itt sokdig a nagy-
csaladi termelés jellemezte, a munkaerd el-
osztasat csaladon beliil biztositottak, a
munkamegosztas is ilyen keretek kozott
zajlott. A nagycsalad birtokolta a termeld-
eszkozoket és a foldet, és az altala biztosi-
tott munkapotencial elégséges volt a gazda-
sagban eldallo feladatok ellatasara. A ter-
melés patriarchalis kereteinek, az ilyen jel-
legii ellenorzésnek a felbomlasaval meg-



Neépi kultira

sziint a csalad biztositotta szélesebb hattér,
ezt fokozatosan a communitas vette at: a

vérségi kapcsolatokat a szomszédsagi kap-
csolatok helyettesitették, igy a termelést is
kozosségi szinten kellett 6sszehangolni.

A kaldkéhoz és a kaléka jellegii koope-
raciokhoz hozzatartozott, hogy az azonos
vagyoni ¢€s tarsadalmi helyzetben levok
mukddtek egylitt: a nagy tarsadalmi tavol-
sag nem kedvezett a kalaka létrejottének,
adatunk van arra is, hogy székely faluban a
jobbagyok ¢s szabadok nem kalakaztak
egylitt. A kalakakozosségnek csak megko-
zelitéleg azonos vagyoni helyzetii csaladok
lehettek a tagjai, igy a kapitalizalodast meg-
elézden gazdasagilag nagyjabol azonos tel-
jesitOképességli haztartasok vettek részt a
munka cseréjében és a kolcsonds segitség
rendszerében.

Az egyiittmiikodés és keretei megvaltozdsa
Ha a kalakazas kezdeti iddszakair6l nincse-
nek is, vagy csak szorvanyosak az adataink,
a felbomlast annal inkabb dokumentalhat-
juk, hisz j6 néhany esetben el6ttiink zajla-
nak az események, vagy a kutatasban eldt-
tiink jarok leirdsai alapjan rekonstrualhat-
juk a kozelmult torténéseit. A 19. szazad
masodik felében megvaltoztak a munkaero-
viszonyok, a kapitalista formak magukkal
hoztak a bérmunka egyre szélesebb elterje-
dését, a paraszti gazdasagok hagyomanyos
Osszesegitésen alapulo rendje veszitett je-
lent6ségébdl, igy a gazdasag kapitalista ata-
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lakulasa a hasonlo, egalitarius elveken allo
intézményeket a bérmunka €s a szerzodéses
viszony sulyanak novekedésével bomlasz-
totta. Az egyiittmiikodés és az esetleges
nyomaskényszerbdl fakadd kooperacio a
kapitalizmus idején is fontos szervezdele-
me lehetett a falusi gazdalkodasnak, amely-
nek keretében a foldmiivelok egymas koze-
Iében tartozkodtak, azonos munkaritmus
szerint szervezték életiiket és gazdalkoda-
sukat, igy tovabbéltették a fordulds gazdal-
kodashoz tapadd patriarchalis hagyoma-
nyaikat. A rendelkezésre all6 technikak
ezekben az esetekben is megkdvetelték a
kolesonos segitségnytjtast, a kalakazast,
ugyanakkor a diléutak, mezei kutak, alla-
tok itatoi karbantartasa is egyiittmiikodést
jelentett, igy a feudalizmus koraban kiala-
kult kooperaciods formaknak a kapitalizmus
korszakaban is megvolt a folytonossaguk.

A mélyrehatd valtozasokat hozo gazda-
sagi differencialddasnak (kevesek felemel-
kedése és masik oldalon a tomeges elszegé-
nyedés) a jobbagyfelszabaditas adott ujabb
lendiiletet, hisz a jogi egységesiilést gazda-
sagi differencialodas kovette. A piac szere-
pének fokozodasaval a pénz egyre nagyobb
szerepet kezdett betolteni a paraszti haztar-
tasokban, olyan paraszti rétegek emelked-
tek ki, amelyek mar nemcsak a folosleget
vitték piacra, hanem piacra termeltek.

A nagyobb birtokok megjelenésével az
igényelt és a felkindlt munkaerd kozti 1é-
nyeges kiilonbség a reciprocitas elvét kezd-
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te ki. Ugyanakkor a nagybirtok kaldkaban
valo részt nem vételének strukturalis okai is
voltak: a k6lcsonmunka intézményén beliil
megoldhatatlan volt a munkaerd oly mérté-
ki koncentracioja, nem beszélve a vagyoni
helyzet teremtette kiilonbségekrél és a visz-
szadolgozas elé¢ gordiilé akadalyokrol. A
20. szazad elejérdl a kisbirtokosok ara-
tokalakairol —szemben a nagyobb birtokkal
rendelkezok fizetett vagy részes rendszer-
ben megszervezett munkavégzésével —
tobb adatunk is van. A Nyik6é mentén pél-
daul csak a kisbirtokosok oldottak meg ka-
lakéaban a gabona cséplését, a nagygazdak
résziben csépeltettek.

Mivel kiilonbozd teriiletekrdl viszony-
lag sok adatunk van arra, hogy a munka jel-
legii tarsulasok egész a 20. szazad kdzepéig
éltek, am ekkortol kezdtek megvaltozni,
felszamolddni, ugy tlnik, a tarsasmunkak
tekintetében ezt az iddszakot fordulopont-
ként kell szdmon tartanunk, mint ahogy for-
dulépont a hagyoméanyos paraszti gazdasa-
gokra nézve egészében véve is. A falubdl
varosba ingazo, jelents szamu munkaerd
életvezetési stratégiai nem tették lehetévé a
teljes integralddast a kibocsato kozosségbe,
az eltérd idéhasznalat pedig a kolcsonds
segitséghez olyannyira sziikséges azonos
iddstruktirakat sziintette meg. Mindezek a
hatasok természetesen sztkitették az egy-
mason valo6 segités, a kaldkazas lehetdsé-
geit, azonban a munkaerd cseréjének ez a
forméjamég igy is sok esetben potolni tudta
a gazdasagokban fellépd hianyossagokat,
igy bizony sok vasarnap és szabadsagolasi
nap telt el kalakazassal, hazépitéssel vagy
mezdgazdasagi munkak végzésével. Akar a
téeszben dolgozok, akar a kétlaki életet
véllal6 paraszt-munkésok életében megfi-
gyelheto volt, hogy a szabadnapjaikat, sza-
badsagukat ugy igyekeztek beosztani, hogy
anagyobb volumenti munkak elvégezhetok
legyenek.

A kalaka, a kolcsonds segitségben vég-
zett munka szervesen hozzatartozott a falu
¢letéhez, de nem csak munkat jelentett: a
ko6z6s munkavégzés nem egy esetben a sz6-
rakozassal is Osszefonddott, hisz a munka
végeztével a kaldkaban résztvevok egyiitt
mulattak, tancoltak. A kovetkez6 szamban
errdl irunk.
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