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Szdsz folnagy
(XVII. szdzad)

Szasz asszony

(XVII. szdazad)

A székelyzsombori var

Erdély délkeleti részén, a Kis-Ho-
mordod mentén, az egykori Szaszvidék
¢és a Székelyfold hataran fekszik Sz¢é-
kelyzsombor. A falu mellett emelke-
do, kozel 600 m magas dombtetén egy
meglehetésen ¢p allapotban fenn-
maradt var all. Maga a teleptilés soha
nem tartozott a torténelmi Udvarhely-
székhez, a varmegyék létesitésekor,
1876-ban csatoltak az uj kozigazga-
tasi rendszer szerint szervez6ddé Ud-
varhely varmegyéhez.

Az eréditmény, amely vész idején
a falu népének oltalmazasat szolgalta,
a helybéli szaszsag és székely-magyar
lakossag k6zos emlékének tekinthetd.
Folmeriil a kérdés: mi az, amita zsom-
bori var épitéstorténetérdl, atfogod ré-
gészeti feltaras hidnydban ma el-
mondhatunk? Erre a kérdésre keres-
tem a valaszt 1977-ben és 1990-ben

W BT

v

végzett helyszini felméréseim soran,
amikor alkalmam nyilt a var egyes
épiiletfalainak csatlakozasait is meg-
vizsgalni, s igy akiilonb6z6é épitkezési
szakaszok valoszinii id6rendjét rogzi-
teni. Ezeket az eredményeket szeret-
ném az aldbbiakban oOsszefoglalni,
felvazolva roviden az er6ditmény le-
hetséges épitéstorténetét is.

A véarra vonatkozo6 fontosabb for-
rasok meglehetdsen szlikszavuak.
Janosfalvi Sandor Istvan az Oklandi-
tetoén jarva, 1846 6szén, alkonyatkor
fényt latott a zsombori varban, amibdl
alland6 kastélyor jelenlétére kovet-
keztethetiink.' Orban Baldzs régi né-
met varnak tartja, épitési korat nem
tudja meghatarozni.” David Laszl6 az
oklevelekben 1488-ban feltiind német
helynév (Sommerburg) alapjan ugy
véli, hogy a var a XV. szazad végén
mar allott. Ugyancsak 6 emliti, hogy

A var alaprajza az épitési szakaszok
feltiintetésével. A David LaszIo altal
kozolt alaprajz kiigazitasra szorul
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Magyar nemes
(XVII. szdzad)

Jobbagy
(XVII. szdazad)

bar 1342 ota oklevelekben szerepel
egy Fehér megyéhez sorolt Sombor
nevi kirdlyi varbirtok (Hidvég és
Arapatak birtokaival egyiitt), de en-
nek a mai Székelyzsomborral valo
azonositdsa bizonytalan.” Muradin
Laszlo a telepiilés néveredetét vizs-
galva megallapitja, hogy ,,a falunév
elsédlegesen csupan Zsombor, ezt
mutatja az 1342-bol vald els6 irasos
adat is: Sombor. A helynév puszta
személynévbol keletkezett, magyar
névadassal [...]. A hivatalos névadas
alapjan 1905-ben keriilt Zsombor elé a
Székely- elétag.” Sajnalatos modon
Muradin nem vizsgalta a telepiilés
Sommerburg | Sommerburch alakl
német-szasz helynevét, amely — mint
lattuk — mar 1488-ban feltlinik. Fol-
meriil ugyanis a kérdés, hogy a XII-
XIII. szazad forduldjan ide telepiilt
szaszok Sommerburg helyneve nem
csak hangtani masolata-e a kordbbi
magyar Zsombor névnek?’ A kérdésre
adott valasz a var épitéstorténetével is
Osszefligg, ugyanis ha a Sommerburg
helynév netan fonetikus eredetii, a
-burg végz6dés nem birna jelentdség-
gel az eréditmény kormeghataroza-
saban.

1995-ben Fiilop Karoly helytorté-
nész egyrészt David nyoman, mas-
részt a teleptilésnév XV. szdzadi Som-
merburg formaja miatt az eréditmény
épitését a XV. szazadra teszi. Felhivja
a figyelmet arra is, hogy a var tobb
épitési szakaszban nyerte el mai for-
majat. Legkorabbinak az Orban Ba-
lazs altal is 6donabbnak latott déli
bastyat véli, majd megjegyzi, hogy a
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var ,.kapualja, a foléje épitett 6rszoba,
valamint a délkeleti fal meghosszab-
bitasaban épitett lakohaz minden bi-
zonnyal a parasztvér leglijabb része.”

Osszegezve az 1990-ben végzett
felmérés eredményeit, az eréditmény
kiilonbozd épitési periddusai koziil
lényegében Ot szakasz lehet meghata-
rozojellegii:

a) A ma fennall¢ épiilet legkorabbi
része a szabalytalan Otszogt udvart
korilzaro, szurokontokkel és lap-
pancsos l16résekkel ellatott varfal. Az
északkeleti oldal kis méretti véddtor-
nya talan egyidds a varfallal, am en-
nek pontositdsa alaposabb feltarast
igényel. A var eredeti bejarata bizo-
nyara a ma is hasznalatos déli kapu
volt, de létezhetett egy masik bejarat
is — ennek helye a mar emlitett kis vé-
détorony szomszédsagaban, az északi
varfalon keresendo.

b) A bejarat védelmét fokozta a
mar meglévo varfal belsé oldalahoz
utdlag toldott egyemeletes, négy he-
lyiséget magaba foglalo deéli épii-
letszarny. Ebben az id6ben épiilhetett
a varfal kiiloldalahoz a kaput kozre-
fogo kétrézsis, vaskos pilléris.

c) Egy kovetkez6 szakaszban, fel-
tehetden a XVII. szazad soran, a var-
fal délnyugati oldaldhoz, kiviilrél egy
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A var nézete delrol (a) és északrol (b)
Ajtokeretek, és az elfalazott kapu.

Felirat a bejarat (b) szemoldok-
gerenddjan
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trapezoid alaprajzu, harom szintre ta-
golt bastyat épitettek, amelynek a régi
bejarat felé nézd szarnyfala egy bolt-
ives kaput is magaba foglalt. Ezt a be-
jaratot késobb elfalaztak.

d) 1692-ben, egy altalanos javitas
alkalmaval, a bejarat udvar felé nézo
ajtonyilasat lesztikitve, a kapualj felé
egy lorést nyitottak, az udvar felé nyi-
16 ajtok egy részét pedig Uj, egységes
kialakitasu, élszedett cserefa kerettel
lattak el. A javitas idopontjat — 6t mo-
nogrammal egyiitt, melyek koziil az
elsd rovasirasos — az udvar fel6li ka-
punyilas szemoldokgerendéajaba vés-
ték: (GY.E.) S.J. 1692 H.J. M.M.
P.L. Feltételezhet6, hogy ekkor ké-
szilt az a vaspantos, tolgyfa varkapu
is, amelyet 1975-ben néhany arra jar6
pasztor az esti tabortliznél elégetett.

e) A var legfiatalabb része nyilvan
az a foldszinti és emeleti helyiséggel
rendelkez0 épiilet, amely az itt rakta-
rozott javak mindenkori 6rzdjének, a
szalonnacsdsznek biztositott allando
lakhelyet. Ennek épitésére a var vé-
delmi szerepének eléviilése utan, fel-
tehetéen a XVIII. szazad folyaméan
keriilt sor.

A var épitéstorténetét a telepiilés
torténetével Osszefiiggésben kell vizs-
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galnunk. Ennek historidja viszont
nem nélkiilozi a kuribzumokat, hiszen
az annyi rendhagyd helyzethez szo-
kott Erdélyben is ritkdn fordult eld,
hogy egy aranylag kis telepiilés egyik
fele szaszfoldi szabad falu, masik fele
pedig Fehér varmegyéhez tartozo
jobbagykozosség legyen.” Gyanitha-
to, hogy e kettdsség mar a XII1. szazad
eleji itteni szasz betelepiilés ota fenn-
allt, s ezt a tagolodast csak fokozta az,
hogy a XV-XVI. szazad forduldjan a
kozeli Alsérakos foldesurai, a Siikos-
dok a falu varmegyei részébe, a
,wSombor Portio”-ba jobbagycsala-
dokat telepitettek. Bar ezen utobbiak
szarmazasarol igen keveset tudunk,
tény, hogy egy résziik Homor6d menti
székely falvakbol keriilt ide. Ett6l
kezdve az irott forrasok is egy szasz-
foldi szabad, és egy jobbagyok lakta
varmegyei ,.fertalyt” kiilonboztetnek
meg Zsomborban.

Tudjuk, hogy erdditmény épitése
¢és birtoklasa csakis szabad jogallasu
kozosségek szdmara volt lehetséges,
gyakran 6nekik is csak bizonyos pri-
vilégiumok megszerzése aran. Nyil-
vanvald, hogy a zsombori varat is a
helybéli szasz kdzosség épitette a ma-
ga ¢és javai oltalmara. Az itteni szasz
csalddok szama azonban a XVI-XVII.
szazad folyaman, a sorozatos jarva-
nyok és ellenséges pusztitaisok miatt
allandoan fogyatkozott. Az 1488-ban
még 48 csaladot szamlalo szész kom-
munitas 1640-re 13, majd 1653-ra 9
csaladra apadt, mignem egy 1713. évi
Osszeirasban a szasz kozosséget
Zsomborban kihaltnak nyilvanitottak.
Ez azonban tavolrdl sem jelentette a
szasz ,, fertaly” megsziinését, hiszen
1713-ban a falu 149 f6t szamlalo 6ssz-
lakossagabol 126 a kirdlyfoldi (vagyis
koéhalomszEki), 23 pedig a varmegyei
részben lakott, s ez a rendhagyo ket-
tdsség lényegében az 1876. évi me-
gyésitésig fennmaradt.

Talan nem tévediink, ha azt allit-
juk, hogy bar a XVI. szazad elejétol
kezdve a zsombori szasz kozosség
nemzeti léte fokozatosan megsziint
(részben beolvadva a helybéli magyar
népességbe), az altaluk épitett var tu-
lajdonjogaban nem tortént lényegi
valtozas, csupan a birtokjogot gyakor-
16 szabad koz0sség nemzetiségi 0sz-
szetétele valtozott meg az idék soran.
Ugy is mondhatnank, hogy az erddit-

Az erdéditmény ma is fennallo részei-
nek feltételezett épitési periodusai:
a. Délrél. XVI szazad

b. Eszakrél. XVI-XVII. szazad

c. Délrol. XVII. szazad

d. Eszakrél. XVIII. szdzad

mény haszndlati joga az 1500-as évek
elejét kovetd két évszazad leforgasa
alatt fokozatosan ,,atcsuszott” a helyi
magyar kozosség kezébe. Lehetséges,
hogy ennek a lassan zajlé folya-
matnak a végkifejletét szemlélteti az
1692-es javitast megorokito feliratban
megjelend székely rovasirasos mono-
gramis.

Védelmi berendezései, alaprajza
és méretei szerint az erdéditmény leg-
korabbi része, maga a varfal sem épiil-
hetett a XVI. szdzadnal korabban. Ezt
valoszintisiti néhany kozeli, ponto-
sabban adatolt épitéstorténettel ren-
delkez0 szasz eréditmény példaja, to-
vabba az is, hogy a kisebb kézi tliz-
fegyverek hasznalatara alkalmas lap-
pancsos 16rések vidékiinkon csak a
XVI-XVII. szazadi varfalakon és vé-
ddtornyokon vannak jelen. Ami a fa-
lakon lathaté szurokontoket illeti,
ezek sem rokonithatok a XV. szazadi
barcasagi templomerddok joval ar-
chaikusabb ilyen jellegii védmiivei-
vel; a zsombori var szurokontoit valo-
jaban lefelé iranyzott 10réseknek te-
kinthetjiik, amelyeket a meredeken
lejto terep miatt alkalmaztak. Mindent
egybevetve, ha egyaltalan létezett ko-
rabbi, XIV-XV. szazadi védelmi jel-
legli épitmény Zsombor hataraban,
annak nyomait a talajfelszin alatt kell
keresniink.

A torténelem viharos eseményei és
az id6 mulasa végiil is kegyesen bant a
zsombori varral, hiszen aligha van
ennyire épen fennmaradt miiemlé-
kiink, amely a szdsz—székely egytitté-
1ésr6l tanuskodik. Viszonylagos ép-
ségét annak is koszonhetjiik, hogy a
falak védelme alatt torténd gabona-
tarolas €s szalonnatartas szokasa egé-
szen az 1940-es évek végéig fennma-
radt, s ez megkdvetelte az épiilet-
egylittes megfeleld karbantartdsat is.
A ma ¢élokre harul a feladat, hogy uj,
€16 funkcioét talaljanak az Gsoktol
orokolt miiemléknek.

Gyongyossy Janos
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A cikk illusztralasara hasznalt
linometszeteket (1980) és a rajzokat
(1990) a szerzé keszitette.
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