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Udvarhelyszék megujulo
(épitett) oroksége

A Teleki Laszlo Alapitvany 2013. majus 30-a és junius 2-a ko-
z06tt magyarorszagi és erdélyi miemlékvédo szakemberek koz-
remiikddésével a tizennegyedik alkalommal szervezte meg a
Meguijulo orékség cimii nemzetkdzi miiemlékvédo konferenciat.
A konferencia ezuttal a zomében Udvarhelyszéken (a Nagy-Kii-
kiillo, a Nyiké és a Homorod mentén) talalhaté miilemlék temp-
lomok felujitasanak folyamatat vette szamba, a kiillonbozo hely-
szineken lelkészek, régészek, restauratorok, épitészek, miivé-
szettorténészek szdmoltak be a templomok épitéstorténetérol,
illetve a kdzelmultban tortént helyreallitasi munkalatokrol.

Az ,utazd” konferencia a radnéti kastély megtekintésével
kezd6dott majus 30-an. Jomagam masnap kapcsoldédtam be a
templomok latogatdsdba, melynek elsdé allomésa Okland volt.
Erkezésemkor mar népes hallgatosag figyelt Kelemen Levente
unitarius lelkész szavaira, majd Langi Jozsef székesfehérvari fal-
kép-restaurator forditotta komolyra a szot. Langi urat jol ismerik
a Székelyfoldon, hiszen vidékiinkon is sok helyen kutatott, 6 tarta
fel par éve az Oklandhoz kozeli Homorodkaracsonyfalvan az
unitarius templom északi falan hét jelenetben elénk taruld Szent
Laszl6-legendat. Langi Jozsef el6szor az oklandi unitarius temp-
lom épitéstorténetét vazolta fel, majd a falképekrol ejtett szot,
kiilon kiemelve az északi falon csak toredékeiben lathaté Szent
Laszl6-legenda nyitdjelenetének kiilonlegességét (Laszlo kiraly-
lya korondzasa), illetve az ugyancsak ebben a periédusban ke-
szilt Utolso itélet kompozicié rekonstrualasanak lehetdségeit.
Megtudtuk, hogy a déli fal kutatasat is tervezik, ahol az 1937-es
felujitas elott még lathatd volt Szent Péter és Szent Pal apostolok
mondatszalagot tart6 alakja.

Oklandtol elbucstizva az Udvarhelyszék déli hataranal fekvo
Székelydalya iranyaba folytattuk utunkat, ahol Fiilop Szabolcs
reformatus tiszteletes tart karokkal és izes falatokkal vart ben-
niinket. A kdzépkori, kis méretii, leginkabb szentélyboltozatanak
lombdiszes festményeirdl és a reneszansz pajzsokra festett ci-
merekrdl hires templomban Mihaly Ferenc farestaurator tartott
érdekfeszité eldadast a templom épitésének szakaszairdl, az
1500-as évek elején torténd kifestésérdl, illetve az 1630-ban
késziilt festett famennyezetrél. Eléadasaban szemléletesen és
példak sokasagat idézve igyekezett képet adni a korabeli fa-
mennyezet szinvilagarol, a restauralas menetérdl, illetve a bea-
vatkozéas eredményeirdl, melynek sikerérdl a helyszinen mind-
annyian meggy6zodhettiink. Ezutan Pal Péter falkép-restaurator
elevenitette fel a hajoban €s a szentély oldalfalain elékertilt fal-
képek restaurdlasanak folyamatat, nehézségeit és szépségeit. Ro-
vid idére megalltunk a Dalyatol alig két és fél kilométerre fekvo
Egében, megnéztiik a felszegi részen talalhato templomot, amely
a X VIII. szazad végén épiilt. Legfobb ékessége a festett karzat, a
szoszékkorona és a kazettas mennyezet, melyet par évvel ezel6tt
Mihaly Ferenc restauralt.

Székelyderzsben Tovissi Zsolt csikszeredai €pitész szamolt
be a templom €s az azt dvezo varfal, illetve a bastyak és a torony
helyreallitasardl, majd Sofalvi Andras régész osztotta meg ta-
pasztalatait a derzsi templom régészeti kutatasarol. Ezt kovetden
atemplombelsdben Pal Péter tartott el6adast a falképekrdl, illetve
Toth Boglarka a templom faanyaganak dendrokronolégiai vizs-
galatarol. Kovetkezd adllomasunk Homoroédjanosfalva volt. Itt
Kovacs Andras miivészettorténész, egyetemi tandr elevenitette
fel a templom épitéstorténetét a téle megszokott tudomanyos-
sadgot némi humorral fiiszerezve, majd rendkiviil szemléltetéen
ismertette a szentély gyamkdvein (a pajzsokon) domborulé ci-




merszer( abrazolasok és emblémak (zarandokjelvények) jelentd-
ségét. Ezek jelentését értelmezve arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a homorodjanosfalvi templom ,,patronusai a 16. szazad
elején egy nagy compostelai zarandoklattal Osszefiiggésben
kezdtek templomuk kés6 gotikus atalakitasahoz, s vallalkozasuk
emlékét a szentély gyamkovein meg is rokitették”." A fentiek
alapjan az udvarhelyszéki templomok kozott egyedi sajatos-
sagokkal rendelkez6 janosfalvi templom jé példaja annak, hogy
az egyre sz¢lesebb korben kutatott székelyfoldi miiemlékek kap-
csan még mindig talalkozhatunk érdekes fejleményekkel, ami a
kutatoknak ujabb motivacioként szolgalhat.

A kirandulassa valt konferencia harmadik napjan el6szor a
homorddkaracsonyfalvi unitarius templomot kerestiik fel, majd
Székelyudvarhelyre érkeztiink, ahol jelen sorok ir6ja beszélt a
ferencesek udvarhelyi megtelepedésérdl, illetve a ferences temp-
lom épitési fazisairdl. Ezt kovetéen Mihaly Ferenc szamolt be a
faberendezés restauralasarol, melynek nyoman (a kiillonbozé at-
festések eltavolitasaval) a fooltar és a mellékoltarok eredeti,
XVIIL. szazadi szinvilagukban pompaznak. A berendezés mellett
az elmult évek restauralasi munkalatai érintették a szentélyfalak
diszitéfestését és a szentély mennyezetének képeit is. Itt az 1928-
ban késziilt Herczeg Ferenc-féle (kevésbé kvalitasos) festmé-
nyek, diszitések eltavolitasaval ujbol lathatova valt a X VIII. sza-
zadi késo barokk festés. Eza munka Pal Pétert s segitdit dicséri.

Egy manapsag sokat emlegetett, érdekes épiilet felkeresésére
indultunk ezutan, a varos déli kijaratanal, a Fels6boldogfalva felé
vezetd ut bal oldalan talalhato Jézus-képolnadhoz, melyet sokaig —
foként alaprajzi formdja alapjan — még a szakemberek koziil is
néhanyan XIII. szazadinak tartottak. S6falvi Andras régész a ko-
zelmultban végzett dsatdsok és kutatdsok eredményei alapjan
igyekezett végképp eloszlatni a kapolna kdzépkori eredetét erdl-
tetd nézeteket. A kdpolna megtekintése ¢s az eléadas elhangzasa
utan a Nagy-Kiikiillo melletti falvak kovetkeztek, eloszor Fels6-
boldogfalva, majd Bogoz és Nagygalambfalva. J6 volt latni az
allvanyoktol (a lelkészek szerint: végre) megszabaditott, frissen
restauralt, letisztitott és konzervalt falképeket. Utolso udvarhely-
sz€ki allomasunk Rugonfalva volt, ahol Pal Péter és Mihaly Fe-
renc tartott eldadast a templomban végzett feltjitasokrol. A kon-
ferencia az alvinci és a borbereki reformatus templom latoga-
tasaval zarult 2013. janius 2-an.

Az élményekben gazdag konferencia jo alkalom volt arra,
hogy szakemberként vagy akar kiviilalloként tijabb felfedezd utat
tegyiink az udvarhelyszéki miiemlékek kozott. Az évek ota zajlo
régészeti, épitészettorténeti kutatasok, a kiilonbozé épitési kor-
szakok tisztazasa, a falképek vizsgélata ¢s feltarasa, a faberende-
z¢si targyak restauralasa nyoman nem egy esetben j miirészletek
kertiltek napvilagra, eddig biztosnak vélt elméletek doltek meg,
vagy évtizedek 6ta fenntartott feltételezések igazolodtak. Csak a
helyben lakok és a szorgalmas szakemberek latjak a korszerti
restauralast megel6z6 koriilmények és a helyreallitas nyoman ki-
alakult allapot kozotti kiilonbséget. J6 1atni a vidékiinkon is ma-
gas szinvonalon zajlo miiemlék-helyreallitasi munkalatok ered-
ményeit, amelynek koszonheten épitett 6rokségiink megovasa
jo uton halad. A szakembereké ebben a legfébb érdem, na meg a
milemlékek allagmeg6rzési, restauralasi munkalataihoz évek ota
hozzajarulo Teleki Lasz16 Alapitvanyé.

Kovics Arpdd

1. Lasd bévebben: Kovéacs Andras: El Camino erdélyi zarandokai. A
homorddjanosfalvi szentély gydamkoveirdl. In: www.ceeol.com/aspx/
getdocument.aspx?logid=5&id (Letoltve: 2013.06.03.)
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Eletutak

wMinél tobbet tenni, alkotni, gyiijteni”
Szaztiz éve sziiletett
a huszadik szazadi magyar botanika
egyik legjelentosebb személyisége,
S00 Rezso (1. rész)

So00 Rezsore, a kétszeres Kossuth-dijas botanikusra, a Debrecenben, Ko-
lozsvdaron, Budapesten tanito egyetemi professzorra, akadémikusra, a husza-
dik szazadi magyar geobotanika uttordjére, a novényszociologiai iskola meg-
teremtdjére, a Karpdt-medencei flora és vegetdcio kivalo ismerdjére emlé-

keziink 2013. augusztus elsején.

Eletitjarél, munkdssdgdrdl

So06 Rezs6 szamos jellemvonasat,
természet- és miuvészetimadatat,
gyljtészenvedélyét, szorgalmat é&s
munkabirasat, temperamentumat, le-
leményességét csaladi vonasokbol
eredeztette. A magyar botanikus ha-
romnegyed részben székelynek, ne-
gyedrészben Oormény szarmazasunak
tartotta magat. Gyakran hasznalta a
berei eldnevet és ¢lete végéig biiszke
volt16f0 székely Oseire.

So6 Rezs6 1903-ban sziiletett Sz¢-
kelyudvarhelyen, egyediili gyerek
volt a csaladban. Edesapjat, akit koran
elveszitett (a kor betegsége, a tbc 34
évesen vitte sirba), szintén So6 Re-
zsonek hivtak. Apja nagysziilei még
gazdalkodo életmodot folytattak, de 6
mar sikeres jogaszként tigyvédi irodat
mikddtetett Székelyudvarhelyen.
Edesanyja, Madarasz Irén, szintén
sz€kely szarmazasu volt. Anyai nagy-
apja a 82. gyalogezred ezredorvo-
saként tevékenykedett, anyai nagy-
anyja, Affiumi Irma Erzsébetvaros-
ban letelepedett 6rmény csaladbol
szarmazott.

Koran megozvegyiilt édesanyjaval
1909-ben koltoztek Kolozsvarra a
nagynénjéhez (Ovar, Karolina tér),
ahol a hires Farkas utcai piarista gim-
naziumban tanult. Kolozsvari évei
meghataroztak élete tovabbi menetét,
melyrél a kovetkezoképpen vallott:
»A donté fordulatot a kolozsvari pi-
arista gimnazium 1V, osztalyaban
(1916) Karl Janos természetrajztanar
Jelentette. O kedveltette meg velem a
novényvilagot és tett miigytijtove is.”
14 éves koratol oraadassal segitette
tanittatasat. 15 évesen kezdett el no-
vényeket, bélyegeket gylijteni. Emi-

nens tanuld volt, olvasottsaga, latin
nyelvismerete ¢és kitlind memoriaja
koran ismertté tette az iskoldban. Az
Egyetemi Konyvtarban 15 éves kora-
tol sajat asztala volt, ami csak a pro-
fesszoroknak jart. Kozépiskolas diak-
¢évei alatt a kolozsvari Biikk erdo lap-
rétjeinek ujjaskosbor hibrid popula-
cioi keltették fel érdeklodését az or-
chideak irant, 17 éves koraban mar
megjelent elsé kozleménye.

Kolozsvaron érettségizett (1921),
de mivel az els6 vilaghaborua utan Ko-
lozsvaron csak roman egyetem mii-
kodott, felkoltozott Budapestre. A
P4azmany Péter Egyetem hallgatdja-
ként kitlin eredménnyel tanari szak-
vizsgat tett ndvénytanbol, asvanyko-
zettanbol és kémiabol (1925), majd
1926-ban doktorra avattak. Ugyanab-
ban az évben megjelent els6é konyve:
az erdélyi magyar kozépiskolak sza-
mara irt Novénytan. Tanulmanyai ide-
je alatt, nyaranta, még édesanyja ha-
lala utdn (1924) is rendszeresen ha-
zalatogatott Erdélybe botanizalni,
hogy befejezze Kolozsvar és kérnyéke
novényfoldrajzi monogrdfiajat, ame-
lyet jorészt diakkori gytijtd- és terep-
munkajanak eredményeként allitott
Ossze. Az 1927-ben napvilagot latott
dolgozat az elsd ndvénytarsuldstani
munka az egykori torténelmi Magyar-
orszag teriiletérol.

Az 1925-1927 kozotti idoszak
igazi mérfoldko volt életében. A ber-
lini Collegium Hungaricum tagjaként
a dahlemi (Berlin egyik negyede) bo-
tanikai intézetben €s botanikus kert-
ben, akorabeli Eurépa botanikai Mek-
kajaban dolgozott. Ekkor teljesedett
ki szakmai felkésziiltsége. Ebben az
idében ismerkedett meg nagy multi

4

Soo Rezso

(1903-1980)

botanikai iskolakkal, kezdte meg
kiilfoldi tudomanyos intézeteket lato-
gatd utjait és botanikai kirdndulasait.
Bejart szamos europai orszagot ¢és
azok botanikai intézeteit, tovabba
Egyiptomot, Anatoliat, a Kaukazust,
Kozép-Azsiat stb. Novénygyiijtemé-
nyek délkelet-eurdpai és eld-azsiai
herbariumi anyagait vizsgalta, majd
megirta az eurdpai orchideologiai iro-
dalom egyik alapmiivét, Eurdpa és a
mediterraneum orchidedinak részle-
tes rendszertani feldolgozasat (Mo-
nographie und Iconographie der
Orchideen Europas und des Mittel-

So6 Rezso édesanyja
(1912)



meergebiets). Az 1928-ban Lipcsében
német nyelven megjelentetett mu-
vével méltan kiérdemelte az orchi-
deapadpanevet. Rajott, hogy korabban
a kosbor (orchis) nemzetségbe sorolt
fajok egy része az ujjaskosborok
(dactylorhiza) kozé tartozik. Az e
nemzetségbe altala atsorolt fajok
tudomanyos nevének végén az 6 em-
1ékét idézi az auktornév (szerzoi név).
Ilyen faj példaul a székely ujjaskosbor
is, amelyet 6 irt le még orchis cor-
digera ssp. siculorum Soo néven (Ma-
gvar Botanikai Lapok, 25. kot. 1926.
évf., Bp., 1927. 274.). Ezt késobb at-
sorolta az ujjaskosborokhoz, igy lett
dactylorhiza cordigera subsp. sicu-
lorum (Sod) So6 a tudomanyos meg-
nevezése.

1927-ben nagynénjével Tihanyba
koltozott, ahol a Biologiai Kutatoin-
tézet adjunktusa lett és a novénytani
laboratorium vezetdje 1929-ig. Ebben
az idészakban tarta fel a Balaton vi-
déki novénytarsulasok felépitését,
okologiai viszonyait, ¢és elsként vég-
zett Magyarorszagon mikroklima
vizsgalatokat. Huszas évei elején jart
még, mikor meghivast kapott az els6
nemzetkozi botanikai rendezvényre,
ami jelentds eredménynek szamitott.
Tihanyban ismerte meg és vette fele-
ségiil Gallé Ilona szigorldo orvost
1930-ban, akiben megértd, munkajat
segitd hitvesre taldlt. Sajat szavait
idézve: , Eletem legnagyobb szeren-
cséje, hogy 40 boldog évet tolthettem e
kivételes asszony mellett, aki tarsam
volt és felesegem.”

Kozben jabb tudomanyos mun-
kai jelentek meg. A kosborfélék
(Orchidaceae) legjobb europai is-
merdi kozé tartozott. Elinditotta azon
Orchidaceae tanulmanyokat, ame-
lyekben Gottfried Kellerrel a Fedde
cimii (Dahlem) folyoirat koteteiben
(1930-1940) Eurépa, a Mediterran-
térség, Azsia és Afrika orchidedinak

1929-t61 a debreceni egyetemen
Ujonnan megszervezett novénytani
tanszékének tanara, vezetdje lett.
1936-1937 kozott bolcsészkari dé-
kan. Az Alfold természetvédelmének
nak létesitése is személyéhez kothe-
t6. Jelentés érdemeket szerzett a flo-
risztikaban is, kiillondsen a karpat-
medencei regionalis edényes flora
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feltarasaban. Legendas terep- és
fajismerete alapjan uj lelohelyek ez-
reit tarta fel. Elinditotta és szerkesz-
tette a Magyar floramiivek sorozatot
(1937-1949). A megjelentetett hét ko-
tetben feltdrul a magyar taj florajanak
megannyi sajatossaga: 4 Matra-hegy-
seg es kornyékenek floraja (Sod Re-
780, 1937), A Tiszantul floraja (So6
Rezs6 — Mathé Imre, 1938), A Sze-
kelyfold flordajanak elomunkdlatai
(So6 Rezs6, 1940), A Mecsek-hegység
és kornyékenek floraja (Horvat Adolf
Olivér, 1942), A Bakony-hegység és
kornyékenek floraja (Rédl Rezsd,
1942), A Székelyfold flordja (So6 Re-
750, 1943), Az erdélyi Mezdség floraja
(So6 Rezso, 1949). Az emlitettek mel-
lett szdmos tanulmanyt k6zolt egye-
diil, vagy tanitvanyaival, munkatarsa-
ival kozosen, melyekben a Nyirség, a
Sator-hegység, a Hajdusag és Kolozs-
var florajat stb. tarta fel. A magyar taj
¢s novénytakaro teljes feldolgozasa-
nak nemzeti programjat mar Tihany-
ban meghirdette, majd debreceni
munkdssaga kezdetén gyakorlatba is
iiltette. Célkitiizéséhez oly kitartdan
ragaszkodott, hogy a tovabbiakban ez
lett tevékenységének {0 iranyvonala,
de munkatarsakat, tanitvanyokat sze-
rezve, nemzetkozileg elismert bota-
nikai iskolat is teremtett. Sajat vallo-
masa szerint (1940) ,, Valoban szé-
gyenletes lenne a magyarsagra, ha a
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So6 Rezsd Borhidi Attila
és Borsos Olga tarsasdagaban
a nagybajomi Strdazsahegyen.

Simon Tibor felvétele

hazai Fold és novenytakarojanak
élettorvenyeit mind idegeneknek kel-
lene megoldani... Ezért tiiztem ki meg
diakfovel életcélul a Magyar Fold
geobotanikai szintézisének, a magyar
novényfoldrajznak miivelését... s ta-
lan egy munkas élet alkonyan meg-
valositasat.”

Az 1940-ben ismét magyar fenn-
hatosag ala kertilt kolozsvari egyete-
men ndvényrendszertan tanar, a
Botanikus Kert és az Erdélyi Muzeum
Egyesiilet Novénytaranak Igazgatoja
(1940-1944). Kolozsvar kiiiritésekor
Budapestre koltozott, majd 1945
0szén visszatért Debrecenbe, ismét at-
vette régi tanszékét. Novenyfoldrajz
(1945) cimii egyetemi tankonyve a
haboru utan elsoként megjelentetett
természettudomanyi munkak egyike
volt. 1947-ben a Magyar Tudoményos
Akadémia levelezd tagjava valasztot-
tak. Javorka Sandorral (Kossuth-dijas
botanikus, 1883—1961) még els6éves
egyetemi hallgatoként ismerkedett
meg. Errdl a taldlkozasrol igy irt: ,, 4
késébbi nagy magyar floramiivek
szerzdje partfogasaba fogadott, s lett
atyai baratom. 30 év mulva egyiitt
alkottuk meg a Magyar novényvilag



Soo Rezso egykori
sziildi haza Székelyudvarhelyen.
Balazs Odon felvétele (2013)

kézikonyvét.” Az emlitett kotetet Csa-
pody Vera illusztralta és 1951-ben
jelent meg a Magyar Tudomanyos
Akadémia megbizasabol. Szintén
1951-ben So6 Rezs6 ,,a magyar no-
vénytani kutatdsban és szervezésben
kifejtett kimagasld érdemeiért” Kos-
suth-dijat kapott és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia rendes tagjava
valasztottak, majd a Biologiai Osztaly
elnoke lett (1952-53). Fejlodeéstorte-
neti névényrendszertan konyvéért
1954-ben ismét Kossuth-dijjal tiin-
tették ki. 1952—1955 kozott Budapes-
ten egyetemi eldadotanarként tevé-
kenykedett, végiil (1955-1969) az
ELTE novényrendszertani-ndvény-
foldrajzi tanszékének vezetdje ¢és az
egyetem botanikus kertjének igazga-
tojalett.

So06 Rezs6 szakmai és tudomany-
politikai funkcidkat halmozott, me-
lyeket elfogadott és részben Ohajtott,
de — sajat elmondasa alapjan — ezek
csak az alkotdomunkatol vették el az
idejét. 1957-t6l a mind gyakrabban
visszatérd sziv- és érrendszeri beteg-
sége miatt sok funkciérol lemondott,
tudomanyos munkassaganak szen-
telte idejét. Kutatasai soran novény-
foldrajzzal, rendszertannal, a no-
vények fejlodéstorténetével és egyéb
botanikai kérdésekkel foglalkozott.
Eletmiive A magyar fléra és vegetdcio
rendszertani, novényfoldrajzi kézi-
konyve, amely 1964—1980 kozt jelent

meg. A hatkdtetes, 3500 oldalas mun-
ka a vilag legrészletesebb mikro-
szisztematikai—conologiai munkaja.
Ebben a kritikai szintézisben foglalta
Ossze a magyar florakutatas tobb év-
szazados eredményeit ¢és a magyar-
orszagi novénytakard fajokra bontott
adatait. Ugyancsak jelentés munkaja
a Karpati Zoltannal kozosen készitett
Novényhatarozo Il. Magyar flora:
Harasztok — viragos névények cimii
kotet, mely 1968-ban jelent meg Bu-
dapesten.

Florisztikai-taxonomiai ismereteit
nemzetkdzi téren is érvényesitette:
évtizedekig volt a Flora Europaea,
kés6bb az Atlas Florae Europaeae re-
gionalis referense. A Flora Europaea
V. kotetéhez a rendszertanilag igen
problémas Ophrys (bangok), Dacty-
lorhiza (ujjaskosborok) és Orchis
(kosborok) nemzetségek korszerli
feldolgozasat készitette el. A nemzet-
kozileg is elismert Fejlodéstorténeti
novényrendszertan a negyvenes évek
végén keriilt be a magyar felsdok-
tatasba, tankonyv formaban pedig
harom kiadast is megért (1953, 1963,
1965) és az 1980-as évekig hasznaltak
ahazai felsdoktatasban.

Felesége halalat (1970) kovetden
¢letét a macskak (rajongott értiik) és a
visszavonulasba val6 beletorodés tol-
totte ki. A debreceni egyetem 70. szii-
letésnapjan diszdoktorra avatta
(1973). Hivatalosan 1974-ben kérte
nyugdijazasat.

Eletének utolsd periodusaban,
1977 juliusaban Erdélybe latogatott,
ahova huszévnyi megszakitds utin
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tért vissza. Célja volt a gyermekkori
¢és ifjukori emlékek szintereinek fel-
keresése, a sziil6foldi botanizalas
szinhelyeinek bejarasa, a baratok
meglatogatdsa, a bucsuvétel sziilei
sirjatol, szeretett varosaitol: Székely-
udvarhelytdl és Kolozsvartol. Utazasa
megvalositasaban segitségére volt
Kovacs J. Attila, aki sajat autojaval
hordozta a professzort tiz napon ke-
resztiil. Ez id6 alatt tobbnyire bara-
toknal, ismerésoknél szalltak meg.
Korutjara utolso éveinek egyediili tar-
sa, gondozondje, Timar Aranka ki-
sérte el, akirdl igy ir egy magan-
levélben soproni baratjanak, Csapodi
Istvannak 1979 szeptemberében:
,Aranka odaado gondoskodasa és
dpolasa nélkiil mar elpusztultam vol-
na, ezert, hogy jovojét biztositsam, és
a lakasbol ki ne tegyék, holnap elve-
szem feleségiil. [gazan megerdemli.”
Az 1978-ban megjelend Bibliog-
raphy of Hungarian Synecological
Scientific Literature 1900—1972 cimii
munkajanak megirasa idején mar su-
lyos beteg volt. A tobb mint 10 szak-
ember bevonasaval késziilt mi kozel
haromnegyed évszazad novény- és
allatokologiai, illetve conologiai iro-
dalmunkat, valamint a magyar bio-
klimatologiai, talaj- és hidrobiologiai
munkak teljességre torekvo felsorola-
sat tartalmazza. 1979-ben Debrecen
varos diszpolgari cimmel tiintette ki.
A fécimben is szerepld6 mondéasa,
¢letfilozofiaja szellemében élt és al-
kotott: ,, Eletem orok kiizdelem volt
onmagammal, feladataimmal, kor-

So6 Rezso és felesége
siremléke Budapesten



nyezetemmel, a mind jobban fogyo
idével, erével. Am bevallom, kisdidk
korom ota rettenetes hiusag, ambicio
gyotort, minél tobbet tenni, alkotni,
gytijteni” (1975). Elete alkonyén igy
vallott kitlizott céljai sikerességérol:
,A sors megengedte az életcélom
megvalositasat.” Ezt kedvenc kol-
toje, Ady egyik versének szavaival
koszonte meg: ,, Es akdrmi is fog mar
jonni, mielott végleg elmegyek, meg
fogom ezt szépen kdszonni. ”

1980. februar 10-én, 77 éves kora-
ban hunyt el. A budapesti Farkasréti
temetOben helyezték végsé nyuga-
lomra.

Szomoru tény, hogy szeretett va-
rosaban, Székelyudvarhelyen csak két
emléktabla 6rzi emlékét. Ezeket az
egykori sziil6i haz, ma Napsugar Nap-
koziotthon falan (Bethlen Gabor utca
10. szam) lathatjuk. Elhelyezésiikre és
leleplezésiikre 2003-ban kertilt sor, a
So6 Rezsd sziiletésének centenariu-
mara rendezett megemlékez6 iinnep-
ség keretében. A kezdeményezés Pal-
falvi Pal székelyudvarhelyi bioldgia-
tanarnak és a Romaniai Magyar Peda-
gogusok Szovetségének kdszonhetd.

Az emlitett alkalombol egy tudo-
manyos lilésszakra is sor keriilt a szé-
kelyudvarhelyi Varoshaza disztermé-
ben, amelyen jelen voltak és eléadast
tartottak dr. Borhidi Attila akadémi-
kus (Pécs), dr. Kovacs J. Attila fOis-
kolai tanér (Szombathely) és dr. Szabd
Attila egyetemi tanar (Veszprém).

So06 Rezsordl tobb mint dtven no-
vényt neveztek el. Eredményeit 29
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konyvben és tobb mint 400 tudoma-
nyos szakdolgozatban, kdzleményben
foglalta 6ssze. Cikkei (mintegy 3000),
el6adasai hét nyelven, 16 orszdgban
jelentek meg. A Magyar Tudomanyos
Akadémian kiviil a kelet-németorsza-
gi Leopoldino-Caroliniana Akadémia
tagsagat élvezte, ahol fél évig ven-
dégprofesszorkodott is. Tiszteletbeli
tagja volt a Magyar Biologiai Tarsa-
sagnak, a Botanikai Szakosztalynak,
az Ossz-szdvetségi Botanikai Tarsa-
sagnak, az osztréak, finn, bajor, bolgar,
svéd, szovjet botanikai tarsasagok-
nak. Tobb nemzetk6zi botanikai
kongresszuson alelnoki tisztséget
latott el, négy kiilfoldi szakfolyoirat
szerkesztObizottsagi tagja volt,
ugyanakkor szamos egyesiilet tiszte-
letbeli tagja, diszelnoke. De legfon-
tosabb eredményének azt tekintette,
hogy iskolat nevelt és tobb mint fél-
szaz kivaloan képzett bioldogus-ku-
tatot nevezhetett tanitvanyanak. Sza-
mos monografikus feldolgozas jelzi
eredményeit, de szamunkra a leg-
értékesebb és legfontosabb miivei 4
Székelyfold flordjanak elémunkadlatai
(Magyar floramiivek III. 1940.) és a
Szekelyfold flordja. Supplementum 1.
(Magyar floramiivek VI. 1943.), ame-
lyekben az emlitett régié novénytar-
sulasait, novényvilagat irta le. A ki-
advanyok alapjat intenziv gytjtout,
teriiletekre felosztott munka jelentette
erdélyi ¢és anyaorszagi botanikusok,
kutatok bevonasaval, melyhez hason-
lora azdta sem kertilt sor Székely-
foldon.

Székely ujjaskosbor a

Madarasi Hargita Dagado ldpjarol.
Balazs Odon felvétele

A So6 Rezsére vald emlékezés
céljaval jelen irast Baldzs Odon 4lli-
totta Ossze dr. Kovacs J. Attila Egy
szenvedélyes botanikus — Szdaz éve
sziiletett Soo Rezso cimi, 2003-ban
megjelent cikkének (http://www. vasi
szemle.t-online.hu/2003/04/kovacs.
htm — letoltve 2013. jul. 1.) felhaszna-
lasaval (a szerz6 engedélyét koszon-
jiik). Felhasznaltuk dr. Mathé Imre
akadémikus So6 Rezs6 halalanak évé-
ben irt nekrolégjat (Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Biologiai Tudoma-
nyok Osztalyanak kozleményei, 23.
évf., 1980. 1-2. sz.) és Andrassy Péter
Csak az ujjaskosbor nevében él? —
Szdz éve sziiletett So6 Rezsé (Elet és
Tudomany, 2003. 42.) cim{i munk4jat.



Targyi orokseglink

A szines papir torténetébol 6.
A tapéta

Motto:

»A meglehetosen rosszul padlozott szobaban mellmagassagig ér a fabur-
kolat. A falak felso részét borito papirkarpit a Télémaque fojeleneteit abrdzolja,
amii klasszikus szerepldinek szines figurdival.”

@

Tobben emléksziink még a kony-
hai f6zokalyha (sparhelt) mogotti, a
mottoban idézettnél joval egyszeriibb,
alig par szinnel nyomtatott, ivnagy-
sagu falvédo papirok (salubra tapéta)
tipikusan roméanos geometriai minta-
ira. Ma mar csak sajnalni tudjuk, hogy
nem Oriztlink meg néhanyat az utd-
kornak illusztracioként. Kimentek a
divatbol. Papirarut kinalo lizleteink-

@

Balzac: Goriot ap6 (1. kép)

ben helyiiket a szamtalan fajtaju és
valtozat, szinii és mindségl (disz)-
csomagolopapirok vették at (2. kép).
A tapétak viszont, amelyek végiil is a
dekoracios papirok (3. kép) végteleni-
tett formai, egy kis 19. szdzadi meg-
torpanas mellett orokéletiinek bizo-
nyultak. Ez bizonyara azzal is magya-
razhato, hogy a szazezres nagysag-
rendi mintaknak/illusztracioknak
koszonhetden, barki sajat egyéniségé-

®

hez szabhatta a valasztando tapétat, és
a gyors csere lehetdsége is fennallt a
megunt esetében.

Arra nézve nincs biztos adatunk,
hogy hol és mikor kezdték alkalmazni
a szines és nyomomintas tapétapapi-
rokat [wallpaper (angol), papier peint
(francia), Papiertapete (német), carta
da parati (olasz)] falak burkolasara.
Valosziniileg ott, ahol 1éteztek mar ko-
rabbrol is papirfestd mithelyek (4.
kép), tehat magatol értetédden Ke-
leten, illetve akkor, amikor ezek ver-
senyképesekké valtak az egyéb hdz-
oltozetekkel [borok (5. kép), szott
flandriai képes-, italiai selyem- és bar-
sonykarpitok, keleti csomodzott sz0-
nyegek, gyapjudamaszt ¢és olasz bar-
sony falvédok, gobelinek, viaszos-
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vasznak] szemben. A falak burkolasat
mar a kezdetektdl fogva a hoérzet ja-
vitdsa és az esztétikai élmény sziik-
ségének felismerése vezérelte. Also-
Ausztridban 1425-bdl, Kozép-Rajna
vidékén 1469-bdl, Angliaban 1509-
bél vannak korai adataink a tapétasze-
ri falburkolatrol. Az utobbi esetben
régebbi dokumentumok hatoldalara
nyomtattak mintakat.
Franciaorszagban a deszkak ereze-
tét utanzo, ugynevezett fladerpapirt
(6. kép) hasznaltak kezdetben. A Ta-
vol-Keletrdl is érkeztek Europaba ka-
rakami/ kata-gami tipust duc-, illetve
szitanyomasos, stencilezett papirok
(7. kép). Ezek hatasara indulhatott el a
kézi tapétakészités Europaban. Je-
rome Lanyer (15717-1659) hugenotta
menekiiltként I. Karoly uralkodo uta-
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sitasara 1634 koriil kisérelt meg elo-
szOr gyapjuszoszbdl tapétat eldalli-
tani. Ez volt a barsonyos tapintast ve-
lurtapéta 6se, a szabadalmaztatott
londriniana (8. kép), mellyel az olasz
eredetli brokatokat szerették volna
helyettesiteni. [lyen iranyban (papiers
tontisse ou veloutés) kisérletezett a
francia Jean-Baptiste Réveillon
(1725-1811) is a 18. szazad utolso
harmadéban.

A kezdeti papirgyartasi paraméte-
rek fiiggvényében a meritett papirivek
vetemedésmentes Osszeragasztasat is
meg kellett oldani. Az elsé kisérletek
ilyen iranyban Jean Zuber (1773—
1852) (9. kép) nevéhez ktédnek, aki
Franciaorszagban (Rixheim) 1790-
ben probalt nyomtatni egymas utan
ragasztott papirokra. Ezutan kovet-
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kezett a megfelel6é hosszuisagu papir-
csikok alapoz6 festése, majd a(z is-
métlodo) mintak felvitele, mely fel-
tételezte a pontosan illeszkedd nyo-
moducok (10. kép) megtervezését és
kifaragasat, melyekre kiilondsen a
tobbszinnyomasu tapétaknal volt
sziikség. A miivelethez hozza tartozott
a tervezett szinek pontos aranyu kike-
verése az egymas mellé keriil6 csikok
azonos szinhatasanak érdekében. A
gyartok kezdetben torekedtek az ad-
dig is hasznalatban levd burkolo-
anyagok szinvilaganak, mintakincsé-
nek utanzasara.

A valamikori karpitok, gobelinek
kartonra készitett tervrajzai és a ké-
sObbi papirtapétak motivumvilaga
kozt biztos talalunk némi Gsszeflig-
gést. Ez késobb a kialakuloban 1évo

@3

polgari tarsadalomnak az arisztok-
raciat utanozni kivano kényszerével is
magyarazhato. A mintak lehettek akar
antik eredettiek is (11. kép). Kés6bb
vallasos (bibliai) tartalommal telitdd-
tek, majd a reneszansz koranak to-
vabbélo, meghataroz6 motivum- és
mintakincse csak tovabb boviilt és ki-
egésziilt az egymas utan kovetkezo
stilusiranyzatokéval. A 17. szazadi eu-
ropai kultirara jelentés hatast gya-
korolt az Indiabol, Kinabol szarmazo
festett kelmék motivum- €s szinvilaga
is (12. kép).

A papirgyartas 19. szazadi gépesi-
tésének koszonhetoen [Nicolas-Louis
Robert (1761-1828) gépészmérndk
1799-ben probalja szabadalmaztatni a
mar 12—15 m hosszisagu csikokat ké-
szitd szalagpapir-gyartd gépét, amely
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tovabbi tokéletesitések utan, az 1801-
ben szabadalmaztatott Fourdrinier
gép néven valik kozismertté, de mar
Angliaban.] a tapétagyartas is elérke-
zett a tomegtermelés korszakaba. En-
nek masik elézménye a kelmefestés-
nél mar kordbban hasznalt gépek né-
mileg modositott atvétele volt, kézen-
fekvé megoldasként: kezdetben a
meglévo, késobb az Uj tervezésii nyo-

momintdk alkalmazasaval, majd a
metszett és maratott nyomohengerek
segitségével (13. kép). A 19. szazad
végére példaul a Louis Isidore Leroy
vezette francia tapétagyartd cég mar
26 szinnel volt képes nyomtatni cilin-
deres gépein. A kiillonb6z6 orszagok
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manufaktiraibol kinévo kisebb-na-
gyobb gyarak igyekeztek megfelelni
az egyre szétdgazobb és kiillonbodzo
fajstlyt mindségi kovetelmények-
nek, a hazai és kiilfoldi megrendelé-
seknek, és reklamjaikban (szédmla-
cédulék, képes levelezélapok, minta-
flizetek, sajtoreklam, plakat) is hangot
adtak ennek (14., 15., 16. képek). A
cégek tobbsége kataldgusokat bocsa-
tott a vasarlok rendelkezésére, ame-
lyekben hirdették az éppen forgalom-
ban 1évo, korabeli divatiranyzathoz
illeszkedd tapétaikat. (Az emlitett Le-
roy cég 1849-1981 kozotti mintegy
51 katalogusanak kinalata tekinthetd
meg digitalisan a Musée Les Arts Dé-
coratifs-nak koszonhetden a vilagha-
16n.) Ett6] kezdve az elszabadult alko-
toi kedvnek a sorban megjelend 1j
festékek, az uj papirfajtak, a kisérlete-
zésre készteté miianyagok s a korabbi
tapétagyartasi technikak tokéletesi-
tése adott tovabbi lendiiletet. Erdekes
modon a tapétahasznalati szokasok, a
kedvelt vagy éppen divatos mintakin-
csek néha helyrdl helyre vandoroltak
a kontinensen Franciaorszag, Svajc,
Németorszag €s Anglia kozott, hol az
egyik, hol a masik gyartasi kozpont,
manufaktira, gyar hirnevét oregbitve.
A 18. szazadban az egész nyugati vi-
lagban hamarosan a francia tapétak
valtak ahitott divatarukka. Nem is
csoda, hiszen a 18. szazad végén csak
Périzsban tobb tucat tapétakészitd
manufaktira létezett, melyek tobb
szaz munkast foglalkoztattak. Koztiik
a hires Reéveillon, Arthur & Robert,
Cognez-(Langlois), Dinan et Jour-
dan, Dumarchais, Dutoit, Jacquemart
et Bénard, Millet, Paulot, Pauquet,
Petit, Simon és masok. De kozismert
manufaktirdk ebbdl az 1d6bdl Le-
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tourmy (Orléans-bol), J. Zuber et Cie
¢s tarsultjaik (Rixheimbdl), valamint
Vielle-Favarger (Rouenbdl). 18. sza-
zadi angol tapétakészitok voltak: John
Seagod, John Hall, Robert Stark,
Crompton and Spinnage, Joseph and
Thomas Cox, de foltétleniil meg kell
emliteniink a kor miivészetére és iz-
Iésére nagy hatast gyakorlo William
Morris (1834-1896) (17. kép) minde-
nek koziil felismerhetd gyonyori
tapétait. Amerikaban kezdetben az an-
golok kereskedtek tapétakkal. 1712—
1836 kozott vamilletékkel is stjtottak
az amerikaiakat emiatt. A Phila-
delphiabol szarmazé képen ez esetben
nem a ndk és ruhazatuk az érdekes,
hanem maga a tapéta (18. kép).

A sorozatos kisérletezés, a tokéle-
tesedd technika és az allanddan val-
tozo izlésvilag teremtette meg a ta-
pétaféleségek szamtalan valtozatat:
aranyozott tapétak (estampé), ripsz-
tapétak (alapozott, szatinirozott és
g6z0lt nyomtatott tapétak), barso-
nyos/gyapjas tapétak (frappé, Velou-
tirtapete), gobelin-papirostapétak
(XIV. Lajos korabeli gobelin-szdvet-
tapéta utanzata), tematikus panorama-
tapétak, bortapétak (17. szdzadi bor-
tapéta imitacioja, repons¢), fatapétak,
fayence-tapétak, irisztapétak (szinjat-
sz0) (19. kép), olajnyomasu tapétak, a
mai széles, helyiségekre szabott kina-
latrél nem is beszélve (20. kép). Egy-
ségesedett a méretiik. Kiegészitoként
jelentek meg a tolgyfa-, akantusz-,
gesztenyelevél és egyéb mintazath
szegélytapétak, melyek egyszerlisé-
giliknél fogva tobbféle (akar) mintas
tapéta lezarasara voltak alkalmasak
(21.kép).

Manapsag nem ritka a nosztalgi-
z4lo, az antik vagy egyéb korok stilu-



sainak (rokokd, klasszicista, bieder-
meier, szecesszid, Bauhaus, Jugend-
stil stb.) felelevenitése sem. Ez az
egyre inkabb fellendiild palota-, kas-
tély- és polgari lakas restauraldsnak is
koszonhet6 (22. kép).

A vilaghalon jartasok szamtalan
jelenkori nemzetkozi hiri alkotoval,
gyartoval, céggel ismerkedhetnek
meg. Olyanokkal, mint a modern fes-
tékeket, az 0j szineket, valamint a régi
hagyomanyokat 0tvozé Farrow &
Ball; akozteriileteken is jelenlévo Ko-
ziel (Christophe Koziel); a nemzet-
kozi kiterjedésti Elitis; az O&L, Nina
Campbell, Liberty Furnishings et Lor-
ca markanevek alatt forgalmazo Os-
borne & Little; az Islingtonban 1860-
ban letelepedett és kezdetben francia
tapétak importoreként ismert brit
Sanderson, amelyik a vilag legna-
gyobb, a reneszanszig visszanyulo ta-
péta- és nyomoducgyiijteményével
rendelkezik. Tovabba emlithetd az

1861-ben alapitott, de a 19. és 20.
szazad fordulojardl kdzismert, szintén
angol, maig fennalld William Morris;
az 1773-as alapitasu Little Green,
amely a 18-19. szazadi londoni ma-
jorsagi hazakban (palotakban), apéat-
sagokban, kozépiiletekben fennma-
radt tapétamintakat éleszt ujra; a ta-
pétait kiilonb6zo szobatipusokra (1€p-
cs6haz, folyoso, elécsarnok, konyha,
fogadoszoba, nappali, gyerekszoba,
konyvtar, ebédld, haloszoba és akar
fiirdoszoba) tervezd Harlequin; a
klasszikus és jelenkori mintdkban
egyarant jeleskedd, a vilag minden ta-
jan ismert, teljes lakberendezési for-
matervezést kinalo Jane Churchill; az

@
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antik mintakbol ihlet6do, de korszeri
anyagokkal és technikaval dolgoz6
Zofanny és sokan masok [Pierre Frey,
Arte Deécoration intérieure, Casa-
mance, Rasch, Cole & Son, Casadeco,
Texam, Grandeco (belga), Tiffanie
Zambaiti, AS Création], a kozép-
kelet-eurdpai, keleti vagy amerikai ki-
maradt cégekrél nem is beszélve.

Egyébként a www.historicwall
papering.net weboldalon, a torténeti
tapétak forrasainak targyaldsanal
szamtalan utalast kaphat az érdekl6d6
azon vallalkozasokra vonatkozoan,
melyek korabeli, eredeti dokumentu-
mokbol ihletdédve ajanlanak mintakat,
megoldasokat és kivitelezéseket, re-
produkciokat, akar az 1690-es évek-
tél. Ugyanez az oldal teremt kapcso-
latot mas, a torténeti tapétapapirokkal
kapcsolatos oldalakkal (konzultan-
sok, elemzdk, konzervatorok, restau-
ratorok, bibliografidk, gytijtemények
stb.) a vilag legkiilonb6zébb tjairol.
Awww.fabricsandpapers.com pedig a
iizletek tomkelegében segit eligazod-
ni. Erdemes bongészni éket. A mi
szempontunkbodl azért is, mert renge-
teg torténeti utalasra talalunk.

Roth Andrads Lajos

o
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Fondok és gyiijtemények a Roman Orszagos Levéltar
csikszeredai hivatalanak kezeléseben 18.
Szerzemények és adomanyok gyiijtemeénye (1.)

Annak ellenére, hogy terjedelmét
tekintve nem tul jelent6s (kb. 1 fo-
lyéméter), mégis a csikszeredai levél-
tar egyik legértékesebb iratcsoportja.
1976-ban létesiilt, majd az évek soran
folyamatosan bdviilt, napjainkban is
gyarapodik, foleg adomanyok révén.
A gyarapodasban nagy szerepe volt a
levéltari torvénykezés 1974. évi val-
tozasanak, melyrol a korabbi lapsza-
mokban, a mulzeumi iratgylijtemé-
nyek levéltari kezelésbe vétele kap-
csan is esett sz0.

Az Allamtandcs 1974. évi 206.
szamu rendelete’ tobb mint két év-
tizeden keresztiil volt hatalyos, a mais
érvényben 1évo 1996. évi 16. torvény
megjelenéséig hatdrozta meg a roma-
niai levéltari tevékenységet. A leglé-
nyegesebb tjdonsag, amit bevezetett,
az iratok folotti tulajdonjog kérdésé-
nek meghatarozasa volt, az Allami
Levéltar jogkorének jelentds kiter-
jesztésével. Eszerint mindazon torté-
neti jelentdségu, tehat a Nemzeti Le-
véltari Alap részét képezé dokumen-
tumokat, amelyek addig a kiilonb6z6
tudomanyos vagy kulturalis szerve-
zetek (Roméan Tudomanyos Akadé-
mia, konyvtarak, muzeumok), egy-
hazak, illetve maganszemélyek tulaj-
donaban voltak, az Allami Levéltar
kdzponti vagy megyei fiokjaiban kel-
lett elhelyezni. A vélelmezhetéen ma-
radand6 értéket képviseld, doku-
mentum értékl iratokat be kellett
jelenteni az illetd térségben illetékes
levéltari hivatalnal, ahol egy erre a
célra létrehozott, szakemberekbdl alld
bizottsag dontdtt az iratok atvételének
indokoltsagarol.

A jogszabalyi kornyezet valtozasa
nyoman a gyljtemény elsésorban
adomanyozas utjan bovilt. Utodlag
mar szinte lehetetlen megallapitani,
mely esetekben volt sz6 a tudomanyos
kutatast tamogat6, a széles hozzafé-
rést szem eldtt tartd Onkéntes ado-
manyozasrol, és mikor a hatdsagok
nyomasara torténd kényszerli lemon-
dasrol. Atadasi-atvételi jegyzOkony-
vek nyoman kerilt a levéltar keze-
lésébe az abasfalvi Csoma csalad

OROKSEGUNIK VI évf. (2013) 2. sz.

nemeslevele,’ a tusnadi Darvas csalad
adomanylevele,’ a galgoci Széke csa-
lad cimeres nemeslevele,' a recse-
nyédi Fekete csalad 16f6sit6 levele” és
a csikszentkiralyi Léstyan csalad ci-
meres nemeslevele,’ hogy csak e kate-
goria értékesebb darabjait emlitsem.
Par alkalommal adoményozasként
(ajandékozasként) jegyezték be a gya-
rapodast, ez tortént példaul a csiki
vashamornal dolgoz6 székelyek
1591. évi kollektiv 16f6sitd levele’ és
az 1614. évi lustra® esetében.

Néhany esetben vdsdrlas altal is
gyarapodott a gyiijtemény. igy keriilt
a levéltarba a Toth (alias Szilassy)
csalad cimeres nemeslevele,” az elsé
tusnadi fiirdtarsulat jegyzOkonyvei'
vagy Csupor Péter adomanylevele."
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Szamos esetben a beliigyi szervek
adtak at értékes iratokat a levéltarnak,
melyeket korabban az 1971. évi 472.
szamu rendelet 49. cikkelyére hivat-
kozva koboztak el tulajdonosaiktol.
Ilyen uton keriilt a gyiijteménybe a
gyergyoalfalvi Kis csalad nemesle-
vele” vagy a szintén gyergyodalfalvi
Literatus (Dedk) Janos 16f6sito le-
vele.” Tovabbi harom esetben nem
deriil ki a korabbi tulajdonos kiléte,
mivel az atado a Beliigyminisztérium
Megyei Feliigyeldsége vagy a Megyei
Milicia Gazdasagi Osztalya volt."

A gytijtemény legrégebbi darabja:
az 1546. evi orokos

vasari szerzodes (89. sz.)

(4 fotok a szerzo felvételei.)
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A gylijtemény nyilt jellegébol ado-
doan, azaz, hogy vasarlas vagy ado-
manyozas altal folyamatosan bovithe-
t6, rendezési elvként az atvétel sor-
rendje szolgal, és kevésbé tud érvé-
nyestilni az idérendiség vagy a miifaji
csoportositas elve, amelyek egyéb
fondok és gylijtemények esetében be-
vett gyakorlatnak szamitanak. Az
idérendiség abban az esetben érvé-
nyesithetd csupan, ha egyazon ado-
manyozotdl/eladotol egyszerre tobb
irat kertil atvételre, de akkor is csupan
az atvett iratokra vonatkozdan.

Mivel az adomanyozdk/eladok ko-
re tarsadalmi és kulturalis tekintetben
is igen széles, a toliik szarmazo levél-
tari anyag is nagyon valtozatos: a di-
szes kiviteli kivaltsaglevelektdl, a
jogszolgaltatasi tevékenységbdl szar-
mazd vagy gazdasagi aktivitast il-
lusztrald irattipusokon at az Onélet-
irasig és maganlevelezésig sok-sok
miufajt képvisel. A gyljtemény leg-
nagyobb részét a csaladi levéltarak
hagyomanyos irattipusai teszik ki:
gyakorlati jelentdségi, birtokszerzés-
sel és birtokigazgatassal 0sszefiiggd
jogbiztositd levelek (adasvételi és za-
logszerzédések, bizonysaglevelek, ta-
nusitvanyok, végrendeletek, osztaly-
levelek, birtokdsszeirasok), illetve
kiilonféle jogszolgaltatasi eljarasok
soran keletkezett iratok (intdlevelek,
perbe idézések, tanuvallomasok, tor-
vényszéki hatarozatok, itéletek).

A jogszolgaltatadsi iratok sorabol
kiemelkedik egy 1697-ben zajlo ki-
vizsgalas anyaga (23. szamu iratcso-

Bethlen Gabor fejedelem
kézjegye 1622-bol (24. sz.)

mo), mely vizsgalat soran tobb tant is
vallomast tesz kotormanyi Mihdly
Péter” deakné Gergely Margit viselt
dolgairol. A tobb alkalommal és hely-
szinen tartott kihallgatdsbol négy
jegyz6konyv'® és abban 19 tanu val-
lomésa maradt fenn. A feslett erkdlcsti
asszonysag leany koraban ,, nem vala
szemely valogato, valakit elol hatul
talalt, mindennel baratsagot vetett”.
Utobb azonban izlése sokat finomult
¢s foleg a helyi elit tagjai irant kezdett
vonzodni: pap, iskolamester, de még
alkiralybir6 is keriilt a halojaba. Ez
utobbi esetben azonban til messzire
merészkedett. Sokan mar részegeske-
déseit, a Kaszoni Zsigmond'’ és Janosi
Mihaly"™ plébanosokkal, illetve Sze-
beni Janos" iskolamesterrel, vagy bi-
zonyos Balint” dedkkal fenntartott
kapcsolatait sem nézték jo szemmel,
de amikor csikszentimrei Laszlo
(Deak) Tamas™' alcsiki alkiralybir6 is
az agyaba kerilt, akkor kitort a
botrany. A kiralybiré megcsalt fele-
sége, Baldzs Margit” asszony tor-
vényes utra terelte az tigyet, igy kertilt
sor 1697-ben a Gergely Margit cégé-
res életét vizsgalo eljarasra és a ki-
hallgatasokra. A vallomasok értékes
adalékokat szolgaltatnak mind a ko-
z0sség erkolcsi viszonyainak vizsga-
latahoz, mind a rémai katolikus egy-
haz 17. szazad végi egyhazfegyelmi
allapotaira vonatkozdan. A mentali-
tastorténeti adalékok mellett szamos
miivelédés- és helytorténeti adatot
(papokra, tanitokra, iskolakra, egyha-
zi épiiletekre vonatkozo utalést) is tar-
talmazo jegyzokonyvek igazi cseme-
gét jelentenek, ezért par szemelvényt
érdemesnek tartok e helyen is kozolni:
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Péter Janos kotormanyi 166, 37
éves: ,, Az keérdésben én is azt hallot-
tam Péter deaknénak maga szajabol,
masnak kérkedett véle, hogy olyan go-
nosz ember az az pater Kaszoni, hogy
csak lenyom az padra engem s ott jo
maodon meg tészi nekem, tudni illik elé
von s meg gyak” erdéssen, biin szerént
[...]. Azt is magatol hallottam Peter
dedknétol, azt mondotta, hogy ugy
szereti Ot az az pater Kaszoni, hogy ha
azura meghalna, letenné az papsagot,
s ot elvenné feleségnek. [...] Hallottam
azt is Péter dedkné asszonyomnak az
szajabol, hogy az pap monya™ igen
erdss dllat. Az szegény megholt fele-
segemtol hallottam, csudalkozott ret-
tenetesen rajta, és azt mondotta né-
kem, hogy egykor Szent Mark evange-
lista napjan (:de arra nem emlékszem
melyik esztendében vala, de akkor
vala az dolog, amikor Szebeni Janos
deak Szent Gydrgyi schola mester
vala:), vendége lévén Péter dedk
uramnak, mulatas kozbe latta, hogy
kijott Szebeni Janos dedk és Péter de-
akne, és az Péter deak uram csiire és
az mi deszka kertiink kozott egy helyré
keriilvén, Szebeni Janos dedak Péter
deakneét elé vonta, s vétkezett vele biin
szerent, az szemivel latta az felesé-
gem, nékem ugy beszéllette.”

Imecs Istvan kotormanyi 16f6, 26
éves: , Az kérdésben azt tudom, hal-
lottam Péter dedkné asszonyomtol,
azzal keérkedett, ugy szeret engemet
pater Janossi Mihaly, és én is okegyel-
mét, hogy mikor feldllott az praedi-
kalo székben addig néztem, hogy ela-
Jultam szerelmemben, masok hoztak ki
az templombol.”

Gyorgy Albert kotormanyi 1616, 30
éves: ,, Tudom azt, hogy mostan Gyr-
gyoban, Gytroban lako pater Janossi
urammal igen szerettek egymast Peter
dedkné asszonyommal, kalacsot s
egyeb jot sokat vitt és kiildozott az pa-
ternek Péter dedakné asszonyom. Hal-
lottam attol asszonytol, az ki 6 ke-
gvelmeétol kérdezte, melyik jobb az pa-
pée vagy az dedake, arra azt mondotta
Péter dedakné, hogy bizony jobb az
dedk monya, mert 6 mind az kettot
probalta. Megint mondotta azon asz-
szony neki, miert héjjaz olyan fenn:
szeretne kegyelmed koztiink valo
embereket, arra azt mondotta Péter
dedkné asszonyom: nem én bizony ze-
kében jaro paraszt embereket, ha sze-
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retek nemes embereket, papot,
dedkot szeretek, az ki kontosben jar
[kiemelés télem — B. Z.], nem olyan
rongyoson mint mii jarunk. Azt is tu-
dom, hogy pater Kdszoni Sigmond
uramot igen szerette Péter dedakné, az
szomszédomba egy sajtot is fiistol-
tetett vala szamara, oda is adta volt,
ugy hallottam.”

Gytijteményiinkhoz visszatérve, a
zomében 18-19. szazadi székelyfoldi
érdekeltségli jogbiztosito iratok ko-
z0Ott — mind a kibocsatas idejét, mind a
targyat képezo birtok foldrajzi helyze-
tét tekintve — kakukktojasnak szamit
egy irat, a gyljtemény legrégibb da-
rabja: a kolozsmonostori konvent
elott 1546-ban kotott 6rokos vasarlasi
szerz0dés, mely szerint Gerdey De-
meter” &zvegye, Komlédy Orsolya
asszony ezer aranyforintért orokosen
eladja Kolozs varmegyei, oroszfajai
birtokat a rajta all6 nemesi udvar-
hazzal egyiitt Somogyi Barnabasnak
¢és feleségének, Kozmay Klara asz-
szonynak (89. sz.). A tobbi jogbizto-
sitd irat zommel Csik-Gyergyo6-Ka-
szon és Udvarhely székek teriiletére,
¢s a csaladok viszonylag sziik korére
vonatkozik: Alcsik és Kaszon székek-
bél a csikszentmartoni Bocskor, csik-
mindszenti Cziké (kisebb részt a csik-
szentmartoni Szabo, csikszentmartoni
Becze, csikbankfalvi Kovacs és ka-
szonujfalusi Cslirés), illetve a csik-
mindszenti Demes csaladok ha-
gyatéki és addssagos pereire vonatko-
zo6an talalunk adatokat a 18-19. sza-
zadbol, ** Gyergyobol féleg az alfalvi

OROKSEGUNIK VI évf. (2013) 2. sz.

Kis és Vargyas csaladok iratait ol-
vashatjuk,” Udvarhelyszékrél pedig a
Nagysolymoson birtokos sepsiszent-
gyorgyi Szentgyorgyi €s a nagysoly-
mosi Koncz csaladok kiilonféle jog-
igyletei dokumentalhatok ugyanab-
bol aziddszakbol.™

Az udvarhelyszéki térségben ma-
radva, de attérve a személyes jellegii
iratok ismertetésére, szolni kell szent-
erzsébeti Szakacs Péter (1851-1947)
bikafalvi foldbirtokos, okleveles koz-
gazdasz, kereskedelmi és iparkamarai
fotitkar 1936-1937 kortl irt vissza-
emlékezéseirdl, amelyekbdl azonban
csak toredékek olvashatok (111.sz.).”
A személyes jellegli iratok soraban
érdeklddésre tarthat szamot két masik
iratcsoport is, amelyek viszont ke-
veésbé kotddnek térséglinkhoz: egy-
részt Szendrey Julia (1828—1868) ma-
sodik hazassagkdotése kapcsan, 1850-

Maria Terézia kiralyno
viaszpecsétje 1742-bol
(21. sz.)
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A székelyudvarhelyi Lakatos csalad
lofosito levele (22. sz.)

ben adott nyilatkozata Pet6fi Sandor
halalarol (hasonmas) és Petofi egyik
1848-ban irodott levelének hasonmas
valtozata (9. és 195. sz.), masrészt
Alexandru Vlahuta (1858-1919) ro-
man ir6 levelei Paul Bujor (1862—
1952) zoologushoz (105. sz.).

A Székelyfold multjanak megis-
meréséhez szolgaltat értékes tdrsa-
dalom- és gazdasdagtorténeti adale-
kokat néhany figyelemre mélto irat:
egy er6sen megrongalodott, 1785 ja-
nuarjaban keletkezett jegyzék, mely a
Hoéra-vilag torténetéhez nyujt érdekes
gyergy6i adatokat (kideriil beldle,
hogy Ditr6, Széarhegy, Alfalu, Var-
hegy, Maroslaka és Bélbor lakosai ko-
zil kiktdl koboztak el fegyvereket a
parasztfelkelés nyoman — 94. sz.);
néhany 18421845 kozotti irat a csik-
szentkiralyi Steckbauer-féle papirma-
lom multjat elevenitik meg (27-33.
sz.); atusnadi fiird6élet kezdeteire vo-
natkoznak a beszédmezo6i elsé fiirdo-
tarsulat 1845-1847 kozotti jegyzo-
kényvei (34. sz.).” A Székelyfold né-
pesség- ¢s tarsadalomtorténetének
egyik meghatdrozo jelentdségti for-
rasa, az 1614. évi lustra joval késobbi,
egyszerli masolatban olvashato (177.
sz.), de egy kevésbé ismert kutfo, az
1719. évi 18 sustakos adot megfizetd
csikmindszentiek jegyzéke is meg-
talalhato a gytijteményben (112. sz.).

Bicsok Zoltan
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1. Tulajdonképpen az 1974. évi 20. tor-
vény, vagy az Allamtanacs 1971. évi 472.
szdmu modositott rendelete a Nemzeti
Levéltari Alaprol.

2. Az abasfalvi Csoma csalad nemes-
levelét Jakab Ferenc homorodszentmar-
toni tanitotol vette at a levéltar 1976-ban.
— A csikszeredai Levéltar fondjainak
torzskonyve (A Roman Orszagos Levéltar
Hargita Megyei Hivatala, a tovabbiakban:
ROLHMH).

3. A tusnad-szeretszegi Darvas csalad
javara kiallitott és bizonyos alcsiki birto-
kok fo6lotti tulajdonjogat megerdsitd ok-
levél ugyancsak 1976-ban keriilt a levél-
tarba Ladd Lajos csikszentsimoni tanar
révén. —Uo.

4. A galgoci Szoke csalad cimeres nemes-
levelét 1978-ban vette at a levéltar Szoke
Antal tusnadi lakostol. — Uo.

5. A recsenyédi Fekete csalad 16f6sit6 le-
vele 1980-ban keriilt a levéltarba Fekete
Gabor homorddszentmartoni lakos altal.
—Uo.

6. A csikszentkiralyi Léstyan csalad ci-
meres nemeslevelét Pataky Béla székely-
udvarhelyi lakostol kapta a levéltar 1981-
ben.—Uo.

7. A csiki vashamornal dolgoz6 székelyek
1591. évi 16f6sitd levelének hiteles maso-
lata Maté Gizella marosvasarhelyi lakos
adomanyaként keriilt a gylijteménybe
1984-ben.—Uo.

8. Az 1614. évi lustra egyszeri masolata
Kozan Piroska csikszeredai lakos adoma-
nya 1987-bédl. —Uo.

9. A Téth (alias Szilassy) csalad cimeres
nemeslevelét Toth Gyorgy bogozi lakos-
tol vasarolta a levéltar 1983-ban.

10. A tusnadi (beszédmezoi) fiirdtarsulat
jegyzokonyveit Liviu Moldovan maros-

Rdakoczi Zsigmond fejedelem kézjegye
1607-bdl (176. sz.)

vasarhelyi levéltarostol vasarolta a levél-
tar 1984-ben.

11. Csupor Péter székely tizedes ado-
manylevelét Ebner Jend marosf6i lakostél
vasarolta a levéltar 1985-ben. Vélhetden
azonos dr. Ebner Jend (1907-1989) tra-
gikus sorsu romai katolikus pappal, laza-
rista szerzetessel, aki 1953-t6l kényszer-
lakhelyen élt Marosfon.

12. A Kis csalad nemeslevelét Kis Karoly
gyergyoalfalvi lakostdl koboztak el 1977-
ben.

13. Literatus Janos 16f6sit6 levelét Csata
Karoly gyergyoalfalvi lakostol koboztak
el 1977-ben.

14. 1981-ben két, 1985-ben pedig egy
oklevél kertilt elkobzasra és levéltari elhe-
lyezésre: a homorddszentmartoni Kovats
csalad armalisa és a székelyudvarhelyi
Lakatos csalad 16f6sit6 levele, illetve az
etédi Hodgyai csalad cimeres nemesle-
vele.

15. Mihdly Péter deak, kotormanyi Istvan
Mihaly fia, az 1680-as években nagyka-
szoni iskolamester volt. 1709-ben Csik-
szentimrén tiinik fel, egy jegyzokonyv
hitelesitésénél. — Sz6cs Janos: Csikszéki
iskolamesterek, kantorok, tanitok (1571—
1800) II. rész. — http://www.sulinet.hu/
oroksegtar/data/kulhoni_magyarsag/201
0/ro/csiki 2009 regeszet/pages/016_Szo
cs_Janos.htm

16. A négy jegyzokonyvbol harom teljes,
egy toredék. Az iratcsomd Vigh Karoly
(1912-1990) torténész, muforditd ado-
manyakéntkertilta levéltarba.

17. Készoni Zsigmond tanulményairdl
egyaltalan nincsenek adatok, papi palya-
jéardl is csak annyit tud a szakirodalom,
hogy 1690-ben csikszenttamasi plébanos
volt. — Ferenczi Sandor: 4 gyulafehérvari
(erdélyi) féegyhdazmegye torténeti papi
névtara. Szent Istvan Tarsulat—Verbum,
Budapest—Kolozsvar, 2009. 293.

16

18. Talan azonos azzal a Janosi Mihaly
(mas forrasok szerint Matyas vagy Maté)
csiki szdrmazasu plébanossal, aki kolozs-
vari és nagyszombati tanulmanyait kove-
téen Csikszentgyorgy, majd Csikszent-
kiraly, 17161718 kozott pedig Nagybol-
dogasszony egyhazkozség plébanosa
volt. — Ferenczi Sandor: 1. m. 282.; Sz6cs
Janos: I. m.

19. Szebeni Janos 1690-ben a csik-
szentgyorgyi egyhazkdzség orgonistdja,
utobb ugyanott iskolamester volt. — Sz6cs
Janos: I. m.

20. Balint deakrol egyéb adat nem all
rendelkezésre, minthogy a felszarvazott
férj rokona volt.

21. Csikszentimrei Laszlo (Literati,
Dedk) Tamas alcsiki alkiralybirésagara
vonatkozoan 1690-bdl, 1699-bol és 1701-
1702-bél is vannak adatok. - ROLHMH,
F 27 Csikszék levéltara — Iratok, 1/27, 53.;
Endes Miklos: Csik-, Gyergyo- és Ka-
szon-szekek (Csik megye) foldjének és neé-
peének tortenete 1918-ig. Budapest, 1994
(reprint). 133.; Székely oklevéltar VII. ko-
tet (1696—-1750). Szerk.: Szadeczky
Lajos. Kolozsvar, 1898. 38.

22. Balazs Margit, miel6tt csikszentimrei
Laszl6 Tamas felesége lett, csikszent-
kiralyi Bors Janos hazastarsa volt. —
Endes Miklos: . m. 170.

23. Gyak=rég. dug.

24.Mony =rég. here.

25. Gerdey Demeter 1543-ban Fogaras
varanak varnagya (,.castellano castri
Fogaras”) volt. — Entz Géza: Erdély épité-
szete a 14—16. szazadban. Az Erdélyi Mu-
zeum Egyesiilet kiadasa. Kolozsvar,
1996.349.

26. A felsorolt alcsiki és kaszoni csaladok-
ra vonatkozo iratok a gylijtemény 43.,
102.,104., 113-162. szamu darabjai.

27. A gyergyo6i vonatkozasu jogszolgalta-
tasi iratok a gytjtemény 36-41., 54.,
57-64., 84-88., 90-93., 101. szamu
darabjai.

28. A nagysolymosi birtokos csaladokra
vonatkozo iratok a gylijtemény 65-81.
szamu darabjai.

29. Szenterzsébeti Szakacs Péter (vél-
hetden teljes) 6néletirdsa is a csikszeredai
Levéltarban talalhat6. —ROLHMH, F 591
Székely birtokos csaladok iratgytijte-
ménye. A bikafalvi Szakacs csalad iratai,
17-21. sz. (A gyljtemény jelenleg még
rendezés alatt all, de a kozeljovoben
kutathat6 lesz.)

30. Kozdlve: Bicsok Zoltan: frattak
Beszédmezén.” Adalékok a tusnadi fiir-
déélet kezdeteinek torténetéhez (1845-
1852). In: Areopolisz. Torténelmi és
tarsadalomtudomanyi tanulmanyok XI
Hargita Megyei Hagyomanydrzési For-
raskozpont — Areopolisz Egyesiilet. Szé-
kelyudvarhely, 2011. 88—127.
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A bagyi var

A Nagy-Kiikiill6 volgyébol a Ho-
morod mentére igyekvo utazo figyel-
mét a vizvalaszton egy szembetling,
jellegzetes természetes képzddmény
ragadja meg: a bagyi hegy, melynek
formaja leginkabb egy kétpupu, fekvo
tevére hasonlit. A hegy nyugati, maga-
sabbik csticsan (856 m), a vartetén a
bagyi var maradvanyai talalhatok.

A bagyi var sok szempontbol egye-
di az udvarhelyszéki és székelyfoldi
varak soraban. Torténetérél mitikus
képet rajzolt Janosfalvi Sandor Istvan
és az 0 adatait felhasznalé Orban Ba-
lazs, mit sem tudva a var fejedelem-
ségkori torténetérdl. Az erdsséget a
Csiki Székely Kronika nyoman hosszi
1dén keresztiil ,,6s1” székely véarnak
tartottak, kitalalt személyekkel és ese-
ményekkel tarkitva torténetét. Kele-
men Lajos forraskutatasai azonban ra-
vilagitottak arra, hogy a varata 17. sza-
zadban a torok betorések hatasara épi-
tették a kornyék falvainak lakoi.

A varra utal6 legels6 hiteles torté-
nelmi forras Apafi Mihaly 1663. junius
5-én Radnoton kiadott oklevele. A fe-
jedelem a varhegy koril talalhatd
Bégy, Ege, Dalya, Lokod, Patakfalva
¢s Recsenyéd nemes székelyeinek ké-
résére megengedte, hogy haboruba vo-
nulds alkalmaval hat, altaluk kiva-
lasztott hadra képes személyt a var 6r-
zésére otthon hagyjanak. A rendelke-
z¢€s arra is utal, hogy mar jorészt befe-

Orban Balazs alaprajza
a bagyi varrol
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jezodott a var épitése, melyet — Ke-
lemen Lajos szerint—az 1658. és 1661.
évi torok-tatar betorések sulyos meg-
probaltatasainak kdvetkeztében emel-
hettek a falvak. Az adatok ismeretében
kézenfekvd volt a feltételezés, hogy a
var hat tornyat egy-egy falu emelte. A
mentsvar 1étrehozasat és fejedelmi jo-
vahagyasat illetéen az el6kép a kozeli
Homoroédszentmarton templomvara
lehetett, amelyet szintén hat teleptilés
¢épitett a 17. szédzad elsd felében. A ba-
gyi varat utoljara 1690-ben hasznaltak
védelmi céllal, Thokoly Imre csapa-
tainak Homorod menti atvonulésakor.
A kovetkez6 szdzadban romos allapot-
ba kertil6 erésséget a 19. szazad elején
az Ugronok hordattak el Abranfalvara,
udvarhazat épitve koveibdl.

A helyszinen is megfordulo Orban
Balazs koraban a romok alapjan még
rekonstrualhat6 volt a var, melyrél a
nagy székely utazo alaprajzot készi-
tett. Mai ismereteink alapjan felmérése
szerkezetében (négy saroktornyos bel-
s var, kiils6 var) pontos, és eddig ugy
tlint, hogy részleteiben is hiteles (hen-
geres belsd saroktornyok).

A bagyi var mai felszine kivaléan
tanulmanyozhat6, ugyanis a hegyen
fas novényzet alig fordul eld, a kong-
lomeratum kézetrdl erételjesen leko-
pott termdtalajt mindossze gyér fii bo-
ritja. A nagy kiterjedést, lapos vartetd
nyugati részére emelt erésség a terepi
viszonyokhoz igazodva épiilt. Szerke-
zete alapvetéen két részre oszthatd,
belsd és kiils6 varra. A magteriiletét ké-
pezé belsé var szabalytalan négyszo-
gli, kissé trapezoid alaprajzl, sarkain
egy-egy védétoronnyal. A felszini te-
repidomok alapjan tgy tinik, hogy a
déli és északi falakat nem bontottak el
teljesen a 19. szdzadban, viszont a ke-
letit és a nyugatit mélyen kitermelték,
amint azt falkiszedési arkaik mutatjak.
Az étlosan elhelyezkedd saroktornyok
koziil legmarkansabban a délnyugati
maradvényai lathatok a felszinen. A
kb. 8x8 m kiterjedésii omladékhalmaz
alapjan itélve, a torony formaja — Or-
ban Baladzs abrazolasaval ellentétben —
négyzetes volt. Formdjukat legjobban
a délkeleti és északnyugati tornyok
Orizték meg, és mindkettdrél nagy
valdszintiséggel allithatod, hogy négy-
szog alaprajziiak voltak, méretiik
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A bagyi var 2005. évi felmérése
(Sofalvi Andras — Bagi Istvan —
Serfozo Antal munkdja)

nagyjabol megegyezett a délnyuga-
tiéval. Az északkeleti torony a leg-
rosszabb allapoti, formaja és kiter-
jedése csak nagy vonalakban hata-
rozhat6 meg. A belsé var nyugati ré-
szének feliiletét nagyméretli kincs-
keres6 godor ékteleniti, melyet fel-
tehetden egy lako- vagy gazdasagi cél-
ra hasznalt épiilet maradvanyaiba
astak. Az épliletnégyszog kapujanak,
bejaratanak pontos helyét nem is-
merjuk.

Az Un. kiilsé var egyértelmiien a
belsé var védelmének hatékonyabba
tételét szolgalta. A varba a varhegytol
nyugatra hizodo nyereg iranyabol le-
hetett feljutni, ide épitettek egy négy-
szO0g alaprajzii kaputornyot, melyet
feltehetdleg fal (ma itt csupan egy arok
lathatd, kétoldalt alacsony, sdncszerli
kiemelkedéssel) kotott dssze a belsd
var délnyugati tornyaval. A kaputo-
rony északi oldalarol induld kiilso fal a
felszini terepidomok és Orban Balazs
abrazolasa alapjan nem csatlakozott
kozvetleniil a belsé varhoz, hanem en-
nek északi fala mellett haladt el. A
kettés fal épitését a terepviszonyok
magyarazzak, a var az északi oldalrol
konnyen tdmadhat6 volt. A falszoros-
ban vezetett az Ut a kiilsé var keleti ré-
szébe, itt a fal nyomai ma mindossze
egy tereplépcsé formajaban azonosit-
hatok. A vartet6 keleti, lapos oldalarol
konnyen sebezhetd volt a belsd var,
melynek fedezésére eldretolt védomi-
vet, egy OtszOgll tornyot épitettek. A
var tobbi tornyait méreteiben jelentd-
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sen meghaladd sokszogli védomi
(észak—dél irdnyban mért szélessége
13 m) nagy valdszintiséggel egy agyu-
torony lehetett. Az Orban Balazs altal
megjelenitett vararoknak a déli olda-
lon nincsen nyoma, a meredek oldalon
ez folosleges is lett volna. A kiilsd var
falait mashol mindossze egy tereplép-
csO sejteti, igy egyértelmi falvonulat
hidnydban szdmolni kell azzal a le-
hetéséggel is, hogy a kiilsé falak he-
lyett egyszeri palank allt, kiviil arok-
kal.

A bagyi var épitési koriilményei
tobb vonatkozasban hasonlitanak a
szentmartoni templomvaréhoz, for-
mailag viszont a belsé var leginkabb a
székelyderzsi templomot 6vezd sza-
balyos alaprajzli, négy saroktornyos
varral rokonithat6, mely az 1620-as
években épiilt. A nagyrészt eredeti al-
lapotaban fennmaradt derzsi templom-
varon minddssze annyi valtoztatas tor-
tént az elmult évszazadokban, hogy a
18. szazad végén elbontottak a védo-
folyosot, hogy helyiikre fedett szine-
ket épithessenek. Ugyanekkor Derzs-
ben a saroktornyok gula alaku tetOket
kaptak az eredeti szurokontés orom-
falu félnyeregtetok helyett. E torony-
tipus szamos analdgiaja fellelhetd a
Homoréd mentén (Homordddaroc,
Homorddbene, Homordd és Homo-
rédszentmarton templomvarai). Rész-
letkiképzésiik és méreteik hasonldoak
és altalaban kétféle alaprajzi megol-
dassal épiiltek. Tobbségiik négyzetes
¢és a sarkokon atlosan elhelyezett, de
van néhany 6tszogl, oldalozhat6 bas-
tyaként épitett is. A bagyi vartdl és a
derzsi templomvartol annyiban kiilon-
boznek, hogy korabbi, ovalis vagy
sokszogli varfalakat erdsitettek ilyen
tornyokkal, mig Bagy és Derzs eseté-
ben a varfalak és a tornyok azonos id6-
ben éptiltek. Szaszfoldon a fentieken
kiviil még a miklostelki és a hégeni
templomvarak mutatnak hasonlo el-
rendezést.

Gyongydssy Janos rekonstrukcio-
janak szamos eleme analdgidkon alap-
szik, az alaprajzi részleteket régészeti

Legi felvétel a bagyi varrol (fent).
A var delnyugati tornyanak
maradvanyai (kozépen).

A var északnyugati tornyanak
maradvanyai a hattérben

a kiilsé varral (lent).

(Sofalvi Andras felvételei)
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Részlet a székelyderzsi varfalrol
és eszaki véedotornyarol.
(Sofalvi Andras felvétele)

feltaras tudna tisztazni. Egy 1983-ban
végzett szondazo dsatas semmi érdem-
legeset nem allapitott meg e tekintet-
ben, ugyanis mindossze egy hosszu
kutatéarokkal vagtak at nyugat—kelet
iranyban a vérat. A masodkézbdl is-
mert megfigyelésekbdl (Hargita me-
gye régészeti repertériuma) megtud-
juk, hogy a 17. szazadi var egy bronz-
kori — vaskori foldvar (?) helyén épiilt.
Ennek kapcsan megjegyzem, hogy a
felszinen ma lathaté terepidomok tel-
jesen illeszkednek a fejedelemségkori
var képébe és megalapozatlan éskori
sancokkal szamolni a varteton.

Abagyi var épitéstorténetét illetéen
érdemes néhany torténelmi tényezot
ujragondolnunk. Ismereteink szerint
1658-ban a Rikan atkelt torok-tatar
had a Nagy-Homordéd mentén csak
Homorddszentpalig jutott fel. Kétség-
telen, hogy a pusztitds hire elért a
szomszédos falvakig és a Székelyfold
keleti részeit komolyan érint6 timadas
int6 jel volt a székelység egészének.
Kemény Janos fejedelemmé vald va-
lasztdsdnak (1661. januar 1.) kovet-
kezménye rovidesen Székelyfold tel-
jes felprédalésa lett. A Homordd men-
tén a torok-tatar hadak feldultak a leg-
jobban erdditett templomot, a kozeli
szentmartoni templomvarat is. A bagyi
varat el6szor emlitd és az épitésére
utalé 1663. évi oklevél alapjan elég
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egyértelmiinek tlint annak megalla-
pitasa, hogy a var a fenti események
kozvetlen hatdsara épiilt. A fejedelmi
jovahagyas szerint az erdsséget ,,ennek
elétte vald idokben kezdvén épiteni ...
melyet mar jobb részént véghez is vit-
tek volna”. A var alaprajzi szerkeze-
tének és formai részleteinek elemzése
alapjan viszont ugy gondolom, hogy a
bagyi var épitése egy hosszabb fo-
lyamat eredménye, melynek kivalto
oka szamos mas, 16-17. szazadi torok
betorés is lehetett (pl. a szentmartoni
templomot feldulo 1613. éviportya).
Udvarhelyszéken leginkabb éppen
a Homorod mentét és a sz¢ek déli részét
érték a torok betorések mar a 15. sza-
zad els6 harmadatol (a legkorabbi koz-
vetlen adat 1432-b6l valod). A legtobb
templomot az atlagosndl magasabb
védofallal keritették a késé kdzépkor-
ban, néhany esetben tobbszintes, vé-
delmi jellegli — harangtoronyként is
szolgalo — kaputoronnyal erdditve
azokat (Karacsonfalva, Okland, Ho-
morodszentmarton, Homorodszent-
pal). Alegujabb dendrokronologiai ku-
tatdsok szerint a derzsi templom vé-
delmi emelete az 1490-es években
épiilt, melyhez egy kiils6 védoéov is
tartozott. Régészeti adatokbol tudjuk,
hogy a Bagyhoz kozeli Telekfalvan a
16. szazad kozepéig egy specidlisan
kialakitott mesterséges barlangrend-
szert épitettek védelmi céllal. A bagyi
var épitésének kezdete viszont nem
lehet korabbi 1613-nal, ugyanis az
egyik épitd falu, Lokod, ekkor még a
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szentmartoni templomvar épitésénél
miikodott kdzre leanyegyhazként (irott
adatokbol kideriil viszont, hogy az
1620-as években a szentmartoni erd-
ditési munkalatok jorészt az anyaegy-
hazra maradtak, a filiak ellenszegiilése
miatt).

A bagyi var épitése Orban Balazs
alaprajza, a mai terepidomok ¢és a légi
felvételek segitségével megrajzolt fel-
mérés alapjan két periodusra oszthato:
el6szor a szabalyos alaprajzu, sarok-
tornyos belsé var késziilhetett el, me-
lyet késébb kovetett annak hatéko-
nyabb megerdsitése egy kaputorony-
nyal és egy eldretolt védémiivel el-
latott kiils6 varral. Noha tudjuk, hogy
az épit6 falvak szerény anyagi hattert,
atlagos vagy annal kisebb méret(i ud-
varhelyszéki falvak voltak, k6zos gaz-
dasagi potenciallal képesek voltak kor-
szerli védelmi technikat alkalmazni.

Természetes adottsagainak kdszon-
hetéen a bagyi hegy kivaldan alkalmas
az erdditésre. Pontosabban nem ismert
Oskori elozmények utan, a fejedelem-
ség koraban székely kdzosségi ments-
var épitésének adott helyet. A kissza-
mu torténeti forras, a felszini maradva-
nyok, illetve analogiak felhasznalasa-
val alkotott képiink hitelesitése régé-
szeti kutatasok feladata lesz a jovében.

Sofalvi Andras

Rekonstrukcios rajz
a bagyi varrol.
(Gyongyossy Janos munkdja)



Forrdskozelben: Torténelmi kutfék, dokumentumok elsé kozlésben m——

Hazak, utcak, szomszédsagok, orokségek
a 17. szazadi
Székelyudvarhelyen és hataraban

Székelyudvarhelyen az utobbi
évek infrastrukturalis beruhazasai
vagy a nagyszabasu felujitasi, res-
tauraldsi munkalatok részeként ki-
sebb-nagyobb régészeti mentdasata-
sokra kertilt sor 2006 ¢és 2013 kozott.
A Haaz Rezs6 Muzeum szakembereli,
Nyéaradi Zsolt régész és Soéfalvi And-
ras régész-torténész altal vezetett, né-
ha ,,a legaprobb részletekig kiterjedd”
asatasok nagy mennyiségii leletanya-
got hoztak felszinre, jelentés mérték-
ben gyarapitva a muzeum régészeti
gylijteményét. A leletanyag feldolgo-
zasa, értékelése soran a szakemberek
sikeresen tovabb szinesitették, ,,jol
dokumentalt alapokra” helyezték a
varos telepiiléstorténetének egyes
korszakairol, nevezetes milemlékei-
nek maltjarol alkotott képet.'

A varos egykori ¢életének, fejlodé-
sének feltarasa soran fontos (a ré-
gészeti asatasok eredményeit kie-
gészitendd) a levéltari buvarkodas, a
még kdzz¢é nem tett irott forrasok te-
matikus atvizsgalasa is, hiszen sok
olyan informéci6 lappang még,
amelyek segitségével tudasunk a va-
rostorténet terén jelentdsen boviilhet.
Ezen irott forrasok kozé tartoznak az
udvarhelyszéki torvénykezési jegyzo-
konyvek, amelyek ,,folbecsiilhetetlen
mennyiségli és értekll adatkincset”
(hely- és régiotorténeti, gazdasag-,
muvelddés- és egyhaztorténeti adalé-
kokat stb.) tartalmaznak nem csupan

Udvarhelyszék teriiletére, hanem
ezen beliil Székelyudvarhely varosra
vonatkozoan is.” Tobbek kdzt meg-
sejthetjiik beldliik, hogy kik lakhattak
azokat a 17. szazadi hazakat, vagy kik
lehettek a tulajdonosaik azoknak a
targyaknak (pl. pénzérmék, kalyha-
csempe ¢és cserépedény toredékek,
csonteszkozok stb.), amelyek a régé-
szek 4s6i nyoman a lakéhazmarad-
vanyokbol a Marton Aron téren a
felszinre kertiltek. Tovabba pontos in-
formaciokat nyerhetiink az utcak,
épiiletek elhelyezkedésérol, a hazak,
gazdasagi épliletek anyagarol, szerke-
zetérél, a varos hataraban fekvo ker-
tekrol, szantokrol, szénafiivekrol stb.

A torvénykezési vagy biraskodasi
jegyzokonyvek egy része napvilagot
latott a Székely Oklevéltar \j soroza-
tanak elsd harom kotetében.’ A kia-
datlan forrasanyagot a Roman Nem-
zeti Levéltar Kolozs Megyei Hiva-
talaban 6rzik." Ezek digitalizalt ma-
solatdnak tanulményozasat ¢s az ada-
tok csoportositasat a cimben megadott
témakor szerint 2012-ben kezdte el e
sorok irdja, elsésorban a jegyzokony-
vek eddig kiadatlan 100 évnyi (1600
1700 kozotti) iratanyagat nézve at. Az
aldbbiakban a varos torténeti telepii-
1ésszerkezetére, hatarara vonatkozo
,,adatbazis” elso részét tessziik kozzé,
amelyet az 1601 és 1614 kozott ke-
letkezett iratokbol gytjtottiink ki. A
torvénykezési jegyzokonyvekbol ki-
emelt szovegrészek gondozéasakor a
helyesiras mai szabalyait igyekeztiink
érvényesiteni, figyelve ugyanakkor a
nyelvezet sajatossagaira is.

Mihaly Janos
Adattar (1. rész)
1604

Lukacs deak, udvarhelyi: ,,Tilal-
mat tettem az 1.” [Basa Andrdsné An-
na] ellen az elmult 1603. esztendében,
nagykaracsony nap tajban. Ezzel
adom okat tilalmamnak, hogy ezen
Udvarhely varosaban, az Drabant ut-
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ca nevii utcaban volt ezen udvarhelyi
Bertalan Janosnak egy darab 6rok-
sege, melynek vicinussa [szomszédja]
egyik fel6l ugyan az magam oroksége,
mas felél az orszag uta, mely 6rok-
séget az alperes tutorsagra [gyam-
sagra] kezéhez vett volt, s az alatt
birta.”

1605

Almasi Marton Andras: ,, Tilalmat
tettem az alperes [Cikmantori Andras]
ellen ez jelen valo 1605. esztenddben,
Kisasszony nap tajban, tiltottam ki 6s-
tél és atyamtol maradt 6rokségbdl
ugy, hogy azon ne épitsen, mely hely
vagyon itt, Udvarhely varosban ¢&s
székben, vicinussa egy[ik] fel6l a
Szent Imre utca feldl valo patak és
arra mend utca és az rendbe valo ha-
zak, mas fel6l az Szent Miklos egy-
hdzhoz valé fel mend utca.”’

Udvarhely varosi Szab6 Janosné
Dorottya: ,,Azért hittam torvényhez
az alperest [udvarhelyi Borbély Pé-
tert], hogy a jelen valé 1605. esz-
tendoben, Szent Miklos piispdk nap-
jan az Borbély Gaspdr hdzanal 1étem-
ben engemet az alperes éktelen mo-
don szida, ratola[...]”"

1606

Nagy Balint, udvarhelyi: ,.[...]
volt énnekem egy foldem Nagy volgy
nevii helyben, melynek vicinussa egy
felol Nyir6 Andras folde, mas feldl
Draga Maté folde, melyet most Basa
Andrésné bir.”’

Bagyi Zolya Lukacs: ,,[...] Doka
Orsolya jove Udvarhelyre, Szdcs
Tamast szolgala, Szocs Tamas ada az
var malmabeli molnarnak, Bertalan-
nak, attol valo fia Kémiives Benedek,
Benedek fia Szabo Péter.”"’

Szasz Szécs Gyorgyné Katalin, ki
most Rapolti Miklos felesége: ,,[...]
egy szant6foldnek birodalma feldl,
mely vagyon Udvarhely hatardaban,
Hidegségben, melynek vicinussa aldl
Kosa Gyorgy, fellel [feliil] az 1. [Sz6cs
Istvanné Sara asszony, ki most Nagy
Balintné] folde, mely f6ldet Sz6cs Mi-
haly fia, Szocs Tamas vetett volt az
actrixnek [felperes nének] zdlogba.”"'
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Cikkiinket a Mdrton Aron téren
nemrég elokeriilt réegészeti leletekkel
illusztraltuk. A felvételeket

Nyaradi Zsolt régész készitette.

1607

Kosa Anna asszony és Racz Mi-
halyné Kata asszony: ,,Tiltottuk volt
ki az Udvarhely varosaban valo hdz-
bol, 6rokségbdl résziink szerint, mely
haznak vicinussa egyik fel6l az Orban
Janos haza, mas felél az Racz Mihaly
haza, mely vagyon az Botos utcaban,
Udvarhelyszékben.”"

Néhai Istvanfi Antalné¢ Erzsébet
asszony: ,,Ezért hittam torvényhez a
feliil megirt alperest [Nagy Balintot,
udvarhelyit], hogy az én megholt
urammal, Istvanfi Antallal zalogosi-
tottam volt egy foldet az megholt
Sz6ées Mihaly fiatol, Tamastol, két fo-
rintba, mely fold 6tet vérre illette az
atyja utdn. Azt penig, az én zalogos
foldemet, mint enyémet az én uram-
mal egyiitt megszantattam ¢és bevet-
tem, mely fold vagyon Kuvar Kapol-
naja nevii helyen alol az Lokban, mely
foldnek egyik felél vald vicinussa
ezen udvarhelyi Istvanfi Janos folde,
mas fel6l Palosi Janos dedk folde,
ezen Udvarhelyen lako, mely megirt
zélogos foldemre az alperes ez elmult
1602. esztendében, Ggy mint Szent
Jakab nap tajat [tajt] valamire valo
gondolataban az alperes potentia
mediante [er6szakos mdédon] rament
az megirt zalogos foldemre, €s buza-
mot megarattatta és elvitette.”"

1609

Kédar Balintné Zsofia, segesvari:
»Azert citaltam [idéztem] az It. [Ud-
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varhely varosi Kézdi Gyorgyot és fe-
leségét, Katat], hogy in anno praesenti
[jelen vald esztenddben], 1609. Szent
Jakab nap tajott az alperes feleségével
egyetemben gy megverének, hogy
vérembe kevervén hattak el; foldre
levertek vala, ugyan megnyomtak,
ugy vertek az Szabo Ferenc hdazandl,
egy versben az ereszben, az Piac szer-
ben, mely haznak vicinussa egy feldl
Nagy Janos hdza, mas feldl az Kii-
kiilld feldl fel jovo utca, mas versben
az Piacon, az orszag utan [utjan], az
Dékan Gergely hdzaig verének, ott es-
mét, hogy beszaladék, az Dékan Ger-
gely hazanal leontanak az foldre, mely
hazak vicinussa az Szabo Mihalyné
haza, mas fel6l az Szdcs Palé, mely
nevezetes helyek mind Udvarhely vé-
roséban és székben vannak.”"

Bethlenfalvi Csiki Méaténé Kata
asszony: ,,Circa festum S. Martinii
Episcopi [Szent Marton piispdk napja
tajaban] tiltattam meg, hogy az én ram
jarando orokségre ne épitsen, mely
orokség vagyon Udvarhely varosa-
ban és székben, az Lukdcs dedk és
Hajdu Istvanné, viszont az Basa And-
rasné oroksége €s az orszdg uta mel-
lett.”"

Koésa Anna: ,,az Nyiré Andras
uram hazanal Udvarhely varosaban
¢és székben, mely haz vagyon az Piac
szerben, egy feldl vicinussa Halmdagyi
Istvan, mas fel6l Magyari Janos ha-
za.”"’

1611

Joannis Ajtai pastories ecclesiae
[lelkipasztor] Bagyban: ,,Az factumot
[erdszakot] penig az hol cselekedted
én rajtam, nevezet szerint Bofos ut-
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caban, az Ferenc deak hazanal 16tt, ki
most petki schola [iskola] mester. Vi-
cinussa penig egyik feldl Sdanta Ta-
mds, masik fel6l Késa Anna.”"

1613

Székelyudvarhely varosaban lakd
Borbély Istvan: ,,[...] jott hazunkra itt,
az megnevezett varosban és székben,
az Botos utcaban, mely haznak vici-
nussa egyik felol az Szabo Balint haza,
mas felol az Keézdi Andrds drvdja,
Barbara haza[...]""

Bernat Péter, Székelyudvarhely
varosaban lako: ,,[...] mikor az én ha-
zamndal az fenn megnevezett eszten-
dében menyegzo lakodalom vala, és a
lakodalom utan, mikor az nasznagyot,
Nagy Janos neviit, ezen Udvarhely va-
rosaban és székben lakot hdzahoz
késérték volna [...], mely hdaz Szécs
Jozsef hdza is, melynek vicinussa [ ... ]
az alperes haza, fellel [feliil] az az
orokség, melyben [...] Borbély Ist-
vanné, mely helyben lakik[...]""

»Vicinussi fellel [felil] Kalmar
Mihaly, alol Kocsis Péter Udvarhely
varosi emberek hazok.”™

1614

Nyir6 Andras udvarhelyi: ,,Ez el-
mult 1613. esztend6ében, ugy mint
Szent Pal nap tajat az alperes [Szasz
Mihaly, alias Mihaly mester felesége,
Erzsébet] hazanal 1évén, maga gond-
viseletlenségin vagy mas okbul hdza
meggyulladott, mely ¢ hazanak tiize
miatt az kozelebb valo szomszédsa-
ginak is hazok meggyulladvan, az tiiz
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elébb-elebb menvén jott az én ha-
zamra, életemre, mely 6 tiize miatt én-
nekem hazam, cstreim, istalloim, el-
égtenek minden épiileteim[...]""

Cikmantori Andras, Udvarhely va-
rosaban lakoé: ,,Mikor én meglattam az
¢gést, mind az alperes [Szasz Mihaly,
masképp Mihaly mester felesége, Er-
zsébet] haza s mind a szomszédja ha-
za, Veres Janosé egyszersmind égé-
nek vala. Azt nem tudom, ha volt tiize
vagy nem aznap az alperesnek. Hal-
lottam egynéhany embernek pana-
szolkodasat a vdrban laktunkban,
hogy intették volna arra, ne cserezne
otthon, 0 is cserezhetne a var mellett,
de nem fogadta.””

Orsolya asszony, ki ennek eldtte
udvarhelyi Németi Istvan nemes em-
ber felesége volt: ,,Az I. [Németi Ist-
van] orokségének, hazanak egyik fe-
161 vicinussa ezen Udvarhely varosa-
ban és székben Bethlenfalvara mend
orszag uta. Betlenfalva vagyon Ud-
varhely székben. Mas feldl pedig
Déczi Andrés relictiaja [6zvegye].”™

Nagy Matyas, Udvarhely varosi:
»|...] mely 6rokség vagyon ezen Ud-
varhely vérosaban, az Piac szerben,
melynek vicinussa egyik fel6l Szasz
Palné és Horvath Miklos orokségek,
ezen udvarhelyiek. Mas fel6l az Kii-
kiillé felé mend utca...]”"

Udvarhely varoséban laké Ersek-
ujvari Janos dedkné Zsofia asszony:
»l---] az elmult hosszii bdjtben fo-
gadtam meg az alperesnek urat, TOsér
Matét az fenn megirt 1614. eszten-
ddben, mely TOsér Maté lakott az de-
notalt [megirt] Maréfalvan, Udvar-
helyszékben, hogy énnekem egy hd-
zat csinaljon fabol Udvarhelyt, én ho-
zattam fabol 1écozéséig, és ahhoz
zsendelyt eleget adjon, kivel teljes-
séggel bezsendelyezze. Ugy vagyon,
hogy azon bojtbe, az nagyhétbe ra jott
vala 6tddmagaval, felraka gerenda-
zatig, ugy hagya. Mind koszorutartd
faja, szarufdja honn volt, attél fogva
minden hétfén kértem, amikor talal-
hatnam, hogy ra jojjon, készitse meg,
az zsendelyt is meghozza. Az elmult
urnapi sokadalomkor azt mondta sze-
gény, hogy felmegyen az havasra s
megkésziti a zsendelyt, onnan megjo-

vén ala j6 s megkésziti az hazat. De az
sem lehete, nagy karomra és fogyat-
kozasomra igy marada félbe, melyet,
ha 6 fel nem fogadjon, massal is meg-
csinaltattam volna. Alkolmunk [al-
kunk] vala tiz forintban és négy apro
siivegben, 0t forintot megadam, a sii-
vegnek is kettejét megadam. Az sze-
gbdségben jelen vala azon maréfalvi,
udvarhelyszéki Antal Miklos is, mellé
is fogadta volt dtet s tobbeket is a
munkara, valamint a fizetés feldl al-
kudtak, azt nem tudom én. Azon-
kozben ugyan nem jove az hazcsinalni
a sokadalom utan is, hallam egykor,
hogy Isten kivette ez vilagbol.””

Csiki Gyorgy, Udvarhely varosa-
ban lako: ,[...] taldltam meg egy
orokségemet az alperes kezénél [Hor-
vat Gergelynél], mely orokség én-
nekem édes atyamé, Nyiro Matéé volt,
cum suis pertinentis [minden hozza-
tartozojaval] megkévanom magam-
nak az atyamtol maradt Orokséget,
akarmi névvel neveztessenek, mely
peres orokség vagyon ezen Udvarhely
varosaban, a feliil megirt székben.
Egyik fel6l valo vicinussa az peres
orokséginek az Basa Maté haza 6rok-
sége, mas feldl valo vicinussa Bassa
Péter haza és oroksége, harmadik fe-
161 val6 vicinussa az Zent Emre fele ki-
mend orszag uta.””

Borbély Istvanné Kata asszony:
»|...] Ugymint ez mai nap ez vdros
piacan, egy felol Székely Istvan nemes
ember hazanak és mas feldl az ko-
zonséges méeszarszek szomszédsa-
gaban, Udvarhely székben, hatalma-
sul ram tamadvan kurvanak szida,
arcul is vere, melyet nem cseleked-
hetett volna.””

Bécsi Marton, udvarhelyi: ,,Tilal-
mat tettem az . [Barabas Mihaly]
ellen ez jelen valo 1614. esztenddben,
Szent Gyorgy nap tajat. Tiltottam ki
egy benn valo iilés helybdl, mely va-
gyvon Udvarhely székben, Udvarhely
varosaban. Vicinussa egy fel6l ugyan
az 1., mas feldl Fazakas Antal haza és
oroksége. Tilalmamnak ezzel adom
okat, hogy ez az megnevezett orokség
az én atyamé, Bécsi Simoné volt.”™

,Udvarhelyi Nagy Matyas tilalmat
tett volt ugyan Udvarhelyi Borbély
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Péter ellen 6rokség dolgabol, mely az
orszag uta mellett vagyon, ahol az
Kiikiillére szoktak menni.””
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Sinen vagyunk...

Dr. Gid6 Csaba konyve™* tobbéves
erdfeszitett munka eredménye, mely-
nek alapjat alapos levéltari és
konyvtari kutatds képezi. A Roman
Allami Levéltar és a Magyar Orszé-
gos Levéltdr mélyén szunnyado pa-
pirok, tervrajzok, levelezések, térkeé-
pek, tovabba a hazai konyvtarak és
tudomanyos kutatéhelyek altal 6rzott
konyvek, sajtotermékek nyujtottak a
kifejtéshez sziikséges anyagot. Egy
sz€p kort, korszakot jar be a szerz6. A
székelyfoldi fejlodési iranyvonalak
kialakulasat és azok kdvetkezményeit
is taglalva, de hatrahagyva a tovabbi
kutatasok lehetdségét, vasutban, si-
nekben targyiasult és atvitt értelem-
ben is felfoghat6 parhuzamos vonala-
kat tar fel vagy észlel, melyek egy-
masra éplilnek vizszintesen és ver-
tikalisan is. Ezek a f6 parhuzamos vo-
nalak képezik a szerzé tudomanyos
fokozata elnyeréséhez sziikséges ku-
tatomunka ¢€s a bemutatasra keriilt
konyv témajat. A konyv lapozgatasa
soran rajoviink, hogy acélos szilardsa-
guknal fogva ezek szilardan illesz-
kednek az erdélyi és székelyfoldi taj-
ba, hol atszabdalva azt, akarcsak az
emberek és kozosségek érdekeit, hol
jotékonyan simulva a domboldalak
hajlataba, akarcsak a kibontakoz6 ka-
pitalizmus minden aron profitszerzo
bugyellarisaba.

Mar megel6legezzik az elemzett
kotet jelentdségét, amikor abbol in-
dulunk ki, hogy a harmadik évezred
hajnalédn, amikor az orszagok fejlet-
tebb vagy kevésbé fejlett kozlekedési
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szerkezetén all vagy dol egy-egy tér-
ség mai gazdasagi felzarkozasa, szer-
zOnk egy térben és idoben sokat vi-
tatott €s targyalt, am teljességében
még soha at nem fogott téma monog-
rafikus feldolgozasat nyujtja. Egy
olyan témaét, amelynek kozel két év-
szdzados, tajat és gazdasagot, de talan
a politikumot is meghatarozé torténe-
tének maig kiterjedd hatasa van.

Torténészek régota fejtegetik,
hogy az emberi 1ét egységes, felto-
rekvé irdnyultsagu. Az, hogy ez a 1ét
lassubb vagy gyorsabb egy adott kor-
szakban, egy adott térségben, annak
sokféle magyardzata van. Ne feled-
kezziink meg az id6faktorrol! Tegyiik
a mérleg serpenydjébe a gyalogut, az
okor vontatta szekér, a gyors postako-
csi, s majd a goz erejét meglovagolo
vasut idévonzatat! Akkor megérthet-
jiik a kultara és a civilizacio fejlodésé-
nek, az anyagi és szellemi tényezok
terjedési sebességeének fontossagat.

Gido Csaba mar a bevezetdjében
megadja tajaink lemaradasanak maig
érvényes magyarazatat, amelyet ma
modernkedve infrastrukturanak ne-
veziink.

A konyvet legeldszor feliitOknek
azt ajanljuk, hogy ne elégedjenek meg
a feltiintetett tartalomjegyzékkel,
hanem egy-egy fejezetcim alatt, a szo-
vegben magaban keressék és talaljak
meg az alcimeket €s azok kifejtését,
amelyek gazdagabbd, érthetébbé te-
szik ezt anagyszeri olvasmanyt.

Olvasmanyt...! Mert ez a kdnyv az
alkotojanak, szerkesztdinek koszon-
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hetéen nem egy szaraz, tudoméanyos
munka, habar rendelkezik annak min-
den elemével. A széles kort kitekin-
tésnek koszonhetden egy vonzo tech-
nika-, tdrgy-, mentalitds- és tarsada-
lomtdrténeti kotet is, melyet minden-
kinek érdemes elolvasni. Annal is in-
kabb, mivel a targyalas modjanak ko-
szonhetden a megjelenitett felcsepe-
redd kapitalizmus bontakozik ki eldt-
tink, minden bajaval, bujaval. Az
olyanok, mint a toke(be)aramlas, a
bel- és kiilfoldi munkaerémozgas, az
alulrél jové kezdeményezések és a
feliilrol érkezo feleletek, a helyi, or-
szagos ¢s birodalmi érdekek 0sszecsa-
pasa, a még a vasutépités kapcsan is
annyira érz6d6 véleménykiilonbség a
kozpont és a periféria kozott, a helyi
kis, a térségi kdzepes és az orszagos
bankok, valamint a nagy- és a kis (al)-
vallalkozdk kozti versengés, az egyé-
ni és kozosségi érdekek érvényesiilési
rataja a keskeny vaganyu és a normal
nyomtavu vasut kozti kiilonbséghez
hasonlitanak, hogy a t¢éméhoz ill6 sza-
vakkal ¢éljiink. Ezeket Gido Csaba
mind tetten éri és feltarja nekiink.

Aki a fécim olvastan szigoruan
csak technikatorténetet var ettdl a
munkatol, az meglepddve észlelheti,
hogy itt igenis emberi torténetekrol,
geopolitikai 0sszefiiggésekrdl, népe-
sedési mutatokrol, €16 és holt aruk
mozg(at)asarol, gazdasagi felzarkédz-
tatasrol, néptomegek ki- és bearam-
lasarol, erkdlcsok épiilésérdl vagy
ziillésérdl, az dkondmia és a politikum
0sszefonddasarol, parhuzamos és ja-
rulékos szolgaltatasok kibontako-
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zasarol, ipar és mezdgazdasag verse-
nyérol, telepiilési térszerkezetek, va-
rosarculatok mddosulasardl olvashat.
Rajohet arra, hogy egy ilyen jellegii
munkaban hogyan keriilhet egymas
mellé¢ az eperfa és a pottyantds ar-
nyékszék, hogyan alakulnak ki 1j
viselkedési és tarsadalmi egytittélési
normak, hogyan valik egy kozleke-
dési eszkoz kommunikacios csatorna-
va. Megismerkedhet egyrészrol az
egyéni, varosi, varmegyei vagy alla-
mi, netan birodalmi, nemzetk6zi ér-
dekszférak surlodasaival és ezeknek a
tézsdéken felmérhetd hatdsaival. De
elkonyvelheti az egyébként nézetelté-
résektdl terhes politikum Osszefoga-
sanak szép példajat is. Valaszt kaphat
arra is, hogy miért torkollnak zsakut-
caba nem egy helyt a vasutvonalak,
hogy miért n6 meg fiirddhelyeink la-
togatottsaga, akarcsak a kivandorol-
tak szama...

Szamunkra azért is fontos Gidd
Csaba konyve, mert megerdsit abban
a hitlinkben, hogy az alapot képezd
levéltari forrasok, a tudomanyos fo-
lyoiratok mellett a maig talan eléggé
meg nem bocsajthatdé moédon elha-
nyagolt vidéki, regionalis (napi)la-
poknak is megvan a jol hasznosithato
torténeti forrasértékiik.

Szamunkra, mint barmely elfogult
helybeli kdzhalandé szédmara, a leg-
kedvesebb része a munkéanak éppen a
IV. fejezet, melyben a vasutat Szé-
kelyfold modernizacios eszkozeként

targyalja. Itt dertl ki ugyanis, hogy
egy vizes kavicsos, makadam utra
berendezkedett kozosség életében
milyen valtoz(tat)ast hozott egy uj-
fajta, szellemiségében, tehermozga-
tasaban, szallitasi id6ben teljesen 1j
alapokra helyezkedd gordiilé koz-
lekedési és fuvarozasi eszkdz. Tovab-
ba, hogy az allomassal rendelkezo
helységek, sot a vonzaskorzetiikben
talalhat6 telepiilések milyen 1j fej-
16dési lehetéségeknek néztek elébe,
gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis
szempontbdl egyarant.

A vasutnak koszonhetd, hogy ta-
jaink be tudtak kapcsolodni az alta-
lanos orszagos gazdasagi vérkerin-
gésbe és megprobaltak felzarkozni a
kozpont nivéojahoz. Es a vasutnak ko-
szonhetd, hogy a birodalom szivébdl
is masképpen tekint(h)ettek ezekre a
tajakra, hogy fokozatosan megsziin-
hetett az itteni emberek kuriozum mi-
volta. Az is igaz viszont, szintén neki
koszonhetd, hogy hamarabb és kony-
nyebben valt elérhetové a székely em-
ber szamara a Regat, vagy a fiumei
vagy trieszti tengeri kik6to...

S ha a gézparipa, a vastt, tulajdon-
képpen az ipari forradalom terméké-
nek lasst, vontatott, nem mindig a
realis nemzetgazdasagi érdekekhez
kotédo kelet-eurdpai belizemeltetése
tajainkon nem okozott kiilondsebb
forradalmi valtozasokat, arra mégis
elég volt, hogy kimozditsa az itteni
embereket is a tespedésbdl, tagitsa
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gazdasagi, foldrajzi, szocialis, de kul-
turalis horizontjukat is.

A Multunk Konyvek masodik, ele-
gans kivitelezésli sorozatat indito, a
Tipographic Nyomdat dicsér6 kotet a
Nemzeti Kulturalis Alap anyagi tdmo-
gatdsaval jelenhetett meg a Pro-Print
Konyvkiadonal, ennek és a MTA TK
Kisebbségkutatd Intézetének kozos
konyvkiadasi programja keretében. A
lektorok a kolozsvari BBTE tanara,
Pal Judit és a Pécsi TE tanara, Majdan
Janos, akik szerzénk doktori mun-
kajanak is koézremiikodoi voltak. A
szerkesztOk kozt talaljuk Bardi Nan-
dort is, aki szintén szivén viseli az er-
délyi és székelyfoldi fiatal torténész-
garda sorsat. A kotetet a levéltari for-
rasok, a nyomtatott forraskiadvanyok,
a felhasznalt sajtotermékek listaja és
egy részletes bibliografia koveti sze-
mély-, intézmény- ¢és helynévmutato
kiséretében. Szamos korabeli tervrajz,
térkép, illusztracio, statisztikai kimu-
tatas, no meg korabeli anekdotak se-
gitik amegertést.

Gido Csaba kutatasainak részered-
ményeivel tobb helyen és mar tobb-
szor talalkozhattunk, de igy, egy ko-
tetben és egyben latni az egész té-
makor kibontdsat sokkal érdekfeszi-
tobb. Szerzoként magasra tette a jovo-
beni kutatdsok mércéjét. A vasutépités
emberi tényezoire utald, az erét, aka-
ratot, jo és rossz szandékot hol fel-
tételezd, hol mell6z6 és mindmaig
maguk mogott hagyo kérdéseket,
problémakat, nehézségeket is lattatja
kotetében.

,.Sinre téve” a témat, szerzonk arra
is ramutat, hogy a kérdéskor minél
mélyebb szintli elemzése nemhogy le-
zarna a kutatast, hanem egyre inkabb
csak szélesedd, tagulod értelmezésnek
nyujt teret. Ami a téman beliil nem fért
ebbe a kotetbe, illetve mindaz, ami va-
lamilyen médon még kotodik hozza,
ujabb mindségi munkat igényel. Jelen
kotet megfeleld biztositék a folyta-
tasra.

Ajénljuk mindenkinek, sziikebb
vagy tagabb sziil6foldiink szerelme-
seinek!

Roth Andras Lajos

*@Gido Csaba: Vasszekér és mozdonygoz. A
szekelyfoldi vasut torténete (1868—1915).
Csikszereda, Pro-Print Kényvkiado, 2013.
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Abrdnfalvi hagyaték

Abranfalva Hargita megye egyik legkisebb telepiilése, a
mai Kanyad kozség peremfaluja. A ,lefekiidt tehen alaka”
helység a Nagy-Homorod és a Kis-Homorod kozén, Szé-
kelyudvarhelyt6l délre, 13 km tavolsagra, a Nyaros-patak
kies volgyében talalhato, eléggé tavol a fobb kozlekedési
utaktol. Foldrajzi helyzete szamottevéen befolyasolta gazda-
sagi és tarsadalmi fejlodését, valamint az is, hogy az Erdély és
Magyarorszag tarsadalmaban, torténelmében fontos szerepet
jatszoé csalad, az Ugronok innen szarmaztak, birtokaik voltak
itt. A csalad tagjai biiszkén viselték az dbranfalvi elénevet, a
leszarmazottak maig gondjat viselik a falunak.

Az 1850. évi népszamlalas 101 személyt jegyzett a fa-
luban, az 1857-es 95 személyt, az 1890-es 126-ot. Az 1900-as
szazadfordulo6 utani tagositas korszeriibbé tette a gazdalko-
dast a faluban. Az Ugron-utéd Balazsi Sandor tobb hektaron
nemesitett gyiimolcsfakat telepitett, fajallatokat tenyésztet-
tek, gépesitette a mezei munkat. Ugy nézett ki a falu, mint egy
kis tiindérkert. Aranykalaszos gazdak voltak, szakszer( gaz-
dalkodas folyt. Szambelileg is gyarapodtak: 1900-ban 99 sze-
mély, 1910-ben 133 személy, 1941-ben 141 lakta a falut. A
»mez0gazdasag szocialista atalakitdsa”, a kollektivizalas
(1966) miatt azonban egyre tobben elkoltoztek. Kozrejatszott
az elhanyagolt ut, a buszjarat hidnya, valamint az, hogy az
iparositas folytan a varosok konnyebb megélhetéssel ke-
csegtették az embereket. 1975-ben mar csak 80 lakost ve-
hettek szambaitt.

A diktatorikus kommunista rendszer, falurombolo politi-
kajanak megfelelden, céltudatosan igyekezett leziilleszteni a
falut, felszamolni annak 6nallo, rendtarto struktarait. 1988-
ban fontos Iépést tettek az 6si telepiilés megsziintetésére.
Megvontak tdle a falu mindséget, igy lett beldle a kozség-
kozponthoz tartozd Abrdnfalva utca. A demografiai helyzet
ebben az idében sokat romlott, az 1980-as évek végén mar
csak 23 személy élt a faluban. Egyre gyakrabban feltették a
kérdést: Az utolsokat vajon ki temeti el?

A 1989-¢s fordulat utan szinte halottaibol tamadt fel a falu,
megtalalva a megmaradas, a jovo felé 1épés utjat. Eloke-
szitették a falu 500 éves multjanak megiinneplését. Munkaval
kovezték ki az iinnepekhez vezetd utat. Rendbe tették a te-
met6t, ahol mar juhokat kezdtek volt legeltetni. A kultur-
otthon ajtajabol kivagtak az odandtt szilvafat. Kopjafat alli-
tottak ,,Megadatott feltdimadnunk™ felirattal. Jelt allitottak,
iizenetet az utokornak: helytallni, megmaradni minden kortil-
mények kozt. A létkiizdelem most is tart, folyamatosan. Nem-
rég javitottak fel, kavicsoztak a faluba vezetd négy és fél kilo-
méter hossza utat. Abranfalva, atvészelve a torténelem viha-
rait, tévedéseit, abban jar, hogy Gjra mélto legyen a falu névre.

kkok

Félreesé volta, elzartsaga gazdasagi-tarsadalmi szem-
pontbol hatranyara volt a falunak, de néprajzilag az elénye
lett. A lakok miivelddési, szorakozasi igényét jo ideig a népi
miveltség kiilonbozo teriiletei elégitették ki. Egy-egy al-
kalmasabb haz fogadta be telente a fondba, ,,korusba” jarokat,
maskor ,,szerre”, sorjaban jartak egymashoz a lanyok, asz-
szonyok. A fonoba rendszerint a legények is ,,belitotték ma-
gukat”. Folyt a mesemondas, jaték. Eneksz6 mellett hama-
rabb teltek a hosszu, téli esték. Ez volt a népkdltészeti alko-
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tasok szajrol szajra vald tovabbadasanak helye. Ebben a kicsi
sz&kely faluban egy-egy haznal szervezték meg a karacsonyi,
szilveszteri, husvéti balt is, amig nem lett a kozdsségnek
kultirhaza. Ekkor még egyiitt élt a szorakozas €s a munka a
kendertoré és -fond kalakakon, valamint az aratd, kaszalod,
fahordo, szénacsinalo kalakak alkalmaval. Nagy eseménynek
szamitottak a lakodalmak. Hires sz6sz616 volt Forro Kalman,
nagy szorakoztato, énekes, tancos Prozbikné Forro Roza. Két
napig tartott a farsangi bal, jottek fiatalok, rokonok a kozeli
falvakbol. J6 vendégfogadonak bizonyult ilyenkor a falu:
minden idegent meghivtak az ¢jféli sziinetben ,,vacsorara”. A
kiados étkezésbol a tészta, italok és a toltott kaposzta sem
maradt el. Csak haromfelvonésos szindarab dukalt ilyenkor.
Késobb a felilrdl tervezett, kényszeritett akciok egyre rit-
kabban sikeriiltek.

Nem is olyan rég, most 33 éve, 1980-ban még borzongato
hiedelmeket gyijthetett itt az érdekl6do, tejelvevésrol, igé-
z¢srol, tudosrol. Mondak, balladak, népdalok, népi megfigye-
1ések, mivesen faragott pasztorbotok, széttesek, varrottasok
¢lték a maguk zart életét ebben a tanyanak beill6 kis faluban.
Ezekbdl kozliink most egy csokorra valot. Legyen ez is emlé-
keztetd, megtarto jel a suhand idoben.

Abrdnfalvi népdalok

Forr6 Kalman a kiterjedt és jomodu Forrd csalad tagja
volt, hires szonok, lakodalmi sz6sz616, nagy énekes. Egy-
szerre sziletett a XX. szdzaddal. 1980-ban, szellemi képes-
ségei teljében énekelte magnora az itt kozolt, vidékiinkon
nem igen ismert dallamt és szovegi népdalokat. A zene-
tudosokra harul a feladat, hogy feltarjak, vannak-e valahol
variansaik.

1. Ej, haj,leaztton, le végétés végig,
(De) Mindén kis ablakba' rézsa nyilik.
Mindén kis ablakba' kett6, harom,
Ej, haj, csak az enyém hérvadt el a nyaron.

Ej, haj, nem mégyék én tobbé a templomba',
Nem latom a babamot a sorba'.

Sem asorba', de sem a sor végébe',

Ej, haj, kivitték a gydngyviragos temetSbe.
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Hgj, de felszanthatod, babam, az dbranfalvi utcat,
Vethetsz bele, babam, tiszta szem buzat.

Tiszta sz€mi, piros buza terém benne,

Gyere, régi babam, iiljél az 616mbe.

Ej, haj, ne vigyenek éngém katonénak,
M¢éghasad a szive a babamnak.
Méghasad a babam gyénge szive,

Ej, haj, ha éngémét elrabolnak tole.

Meért is varrod, babam, aztot a zsebkend6t?
Hiszjol tudod, nem 1€szEk szeretdd.

Varrjal bele, babam, négy szal rezgd rozmaringot,
Kozepébe, babam, hosszu szabadsagot.

Aki aszerelmet eltiltja,

Az Isten dldasane szalljonrdja.

Mer' a szerelémnél nincsen nagyobb titok,
Erted, babam, ej-haj, érted meghalok.

Nalunk felé rostan szorjak a buzat.

Hétrafelé fijja a szél apolyvat.

(S) Hatrafelé fujjaa szél apolyvat, apolyvat,
Sohase tagadd el, én is jartam tehozzad.

Verd még, Isten, azt a draga, jo anyat,
Ki eltiltja a babajatol a lanyat.
Ent6lem is eltiltotta a szeretém anyja,
Holtig val6 szivfajdalmat okozva.

Erre gyere, r6zsam, erre nincsen sar,
Nincs is az ajtémon s€émmiféle zar.
Nyitva van az ajto, sarkig ki van nyitva,
Csak a szerelmiink van eltiltva.
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Lina néni, Forr6 Sdndorné¢ Major Lina nagyanyamnak
volt a névére. Edesanyammal sokat jartunk hozzajuk, a
gylmolcsoskerthez hasonlitéd faluba, a jomodu Forro-¢letbe.
Okos, bolcs asszony volt, 1980-ban 76 éves koraban
jegyeztem le téle, vettem magnora egy népballada toredéket,
két mondat és par hiedelmet.

Hiedelmek

« Ujév els6 napjan, ha férfi j6 a hazhoz, kosbarany lesz tobb,
ha asszony, akkor ndstény.

» Aki szamolja a csillagokat, ahdnyat megszamol, annyi sii-
mocs (szemolcs) lesz a kezére.

* Ha sok jo virdg van dsszel, hosszi 8sz lesz.
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» Mikor az égi rama piros, akkor szél lesz.

 Uborkat ujsagkor (ujholdkor) kell iiltetni, akkor viragzik so-
kat, sterem.

» Ha a Balazsi kapuja teli van (felhével), akkor eso lesz.

» Ha Bagy feldl j6 az esd, jo termés lesz, nem lesz olyan erds
1d6.

* Akinek ég az arca, rola beszélnek (pletykalnak).

* Ha amacska a haz foldjén hempereg, hideg lesz.

» Haa békak igen brekegnek, es6 lesz.

* J6 termés lesz, ha télen hosszuk a jégcsapok.

* Ha sok magyar6 van, j6 termés lesz.

* Ha sok a gazso (cserebogar), sok torokbuza lesz.

Kénos, Lokod, Sandorfalva

A bagyi varban egy Sandur nevl ur volt. Az 6 le-
szarmazottai alapitottak Sandorfalvat.

Amilyen gazdag volt, éppen olyan kegyetlen volt. Az
alattvaloit, jobbagyait minden ok nélkiil kénoztatta. Le-
anyaval egyiitt nagy 6romiiket lelték a kénoztatasban. Akasz-
tofak es voltak. Sokan a madarak gyomraba keriiltek ott. A
leany egyszer megszokott egy nagy hegyi tolvajjal. Tobbet
senki se latta. Az apja banatdban megtért. Felszabaditotta az
alattvalokat, s falut épittetdtt nekik ott, ahol azel6tt kénoz-
tatta. Ezt ma is Kénosnak nevezik. Lokodnal volt egy 16kert.
A pasztornak szép lednya volt. A Sandur fia erdsen belesze-
retott. Falu lett oda.

Tatariizo

Az Abran csaladban volt egy koporsocsinalo. A lednya
kotélvero volt. Amikor jottek a tatarok, az embor nem volt ott-
hon. A tatarok bejottek a hazba. A leany ijedtében bébujt egy
koporsoba. A tatarok megkaptak. A leany kezében egy kotél
volt. Kiabalni kezdott: ,, Atkozott kutyafejiiek, eltakarodja-
tok! En fonom a ti életetek kotelét is. Né, hol vannak! Ha men-
ten el nem mentek, ugy elvagom ezeket a koteleket, hogy
mind meghaltok...” A tatdrok megijedtek, s elmenekiiltek.

Démeéterék

Démétérnek volt egy felesége, magyarosi. Otthagyta, el-
mént Magyardsba latogatni. Masnap mént haza Sandorfal-
vara, sazuraméntelejibe. S a

Mikloésfalvi Kiserdoben

Gyilkos allott elébe.

Vérétkiontd aporba,

Testét huzta a bokorba.

Meénjiink bé Miklésfalara,

Onnan f6l Sandorfalvara,

Miklos Lajos udvaraba.

Kelj fél, kelj fél, jo sogorom,

Fogd bé 6krod szekeredbe,

Menjiink ki a Kiserddbe.

Ott lattam €gy asszont,

Ugy latam, hogy rosszul vagyon.

Elméntek a Kiserddbe,

Foltéttek az asszont a szekérre.

Bé Miklosfalara,

Fol Sandorfalara,

A Démétérék udvaraba.
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Nyisd ki, lanyom a kapudot,
Halvahozzak j6 anyadot.
Kilenc arva, kilenc arva sirjatok,
Nincsen nektok jo anyatok.
Démétérné nyugszik cséndbe,
Démétéris atomlecbe.

Me régebben azt mondtak, hogy volt akasztofa mindén
faluba, s azt mondtak az 6regok, hogy azt akasztottak fél utol-
jara, azt a Démétért, aki a Kiserdobe mégdlte az asszont. Az
oregok igy mondtak, édosanyamnak a tartott anyja, Major
Térkd néném. Azétt erésen jo, okos asszon vot. ..

A kovetkezd verses szoveget (népdalt vagy balladatore-
déket?) szintén ettol az okos, sokat tudd, sok mindenre em-
lekezd (netan alkotokész) asszonytol gytjtdttem, akinek az
emlékezete azonban akkor mar, az idds kortol, ki-kihagyott.

Az abranfalvi temetd szélén
Halvatalaltak egy legént,
Atemet6 szélén.

Hitlen lettaz 6 kedvese,
Massal ment az eskiivore.
Aszegénynek banataba
Repedt mégaszive.

Csak ennyit tudok, tobbet mar nem tudok, mert nincs
nekom mar. ..

A 87 éves Gyorfty Mihalyné Pall Ilona nénit6l vettem
hangszalagra ugyanakkor ezt a kozépkori tudatallapotot idé-
z6 hiedelemtorténetet.

Tejelvevés hiedelme

Elvétték az asszonnak [a tehenének] a tejit. Elmént le Ma-
tisfalvara, a tudoshoz, s a tudds azt mondta, hogy a tehennek a
szarvara huzzon {6l egy gagyat, s oda fog ménni, aki a tejet
elvitte. S ténleg fol is hlizta, s oda is mént. Bébogott a tehen a
kapun annak az embornek. Azt mondja, me, kutya, me, mé'
jottél ide. S akkor a tehen visszamént, haza, s akkor az embér
mént rogton oda. Azt mondja, hogy, te, micsinaltal, micsi-
naltal, azt mondja, hol jartal, azt mondja. Azt mondja az asz-
szon: Kitakarodjék az életbdl, kitakarodjék az életbdl. S ak-
kor azt mondta a tudos, hogy fejje még a tehent este, de me-
legitse még a vasat Uristendson a plakténbe', s a tehennek az
orrahoz siisse hézza. Jaj, azt mondta, én nem siitdm, met az
elég. En, ha elég, azt mondta, mégfizetdm. S oda siitte a tehen-
nek az orrahoz a vasat. S még a tehen nyomta, azt mondtak,
hézza ahhoz a vashoz. De nem égette el. A tehent megfejték, s
azt mondta, hogy fodje le, s réggelre, azt mondtak, hogy olyan
nagy szorok léttek, hogy a fodot félnyomta. Osztan tobbet
nem volt semmi baja, osztan a tehennek.

A multbol 33 éve gylijtott hagyaték idestova torténelem.
Mentsiik, ami még menthetd!

Mint palackpostaval iizen most Abranfalva nekiink, ez
iras altal is, és segélykérd jeleketkiild anagyvilagba.

Lorinczg Jozsef
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Farkaslaka eredetmondaja
a hozza kapcsolhato telepiiléstorténeti emlékekkel

Farkaslaka az FEszak-Hargitatol
délre fekvo vulkani fennsik és az Er-
délyi-dombsag érintkezésénél, a Fe-
hér-Nyiké nevii patak felsé folyasa-
nak volgyében fekszik. A Fehér-Nyi-
ko legfelsé faluja. Lakoi ugy mond-
jak, hogy a Nyiko fejében élnek. Fel-
szine valtozatos, dombos, tengerszint
feletti magassaga 510 métertdl 953
méterig valtozik. Meredeken emelke-
dik a falu f61¢ Gordon hegye, amely a
keleti iranyban fekvé Orhegynek a
folytatasa. Ma a romaniai Hargita me-
gyéhez, valamikor Udvarhelyszékhez
tartozott.

Kiss Lajos etimologiai szotara sze-
rint az 16. szazad kozepétol adatol-
hat6 telepiilésnév a Farkas tulajdon-
név és a -laka birtokos személyraggal
ellatott fonév Osszetétele. A szdjha-
gyomany ¢és az ebbdl taplalkozo irdi
képzelet masképp beszél rola.

Az eredetmonda szerint az 6sfalu,
Péterfalva nem a Nyiko két oldalan te-
rilt el, hanem kozvetlentil a Gordon-
hegy labainal. Ha a hatarneveket meg-
érthetnénk, szinte falutorténetet tud-
nank bel6liik olvasni. Gordon alatt ma
is van egy forraskut, eléje valyut
acsoltak fabol az emberek. Nemcsak
Ok isznak dit0, tiszta vizébol, hanem
a vadallatok, s ma mar a falub6l kijaro
csorda is sokszor meglatogatja. Ezt a
kutat, a beldle kifolyo vizzel, amely
egy vajatos facsovon csordogdl a
hosszu valyuba, tgy nevezik, hogy
Nagy kapu valluja [valya]. Nem
messzire tole talalhaté Nagy kapu alja

es hiedelmekkel

hatarrész. Egy konnyen behatarolhato
részen taldljuk a Péterfalvi dombot.
Nem messzire kell gyalogolni, és ott
van Kicsi kapu valluja. Valamikor ha-
tarkapuk lehettek itt, amelyek ki- és
bejaro részei voltak egy falukerités-
nek, amely védte a péterfalvi lakosok
terményeit a csatangolé marhaktol,
mert az irtasos teriileten sziikos volt a
termo hatér. A parajdi jarasi dullotol
kapott utasitast végrehajtva, Bonda
Janos jegyz6 1864-ben jelentést adott
Farkaslakarol. Ugy irta, hogy a va-
lamikori Péterfalvanak tizenhat lako-
savolt. Az 6 idejében az emlékek még
elevenebben éltek. Nem csoda, ha az
emlékek nyoman elddeink sok hie-
delmet valonak véltek.

A homalyba nytlé idékben a mar-
talocoktol és mas ellenségtol valo fé-
lelmében ide huizodhatott néhany em-
ber. Lassan szaporodtak ¢és kis hazakat
huztak fel. Fa elég volt a kornyéken, a
szé€kelyek, vagy elddeik, fabol kony-
nyen épitenek boronahazat. Erre a cél-
ra feny®dt, biikkot, tolgyet hasznalnak.
A dus erddk rejteknek is jonak bi-
zonyulnak. A fameleget ad a hideg téli
estéken, tavasz jottén lombjai kozott
megbujhatnak a fészekrakd madarak,
eltakarja a menekiilé vadakat, enyhet
ad a vandornak, elrejti a bujdosot. A fa
levagasanak idejét is ismerték, késébb
is ezt az 1d6t évszazadok torvénye ha-
tarozta meg. Hazaikat fabol hornyolt
zsindellyel fedték és csucsosra emel-
ték, hogy az es6, vagy holé konnyen
lefuthasson rola. Allataik szamara is
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¢épiteni kellett védelmet nyujtod szal-
last, amit zstppal fedtek. A vadallatok
keriilgették a megkdzelithetd hazi-
allatokat. Kiilonosen a farkasok, ame-
lyek ott 6lalkodtak a bozotban a ke-
gyetlen téli hidegben. A medve termé-
szeténél fogva nem vérengzd ugyan,
de ha nyaron a bogyokat keresé em-
ber, a szedrész6, malnaszo, gyljtod-
getd véletlenilil 0sszeakadt a bokor
tulsé oldalan ugyanazt végzé medvé-
vel, vagy megijesztette a bocsos med-
vét, akkor az mancsanak egyetlen csa-
pasaval letitdtte a gyanutlant.

Atéli zord id6 ellen némi védelmet
nyujtott a hegy karéja. A nyar ragyogo
fényével bearanyozta a kis tisztaso-
kat, a lombos erddket. Amikor tanyat
iitottek, érezték, hogy védi dket a ter-
mészet. Innen a nyugati iranyt is jol
szemmel tarthattak, lathattak, ha ve-
szedelem kozeledett. A volgy talsoé ol-
dalan levé hegyoldalbol farkasszemet
nézett veliik egy masik kis telepiilés,
amely iddvel a Palfalva nevet kapta.
M¢ég az iddjarasrdl is tajékozodhattak,
mert Firtos hegyének oldalabol lat-
szott a Firtos lova. Ha a homokké ol-
dala s6tét szinti volt, esot varhattak, ha
kifehéredett, jo, napos idot josolt.

A menekiild embereknek igy vi-
szonylag kedvezett ez a kis telepiilés,
ahol ezen a zaklatott, bajlatott foldon
megprobaltak tovabb élni. A tatarok
elol is bujtatott, vagyis a hegy vé-
delmében az erddk stirti fai alatt ne-
hezen talalt rajuk az ellenséges horda.
Pedig keriilgethették a kornyéket,
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mert ma is ¢l még a névben a Tatarok
utja, ami itt vezet el Szencsedbe, vagy
Varsagra. Fajuk elég volt, mert a hegy
kornyékét Osszefiiggd, hatalmas er-
déség boritotta. Allatokat gondoztak,
a tehenekbdl tejet fejtek, a juhok te-
jébol turdt gyurtak, gyapjukat feldol-
goztak az asszonyok, tehat meleg
ruhazatuk is volt, ami a zord idoben
védte dket. A kis foldecskéken kendert
is tudtak termelni, amit feldolgoztak
¢s fonalat meg is sz6tték vaszonnak.
Ebbdl is késziilt ruhazat, mert a va-
szoncselédek, fehércselédek meg tud-
tak sz6ni és 0ltozéket varrtak beldle. A
barmok szamara volt takarmany, mert
az erdei tisztasokon télire kostot sza-
ritottak, vagy nyaron legelonek hasz-
nalhattak. A volgy felé lejtd foldecs-
kéken termeltek zabot és arpat, nagy
bajjal némi buzat. De igyekeztek is ki-
fogni a természeten az emberek, mert
elvegy [elegy] gabonat is vetettek,
amirozsbol és buzabol allott, kenyeret
is jot adhatott. Ha nem termett a buza,
akkor termett a rozs. A zab alkalmas
volt a kiszi készitésére, amirdl késobb
sem szoktak le és a mult szazadban
még altalanos élelem lehetett, mint
minden havasalji faluban. A kiszi tu-
lajdonképpen erjesztett zabkasa. A
koles a sztyeppei népek kedvelt
gabondja volt, évszazadokig néptap-
lalék. Ugy gondolom, hogy Péterfalva
lakoi is termelhették. Csapdazéssal,
hurokkal vaddisznot, néha 6zet is fog-
tak, mint minden hegyi ember. A hegy
aljaban viz is volt az embereknek ¢€s
barmoknak, mert itt csorgedezett az az
1idito forras, ami télen sem fagyott be.
A hegy gerincén atmerészkedve a tal-
sO oldalra, a hegy hajlatat kovetve,
Iépcsdzetesen szantofoldeket alaki-
tottak parcellakra osztva, amelyek ké-
s6bb is emlékeztettek a régi iddkre.
Amikor mi, a késoi utodok itt jarunk, s
a hegy nyergén megyiink at, ugy érez-
ziik, mintha a régi falu elvadult gyii-
molcsdsébe tévedtiink volna. Sok itt a
vadalmafa, vackorfa és a cseresznye-
szilva. Talan a valamikori hagyasfakat
latjuk benntik?

A gabonat azonban meg kellett
6rolni. Kézzel hajthaté malmuk volt
ugyan, de lassan és nehezen boldogul-
tak vele. A nagy kdvekbol, ami tome-
gesen talalhato errefelé — mert most is
azt mondjuk, hogy ez a f6ld termi a
kovet —, malomkovet faragtak és 16-
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hajtastt malmot eszkabaltak. A volgy-
nek volt ugyan egy szelid folydcskaja,
ami vizimalmot is elhajtott volna.
Csakhogy itt lakni nagy veszedelem
lehetett. Félni kellett a martalocoktol,
de a vadallatoktol is, amelyek tome-
gesen laktak az erdéket. De élt itt egy
bator ember, akirél tgy hirlett, hogy
Csiki Maténak nevezik, de az is lehet,
ha csak Csikbol jott személy volt. Ez
az ember, allando félelemmel, a ha-
talmas égerfak és flizfak védelme alatt
vakmerden miikodtetett egy malmot,
amit a viz hajtott.

Ma ezt a tertiletet Csiki monanak
nevezik. Ugy gondolom, hogy a csiki
molnar sz6 eltorzulasabol keletkezett.
A malom c6lopjei még ma is lathatok,
bar ott nem lakik senki. Péterfalva
lakoi koziil valaki hirt hallott a ma-
lomroél, vagy lemerészkedett titokban
¢s sajat szemével latta. A molnar har-
madaban Ordlte a gabonat. Ez azt je-
lentette, hogy harom kupa lisztbdl egy
a molnaré, a tobbi a gazdaé. Addig
gondolkodtak, tanakodtak, hogy elha-
taroztak, leviszik a gabonat a malom-
hoz. Veszedelmes lehetett, csak egy
oreg merészkedett a sotétség leple
alatt erre vallalkozni, mert arra gon-
dolt, hogy napjai ugyis megszam-
laltattak.

Osszegytijtotték a faluban levo ga-
bonat zsakokba, szekérre raktak és két
kicsi, hosszu szorti hegyi lovacskaval
elindult az 6reg 6rletni a vizimalom-
hoz. Szerencsésen le is ért. A malom-
hoz a patakocskan atvezetd fahidon
lehetett atjutni. A molnar az els6é zsak
gabonat fel is Ontotte a garatba és a
malom duruzsolasa mellett 6k behu-
zodtak a malomhazba. Ennek lantor-
nas ablaka mogott csak egy viasz-
gyertya adott némi vilagossagot. De
stitott a hold és szelid fényével az ud-
vart is megvilagitotta, ahol a két lo-
vacska csendesen alldogalt. Az oreg
¢s a molnar a gyér vilagitasban béké-
sen beszélgetett, hallgattak a malom
megnyugtatd duruzsolasat. Beszélge-
tés kozben kiilonds zaj litdtte meg a
fiiliiket, s amikor a molnar kinyitotta a
lantornas ablakot, megdobbenve lat-
tak, hogy akétlovacskanyihog és elso
labaival kapalja a foldet. Elfutni nem
tudtak, mert a szekérhez voltak kotve.
A kis hidon pedig villogé zold fényti
szemmel atugrott egy hatalmas far-
kas, utana masik és utana a tobbiek.
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Egész csorda. Szemiikben ott vilagi-
tott a kegyetlenség és az ¢hség. A lo-
vak nyeritettek és horogtek, de nem
sokaig, mert rovidesen csak habzsolo
morgas hallatszott. A két férfi oda-
benn megdobbenve iilt és mit tehetett
egyebet, imadkozott. A farkasok jol-
lakva elkotrodtak.

Az Oreg egyeldre nem mert vissza-
indulni a lakoéhelyére, néméan véra-
kozott. A molnar néha kiment a ma-
lomba és a kovetkezd zsak gabonat
ontotte fel, amig megorlodott az egész
rakomany. Reggel az 6reg azt mondta,
hogy 6 most hazamegy. Otthon elpa-
naszolta, hogy a lovakat hogyan ették
meg a farkasok és varta az itéletet. De
az tortént, hogy a népet nem a félelem,
hanem az indulat szallotta meg, kéz-
belit ragadtak és elindultak a liszt
utan, amit szerencsésen haza is hoz-
tak. Kosornyazoé ordast és martaldcot
most nem lattak. Itthon az asszonyok
finom kenyeret siitdttek a megdrolt
gabonabol. Attol kezdve kozos erével
vitték a volgybe az 6rdlni valdt, és
kozos erével hoztak vissza a lisztet.

A volgyben nemcsak a malmot
mikddtetd kis patakot ismerték meg,
hanem érezték, hogy az egymassal
szembe néz0 hegyek védik a volgyet a
hideg szelektdl. A fold is jobbnak mu-
tatkozott, mint a hegyi sziklas talaj.
Kiilondsen a fiatalok koltoztek volna
szivesen a volgyi patak mellé. Lassan
irtani kezdtek és iiltetni, majd hazat
¢épiteni ¢és ide telepedtek az Uj parok.
Szaporodni kezdtek a hazak és a
lakosok.

Az eredetmonda szerint igy alakul-
hatott Farkaslaka, amely a nevét innen
eredeztetheti. [d6vel szaporodott a né-
pe, az irtasos terlileteken gazdagabb
lett a termés és a Nyiko patakan a sza-
zadok folyaman még tizenegy vizi-
malom Iétesiilt, amelyeket ennek a
patakfolyonak a vize hajtott. Kifelé, a
mar akkor forgalmasabb Sout iranya-
ba egyelére még nem terjeszkedtek. A
ma mar foutta lett Séut akkor még
Pélfalva folott kanyargott Parajdtol
Udvarhely iranyaba. Csak késébb épi-
tették at a lankasabb Kalanda-tetd
nyergén Korond felé. A hegyi sziklas,
koves foldet lassan felhagytdk a far-
kaslakiak, csak erdének, legelonek €s
szénaflinek hasznaljak ma is.

Jakab Rozalia
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Gergelyjaras Urmoson
(Gergelypapa)

Edesanyam {irmési sziiletésii, nagysziileim ott élnek.
Sziiletésem pillanatatol életem része Urmds. Gyakran ja-
runk ,haza”, ott kereszteltek, ott is konfirmaltam az uni-
tarius templomban. Szeretem ezt a falut, szeretem az {ir-
mosieket. Alig voltam négyéves, mikor unokabatyam
,menyasszony” volt a farsangon, velem lovagolt végig a fa-
lum. Ezért esett valasztasom egy itteni szokas bemu-
tatasara.

Urmos Délkelet-Erdélyben, Brassé megyében, a Keleti-
Karpatokhoz tartozd Persanyi-hegység napkeleti labanal
fekszik. 1642-ben I. Rakoczi Gyorgy fejedelem adomany-
levelében Urmost a Szepességbdl Erdélybe szarmazé Ma-
urer csaladnak adoményozta.

Az Oslakossagot képezd csaladok székelyek voltak, er-
dokitermeléssel foglalkoztak. A hagyomany szerint a ha-
tarvédo szerepet betdltd tepdi var védoi voltak, majd a to-
rok-tatar pusztitdsok el6l htizodtak 4t az erd6 masik szélére,
amai faluhelyre.

Urmés szokasrendszerében a székely és a barcasagi
népszokasok keverednek. A falusi életforma rohamos ata-
lakulasanak kovetkeztében az érdekesebb, régi népszo-
kasok kivesztek. A ma is €16 népszokasok kozil a ko-
vetkezoket emlithetjiik meg: 6évbucsuztatas, Gjévkoszon-
tés, farsangjaras, husvéti locsolas &jjeli zenével, sziireti bal,
gergelyjaras. Ez a szokés csak itt maradt meg a kovetkez6
formaban.

Szent Gergely tinnepe kezdett6l a didkok iinnepe volt.
830-ban V. Gergely papa rendelte el a nap megiinneplését,
I. Szent Gergely pépéanak, az iskolak, a didkok vé-
ddszentjének a tiszteletére. Marcius 12-én, Gergely napjan
minden didk paros szamu tojast vitt a tanitoknak, tana-
roknak, a lelkészeknek. Cserében a gyerekek par szem cu-
korkat kaptak. Délutan gyerekbalt rendeztek, ahova a be-
1épd szintén egy par tojas volt. A balnak a neve: Ger-
gelypapa, a balban a helybéli zenészek zenéltek. A balba
kotelezd volt és ma is kotelezo eljarni az tirmosi tancot,
melynek menete: lapos csardas, rendes csardas, apro csar-
das vagy ricélés, r6zsas csardas, haromforduld, négylép-
tetli. A balba a meghivast a falu hirdetdje hirdette ki. Ha-
romszor beleftjt a kiirtbe, utana hangosan kiabalta: Fi-
gyelem, figyelem, kozhirré tétetik, hogy ma délutan négy
orai kezdettel Gergelypapa lesz az iirmosi kultirotthonban,
ahova miden gyereket szeretettel varnak! Zenélnek az
irmosi muzsikasok. Belépddij egy par tojas.

A gergelyjarast 2005-t61 falujarassal elevenitette fel
Agoston Margit magyar nyelv- és irodalom szakos tanarnd,
iskolaigazgato. Ilyenkor a fiatalok a régi népviseletet oltik
magukra: kefezsindros muszulyszoknyat, kemény szara
patkos csizmat, fekete rojtos haraszkend6t. A lanyok haja
Osszefonva, szines szalagokkal van atkotve. A fiuk szintén
székely ruhat viselnek, kalapjuk szines szalaggal van di-
szitve. Hogy az egész falut végig tudjak jarni, az iskolaban,
ahonnan indulnak, két csoportra oszlanak. A csoporton be-
lil kiosztjak a szerepeket is: a tarisznyas feladata, hogy a
kapott pénzt 6sszegytijtse; a ,,nyarsas” két fia, akik hosszu,
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meghegyezett nyarsat visznek, amibe beleszurjak a kapott
szalonnat, akét, kosaras” azadoményozott tojasokat gytijti
0ssze.

A szerepek kiosztasa utan énekszoval elindulnak a di-
akok bejarni a falut. El6szor a sziileikhez, nagysziileikhez
kérezkednek be, majd a rokonokhoz. A bekérezkedd fiu
elére szaladt, és bekialt a kapun: Fogadjak-e a gergely-
jarast? Ha a valasz az volt, hogy igen, a csoport bement az
udvarra, ahol teritett asztallal vartak a didkokat. [lyenkor az
egyik diak eldreallt, és kdszontotte a haz lakoit:

Gyermeki seregiink, ime, mint latjatok,
Tiszteletet tenni jove tihozzatok.
Haboldogon vagytok, azon 6rvend lelkiink,
Ha szivesen veszik, egyet énekeliink.

Ha a hazigazda megengedte, hogy énekeljenek, akkor
korbeallva éneklik:

Szent Gergely doktornak, hires tanitonknak az 6 napjan,
Régi szokas szerint, menjiink Isten szerint iskolaba.
Adjatok szalonnat: Omne dignum leverendum laude,
Hadd csinaljunk rantottat:

Totus kapus de mizerum forum domine.

Adjatok kolbaszt: Omne dignum leverendum laude,
Adjatok kakast: Omne dignum leverendum laude,
Hadd kaparjon hét garast!
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Az ének utan rendszerint a hazigazda nyarsra htuzza a
szalonnat, és van, hogy mékasan megjegyzi, kenjék be vele
az iskolat, és akkor a kutyak elhordjak azt. A haziasszony
tojast rak a kosarba és pénzt a tarisznyaba. A diakok az ado-
manyokat akovetkezo énekkel halaljak meg:

Aldas, békesség 1égyen ezen hazon

Most és mindenkor, szivembdl kivanom.
Gazdajanak ne légyen soha semmi gondja,
Fékomadta rossz diakok — rélunk sose mondja!
Hirneve a vilagotigajaba hajtsa,

Az emberkor hataraig az Uristen tartsa!
Kedves életparjat is az Uristen éltesse,

Oket egyiitt minden jora vezesse, vezesse.
Minden-minden, mit kivannak, sikeriiljon,
Orcajukon mindig boldog mosoly iiljon!

Enekiik utan megkinaljak éket. Ilyenkor kapnak pankot,
kiilonbozo siiteményeket, s ha jol el vannak latva, koszo-
netképpen tancra is perdiilnek, tréfas énekeket énekelnek:

Elesettalud ajégen,

Majd felkel a jov6 héten.
Elment a tytk bticsut jarni,
Nem kell aztot visszavarni,
Majd visszajon siilve-fove,
Nem il tobbet az iillére.
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Miutan végeznek az énekléssel, tanccal, evés-ivassal,
egy didk igy bucsuzik:

Ko6szonjiik e haznak szives indulatjat,
Hozzank megmutatott kegyes akaratjat,
Hullassaredtok az ég szent harmatjat,
Menjiink el, hagyjuk itt az Urnak aldasat!

Ezutan az Aldds, békesség éneklésével elindulnak a
kovetkez6 hazhoz. fgy jarjak korbe a falut hazrél hazra. Ha
a kosar megtelt tojassal, a nyars szalonnaval, két didk
visszaviszi ezeket az iskolaba, hogy ne kelljen cipelni, és
legyen hely a kdvetkez6 adomanyoknak. Az iskolaban a ta-
narok mar hozza is latnak a rantotta készitéséhez, hogy
mire az ¢hes didkok visszaérnek, legyen mivel megkinalni
Oket. Miutan az egész falut korbejartak, visszamennek az
iskolaba, megszamoljak a pénzt. Nagy versengés van, hogy
melyik csoport gylijtott tobbet. Ha a rantotta megsiilt,
mindenki asztalhoz iil, és j6 kedvvel, j6 étvaggyal elfo-
gyasztjak azt. Délutan mindenki részt vesz a Gergelypapan.

Régen a gergelyjaras soran Osszegyijtott adomanyt a
tanitoknak adtak, hogy ezzel is potoljak szerény jovedel-
miiket. Ma az adoményt az iskola és a didksag javara hasz-
naljak fel.

Urmés vegyes lakossagl kozség, ahol egyiitt élnek
magyarok, romanok, németek, cigdnyok Osszetartasban.
Hagyomanyo6rzésben példamutatd kozosségnek szamit. A
hagyomany langja sziilér6l gyermekre szall. A falu iratlan
torvényei ma is erdsek, az itteni emberek segitenek egy-
mason, éltetik szellemi 6rokségiiket. En is mindig szere-
tettel és tiszta szivvel megyek Urmosre, mert otthon érzem
magam.

Tatir Agnes Tekla,
a bar6ti Szabd David Technologiai Liceum
9. osztalyos tanuldja

Gergelyjards

Iskolas gyermekek Gergely-napi (marc. 12.) dramatikus
jellegii, koszont6, adomanygyjto jatéka. Az iskolas gyer-
mekek csapatostul hazrol hazra jarva verbuvaltak az isko-
laba a gyerekeket. A katonai toborzas mintajara a szereplok
gyakran kiilonféle katonai rangokat viseltek, Szent Gergely
vitézeinek is nevezték Oket. A piispokot is meg szoktak sze-
mélyesiteni. Sok helyiitt leegyszerlisodott, s az egykori sze-
replok kozosen énekeltek, csak megkiilonboztetd 6ltoze-
kiik maradt meg. Maszkjuk jellemzd darabjai a csticsos pa-
pirsiiveg ¢s a fakard. A gergelyjaras tobb szovegbdl 6ssze-
tett énekének legjellegzetesebb darabja a Szent Gergely
doktornak, hires tanitonknak az & napjan, Régi szokds sze-
rint, menjiink Isten szerint iskolaba... kezdetli ének volt. Az
énekhez kapcsolodhatott a szereplok tréfas bemutatkozasa,
tovabba jokivansagmondokak stb. A szokas egyik célja az
adomanygytjtés volt a tanitonak, ki a természetbeni ado-
manyokbol (lencse, bab, kolbasz, szalonna, tojas) megven-
dégelte a koszontdket. Az adoméanyok gytijtését Kosarhor-
donak, Nyarsasnak nevezett szereplok végezték. A szokéas
iskolai tinnepségben gyokerezik, amelyet IV. Gergely papa
rendelt el 830-ban I. Szent Gergely tiszteletére. (Magyar
neprajzi lexikon. 11. kot. Bp., 1979.283.)



A S06 Rezsé sziiletésének centendariumdara rendezett megemlékezés 2003-ban.
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