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Ketten egy konyvrdl: Kovacs Maté

A konyvtarpolitikus Kovacs Maté

Osi didktapasztalat, hogy mindig az a legnagyobb kolt6, ir6, akit a magyartandr a
legutols6 6ran éppen elévezetett. E sorok szerzdje semmiképp sem szeretne en-
nek a pszicholégiailag-pedagégiailag talan érthetS, de azért enyhén komikus
,modszertani fogasnak” a csapdéjaba esni. Am barmiképp is 6dzkodik tSle, mar
most bevezetSképpen kénytelen elismerni, hogy a remek sorozatnak, a Tudés ta-
ndrok — Tandr tudésok imméron igen gazdag sorozatdnak valdszintileg a legjobb
kotete Bényei Miklés Kovdcs Mitérdl kozreadott munkaja.

Nagy sz6 ez, tisztdban vagyok vele, hisz a sorozatban szdmos igen kivalé md
jelent mar meg. SzerzGik j6 része szakméja kiemelked mestere, a konyvek eled-
dig igen pozitiv kritikdkat kaptak, nem egyet koziiliik tjra is kellett nyomatni. Ez
egyrészt népszertiségiiket bizonyitja, masrészt — sok szempontbdl és tobb ,,{5sze-
repl6 esetében — azt is tantsitja, hogy egy-egy adott tudds tandrrdl esetleg az els
komolyabb munka éppen itt jelent meg, vagy ez bizonyult a leginkabb informa-
tivnak, hasznalhaténak, korszertinek. (Ezt nyomatékosithatja az a tapasztalat is,
hogy szamos esetben — és nem akédrmilyen kiadvanyokban, példaul a Magyar
Nagylexikonban — az e sorozatban megjelent munka szerepel legfontosabb iroda-
lomként megadva, vagy az is — ebben az esetben ez kifejezetten pozitivum —, hogy
bizonyos plagiumgyants eseteket is regisztrdlhatunk. Hasznaljék, s6t nem egy-
szer kihaszndljak a sorozat koteteinek remek anyagat.) (Zardjelben kell megje-
gyeznem, hogy sajnos a fent mondottak egyike sem érvényes arra a két kotetre,
amelynek én voltam a szerzgje.)

Széval nagy sz6 a legjobbnak kikidltani egyet e sorozat darabjai koziil, &am
kénytelen vagyok vele. Indokaim szamosak. Mindenekel6tt azt kell kiemelnem,
hogy Bényei Mikl6s dolgozta fel legalaposabban, legteljesebben, minden forrasra
(levéltariakra is) kiterjedGen a hésérdl fellelhets anyagokat. Es nem kevés ilyen-
r6l van sz6: iskolai értesitSk, intézménytorténetek, minisztériumi aktak, vissza-
emlékezések, konyvtartigyi, konyvtarpolitikai dokumentumok, folyoéiratcikkek,
kéziratos hagyatékok (nemcsak Kovacs Matééi), stb., stb., stb. Am nemcsak anyag-
buivarlasra volt sziiksége a szerzének ahhoz, hogy mtivét — igy, ezen a szinvona-
lon — megalkothassa. Otthon kellett lennie, és otthon is volt, otthon is van mind a
miivel6dés- és oktatastorténetben, mind a politikatdrténetben, mind a konyvtar-
ligy szdmos-szamtalan Osszefiiggésében, mind az egyetemek vildgdban, és megint
csak stb., stb., stb. Bényei Miklos taldn az egyetlen ember manapsag, aki e konyv
megirasara vallalkozhatott. Hisz lege artis torténész &, szakmdjanak egyik elsé
embere. De konyvtaros is, méghozza a legelsSk koziil valé. (Utal arra, hogy egy
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korkérdés kapcsan kidertilt, nem sokkal halala utdn a magyar konyvtarosok egy-
értelmiien gy nyilatkoztak, hogy Kovacs Mété az elsé tiz ,legnagyobb” magyar
konyvtaros egyike volt. Ha most lenne egy ilyen korkérdés, egészen biztos, hogy
Bényei is bekeriilne az elsé tiz kozé). Volt kulturpolitikus, mindmadig vezetd egye-
temi oktatd. Ilyenképpen tehét az egyetlen valéban olyan szerzgje a sorozatnak,
akit nyugodtan nevezhetiink hésével kongeniélisnak.

Hatalmas, igen alaposan feldolgozott anyag birtokdban irta meg tehat Bényei
a kotet bevezet§ nagytanulmanyat, &m 6 csak magat terhelte meg mikrofilolégiaval,
forraskutatdssal és -kritikaval. Olvaséinak folotte megkonnyitette a dolgat. Szi-
nesen, olvasmanyosan, az adatok igen elegans prezentaldsaval, az dsszefiiggések
vilagos kiemelésével, remekiil kivalasztott Kovacs Maté-idézetekkel, a szakiro-
dalom legfontosabb megallapitasainak gazdasdgos és megnyugtatd aranyt be-
mutatdsaval rajzolja fel Kovacs Maté palyéjat.

A munka elsGsorban pélyakép. Ot nagyobb egységre tagolodik, természete-
sen a kronoldgia alapjan. Szol a tanuléévekrdl, a kdzépiskolai tanarrél, az okta-
taspolitikusrdl, a konyvtarigazgatorol, végiil az egyetemi tanarrdl. A hangsuly
természetesen az utols6 harom etapon van, azok koziil is az életm{ivet leginkabb
meghatarozo egyetemi tanarsagon. Hisz remek kozépiskolai tanar volt Kovacs
Maté, de nagyformatumdi, orszagos jelentSségii , valakivé” oktataspolitikusként
valt (ilyenként politikai dllamtitkar is volt, egyik legfontosabb szervezgje "45 utan
az iskolarendszer atalakitasadnak), hogy aztan 49 utan konyvtarigazgatoként al-
kosson egészen kiemelked&t, hogy végiil — '56-t6] halalaig — a korszer( egyetemi
szintl és rangt konyvtarosképzés talan legnagyobb, egyszerre inauguralé és ki-
teljesits hése legyen. Politikus, szervezd, igazgaté és — mindenekelStt — nagy pro-
fesszor volt, hatalmas tudoményos és publicisztikai munkdassaggal. Am egyetemi
tanarként is, s6t elsGsorban ilyenként, nemcsak a képzés legfébb szaktekintélye
volt és maradt, hanem a magyar konyvtariigy kialakitdsdnak, alakitdsanak, fej-
lesztésének hatalmas szemhatari és — informélisan is f0l6tte nagyhatalmu — alap-
tényezdje is. A volt allamtitkar értett a politikusok (kulturpolitikusok és konyv-
tarpolitikusok) nyelvén, és mindenkor a j6 iigy (és nem sajat el6nyei) érdekében
hasznalta ki kivételes helyzetét, oridsi tekintélyét. Valoban megérdemli mindazt
a dicséretet, amit oly sokaktél kapott, és amit Bényei tanulmanya oly gondosan
regisztral is, indokol is, megalapozott és egységes, értelmezett értékeléssé is
alakit.

Am evés kozben jon meg az étvagy. Bényei tanulménya kiemelked§ érték, de
éppen ezért megfogalmazhatunk munkaja kapcsan néhany hianyérzést is. Meg-
lehet, konnyen visszautasithatékat, &m — szdmunkra — igen fontosakat. Az kevés-
sé (de azért egy kevéssé mégiscsak) zavar minket, hogy az idézett értékelések
gyakorlatilag kizarélag a pozitivak (nem egy esetben a panegirikusak) koziil va-
16k. Hisz valoban ezek jellemzik csaknem teljességgel az életmiire, a személyi-
ségre vonatkoz6 kortars és posztumusz irdsokat. Am egy helyiitt Bényei maga is
utal arra, hogy ,,a konyvtarak vezet§ szakemberei vagy a tudoményos élet képvi-
sel6i hol erételjesen, hol gunyorosan tdmadték nézeteit”. Nos, ezekrdl a tAmada-
sokrol és gunyorokrél semmit sem kapunk Bényeitdl. Pedig a szerzs — természe-
tesen — ismeri Gket. Mar a minisztériumi évekrdl is vannak visszaemlékezések,
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amelyek emberi gyengéket, bizonyos (népi) elfogultsagokat, egyoldaltisagokat
emelnek ki. Sokkal fontosabb azonban az ilyesféle hangok idézésénél annak meg-
allapitasa lett volna, hogy alegnagyobb id6szakban is, az egyetemi professzorsag
idejébdl is mertiltek fel — sokszor igen stilyos — ellenvélemények. Természetesen
nem az ideolégiai, f6lotte szinvonaltalan timadasokra gondolunk. Hanem arra,
hogy a magyar konyvtariigy rendszerének alakitdsa kapcsan a Kovacs Matééval
élesen szembenall6 koncepcidk is voltak, hogy — raadasul — a végiil is kialakult
fejlédés mintha elsGsorban ezek nyomvonaldn haladt volna. De ha nem, vagy
nem egészen is, akkor is j6 lett volna a Kovacs Maté-féle koncepcidkat ez utébbi-
akkal szembesiteni. Ha nem Kovacs Maté ellenében is, de legaldbb a kontextus
teljessé (teljesebbé) tétele érdekében. Azt hissziik, hogy még a Matrai Laszlo-féle
gtnyolédasoknak (szerinte Kovacs Maté — ha egészségiigyi teriileten dolgozik —
nem orvosokat akar, hanem ,kérhdztudésokat”) is volt/van valamiféle mélyebb
értelme, ha persze végteleniil eltilzott és f6lotte igazsagtalan is kifejtésiik.

A konyvtariigy fejlédésérdl kialakitott Kovacs Maté-féle koncepcidnak termé-
szetesen megvoltak a lecsap6ddsai az altala vezetett oktatdsban, konyvtaros kép-
zésben is. Err6l is szivesen olvastunk volna Bényeinél. Végiil egy talan nagyon is
személyes, feltehetSleg nemigen verifikalhaté benyomdasunkrél szamolnank be.
Kovacs Maté tragikusan kordn, hatvanhat évesen halt meg. De én azt hiszem,
hogy mar kordbban, j6 néhany évvel korabban kezdett korszertitlenné, majdnem
idegenné vélni a kényvtéri vilagban. Mintha § is érezte volna ezt. A korabban
szinte diadalmasan optimista, életviddm ember egyre szomortbb lett. Nem az
Oregség (fiatal volt és életerds, szellemi energidinak teljes birtokdban) nyomasz-
totta. Hanem taldn valami olyasmi, ami Bismarckot is, amikor oregen, de még
kancellarként meglatogatta a hamburgi kikot6t. A modern siirgést-forgast latva,
a hatalmas hajokat és a , gépesitett” munkameneteket figyelve kicsordultak a
konnyei: ez mar nem az én vilagom — mondotta. Kicsiben, nagyon kicsiben ilyes-
féle érzése is lehetett Kovacs Maténak. Bényei kiemeli remek idegennyelv-tuda-
sat. Pazar francia és német tarsalgé volt. Am angolul nem tudott. Tantja voltam
annak, amint egy konferencidn — angol volt a ,,hivatalos” nyelv — francidul sz6lt a
kozonséghez, akik persze nem értették. A hatvanas években mar igen nagy hat-
rany volt a recens angol nyelvi munkdk nem ismerése. Ez is vezethette Kovacs
Matét — mondjuk a biblioldgia erSltetésében — a rovidéletii francia konyvtartudo-
manyi koncepciok kovetésében. Az igazi fordulat persze csak Kovacs Maté halala
utan j6 néhany évvel késébb kovetkezett be. De 6 — azt hiszem, vagy inkédbb csak
sejtem — mar megérzett valamit abbdl, hogy az 6 ideje lejart. Talan ez is nagysaga
egyik indiciuma.

Kérem az olvasoét, vegye megiratlannak az utols6 passzusokat. Ismertetésem
elejére figyeljen. Arra, hogy remekmf keriilt ki Bényei Mikl6s tollab6l. Es ha most
megint valami szomorusagrol adnék szdmot, az mér taldn nem iinneprontas. Orii-
16k, hogyne oriilnék, hogy egy nagyszert konyvtarosrdl ilyen nagyszert kotet
jelent meg egy ilyen nagyszer( sorozatban. De! Nem lett volna-e sokkal nagysze-
riibb, ha nem a Tudés tanarok — Tanar tudésok, hanem — mondjuk a nem 1étezé
(épp ez a szomortsag) Tudés konyvtarosok — Konyvtaros tuddésok sorozatban
jelent volna meg ez a kotet? Miért nincs ilyen sorozatunk? Hisz lenne kikrdl irnia
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Bényeinek és ifjabb tarsainak béségesen. Ugye nem kell sorolnom a neveket Sza-
b6 Ervintdl Fiilop Gézéig, KShalmi Bélatol Szentmihalyi Janosig, Fitz Jozseftdl
Futala Tiborig?

Vajda Kornél

7
§ X4

Kovacs Maté, a magyar konyvtariigy egyik nagykovete

Kovdcs Mité egy személyben volt pedagogus és tudds, tudomdinyszervezd és konyovtiri
teoretikus és nem utolsé sorban politikus.” irja Szabd Sindor az Orszdgos Pedagdgiai
Konyotdr és Miizeum kiaddsiban, a Tudds tandrok — tandr tuddsok cimii sorozatban 2005-
ben megjelend kitet fiilszovegében.

A Bényei Mikl6s altal 6sszeallitott kdtet mar tartalomjegyzékével is utal e sok-
oldaltsagra, hiszen ,, A kozépiskolai tanar”, ,, Az oktataspolitikus”, ,, A konyvtar-
igazgatd”, ,Az egyetemi tanar” cimii fejezetek mellett a kiadvany kétharmada-
ban szemelvényeket is k6zol Kovacs Maté miiveibdl.

E gazdag életmiibSl konyvtarostanarként elsGsorban az oktatds és konyvtar
kapcsolatardl frottakat kerestem, vizsgaltam, probéltam igazolast talalni az isko-
lai konyvtérak sajatos feladatrendszerére. Taldltam is!

Els6ként a pedagogusi munkajardl szo16 fejezetben: 1932-ben ,,rébiztak az ifjtisa-
gi kényvtar érének teenddit” Kovacs Matéra a nyiregyhazi Kossuth Lajos Realgim-
naziumban, 1933 méjusaban maris sziikségét latja, hogy a sziil6i értekezleten ,,Ho-
gyan tanuljunk?” cimmel gyakorlati tanacsokat adjon a sziil6knek arrél, mi médon
szoktassdk ra gyermekeiket a helyes tanulédsra. A tanuldssal kapcsolatos maradandé
értékd utbaigazitasait sajnos nem tartalmazza a kotet, de bizonyos vagyok abban,
hogy azok konyvtarhasznalati technikakkal gazdagon ftiszerezettek.

Ezutdn Kovacs Maté oktataspolitikusként végzett munkajaban sem lehet vé-
letlen, hogy ,, A magyar kézmtivel6dés hdroméves tervé”-ben a kdznevelés mel-
lett kiemelt hangstllyal szerepel a konyvtariigy egységes megszervezése, mivel
az iskolat és konyvtart azonos gyokertinek, természetes szerves egységben mi-
kodé rendszernek tekintette.

Késébb konyvtarigazgatoként elsérendd feladatdnak tartotta az egyetem és
konyvtara kozotti kapcsolat elmélyitését, ,,a kolesonos érdekek felismerésén ala-
pul6 szivélyes egyiittmiikodés kialakitasat” irja az életutat bemutaté szerzd.

Foglalkozott az oktatasi intézmények konyvtaraival is, melyek — legalkalma-
sabb — orszagos haldzati kozpontjaul javasolta az Orszagos Pedagdgiai Konyvtar
létrehozasat.

... Az iskolai konyvtdr fontos neveldeszkiz, és fontos taneszkiz ifjiisagunk nevelésé-
ben és oktatdsdban, az iskolai neveldi konyvtdr fontos munkaeszkoz a nevelék szakmai
onképzésében. Konyvallomdanyuk dsszetételén, a példanyszamon miilik, hogy a gyermekek
egydltalin megszeretik-e a konyvet, az olvasmanyt,...a kelld példianyszamban meglévd ko-
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telezd és ajanlott olvasmanyokbél késziilnek-e, vagy konyv hidnydban a tankonyvek lélek-
telen beszajkozisdra kényszeriilnek...”
Végiil egyetemi tanarként vallotta, hogy az iras és olvasaskulttra —benne az olva-
sas pedagdgiai, pszicholdgiai és szocioldgiai problémdi — a konyvkulttra, a konyv-
tarkulttra ismerettertilete beletartozik az egyetemi konyvtarosképzés feladatkorébe.
Az ,0rokségiil az utdkorra hagyott szellemisége maig hat az oktatas, a koz-
miivel6dés teriiletén.
A kotet a tartalmas, osszefogott, széleskord hivatkozdsgytjteménnyel meg-
alapozott életrajzi ismertetés utan 36 tételes irodalomjegyzék forméjaban valoga-
tast kozol a Kovacs Matérol sz616 irdsokbol.
Ezutan kovetkezik Kovéacs Maté valogatott mtiveinek 93 tételes bibliografiaja,
mely az 1928 és 1972 kozotti élettit irdsos dokumentumait sorolja fel.
A zér6, legterjedelmesebb fejezet 20 szemelvényt kozol Kovacs Maté miivei-
bél. El6szor a magyar irodalmi kutatdsainak termékeit (Fazekas Mihily, a rokoko
kolté; Magyarsdgismeret és irodalmi nevelés; Szép magyar versek), majd az oktatdsird-
nyitéi nézeteit (A magyar koznevelés korszerii iijjdszervezésének 0 kérdései; Az dltald-
nos iskola tovibbfejlesztése; Magyar tudomdnypolitika; Oktatdsi reform és kozmiiveld-
dés), végiil a konyvtartudoményi nézeteit (Egyetemi és féiskolai konyovtdraink korsze-
rii feladatai és szervezeti kapcsolatai; A kionyv és konyvtdr a tarsadalom életében; Az olva-
sdsvizsgilat f0 kérdései; Gutenberg és a modern ember vildga).
frasaibol az iskolai konyvtaros, a konyvtarostanar szemével néhany — ma is
id6szerd gondolatot, aktuélis tennival6t emeltem ki:
* A tankonyvek terjedelmét, anyag Osszeallitasét, szellemi szinvonalat és
kiallitasi médjat lényegében a pillanatnyi divat, és a kiad6i érdek szabta meg.”
(A magyar koznevelés tijjaszervezésének kérdései, 1945)

¢ A (tankonyvi) kozponti ellendrzés ...lehet6vé teszi a szegény tanuldk egy
részének ingyen vagy olcsébb tankonyvekkel valé ellatasat..., hogy az is-
kolai segélykonyvtarak tGjraéledjenek...”
(Az altalanos iskola a megvalosulds vitjan, 1946)

¢ ,Nem tiinik megvaldsithatatlannak és nyilvan j6 eredményekre is vezetne,
ha pl. az egyes kozmtvel6dési agak és intézmények és a székhelyiikon
miikddé iskolak egyiittesen tanulményoznék 4t az 4j tanterveket és kozo-
sen allapitandk meg a kozos feladatokat legjobban szolgél6é megoldédsokat.”
(Oktatdsi reform és kozmiivelddés 1961)

Talén ennyi is elegend6 ahhoz, hogy beldssuk: Kovacs Maté munkéssaga min-
den kényvtaros szdmara tizenetértékd, de meg kell benne keresniink a szamunk-
ra relevans vonatkozasokat. Palyafutdsanak monografikus feldolgozdsa még nem
sziiletett meg, igy e kotet allit emléket a 100 éve sziiletett konyvtarteoretikusnak.
Koszonet ezért a szerzének, a kiadénak, valamint az emlékét 6rz6 tanitvanyok-
nak, konyvtarosoknak.

Emmer Gdborné

(Bényei Mikl6s: Kovacs Maté. — Budapest: OPKM, 2005. — / Tudés tandrok — tanar
tudésok/ 199 p.)
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