Gyarmati Szab6 Eva
Megmar adni és segiteni

A pedagogiai szaksajtonak az utbbi években viharos gyorsasaggal besziikilt az élettere:
gazdasagilag ellehetetlentlt és vészesen fogy olvasdinak szdma. Hamarosan kiderul, hogy az
év végét egyaltalan hany lap éri meg a korabban szamon tartott csaknem hetvenbél, de annyi
most is biztosan tudhato, hogy a gazdasagi megszoritasoknak mar vannak aldozatai s lesznek
tovabbiak is.

Tavaly nyéron, amikor az oktatési tarca a pénziigyi kényszerre hivatkozva megsziintette a
szakmai folyoiratok addigi tAmogatasat, a Pedagdgiai Lapok Egyesiilete (PELE) olyan
tiltakozo akcidt inditott el, amely mellett nemcsak a szakma, hanem az értelmiség killénb6z6
képviseldi is felemelték szavukat, s irtak ala neviiket a jobbitast reméls-kovetel6 iven szerte
az orszaghan. Ez a mai, sziik érdekekre felparcellazott vilagunkban 6nmagéban is figyelemre
méltd tény és ellentmond annak az énvadnak, amelyet Jadki LaszIlo fogalmazott meg a
Kodznevelés idei, 18. szamaban, és az altala szerkesztett Konyv es Nevelésben tobb
alkalommal is, tudniillik azt, hogy az aldatlan helyzetért nem kis mértékben maguk a
pedagogiai lapok is felel6sek. Mert hat — miként megjegyzi —, amidta pedagogiai Ujsdgok
léteznek, mindig is mikodési-fenntartasi gondokkal kiiszkodtek, mondhatni, ez hozzétartozik
meghatarozottsdgukhoz, am mig korabban legalabb jelentés és érdeklédé olvasoéi korrel
rendelkeztek, addig a mai lapokrdl ez nem mondhaté el. Jaki azt fejtegeti, hogy nem art
onvizsgalatot tartani, hiszen a mai szaksajtonak nincsenek vitat, reagalast kivalto irasai, ami
arra utal — bar ezt direktben nem mondja ki —, hogy a mai szaklapok szerkeszt6i kevésbé
érzékenyek a mai pedagogusok gondjaira.

Tapasztalataim szerint nem a szerkesztéi témaérzekenységgel van a legnagyobb baj, sokkal
inkabb azzal — s ezt masutt maga Jaki LaszI0 is elismeri, ellentmondva korabbi felvetesének —
, hogy "a mai pedagdgusok érdeklédése csdkkent, informalddasi szokasaik megvaltoztak™,
szakmai azonosulasuk enyhén szélva sem a régi, mig talterheltségiik egyre nagyobb.
Hozzateszem: mindezek kdvetkeztében is egyre kevesebb idejik marad a "fakultativ
onmiuvelésre." A valtozasok az Uj kommunikéacids technoldgiék, s a digitalizacid
térhoditasaval felgyorsultak, egyre tobb és specialisabb informéacioforras all az egyes ember
rendelkezésére, amelynek nincs "ellensdlya”. A naponta megsokszoroz6do
informéaciomennyiség olyan mértékben zudul rank, hogy elsodorja azt, akinek nincsenek
kapaszkodoi, irdnyithatatlanna valik a sajat élete. Ez az igazi kihivds, amivel a mai
koriilmények, feltételek mellett egyeldre a szakmai sajté sem tud mit kezdeni. Ezért nincsenek
atfogo vitak, kell6 reagalasok a szaklapok egyes irasaira — vagy igen ritkan —, s alighanem a
jovoben még kevésbeé lehet szamitani ezek felbukkanasara. Megszaporodnak viszont a "sztik",
szakmai vitak, amelyek egy adott szakter(ilet problémai koré csoportosulnak, sét ezek adott
keretek kozott — példaul egy-egy szakmai egyestilet és lapja segitségével — megerésddhetnek.

Az informaciok csak belathato keretek kozott kovethetdk-kezelheték. A vildggal éppen az a
baj, hogy belathatatlan modon kitagult az egyén szdmara, méasfelsl egyre inkabb ,,besziikil”,
mert mind kisebb, sajatosabb, intimebb helyet keres benne az 6nmagat elveszni érzé ember —
egyre nehezebb kisziirnie azokat az informéaciokat, amelyekre valdban sziiksége van. 4
pedagogusra a hatalmas informdciomennyiséggel hatalmas feleldsség is harul —hiszen 6
szakmajat tekintve eleven "sziirérendszer", 6nmaga személyiségén keresztul sziiri meg az
atadando tudasmennyiséget, mikdzben a neki szant informaciot sem tudja fogadni-befogadni.
Az (j tanari ,,sziirészerep” Uj pedagdgusi kompetencidkat kivan meg a neveléktél, mert a
tudast is masképpen kell kozvetitenie, mint elédeinek.

A mai pedagogusnak a frontalis osztalytanitas helyett egyre inkabb az egyéni tanulast kell
segitenie, koordinalnia személyre szabottan — ehhez azonban a felséoktatastol még nem kapja



meg a szikséges felkészitést. A tapasztalatokat tovabbképzések, részképzések, o6nmiivelés
révén apranként szerzi meg — megosztva 6nmagat, szétaprozva erejét.

Ahogy a pedagogus szerepe megvaltozik az Uj kommunikacios technologiak elterjedésevel,
ugy kell megvaltoznia szakmai lapjainak is. Ennek a régi-uj szerepnek természetesen napi
muikddési gondokkal kiiszkddé lapok nem tudnak megfelelni. A tamogatasmegvonas 6ta,
amiota gazdasagilag még rosszabb helyzetbe kerilt az orszag, s — mint azt a Pedagogiai
Lapok Egyesiilete (PELE) elndkeként, egyszersmind a Mentor oktatdsi, egészség- és
életmodmagazin f6szerkesztojeként megtapasztaltam — azok, akiknek vészesen fogy a
leveg6juk, leginkdbb az életbenmaradasra koncentralnak, nincs idejiik, erejuk masra, sokan
mégis megprobaljak a lehetetlent. Erdekiikben ugyan szét emelnek egyes szervezetek, mint
tette ezt a PELE, vagy a Pedagdgus Civil Forum (PECIFO), de egyre inkdbb gy tinik, ez az
agonizdcio beliigy marad és tragikusan végzodik, ha a pedagogiai lapok siirgdsen nem
kapnak ,,infuziot”. Azaz olyan ,,vérképz6” gyorssegélyt, amely U] erét, energiat ad nekik, s
leveg6hoz juttatja 6ket. Kiillonben e lapok észrevetlendl merilnek el az 6rvenyben, legfeljebb
,»sorakozd” alkalmaval derll ki, hogy kik is hianyoznak. VVagy csak akkor, amikor mar nem
lehet Gjrateremteni azt, ami végképp elveszett.

Ma, amikor a kdz- és a felséoktatasban reformok zajlanak, keményen visszalithet, hogy éppen
a szakmai kommunikéacio csorbul. Ismert tény: a szakmai teriiletek fejlédése a belsé szakmai
kommunikacio kiteljesedésével a nyilvanossagot kozvetito forumokon, a szaklapokon és
honlapjaikon keresztiil érvényesiil leginkdabb. A pedagodgiai lapok a pedagogusok munkajahoz
meghatarozott teriiletek, értékek alapjan valogatott, megsziirt informéaciokkal segitettek eddig
is, s tudnanak célzottabban segiteni a jovoben is — ha ehhez lehetéséget kapnénak.

Régi vita szakmai berkekben, hogy vajon a nyomtatott vagy a digitalis lap lesz a nyer6 hosszu
tavon. Ugy hiszem, a kettének egyiitt, egymast kiegészitve kell miikddnie. Tudomasul kell
venni, hogy ma mar az internet nélkill megbénulna az élet, tehat szilkséges eszkdzrél van szo,
ami azonban igencsak idérablé. El6bb-utobb a pedagdgusok is megtalaljak azokat a
szolgaltatokat, akik adott szempontok alapjan helyettik elvégzik a valogatés, sziirés nem
konnyt munkajat, s ha ezt a feladatot a fenntartasi gondokkal kiiszkddé lapok nem tudjak
vallalni, majd véllalja mas szolgaltato helyettik valodi piaci arakert! Pedig erre a feladatra
igenis a nyomtatott sajto képes igazan, mert képileg-kézileg megfoghato, atlathato,
befogadhato, ,,véges” informaciomennyiséget nyujt — az adott lapszam erejéig mindenképpen
—, mig a digitdlis valtozat a végtelenség érzetét kelti, amelyben sokan eltévednek, elvesznek.
Nem szélva arrél, hogy a nyomtatott sajto nagy elénye, hogy barhova vihetd, barhol
olvashato es ismételten fellapozhatd, idézhet6. Ellenben a honlapvaltozat akar napiva
(interaktivva) is fejlesztheti az olvasokkal a kapcsolatot.

A kett6 elvalaszthatatlansagara, dupla elényére sajnos, még maga a szakma sem jott ra. A
pedagdgiai lapoknak nincs pénzik, médjuk 6nmagukra a figyelmet felhivni, reklamozni
szolgaltatasaikat. gy jobbik esetben marad a lassu ,,0nterjedés,“ rosszabbik esetben a lapok
foloslegességének hamis képzete. Holott a segitség kéznél van. Ordogi kor, amelybdl Ggy
latszik, nem lehet kitorni. Egyeldre.

A PELE bé fél évvel ezeldtt atfogo felmérést készitett a szakmai sajto helyzetérdl és
kilatasairdl — mindkettot siulyos allapotban talalta. Az elndkseg 67 regiszralt lapnak kildte
meg a kérddivet, amely 38 szerkesztéségbél érkezett vissza. Aldatlan helyzetkép bontakozott
ki el6ttunk, hiszen az utébbi négy évben zuhanorepulésként csokkent a tamogatési
keretdsszeg: 100 milliorol 80, 60, illetve 20 millidra apadt a keret, noha a tarca kiemelt
tdmogatassal megprobalt néhany lapot megmenteni. Valamelyest enyhitett e helyzeten, hogy
néhanynak sikerult kiilénb6z6 palyazati forrdshoz jutnia — a legtobben a K6zOka Alapitvany
év elején meghirdetett 25 millids keretére palyaztak —, de az itt elnyerhet6 legnagyobb
tdmogatasi 0sszegek is csupan toredékét jelentették a kordbbiaknak (a keretdsszeghol végil is
24 lap jutott tamogatashoz!) Néhany lapot a Kutatasi és Technoldgiai Hivatal Mecenatira
palyazata huzott ki a godorbél — ideiglenesen. Az érem masik oldala viszont, hogy egyes
lapok — koztiik a Mentor is —, a késébbiekben mar nem tudtak palyazni méasutt, mert a tavaly



elmaradt timogatas és az igy keletkezett koztartozas anyagilag ellehetetlenitette, palyazasra
alkalmatlanna tette a kiadot.

Az elmult tanév egyértelmiien bebizonyitotta: hosszi tdvon megfelel6 tdimogatas nélkiil nem
lehet megjelentetni a pedagogiai lapokat: a szerkesztoségek a legtébb helyen szinte ingyen
dolgoznak, miként a lapoknak ir6 pedagogusok is. Csupan azok a kiadvanyok ,,stabilabbak* —
bar ma ez is viszonylagos — , amelyek mogott kiadé all.

Segitség nélkul a pedagdgiai lapok anyagilag ellehetetleniiltek, annak a teriiletnek a
kisemmizettjeiként, amelyet szolgaltak. Az ebbdl levonhat6 igen nyomasztd erkolcsi
tanulsagon tul mindez egyfajta kommunikacios valsagot is jelez, ami a probléma kezelése
nélkil, tAmogatas hijan teljesen leziillesztheti a pedagogiai sajtot Magyarorszagon és
erésitheti a reformokkal szembeni elidegenedési, bizalomvesztési folyamatot, amely senkinek
nem lehet érdeke.

Az oktatasi és kulturalis tarca nyitott arra, hogy vellink kézdsen Iépjen e téren. A PELE és
a minisztérium kozelmultbeli megbeszélésén felvetédott, hogy leggyorsabban valészintleg a
nyomtatott lapok digitalis valtozatainak rendbetételében lehetne segiteni azoknak az
internetes cégeknek kiirandd kdzbeszerzési palyazattal, amelyek vallaljak ezt a munkat.
Szdbba ker(lt az is, hogy mivel az intézményeknek nincs elegendé pénziik a szaklapok
beszerzésére, a kdnyvtarak kaphatnanak valamilyen timogatést ehhez, azutdn majd 6k maguk
eldontik, melyik lapot rendelik meg. Ehhez azonban mindenekelétt a szaklapkinalatot kellene
bemutatni, a tapasztalatok szerint ugyanis a pedagdgusok nem ismerik kelléen a nekik sz616
kiadvanyokat. A szaklapoknak soha nem volt, s ma sincs reklamra pénzik, tobbnyire ,,barter-
alapon,” egymas kolcsdnds bemutatdséval tudjak felhivni magukra a figyelmet, illetve azzal,
hogy partnereik bevonésaval irdsaikat megjelentetik a kiilénb6z6 intézmények, kiadok,
szervezetek, egyesultek honlapjain. Az oly sokat emlegetett ,,infuzioként”, gyorssegélyként
felvet6dott egy, még ebben az évben kiirando palyazat lehetésége is — hogy mindebbdl a
koltségvetésben mi marad meg, most még nem lehet tudni.

A nyugat-europai és a skandindv orszagok tobbé-kevéshé mar atestek ,,a nyomtatott sajtot
vagy digitalisat” dilemmajan. A legtébb helyen kiilénbdz6 dotaciokkal ma mindketto létezik,
s6t a finneknél, danoknal észteknél a nyomtatott szaksajtonak az utobbi idében nétt is az
azsioja, ami jorészt éppen a hatalmas informaci66zénboél meghatéarozott értékrend szerint
valogatni, sziirni képes sajatossaganak koszonhetd. S mint azt a PISA-jelentésekbdl,
nemzetk6zi eredményvizsgalatokbol jol tudjuk, az emlitett orszagok oktatasa peldaszeri, s az
a hatasa is, amely a gazdasagot éppen az oktatas fejlesztésével kiemelte a valsagos helyzetbol.
S ebben a szaklapok fontos fogaskerék-szerepet téltenek be.

Mély moralis valsagban van az orszég, a vilag, amelyet naponta idézitett bombaként
veszelyeztet az emberek faji, vallasi, kulturalis és vilagnézeti elkilonulése, s az ennek
fenntartasaban érdekelt, s ezt szit6 sokféle szervezet, csoportosulas. Ezt a valsagot csak a
korai gyemekkorban elkezdett egytttmiikddésre neveléssel, a konfliktusok, az indulatok
megfelel6 kezelésére vald tanitasaval, egymas tiszteletben tartdsaval lehet feloldani — nem
véletlen, hogy az ezekhez sziikséges kompetenciak fejlesztése az oktatas tartalmi reformjanak
kdzéppontjaba kerult. A jé példak, kdvetheté mddszerek terjesztésével a szakmai lapok sokat
segithetnek — mindezt tobb helyen elImondtam, a lapomban is leirtam. A szakmai lapok olyan
feladatot vallalnak, amelyre ma nem sok jelentkez6 akad — hiszen szerkesztoéi, ir6i, timogatai,
nem Uzleti megfontolasbdl végzik munkajukat..

Minden torekvésiink megmaradni és segiteni. Ehhez azonban mindenekel6tt magunkat,
lapjainkat kellene "helyzetbe hozni" — ez azonban kiilsé segitség nélkil nem megy. S igaza
van Jaki Laszldnak abban, hogy ehhez oda kell tenniink a mi sajat, belsé megujulasunkat,
0sszefogasunkat is.



