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A konyvdigitalizalas egyes kérdései

A digitalis kulttira kialakuldsa torténelmi léptékd tarsadalmi-gazdasagi-kultura-
lis korszakvaltast jelent, és az emberiség életében legaldbb akkora véltozast idéz
el6, mint amekkorat évezredekkel ezel6tt a szobeliségrdl az irasbeliségre valo at-
térés okozott.

Az iras-olvasas onmagéban kevés lett volna ahhoz, hogy torténelmi korszak
alkotdjava, tarsadalomformalé erévé valjon. Ehhez az irdsbeliség széles kort el-
terjedése kellett — ez teremtette meg az elvont gondolatok szabatos kifejezésének,
lejegyzésének modjat és egytttal a leirt szoveg allandosagat, torténelemfelettisé-
gét. (Parragh, 2002) Hajnal Istvén ,irasgondolatnak”, , irasgondolkodasnak” ne-
vezi azt a gondolkodas- és érintkezéstechnikét, amelyet az irasbeliség alakitott ki
a gondolatok objektivéldsa terén. A gondolatok irdasban val6 rogzitése egy idd
utén elért arra a szintre, hogy az frds mar nemcsak eszkdzként, hanem altalanossa
valt kifejezési modszerként funkciondlt a tudas lejegyzésére szolgald folyamat-
ban. (Kondor, n. d.)

Az irasbeliség tette lehet6vé, hogy térben és id6ben eltavolodjék egymastol az
informaci6 kibocséatéja és befogaddja, illetve a megismerd és a megismerés tar-
gya. Az irasbeliség, majd késébb a konyvkultira terjedése teremtette meg azt a
kommunikéciés modellt, amely az absztrakt gondolkodast a tudédsatadas egyik
legfontosabb momentumava tette.

A kédext6l a digitalizalt konyvig

Ha alaposan atgondoljuk, csak részben adhatunk igazat annak az elterjedt nézet-
nek, miszerint a kultirakozvetitésben Gutenberg talalmanya volt az a mérfoldkd,
amelynek koszonhetSen a nyomtatott konyv — az eurdpai kultiira szimboéluma -
fél évezredes hoditéd ttjara indult. A kdnyvnyomtatas ugyanis nem véltoztatta
meg alapvetSen sem az informaciérogzitési moédot, sem a tudas athagyomanyo-
zasara szolgal6 f6 informacidhordozo logikai és fizikai sajatossagait.

Az irésbeliség nyomtatashoz kot6ds korszakaban a szoveges informécio rog-
zitése kozel hasonl6an megy végbe, akar kézzel, akdr nyomdagéppel torténik. Az
irasjelek az adott irdsrendszerre jellemz6 sorrendben keriilnek az informéciohor-
dozoéra — amely ebben a korszakban jellemzd&en a papir. A latin dbécét hasznalo
nyelvek balrdl jobbra, a sémi irdsok jobbrdl balra haladd, vizszintes sorokba rog-
zitik a bettiket — akar kézzel irjak, akar nyomdai titon allitjak el§ a szoveget. A
fonetikus 4bécét hasznal6 nyelvek a kézirasban és a nyomtatasban gyakorlatilag
ugyanazokat a betiiket és diakritikus irasjeleket hasznaljak, ezért — ha eltekin-
tlink az irasjelek formai kialakitdsatol, amely a nyomtatasban sziikségszertien
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vezetett a bettiformédk szabvanyositdsaig —, a nyomtatas és a kéziras tobbé-kevés-
bé hasonl6 irdsképet eredményez.

Az eurdpai kulttira 4torokitését szolgald legfontosabb informécidhordozé a
koédex, amelynek a formdja a Kr. u. I-IIl. szazadbeli kialakulasa 6ta 1ényegében
nem valtozott. A pergamenbdl késziilt kodexeket éppuigy, mint a mai kdnyveket,
kotéstablak kozé kotott (fél-, negyed-, nyolcad-, tizenhatodrét), hajtogatott és ko-
zépen Osszeflizott lapokra felvagott ivek alkotjdk. Sem Gutenberg, sem a késSbbi
modern nyomdatechnika szamottevéen nem moédositotta sem az egyes lapok for-
matumaét, sem a hasznalati és olvasasi médot. A szoveg a kézbe vehets konyvben
az egymas utan kovetkezd lapok mindkét oldalan, a lapszélektSl majdnem egyenld
tavolsagot tiresen hagyo, tobbnyire all6 téglalap formatumiu szovegtiikdrben, sza-
bad szemmel olvashato6.

Az informacidhordozé szerkezetében a digitélis korszak hozta meg az igazén
jelentds véltozasokat. Roger Chartier Les métamorphoses du livre cim munkajdban
arra hivja fel a figyelmet, hogy az informatikai forradalomnak a nyomtatott kul-
tardra gyakorolt szamos hatasa koziil az a valtozas a legfontosabb, amely az in-
formacidhordozo szerkezetében és forméjaban, illetve a szoveg létrehozésara szol-
galo technikdban kovetkezett be. (Chartier, n. d.) Az anal6g vildgban bizonyos
szovegek és a szovegeket tartalmazo targyak — vagyis az informaciéhordozok —
kozott kétséget kizaro volt a kapcsolat. Egy napilap vagy egy magénlevél az iras-
beli kultira egyértelmiien definidlt terméke volt, amelynek értékét és kezelési
modjat mindenki ismerte — igy elmondhat6, hogy a mtifajba sorolas pontosan
kijelolte a helyet, amelyet az adott informaciéhordozé az elsédleges valosagra
épiilS rendszerben betoltott.

A virtudlis kdzegben viszont a legkiilonb6z&bb tipust és mingségl szovegek
azonos modon, ugyanazon az eszkdzon, ugyanabban a formatumban tarulnak
elénk, mesterséges egységbe vonva olyan tartalmakat, amelyekkel korabban kii-
16nboz6 célbdl, a magén- és kozélet elkiiloniilt helyszinein, eltér$ interpretacios
kozegben taldlkozhattunk. Az ugyanarrél a hordozorél — a képerny6rél — folya-
matosan arado, testetlen és végtelen szovegfolyam minden korédbbi értéket ki-
emel a megszokott keretek koziil. Mindennek az lett a kovetkezménye, hogy az
az irasbeli kultdra, amely az analég vilagban kozvetlentil észlelhetd targyakban
Oltott testet, a digitdlis kozegben megkérddjelez&dott, és gyakorlatilag érvényét
vesztette.

Az iras kialakuléasa és a kodex ,feltalalasa” Ota eltelt évezredek alatt — az iras-
beli kultiira érvényességi korén beliil - lényegileg nem valtozott meg sem az iras,
sem az olvasds antropoldgidja. A digitélis korszak ebben is alapvet§ valtozast
hozott. Bar tovabbra is a keziinket hasznaljuk az irasjelek lejegyzésére, mar nem
ir6eszkozt kézbe véve, hanem billentytiket lenyomva irunk. Tovabbi jelentSs val-
tozds, hogy — a papirral ellentétben — az irds nem az altalunk létrehozott, dlland6
formaban rogzitédik a szamitégépen, hanem valahol a virtualis térben alkot egy
barmikor, barmilyenné megvéltoztathat6 karaktersorozatot. Olvasni pedig egyre
gyakrabban nem a lapozhato, koddex formatumu, nyomtatott konyvekbdl, hanem
a tobbféle médiumot megjeleniteni képes képernyén olvasunk.
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A digitalizalas tovabbi szamottevs valtozast eredményezett a szoveg imma-
nens logikajaban. A linearis szerkezetti, szekvencialis szovegre a deduktiv logi-
ka, a kereszthivatkozasokkal nyitott szerkezettivé val6 hipertext szovegre viszont
a relacios logika jellemzé.

Konyvkultira, digitalis kulttira

A konyv nemcsak kényelmes hasznalhatésaga és tartés mivolta, hanem f&ként a
tartalma, illetve az olvasdknak a tartalomhoz f(iz6d8, bonyolult viszonyrendsze-
re miatt vivott ki fontos helyet magénak az eurépai gydkerekre épiils kulttrdk-
ban. A gazdasdgnak és a tarsadalomnak egyre tobb irni-olvasni tudé emberre
volt sziiksége, akik e tudasukat mar nemcsak a munkajukban, hanem a szabad-
idejlikben is kamatoztattak. Amint jelentSsebb szamu népesség vélt konyvolva-
sova, mind tobb és tobbféle olvasnivaléra mutatkozott igény és sziikséglet, igy
egyre boviilt a konyv-, majd a folyoirat-kiadas, a nyomdaipar, illetve a konyvter-
jesztés.

Bér a konyvnyomtatas mind szélesebb rétegeket vont be az olvasas kommuni-
kacios aktusédba, a mindenkori olvasok aranyahoz képest tovabbra is kevesen
valtak kitiintetett szerep( szerz6vé — akarcsak az irasbeliség kordbbi korszakai-
ban. Annak ellenére, hogy a konyvkultira terjedése hatarozott demokratikus je-
gyeket mutatott fol, mégis megteremtette a kivélasztottak, a mtiveik kinyomtata-
sara mélt6, felmagasztosult szerz8k mitoszat, ezaltal egyfajta kirekesztettségbe
kényszeritve a tarsadalom nagy tobbségét. Ez utébbiak szamara ebben a szerep-
osztasban egyetlen pozitiv lehetSség: a mtivelt, ért6 olvasova nevel6dés kinalko-
zott, akire ,fogyasztoként”, vasarloként bizton szamithatott szerzg és kiaddja.

A tarsadalmi munkamegosztasban kialakult egy professzionalis szervezet —
elébb a nyomda, majd a kiad6 —, amely hivatasszertien foglalkozott a mtiveknek
az olvasokozonséghez valo eljuttatdsaval. A tudomanyos élet nem fejlédhetett
volna igazén a rangos kiadéknal megjelend, filologiailag gondozott szovegeket
tartalmaz6, megkiilonboztetett értéket hordozo, hiteles forrasként kezelt kony-
vek nélkiil, amelyekre tudomanyos korokben hivatkozni illett, s6t kellett. Az a
,hozzaadott érték”, amely a jo nevi kiadok éltal nydjtott, megbizhaté mingség-
ben nyilvanult meg a kézirat el6készitésétSl kezdve a szinvonalas nyomdatech-
nolégia alkalmazésaig, a konyvvasarlok korében kialakitotta azt a bizalmi hozza-
allast, amely az eurdpai kultira atorokitésében alapvets fontossaggal birt.
Mindezen évszazados folyamatok kovetkeztében a szerzd, a kiadé és az olvasé
kozott kialakult a szovegek megbizhatdsdgara épiils fiducidrius viszony, amely
az olvas6 szamara egyfajta minGségi biztositékot szavatolva hivatkozasi alapot
teremtett.

A bizalom maés vonatkozasban is megnyilvanult a konyv és olvaséja kozott.
Igen kevés kivételtdl eltekintve bizni lehetett abban, hogy egy hivatasos kiad6
jogszertien kezelte a kéziratot. Ha a vésarl6 kifizette egy példany vételarat, akkor
a birtokaba keriilt példanyra vonatkozéan bizonyos korlatozott jogokra is szert
tett: példaul kolcsonadhatta masnak elolvasni, vagy eladhatta az antikvarium-
ban. A kinyomtatott példanyokbdl nemcsak maganemberek, hanem konyvtarak
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is vasarolhattak, ezeket a példanyokat a beiratkozott olvasok legélisan kikolcso-
nozhették.

Az internetes kozegben ez a bizalmi viszony is megkérdGjelez6dott: a felhasz-
nal6é gyakran nem tudja, hasznédlhatja-e legalisan, hivatkozhatja-e megbizhat6
forrasként az ott talélt szoveget? Sajnos, igen gyakran abban sem lehetiink bizto-
sak, szerzGi jogi szempontbol jogszertien keriilt-e a hdlézatra a szoban forgd mdi,
amelyet letoltve — akaratunkon kiviil — nem valunk-e egy jogszertitlen cselek-
mény részeseivé.

A konyv az els6dleges és a masodlagos valésagban

Hosszti évszdzadokon keresztiil a konyv egyrészt a benne rogzitett tartalmat je-
lentette, méasrészt azonban a fizikai valosagban létez6 targyként is funkcionalt.

A konyv fogalmédhoz hozzatartozott, hogy egy bizonyos terjedelmet (lapsza-
mot), illetve példanyszamot el kellett érnie, kiilonben nem mingsiilt konyvnek. A
80-as években kiadott szabvany igy hatarozta meg a konyv fogalmat: ... 48 oldal-
nal nagyobb terjedelmii nyomdatermék, amely két fedSlapbél, valamint megha-
tarozott sorrendben egymast kovetd [...], a gerincen tartésan 0sszeerdsitett belsd
lapokbél all, és olvashaté szoveget, ill. illusztraciot tartalmaz”.!

A nyomtatott kdnyv a szerzg, illetve a kiad6 nevével és kiilsé adottsdgaival is
hordoz egyfajta iizenetet. E téren szintén kialakult egy szokdsrendszer: draga
papiron, bdrbe kotve csak az értékes, id6tallo szoveget érdemes kinyomtatni; a
filléres” konyv a kiils6 megjelenésével is elarulja, hogy nem 6rok igazsagokat
kozI6 tartalmat, hanem feledhetd, konnyed szérakozést kinal az olvasénak.

A nyomtatott mtivek fizikai megjelenése azonban nem csak mindségjelzGként
funkcional. Akonyv targyi mivoltat meghatarozo, az elsédleges valosagban érzé-
kelhet6 tulajdonsagai — mint a konyvtest formatuma és vastagsaga, a borité kiala-
kitasa, a gerinc kiképzése — tizenethordozoként miikddnek a kdnyv hasznalati
funkciéirél.2

Az elsédleges fizikai val6sagban létez6 konyv csak a maga targyi valdsagaban
tudott eljutni az olvas6khoz, ezért a kdnyvterjesztés fontos eleme a szerzs és az
olvas6 kozotti értéklancnak.

Ujabban beszéliink ugyan ,elektronikus”, ,digitalizalt” stb. konyvrdl; de tud-
van tudjuk, hogy a kifejezésbdl csak a jelz6 valdsagos, a jelzett targyra nem illik a
,konyv” megnevezés. Az e-konyv tartalma elvalik a hordozéjatél; a szoveg ,tes-
tetlentil” lebeg valahol a virtualis térben. A digitalis konyv nincs jelen a fizikai
valésagban, és a konyv térbeli kiterjedésével ellentétben, a képernyén csak két
dimenziéban jelenit6dik meg. Mindez azt sugallja, hogy a széveg dllanddan léte-
zik valahol, akkor is, ha az emberi érzékszervek szdmara az adott pillanatban
elérhetetlen.

Az els6dleges valosdgban létezs irdsbeli kulttira termékeit a rendelkezésre allo
fogalmi készletekkel le lehetett irni — a digitalizalt mdvekre viszont nincsenek
megfelel kifejezéseink. , Elektronikus konyvnek” nevezziik a nyomtatott konyv
digitalizalt valtozatat, amelyet kézbe sem lehet venni, , digitdlis konyvtarnak” az
elektronikus dokumentumok gytjteményét, ahova be sem lehet menni, és ,lapo-
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zunk” a képernyén, ahol nincsenek is lapok... Tobb évtizede nem sikeriilt adek-
vat megnevezéseket kitaldlnunk sem az tj informéacidhordozodkra, sem a virtualis
térben 1évE szovegekre és mas informacidegységekre.

A digitalizalas fogalmi keretei

Annak ellenére, hogy az eredmény mindkét esetben egy digitalis dllomany, a fel-
dolgozasi folyamat eltérd sajatossagai, illetve a szerzdi jogi elSirdsok miatt meg
kell kiilonboztetniink egymastol a digitalis formaban létrejovd (born digital), il-
letve a digitalizalt (digitized) dokumentumokat. A digitalis dokumentumok egy-
re nagyobb hényada eleve valamilyen szamitogépes eljarassal késziil, tehat digi-
talis formédban jon létre. A digitalizalas soran viszont a korabban mas hordozéon
megjelent miveket valamilyen digitalizal6 eszkozzel atkédoljuk a szamitogép
nyelvére, illetve rogzitjiik egy szamitogéppel olvashato, adattarold eszkozre. Az
eredeti mi hordozoéja lehet papir, bakelitlemez, celluloidszalag stb., a rogzitett
informacio lehet szoveg, hang, all6- vagy mozgokép, illetve ezek egyiittese.

A cikkiink targyat képezd konyvdigitalizalas azoknak az eszkozoknek, mod-
szereknek, eljarasoknak az 0sszességét jelenti, amelyek segitségével az analog el-
jarassal nyomtatott dokumentumrol a szamitogép altal kezelhetd, digitalis jelek
sorozata jon létre’ A digitalizalas soran az analdg jeleket valamilyen digitalizal6
eszkozzel alakitjak at a szamitogép altal olvashat6 jelekké (k6dokkd). Mas sza-
vakkal tgy is mondhatjuk, hogy a digitalizalas eredménye az anal6g nyomat sza-
mitégépes reprezentacidja.

A digitalizal6 eszkozok a digitalizalas targyét képezé forrasmtivek informa-
ciétartalmanak csak egy részét képesek binaris kddokra attenni, igy bizonyos ér-
telemben a digitalizalt allomany informaci6tartalma az eredeti forrasénal keve-
sebb. Mas vonatkozasban viszont —a forrasmt informaciétartalman tal - a digitalis
valtozathoz olyan tovabbi funkcidkat is rendelhetiink, amelyek az analég valto-
zathoz képest értéktobbletet eredményeznek. Erre j6 példa lehet egy madértani
konyv, amelynek az egyes fajok hangjaval kiegészitett digitélis valtozatabol sok-
kal kénnyebb a madérfajok felismerését elsajatitani, mint a nyomtatott konyvek-
ben olvashaté hangutanzo szavak alapjan.

A digitalizalasi folyamat bemeneti (input) oldalédn az eredeti md (a forrasm)
— kimeneti (output) oldalan pedig a szamitégépes reprezentaci6 (a digitalizalt
allomény) all.

Ha a digitélis valtozat tulajdonsagait az eredeti miihoz viszonyitjuk, harom
szintet kiilonboztethetiink meg;:

A reproduktiv szint a forrdsmti formai és tartalmi jegyeit egyarant tiikrozteti
(az esetleges hibakkal, eltérésekkel egyiitt). A digitalizalt valtozat az eredeti mfi-
vel gyakorlatilag egyez6 hatast valt ki, azzal szinte egyenértékd. Ebbe a csoport-
ba elsGsorban a fakszimile allomédnyok (képfajlok) tartoznak.

Areprezentativ szint a forrdsmd tartalmat helyezi el6térbe, de alapvetSen nem
valtoztatja meg a szoveg linearis olvasatat. Ezen a szinten az anal6ég sz6vegbdl
digitalizalt szoveget allitunk el§, amelynek informacidtartalma a szamitogép nyuj-
totta szokasos eszkozokkel konnyebben kereshetd.
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Az interpretativ szinten az eredeti forras tartalmahoz hozzaado6dik a feldolgo-
zést végz6 szakemberek tudasa és tapasztalata, melynek eredményeként tj mi-
ndség jon létre. Az eredeti miivet kiegészit§ elemek (amelyek lehetnek magyara-
zatok, mutatok, hipertext hivatkozasok, vagy a szovegtdl eltérd miifaji elemek:
hang-, videoféjlok stb.) megbontjék az eredeti szoveg linedris egységét.

Ha a fent vézolt harom szintet Osszevetjiik a digitalizalas leggyakoribb forra-
saul szolgalé hagyomanyos konyvekkel, a kovetkezs eltéréseket allapithatjuk meg.
Az elsé szinten nincs lényegi kiilonbség a nyomtatott konyv, valamint a csak kép-
ként megtekinthetd és lapozhat6 digitalis alloméany kozott. A masodik szint olyan
keresési lehetGségeket kinal fol, amelyeket a nyomtatott konyv legfdljebb csak
részben tud nydjtani. A harmadik szinten a forrasmii szévege 1ij dimenziéba ke-
riil: a lineéris olvasatot megtori a hivatkozasként beillesztett szamtalan 1j elem,
aminek kovetkeztében a digitalizalt konyv nem lesz tobbé homogén 6sszetevSk-
bl felépiils, egységes, lezart egész, hanem egy nyitott struktiraji, heterogén al-
kotbéelemekbdl 4ll6 halmazza valik, amelynek pontos hatarait méar nem is lehet
megvonni a red mutato, illetve a bel8le kiléps hipertext kapcsolatok rendszerén
beliil.

A nyomtatott konyv —amelynek tartalma barmilyen sokréttien van struktural-
va, indexelve — belsé tulajdonsagainal fogva statikus. Az elGre kitalalt szerkezeti
felépitést, az oldaltiikrot, a tartalomjegyzéket, indexeket, hivatkozasokat, utalo-
kat a nyomtatas utdn méar nem lehet megvéltoztatni, az esetleges hibdkat nem
lehet kijavitani. Ugyanez igaz a sokszorositasi eljarassal késziil6 CD-ROM-
okon*publikalt mtivekre is. A hdl6zaton keresztiil elérhet6 miivek viszont tobbé-
kevésbé dinamikusak, hiszen a szolgéltat6 szervereken tarolt dllomanyok képer-
ny6n valé megjelenése a kliens oldali szamitogép bedllitasatol, illetve a felhasznél6
altal futtatott programoktol is fiigg.

A szovegdigitalizalas médszerei

A szovegek digitalizalasara hasznalatos eszkoztar gyakorlatilag a szamitogép-
billentytizetre és a szkennerre korlatozodik. Ebb&l adéddan a nyomtatott szove-
gek digitalizalasara szolgalo két f6 modszer a begépelés, illetve a szkennelés. A
kétfajta mtivelet eredményeként 1étrejové allomény kozotti lényegi kiilonbség:
amig a gépelés eredményeként szamitégéppel olvashatd szoveg jon létre, addig a
szkennelés eredménye egy képfajl.

Digitalizalt szoveg eldallitasa

A szbveg leirasa soran a billentytizeten keresztiil rogzitett karakterek (bettik, je-
lek, sz6kozok stb.) mindegyike kiilon-kiilon kédot kap, amelyek egymésutanja
egy karakterlancot alkot. Az egymads utan kovetkezd karakterkddok alapjan lehet
az un. teljes szoveg keresés sordn visszakeresni az ily modon leirt szoveget.

A szkennelés eredményeként a digitalizalt oldal képe, az eredeti oldal hi leké-
pezése jon létre. A szkenner éltal 1étrehozott képféjl a hagyomanyos nyomdatech-
nikaban ismert fakszimile masolatokra hasonlit. A szkennelt képfajlt latva az
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emberi agy felismeri a szoveget, a szdmitogép viszont a képen lathat6 informaci-
6kat nem képes szdvegként értelmezni.

Amennyiben a digitalizalas célja szamitogéppel olvashato szoveg eldallitasa,
akkor sziikség van a szkennelt képek konvertalasara, vagyis a képi elemekként
tarolt informaciok karakterekre torténd kodolasara. E célra specidlis szovegfelis-
merd szoftvereket’ fejlesztettek ki, amelyek a képfajlon végighaladva a képpon-
tok eloszlaséat hasonlitjak 0ssze azzal a mintdzattal, amelyet a program az adott
karakterkészletrdl tarol. A képfjlban taldlhaté pontok és a memoridban tarolt
karakterkészlet dsszevetésének eredményeként egy szovegimitacio all elS. A szo-
vegfelismertetés kovetkezé fazisa a karakterlancok értelmes szavakka alakitasa.

A gyakorlatban az OCR technolégia alkalmazasanak legmunkaigényesebb fa-
zisa a szamitogép altal elGallitott szoveg korrektirézasa és javitdsa. Erdemes tud-
ni, hogy a karakterfelismerd szoftverek a 1ézernyomtatéval, famentes papirra, foly6d
szovegként kinyomtatott, mai helyesirdsi szovegekre vannak optimalizalva.
Amennyiben a digitalizdland6 dokumentum nem felel meg ezeknek a kritériu-
moknak, a karakterfelismertetés sordn jelent6s min&ségromlas all be. Arra a kér-
désre, hogy mikor melyik digitalizalasi modszert érdemesebb alkalmazni, nincs
altalanos szabély, de a tapasztalat szerint a régies helyesirast, vagy sok idegen
szot, vagy kiilonleges tipografiai elemeket (példaul sok délt bettit vagy hasdbok-
ra tordelést) tartalmazo szoveget érdemesebb begépeltetni, mintsem a karakter-
felismerés utdn korrekttraztatni.

A digitalizalasi folyamat célrendszere

Maga a digitalizdlds nem ttilsdgosan bonyolult folyamat, el6készitése azonban
igen nagy koriltekintést igényel. A megvalosités el6tt végig kell gondolni azokat
a legfébb szempontokat, amelyek segitségével pontosan meg lehet hatarozni a
digitalizalas célrendszerét.

A digitalizélas legfontosabb inditékai altalaban a kovetkezSk:

— értékmentés, alloméanyvédelem, allagmego6vas — amely tobbnyire az elore-
gedett hordozok tartalmanak atmentése, ill. az értékes eredeti dokumentu-
mok allapotanak megdrzése érdekében torténik;

— archivalas, amelynek célja a digitalizalt allomany hosszu tavi megdrzése;

— nyilvanos szolgéltatas esetén a digitalizélasi cél lehet a nyomtatott forma-
ban egyaltalan nem vagy csak nehezen hozzaférhets, de kozérdeklGdésre
szamot tartd konyvek és més dokumentumok hozzaférhetévé tétele;

- jovedelemszerzés, amely iranyulhat a digitalizalt valtozat értékesitésére
vagy a digitalizalt tartalom altal folkeltett érdekl&dés reklampiaci értékesi-
tésére;

— reprodukalas, melynek soran az eredeti dokumentumot tjra publikalhat6
mindségben digitalizaljak;

- on-demand szolgaltatas, amelynek keretében konkrét megrendelésre digi-
talizalnak.
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A dontéshozatalt meghatarozé fontosabb szempontok

ElGszor a felhasznaloi célesoportot kell meghatdrozni — ez alapjan tisztazhatok a
szerzdi jogi torvény feltételei. Az aldbbi harom {6 célcsoport, illetve cél koziil le-
het valasztani:

- magéanszemély, aki sajat maganak digitalizal;

— Dbelsé6 célokra digitalizal6 intézmény;

— tartalomszolgéltatd, amely a nagykdzonség szdméra nytjtando szolgalta-

tas érdekében végzi a digitalizalast.

Szerz6i jogi szempontbdl a tartalomszolgaltatdsnak igen szigoru elGfeltételei
vannak: addig nem szabad, illetve nem érdemes a digitalizdldshoz hozzakezdeni,
amig a szerzdi jogi feltételek nem rendezettek. A szerz6i jogi szabélyok szerint a
digitalizalas a mi tobbszordzésének mindsiil, amelynek engedélyezése a szerzd
kizarélagos joga — ezért minden esetben el8szor azt kell megvizsgalni: a szerzsi
jog éaltal védett mtirdl van-e sz6? Ha nem, akkor nincs akadélya a digitalizalas-
nak. Ha igen, akkor fel kell kutatni a szerzé(ke)t (illetve a jogtulajdonosokat),
akikkel felhasznélasi szerz&dést kell kotni.

A digitalizalas dontési folyamataban fontos szempont a digitalizalt mii kozzé-
tételi idStartaméanak meghatarozasa. Mas technoldgiat kell valasztani a hosszt
tdvi meg6rzés, mint a rovid tavi szolgaltatds esetében.

A prioritasi sorrend a digitalizalas céljainak ismeretében fogalmazhaté meg. A
dontés soran meg kell hatarozni, hogy a legértékesebb, a legnagyobb érdeklsdés-
re szamot tart6, a legkutatottabb, a legveszélyeztetettebb stb. dokumentumok ré-
szesiilnek-e elényben, de a digitalizdland6 forrasmii kivélasztasaban tovéabbi tu-
domanyos, gyakorlati, {izleti stb. szempontok egyarant érvényesiilhetnek.

A dontési folyamat egyik legnehezebb kérdése a szelekcio, vagyis a digitaliza-
land¢ forrasmi kivélasztasa, amely az egész tartalomszolgéltatasi rendszer mi-
ndségét, a szolgéltatast igénybe vevik korét, a sziikséges er6forrasok nagysagat,
a hosszu tavi tervezést és minden tovabbi fontos 0sszetevé mibenlétét meghata-
rozza.

A tartalomszolgaltatas minGségét meghatarozoé szempontok koziil a legfonto-
sabbak:

— adigitalizalt szoveg mindsége, a megengedett hibak ardnya;

— aletdltést, nyomtatast, masolast stb. lehetévé tevé megoldésok alkalmaza-

sa;

— aszoveg egyes elemeinek kereshet&vé tétele;

— a kozzétételre szolgald adathordoz6 tipusa;

- adigitalizalt md azonosit6 adatainak megadasa.

A tudomanyos irodalom reprezentacidjara szolgal6é formatumok és jel6l6rend-
szerek

A szoveg harom szinten: formai (layout), logikai (szintaktikai) és tartalmi (sze-
mantikai) megkozelitésben értelmezhets. A tudoményos irodalom digitalis rep-
rezentédcidjara legalkalmasabb feldolgozasi médszer kivélasztdsahoz lényeges
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tudni, hogy vannak olyan szévegformatumok, amelyek csak a formai adottsago-
kat, masok pedig a szintaktikai és szemantikai elemeket is tudjak kezelni. Az el&-
z6 fejezetben leirt szovegdigitalizalasi eljarasok koziil a szkennelés eredménye-
ként létrejové képfajlt sem logikai, sem tartalmi szinten nem lehet értelmezni —
ehhez a szoveg szamitogépes kodoldsara van sziikség.

Az interneten talalhat6 szovegfajl-formatumok kozt leggyakoribb a HTML, a
PDF, az XML, a képfajlok koziil pedig a JPG és a TIFE. A ma leginkabb elterjedt
HTML forméatum a szovegnek csak a formai sajatossagait tudja kezelni, igy nem
alkalmas a szovegelemek mindsitett keresésére, sem a szamitogépes hardver- és
szoftvereszkdzok adottsagaitol fliggetlen, széleskort felhasznalasra.

A szovegszerkesztS programok és a HTML-t kezel6 webbongészsk az tn. tel-
jes szovegt (full text) keresésre alkalmasak; ekkor a szamitogép karakterrdl ka-
rakterre hasonlitja 0ssze a keresSkérdést a szoveggel, és csak a megegyezé karak-
terlancot értelmezi talalatként. A , mindsitett keresés” soran viszont — még a
dokumentum digitalizélasa elStt — egy el6re kidolgozott séma alapjan megjelolik
azokat a szovegelemeket, amelyeket kereshet6vé akarnak tenni. A szamitogép a
szovegben elhelyezett jelol6k alapjan taldlja meg a meghatarozott elemeket. Ha
példaul egy szovegben fontos az dsszes név kereshetsége, minden név elé beil-
lesztik a <name> jelol6t, igy megtaldlhatova valik az 6sszes Kiss Istvan, Nagy
Pista, Julcsi stb. név. Ha azonban kiilon-kiilon akarjak kezelni a vezeték-, a ke-
reszt- és a beceneveket, harom jel6l6t alkalmaznak: <familyname> <forename>
<nickname>.*

A szemantikai informéaciok visszakereshet6vé tételére fejlesztették ki az SGML
szabvéanyt,”amelyet 1986-ban fogadtak el. Az SGML-t azért hivjak jel6ls nyelv-
nek, mert a szabvany segitségével a szoveg minden fontosnak itélt elemét meg
lehet jeldlni, és a jelolés alapjan visszakereshet&vé lehet tenni.

Az SGML alkalmazésat megel&zGen ki kell dolgozni a tartalmi elemek jelolé-
sének maodjat, rogziteni kell a kiilonbdzs informéaciotipusok kozotti kapcesolato-
kat, valamint a dokumentum struktirajara vonatkozo szabélyszertiségeket. Azt
is elére meg kell hatdrozni, a dokumentumban mely elemek kotelez6ek és me-
lyek opcionalisak. A dokumentum strukttirajara jellemzd szabalyokat el6re meg
kell fogalmazni, és le kell irni a dokumentumtipus definiciéban (Document Type
Definition — DTD). Az SGML alkalmazasokban a DTD nem mads, mint az egyes
szovegtipusok (ez lehet példaul szabadalmi leiras, vers, drama stb.) szovegmo-
dellje.

Az SGML-allomanyok nem tartalmazzdk a dokumentumok formai jegyeit. Az
egyes dokumentumtipusok megjelenitésével kapcsolatos informacidkat részben
a DTD fajlokban, részben a kiilon definidland¢ stiluslapokban kell megadni. A
dokumentumok megjelenitésére kiilon szabvany®szolgal.’

Az elmult két évtized soran szdmos tudoményteriiletre és annak jellemz& do-
kumentumtipusaira kidolgoztak a specialis SGML-alkalmazasokat, a vildgot mégis
csak az 1998-ban napvilagot latott XML valtozat hoditotta meg, amely érvénye-
siti az SGML el6ényeit, de igyekszik kikiiszobdlni annak hatranyait. Annak ellené-
re, hogy sokkal tobb elGkésziiletet igényel, és szamottevs az él6munka-rafordités
igénye, a nagy értékd tudomanyos munkak digitalis feldolgozasa sordn érdemes
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az SGML szabvanyt vagy annak legtjabb ,leszdrmazottjat”, az XML-t alkalmaz-
ni.

A digitalizalt allomany meg6rzésének kérdései

Az informatikai hardver- és szoftvereszk6zok rendkiviil gyorsan elavulnak, ezért
a ma rendelkezésre all6 digitalizélasi eljarasok eredményeként 1étrejovs szamito-
gépes allomanyok varhato élettartama igen rovid. A gyors technoldgiai avulas
kovetkeztében a digitalizalas egyik kulcskérdése a megdrzés, ill. a tartalomszol-
galtatas tervezett idGtartama.

A digitalizlt allomany megdrzése részben a fizikai, részben a technikai kor-
nyezettel szemben tdmaszt kovetelményeket. Fizikailag biztositani kell a tarolo-
eszkozok védelmét a valos és virtudlis veszélyek ellen (tliz- és vizkar, betorés- és
virusvédelem stb.), technikailag pedig karban kell tartani a tarol6eszkozoket (be-
leértve az adatellendrzést, és sziikség esetén az egyik hordozérél a masikra valo
atirast). Kivanatos a dokumentumok azonosit6 adatainak, a metaadatoknak id6n-
kénti ellendrzése és karbantartésa.

A szerz6i jogok védelme a digitalizalt miivek esetében

AjelentGs raforditassal digitalizalt mtvek illegalis felhasznalasa ellen a tartalom-
szolgéltatoknak részben a sajat érdekiikben, részben a jogtulajdonosok érdeké-
ben védenitik kell a szellemi alkotasokat.

A digitalisan hozzaférhet$ allomanyok szerzdi jogvédelmére a hagyomanyos
eszkdzok nem alkalmasak, ezért e célra informatikai megoldasokat fejlesztettek
ki. A digitalis tartalmakhoz val6 hozzaférést lehetévé tevs, valamint a hozzafé-
rést szabdlyoz6 technikai, miszaki, hardver- és szoftvereszkozok dsszefoglald
neve: digitalis jogkezelés (Digital Rights Management — DRM).

A kiilonb6z8 DRM-technolégiak a szerzdi jog éltal védett digitalis tartalom
meghatdrozasara, azonositasara szolgalnak, és biztositjdk a torvény altal eldirt
szabalyok betartasét, illetve betartatasat. A DRM a jogvédelem alatt all6 digitalis
tartalmak illegalis terjesztése ellen kifejlesztett olyan mtiszaki eljardsok komplex
rendszere, amely korlatozza, illetSleg megakadélyozza a jogvédelem alatt all6
tartalmakhoz a jogosulatlan hozzéaférést, valamint biztositja a felhasznalas enge-
délyezését, a jogosulttdl a felhasznédldig a tartalomatvitelt és a felhasznalasi dij
elszamolasat.

Eurépa kulturalis és tudomanyos tudaskincsét mostandig f6ként a nyomtatott
forrasok Grizték meg az egymast kovetd generacidok szamara. Az eurdpai kultu-
ralis vagyon és a tarsadalmi emlékezet szadmottevs hdnyadat e forrasok alkotjak,
ezért digitalizdldsuk létfontossagti Eurépa kulturalis sokszintiségének fenntarta-
sédban és népszertisitésében.
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Tudjuk, hogy nagyon fontos a tartalom atmentését szolgal6 reproduktiv digi-
talizalas, de még fontosabb az a hozzdadott érték, amely az eddig kiilon sikon
1étezé és élvezhetS miifajok egydittes alkalmazédsaban, illetve az eddig rejtve ma-
radt szemantikai kapcsolatok mentén létrejovs, asszociativ elagazasok kifejtésé-
ben 6lt testet, (ij dimenzidba helyezve a korabban nyomtatdsban napvilagot latott
szdvegeket.

Kulcsszavak: informdciéragzités, digitalizalds, elektronikus konyv, SGML/XML szab-
viny, szerzoi jog, digitilis jogkezelés.
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Jegyzetek

1 MI5602-83

2 Az okfejtés alatdmasztdsara szolgaldé néhany példa: zsebszotar, utikonyv, miivészeti
album stb.

3 Nyomdatechnikai értelemben az anal6g eljaras azt jelenti, hogy az adott feliileten a

nyomoéformat egyidejtileg alakitjak ki — szemben a digitalis moédszerrel, melynek so-

ran a nyomoéforma pontonként (esetleg soronként) késziil.

A CD-ROM neve (Compact Disc — Read Only Memory) éppen arra utal, hogy a rajta

1évé informécidkat csak olvasni lehet, szerkeszteni, megvéltoztatni nem.

Optical Character Recognition — OCR

Példaul: <familyname>Kiss, <familyname>Nagy, <nickname>Julcsi stb.

Standard Generalized Markup Language, ISO 8879:1986

DSSSL Document Style and Semantics Specification Language, ISO/IEC 10179:1996

Egy rovid példa arra, hogyan mtikodik a dokumentumformézas az SGML szabvéany-

csaladdal. A DTD téblaban definidltuk a ‘vers’ dokumentumtipust; ezt a szabvany

el6irta konvenci6 alapjan jeldljitk az SGML fajlban. A stiluslapon meghatarozzuk, hogy

a képernyén a felhasznal6 gépének beallitasatol fliggden lathaté virtualis ,lap” fiig-

gbleges optikai kozépvonalahoz igazodjanak a cimek, a verssorok — igy a képernyén a

nyomtatdsban megszokotthoz hasonlé latvanyban lesz résziink. Ha olyan stiluslapot

alkalmaznank, amelyen a ,vers” nincs definidlva, nem tudnénk ezt a ,tipografiai”

hatést elérni.

10 Extensible Markup Language - www.w3.org/ XML/
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A cikk eredetileg a Magyar Tudomany 2006/ 11-es szdmaban (p. 1376-1384.) jelent
meg. A folyéiratot kiadja az AKAPRINT Kft.
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Zsuzsanna Toszegi: Some questions of digitalisation of books

The outcomes of the evolution of digital culture is analysed in this essay. First of
all the author wants to outline the new opportunities, which was opened up by
digitalisation. The uniformities and the differences of book- and digital culture
and the historical development of literacy, bookcivilization and digitalisation are
described in detail. The final conclusion of this study is that the digitalization of
the mine of culture and knowledge saved in printed sources are prime necessity.

Zsuzsanna Toszegi: Einige Fragen der Digitalisierung der Biicher

Die Autorin analysiert die Folgen der Herausbildung der digitalen Kultur. Im
Mittelpunkt steht die Demonstration der neuen Méglichkeiten, die durch die
Digitalisierung entstanden sind. Die Verfasserin beschéftigt sich mit den
Gleichheiten der Biicherkultur und digitalen Kultur, sowie mit der geschichtlichen
Entwicklung der Schriftlichkeit, der Biicherkultur und der Digitalisierung. Die
letzte Konklusion des Aufsatzes: die Digitalisierung der in gedruckten Quellen
verwahrtekn kulturellen und wissenschaftlichen Schitze ist lebenswichtig.

Ldadi LaszIo: Digitalizilds a konyvtdrakban c. tanulmdnya az Elektronikus
Kényv és Nevelésben olvashato.
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