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Okozat és okok korunk olvasaskultirajaban

Az okozat a nem olvasas. Egyetemista tanitvanyai tajékozatlansagarél (Don Qui-
jote lovat Dulcinednak hivjak) panaszkodik Szorényi Laszl6. Negyedéves magyar
szakos tanitvanyaim koziil egyetlen egy fiatalember olvasta Moéricz Sararanyét, a
retorikai kurzuson senki nem hallott Méricz Erdély-trilogiajarol, egy masik (kb.
200 f&s) kurzuson egyetlen fiti tudta, ki volt és melyik regényben szerepel Priszkosz
rétor. Egyik 6ramon felolvastam, és futdlag elemeztem Nagy Gaspar Symphonia
Ungarorum cimd kolteményét — a vers cime senkiben sem ébresztett fel iskolai
emlékeket. Arddidban éppen most hallom, hogy az idei magyar érettségin turisz-
tikai szempontbodl elemzik a bécsi Heurigereket, és 0sszehasonlitdsokat tesznek
az internet és a konyvkultira kozott, s ezzel a Magyartanarok Szovetségének el-
noke meg van elégedve. Valtozik a vildg, s benne véltozunk mi is — de igy? Es
ennyire?

El§szor nézziik meg, hogy milyen is korunkban az olvasottség, illetSleg a nem
olvasas; utana legyen sz6 a hangos és a néma olvasasrol, vagyis az olvasas két
megvalosulasi formdjarol; végezetiil a nem olvasas okairol.

1. Az olvasottsagrol. Vannak becslések arra vonatkozoélag, hogy az 6korban az
embereknek kb. 20 %-a tudott olvasni, s ez az alacsony olvasottsag lényegében
megmaradt a kdnyvnyomtatas kordig. Benczik Vilmos gytijtotte 6ssze az olva-
sottsagra vonatkozo statisztikakat érdekes konyvében (Jel, hang, irds. Adalékok a
nyelv medialitdsdnak kérdéséhez. Bp.: Trezor Kiado, 2006).

A19.szazad kozepén Eurépaban az irni-olvasni tudék ardnya 50% koriil moz-
gott. Benczik Vilmos a kovetkezé adatokat kozli: ,30% alatt volt az irastudatlan-
ok ardnya tobbek kozott Danidban, Németorszagban, Hollandidban, Svéjcban,
Svédorszagban, Finnorszagban és Norvégiaban; 30-50% kozotti Anglidban, Bel-
giumban, Franciaorszagban és Ausztridban; 50% folotti volt az irdstudatlansag
aranya Gorogorszagban, Italidban, Spanyolorszagban, Portugaliaban, Magyaror-
szagon, Romaniaban, Bulgaridaban stb. (Oroszorszagban ez id§ tajt a lakossag 5-
10%-a tudott irni és olvasni.)” Az élvonalban 1évS orszdgokban az irdsbeliség
magas ardnya a 18. szdzad végén és a 19. szazad els¢ felében kibontakoz6 népok-
tatasnak is koszonhetd, tobbek kozott a svajci Pestalozzi és a német Diesterweg
tevékenységének; nalunk a népoktatas a 19. szdzad masodik felében bontakozik
ki, elsésorban Eotvos Jozsef népoktatasi torvényének (1868) és munkatarsainak
koszonhetSen (pl. Gonczy Pal, Karman Mor), s erre az iddre tehet§ az orosz
Usinszkij tevékenysége is.

A 20.szazadi statisztikdk latvanyos fejlédést mutatnak. , A 20. szdzad elsS har-
madanak végén az eurdpai irastudatlansadg 15%-os: ezen beliil az egyes orszagok

31




adatai 5-40% kozott szorédnak. Az oroszorszagi illiteracié 40%-os, az észak-ame-
rikai 4%-os, a kozép- és dél-amerikai 59%-0s, az dzsiai 81%-os, az afrikai 88%-0s.”
A maésodik vilaghaboru utani technolégiai forradalom fellenditette az
alfabetizaciot, s a kommunista uralom alatt 1év6 orszagokban inditott alfabetizacios
kampanyok is sikerrel jartak. , Az UNESCO adatai szerint 1950-ben a vilag felnétt
kort népességének 44,3%-a, 1960-ban 39,3%-a, 1970-ben 34,2%-a, 1980-ban 29%-a
volt irdstudatlan. [...] A kulturalis vildgszervezet 1998-as évkonyve az eur6pai
orszagokrol 97-100%-os, a latin-amerikaiakrdl 66-97%-os (a 45%-o0s Haiti van csu-
pén a kétharmados szint alatt) literacios adatokat kozol. Az afrikai szamok — 14%
(Niger) és 85% (Zimbabwe) — szérédnak, de tobbségiik a 70% kortili szinten he-
lyezkedik el. S bér az irastudatlanok abszoltt szdma évrdl évre ng, aranyszamuk
az Osszlakossagon beliil mindenhol csdkken. Anélkiil, hogy a létez6 analfabetiz-
mus problémajat kisebbiteni akarnank, elmondhatjuk, hogy a 20. szazad végére
az irds — kozvetleniil vagy kozvetve — minden ember életének meghatarozé té-
nyezd&jévé valt.” Sokat tesz az irasbeliség terjesztésében az International Reading
Assotiation (Nemzetkodzi Olvasastarsasag).’

Az irasbeliség és a demokrécia kérdése szorosan Osszefiigg, s ezt a tényt na-
lunk E6tvos Jozsef ismerte fel. Sokat hangoztattdk, hogy csakis az frastudé, mi-
velt ember képes tarsadalmi kérdésekben felelGsséggel donteni, példaul szavaz-
ni. Ezért tartottak sziikségesnek a kotelezé népoktatds bevezetését, az analfabe-
tizmus felszamolasat. Az analfabéta nem tud sem olvasni, sem irni, nem ismeri a
bettiket; nem képes konnyedén hasznalni az irast és az olvasast a mindennapi
életben.” Az 1988-as UNESCO-kiéltvany azt is leszogezi, hogy az analfabetizmus
akadalyozza a gazdasagi és a tarsadalmi fejlédést, tovabba erGsen sérti az alapve-
t6 emberi jogokat a tanulasra, a tudésra és a kommunikalasra.® Az irni-olvasni
tudds tehat ma is az emberi jogok korébe tartoz6 fogalom, ebbdl kdvetkezen az
allamnak kotelessége biztositani mindenki szdmara az irds-olvasas megtanula-
sat. A kotelez6 népoktatés 19. szazad végi bevezetésével az eurdpai dllamok ezen
kotelezettségiiknek eleget is tettek.

Sajnalatos tény, hogy minden j6akarat és eréfeszités ellenére sem sikeriil az
alfabetizacios torekvéseket teljes mértékben és megnyugtatéan megvaldsitani. A
20. szézad végére az ipari orszdgokban feliitotte fejét egy Gj jelenség, melyet funk-
ciondlis analfabetizmusnak® neveznek. A fejlett eurdpai és észak-amerikai allamok-
ban a felnétt korti lakossag korében a funkcionélis analfabétdk becstilt aranya 15—
20% lehet. A fogalmat nehéz meghatarozni (az UNESCO el6szor 1956-ban
hatérozta meg). Nem miikodé tudésrol van szo, a disfunctional literacy volna a
logikus elnevezés. Az a funkciondlis analfabéta, aki megtanult ugyan irni és ol-
vasni, de alaptudasa nem fejlédott készséggé, inkabb visszafejlédott az évek so-
ran, mégpedig azért, mert megszerzett tudasat nem hasznalja mindennapi tevé-
kenysége soran. Tud is, meg nem is olvasni-irni. A hasznalhaté tudas (functional
literacy) meghatarozéasa a kovetkezd: az olvasasban és az irdsban olyan tudas és
olyan készségek, amelyek képessé teszik az embert arra, hogy részt vegyen min-
den olyan tevékenységben, melyben az irasbeliség elvarhat6 abban a kulttiraban
vagy kozosségben, amelyben €15 A functional illiteracy ennek az ellenkezdje: az
embert az frds-olvasasi képességei nem teszik arra képessé, hogy megfeleljen kul-
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taraja vagy kozossége elvarasainak. Tulajdonképpen az olvasés-iras hasznalata-
nak képtelensége, am a fogalom relativ, mindig az adott kdzosség igényeihez kell
mérni.

Magyarorszagon az 1980-as évekt6l kezdték megismerni ezt a fogalmat, els6-
sorban Terestyéni Tamas kutatasai hivtak fel a figyelmet a funkcionalis analfabe-
tizmus létez6 problémadjara, Steklacs Janos pedig doktori disszertdciot szentelt a
témanak.® Steklacs Janos attekinti a kérdés nemzetkozi és hazai szakirodalmat,
azt irja, hogy nalunk egyetértés alakult ki az okokat és a megel&zés lehetGségeit
illetSen: , Az okokat legtdbben a szociokulturalis hattérben, a motivalatlansag-
ban, az intellektualis igénytelenségben, az alacsony iskoldzottsagban és a rosszul
funkcional6 oktatasi rendszerben latjédk, de tobben hivatkoznak az elektronikus
médiak térhoditasara, valamint a megvaltozott tarsadalmak életmddjara, elvara-
saira is. [...] A veszélyek kozott elsGsorban az tijratermelSdés jelent problémat,
illetve az érintettek életkoriilményeinek ellehetetleniilése. [...] A leginkabb veszé-
lyeztetett csoportok kozott a munkanélkiilieket, alkalmi munkasokat, szakkép-
zetleneket, hdziasszonyokat és a cigany kisebbséghez tartozokat taldljuk elsdsor-
ban. [...] Terestyéni arra is felhivja a figyelmet, hogy a tarsadalmi felemelkedésre
nézve kiilonosen veszélyes lehet, ha né a munkavallalok korében az érintettek
szdma, tovabba a funkcionalis analfabétdk nem vagy csak korlatozottan képesek
élni a demokracia lehet&ségeivel, és kiszolgaltatotta valnak a manipuléciénak és
a demagogianak.”” Eotvos Jozsef sszekapcsolta a demokracia és a kozoktatas
ugyét. Masfél évszazad multan is kiizdeni kell a népoktatasért és a demokracia-
ért, ami evidens volt 1868-ban, nem az 2007-ben.

Tudjuk, hogy az irasbeliség — minden kitérd és jelenkori zokkend ellenére —
elterjedt a 21. szazad elejére. De vajon hogyan olvastak az emberek régen? Han-
gosan? Néman?

2. Az olvasas két megvalésulasi formajarol. Az olvasni tanul6 kisgyerek kezdet-
ben hangosan olvas, s irasgyakorlatait is hangos olvasdssal kiséri (minden mai pszi-
cholégiai és pszicholingvisztikai kutatas helyesli és megerdsiti ezt a gyakorlatot).
A maganak val6 olvasds —amit a szakma néma olvasisnak nevez —lassan alakul ki,
altaldban a harmadik-negyedik tanév végére. Ez a természetes fejl6dés menete,
ez volt a sorrend az emberiség esetében is.

Hosszt évszazadokon &t az emberek hangosan olvastak, a néma olvasés foko-
zatosan kertilt el6térbe. Alberto Manguel azt irja, hogy a néma olvasas Nyugaton
a 10. szazadtodl valt megszokotta,taz olvasas teljes elnémulésa csak a 17-18. sza-
zadban kovetkezik be.” Kérdéses, hogy valoban teljesen elnémul-e az olvasas, tud-
niillik a beszédprodukcié oldalarél a hangszalagok a néma olvasaskor is mtikod-
nek (ezt a jelenséget nevezik szubvokalizaciénak az olvasaspszicholdgidban), a
beszédpercepci6 oldalarél belsé hallasunk miikodik, valamilyen fokon halljuk az
olvasott szdveget.

Ahangos olvasés uralméanak bizonyitdsara sok szerzé Szent Agoston Valloma-
sainak azon részletét idézi, melyben csodalkozik a néman olvasé Ambrus milanéi
piispokon: ,,Akaratom és kivansdgom szerint nem kérdezgethettem 6t. Fiilét és
ajkat elzértak elslem az {igyes-bajos emberek seregei. Es 6 gyamolitotta gyonge-
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ségliket. Ha pedig ezek az emberek nem foglaltdk le a személyét, arra kellett ke-
vés szabadideje, hogy testét megiiditse sziikséges falatokkal, vagy a lelkét olvas-
manyokkal. Olvasas kozben szeme siklott az oldalakon. Szive az értelmet kutat-
ta, hangja és nyelve azonban csendesen pihent. Ha néla voltunk — nem tiltottak
senkinek a belépést, és nem volt ott szokasban az érkez8k bejelentése sem —, gyak-
ran igy lattuk 6t. Masképpen soha, csak sz6tlan olvasasban.

Hosszu csondben iildogéltiink (ki lett volna oly vakmerd, hogy fesziilt figyel-
mében megzavarja?), azutan eltdvoztunk. Talalgattunk. A lelke megiiditésére széant,
idegen iigyek gondjatol mentes igen rovid iddre talan nem akarja, hogy masfelé
lekdssék? Talan vigyaz, hogy valami tépel&dé és figyelmes hallgaténak ne kelljen
kifejtenie egy-két homalyos dolgot az olvasott konyvbdl, mert igy néhany nehéz
kérdés koriil esetleg vitatkozasba dontenék? Ez a munka annyi idejébe kertilt,
hogy kevesebb konyvet olvashatna el, mint kedve tartja. Bar a hangja is igen
koénnyen rekedGsre fordult, és annak kimélése maris elég ok lehetett, hogy csénd-
ben olvasgasson.

Béarmilyen szdndék vezette is, bizonyara j6 szandéka volt ennek a férfinak.”"

A fiatal Szent Agoston meglepGdott a szamara szokatlan olvasasi médon, s
talalgatta az okokat: taldn a hangjat kimélte Szent Ambrus piispok, talan igy gyor-
sabban és tobbet tudott olvasni, taldn igy jobban megértette az olvasottakat: ,szi-
ve az értelmet kutatta”; am a legf&bb ok a magany keresése, az onmaganak valo
olvasés. Mert ha hangosan olvas, mésok is bekapcsolédhatnak a gondolatmenet-
be, a hangos olvasas kozosségi, mint a dialogus.

Miért olvastak az 6kori és a kozépkori emberek hangosan? Egyrészt azért, mert
ezeket a tarsadalmakat a szobeliség uralta, masrészt azért, mert a hangos olvasas-
nak kozosségteremts ereje van, harmadrészt hittek a kimondott sz6 varazséban,
szentségében, ezért a leirt szot is ki kellett mondani."

A retorikatorténeti miivekbdl tudjuk, hogy az 6kori tarsadalmakat a szébeli-
ség uralta. ,, A korai gorog tarsadalmi élet szobeli kozlésen alapult: a politikai és a
tarsadalmi érintkezés eszkoze hosszu évszazadokig az él6sz6 volt, igy az irodalo-
mé, a filozofidé és minden més tudomanyé is. [...] Még késdébb is, amikor mar az
iras altalanossa valt, a gordog miveket hangos olvasas céljabdl irtak le, s a gorog
ember még magaban is hangosan olvasott. Az él6sz6 fontossagéanak ez a felisme-
rése késztette a gorogoket kezdettdl fogva arra, hogy a beszédet tanitsak.”'> Ter-
mészetes volt tehat, hogy az emberek az uralkod6 kommunikaciés formahoz iga-
zodva a leirt kozleményt is megszoélaltattak.

A hangos olvasasnak kozosségteremts ereje van. Valdszintileg felolvastak a
nem olvasok szamadara a miveket az 6korban is, s utana hosszu szazadokon at.
Alberto Manguel Az olvasds torténete cimi konyvében leirja, hogyan tartottak fel-
olvasasokat a kozépkori kolostorokban, a kdzépkor laikus vildgadban, mennyire
szerették az emberek a felolvasasokat a 17. szazadi vendégfogaddkban és a 18.
szézadi szalonokban, a kubai szivarsodré miihelyekben hivatasos felolvasokat,
lectorokat alkalmaztak. ,Az olvasas (az értelmezés, a recitdlas) aktusa soran a
konyv néha olyan becsessé valhat birtokosanak kezében, mint valami talizman.
[..] Akonyv olyan targy, amely szdmtalan mesét és bolcsességet, elmult idSkrdl
sz016 kronikat, mulatsagos anekdotét és isteni kinyilatkoztatast egyarant rejthet;
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birtokldsaban van valami, ami olvaséjat a torténet megalkotasanak hatalmaval
ruhazhatja f0l, a hallgatot pedig azzal az érzéssel ajandékozhatja meg, hogy az
alkotas pillanatanak tantija. Mindezekben a recitalasokban az a 1ényeges, hogy a
maga teljességében teremtsék tjra az olvasés pillanatat; ha nincs meg az olvaso, a
hallgatosag és a konyv harmassaga, nem lehet teljes az esemény. [...] Ha valaki-
nek felolvasnak, az egyszersmind bizalmas hallgatésagra tesz szert, olyanra, aki-
vel megoszthatja masképp tobbnyire meghallatlan valaszait.”"* Egy olyan kivéte-
les csoda sziiletik meg, amelyet egyiitt gondolkodédsnak, egytitt érzésnek
nevezhetiink, egyszéval kozosségnek.

A felolvasasokra természetesen azért is sziikség volt, mert draga volt a konyv
a konyvnyomtatas feltaldldsa el6tt, keveseknek volt konyviik, igy ezek a kevesek
megosztotték az emberekkel a konyv birtokldsdnak romét. Am a lényeg a ko-
z0sség, hiszen a felolvasasokat akkor is igényelték az emberek, amikor mér sok a
konyv a vildgban, s most is igénylik. A j6 magyartanar nemcsak didaktikai célbol
olvassa fel az irodalmi mtveket, hanem nagyon jol tudja, hogy mindennél fonto-
sabb a gondolatok és érzelmek kozdssége, az egyiitt 1élegzés. A még nem olvasé
kisgyereknek felolvas a sziil6 vagy a tanitd, de a mar olvas6 didk is igényli a
felolvasast, mert vardzsa van. A tanar nem azért olvassa fel a mdvet, mert tanit-
vanya nem tudja elolvasni, hanem a kozosségi élményért (hangstlyaival termé-
szetesen sugall egyfajta értelmezést, de ez masodlagos, bar nagyon fontos ténye-
z06).

Ahangzas 6roméért is felolvassuk az el6ttiink 1év§ irast. ,,Agoston retorikata-
nér volt, igen jaratos a poétikaban és a prézaritmusokban, bolcsész, aki riithellte a
gorog nyelvet, de imadta a latint, s az volt a szokasa, miként az olvasok tilnyomo
tobbségének, hogy a hangok puszta 6rome végett is elolvasta az éppen kezébe
akad¢ irast.”"*Kolteményt és verses dramat ma sem lehet néman olvasni. Annak
idején itthon mindig felolvastam magamnak az iskoldban tanult verses mtiveket,
ez volt a természetes szamomra, hiszen tandarom is ezt tette.

A hangok puszta 6rome végett olvasott hangosan Szent Agoston, s a hangok
puszta 6rome végett olvasunk hangosan sokan ma is, s6t halljuk a nyelv zenéjét
akkor is, ha ajkunk nem mozog. A hangos olvasdskor azonban tobbrél volt szo.
A legkorabbi agyagtablaktol kezdve az irott sz6 hangos kimondasra irédott, hi-
szen a jelek magukban foglaltdk, mintha a lelkiik volna, a konkrét hangot. Az
antik mondas — scripta manent, verba volant — a mi korunkra ezt a jelentést kapta:
az irds megmarad, a sz0 elszdll, vagyis elenyészik, holott eredetileg éppen az el-
lenkezgjét fejezte ki, a fennhangon kimondott sz6 dics6ségét hirdette, mely szar-
nyalni tud, szemben a lapra irott mozdulatlan, halott széval. Az irott széval szem-
besiilé olvasénak az a kotelessége, hogy hangot kolcsonozzon a hallgatag
betiiknek, a scriptinak, s igy lehet&vé tegye, hogy a kifinomult bibliai megkiilon-
boztetéssel élve verba, kimondott ige legyen beldliik: szellem. A Biblia Gseredeti
nyelvei — a héber és az arami — nem tesznek kiilonbséget az olvasas és a beszéd
aktusa kozott; mindkettSre ugyanazt a sz6t hasznéljak.”'®

A szbvegek kiils6 megjelenése is a hangos olvasashoz igazodott. A kiejtéshez
igazodva irtak a régiek, nem a széhatarokat tiintették fel, hanem a sz6lamhataro-
kat; tulajdonképpen a szovegtagolasi mod a leger&sebb bizonyitéka a hangos ol-
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vasas uralménak. A sz6k6z0s irdsmod elterjedésének pedig szerepe lehetett a néma
olvasas elterjedésében.”” Mégpedig azért, mert nem a hangzo beszéd ritmusa alap-
jan, hanem a grammatikai tagolas szerint irtak le a szoveget.

A néma olvasas a 9. szazadban méar mindennapos volt, de altalanossa csak
joval késdébb, a 17-18. szazadban valt.

A néma olvasas elényei kozott a gyorsasagot és a szoveggel valé kozvetlen
kapcsolatot szoktak emliteni. A néma olvasas kétségkiviil gyorsabb, mint a han-
gos, hiszen nem forditunk id6t a szavak kimondaséra. Az olvasonak ideje van a
szovegrészletek djraolvasasara, értelmezésére, gondolkodasra, elmélyedésre. A
kozosséggel szemben viszont az egyén keriilt a kozéppontba, az olvasés szemé-
lyes iiggyé valt. A néma olvasas visszahat a gondolkodasra, s 1élektani kovetkez-
ményei is vannak, s6t tdrsadalmi kdvetkezményei is. Minden bizonnyal hozzaja-
rult a nyugati vildg individualizmusanak kialakuldsdhoz."®* A néma olvasés a
maganyossag aldasos és atkos oldalat egyardnt erdsiti: csodalatos a szerzgvel-
konyvvel formalodé meghitt viszony, riaszté lehet azonban az elszigeteltség. Az
ember olykor vagyik a magényra, olykor szenved az elszigeteltségtSl. Csodélatos
az olvasds maganya — Manguel egy hosszu fejezetet szentel neki —, &m olykor a
kozosségi élményre is szomjazik a 1élek."”

3. A nem olvasas lehetséges okai. A helyzet azonban drnyaltabb, mint amilyent
az els6 részben felvazoltunk. Az kétségtelen tény, hogy a szépirodalom olvasasa
hattérbe szorult, Gereben Ferenc irja, hogy kedveltté valtak a felszines divatter-
mékek, elGtérbe keriilt az tizleties, praktikus célokat kielégits olvasaskultira.®® Az
igénytelen szovegek olvastatasat a PISA-tesztek is szorgalmazzak, a mindennap-
okban felhasznalhat6 tudas biztositasara hivatkozva (érdemes volna egyszer a
PISA-tesztek szovegeit és forditasukat, kiallitasukat elemezni, de most nem ez a
cél). Az olvaséstudas rossz, és a rossz eredményt sulykoltak bele a kozvélemény-
be, azonban nem egészen ez a helyzet. Az igaz, hogy a PISA-teszt eredményei
kifejezetten rosszak.?! Volt azonban egy PIRLS-teszt is, amelyen a magyar gimna-
zistak a legjobbak voltak, tulajdonképpen a szakmunkastanuldk kullogtak a sor
végén. A helyes diagnoézis inkabb az volna, hogy szélsGséges a kép, az a bizonyos
oll¢ kinyilt, ugyantigy, mint a gazdasadgban. Vannak kival6an és sokat olvas6 gye-
rekek, de vannak leszakaddk is, és — ami sajnos igaz — ez utébbi réteg vastagodik.
Az okozat tehdt nem egyértelmien a totdlis nem olvasas, de igazuk van azoknak,
akik kongatjdk a vészharangot. (Zardjelben jegyzem meg, hogy mindig nagyon
boldog vagyok, ha taldlkozhatom kittin6 gyerekekkel és nagyszerd tanaraikkal a
satoraljatjhelyi Edes anyanyelviink versenyeken, Gyulan, Bonyhadon, Kézdiva-
sarhelyen, Budapesten és masutt, és ilyenkor mindig feltdlt6dom optimizmus-
sal.)

Vizsgéljuk meg az okokat. Egy okozatnak — mint a retorikai érvelésben is ta-
nitjuk — tobb oka is lehet; az okok k6zott azonban szokott lenni egy £6 ok. (Az ok-
okozati elemzésre klasszikus példa Fiilep Lajosnak A magyarsdg pusztuldsa c. esszé-
je)

3.1 A PISA-vizsgalatok dsszefiiggést mutattak ki a gyenge olvasés és a szegény-
ség, a leszakadt tarsadalmi helyzet kozott. Ezt az 6sszefiiggést minden tanulmany
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hangstilyozza, és a budapesti olvasasi vilagkongresszuson 2006 augusztusdban
minden el6ad6 hangsilyozta. Minden el6ad6 kijelentette, hogy a vizsgalatok leg-
f&bb célja az, hogy a kormanyok figyelmét felhivjak erre az 9sszefiiggésre. Ebben
kétségkiviil igazuk van a kutatoknak. Arrél nem tudok, hogy a kormanyok figye-
lembe vették-e a vizsgalatokat, nalunk mintha ellenszél fiijna: az iskola-, posta-,
korhédz-, gyarbezarasok mintha nem kedveznének a népjolétnek, s mintha nem
jarna nyomukban kulturalis felemelkedés. Ha igaz a PISA-tesztek altal kimuta-
tott Osszefiiggés, akkor még nagyobb romlas varhato.

Ellenérveink is lehetnek. Gazdag csaladok gyermekei is produkalhatnak gyenge

olvasasi teljesitményt, mint ahogy produkalnak is. Arra is van példa, hogy igen
szegény gyerekeket kittinen megtanitottak olvasni; Illyés Gyula irja, hogy a pusz-
tan mindenki megtanult olvasni, pedig a mezitldb szaladgalo, klottgatyés paraszt-
gyerekek igazan szegények voltak. Ma azért nincs olyan szegénység, mint az 6t-
ven-nyolcvan év elStti Magyarorszagon volt, s nem kell a gyerekeknek dolgozni,
kapélni, markot szedni, allatokra vigyazni. Ismertem olyan parasztasszonyt, aki
14 gyereket sziilt, két elemit végzett, s kedvenc olvasmanya Eotvos Jozsef regé-
nye, A falu jegyzd&je volt (azt mondta, hogy ennél szebben sehol nem irnak az
igazsagrol). J6 munkat végezhetett az elsg két évben a néptanito.
3.2 A nem olvasas okai kozott szoktak emliteni a vizualis kulttra elterjedését, az
olvasas ellenében hat a film, elsésorban a televizio, a vide6, a szamitogépes jaté-
kok. A gyerekek sokkal tobb id6t toltenek el a televizié bamulasaval és a szamito-
gépes jatékokkal, mint az olvasassal. Messzire vezetne annak a szakirodalomnak
a szamba vétele, mely a Gutenberg-galaxis elt(inésérdl, s ezzel kapcsolatban az
érzékelés- és a gondolkodasmoéd megvaltozasarol szol. A nyomtatott bett vissza-
szorulasa — a televizids és egyéb képi kulttira el6térbe nyomulasa kovetkeztében
- nyelviink elszegényedésével és gondolkodasi képességiink elsatnyulasaval fe-
nyeget. Valoban elveszithetjiik mindazt, amit az irds és az olvasas, vagyis a Gu-
tenberg-galaxis adott az elmult évszdzadok sordn. A képet csak bamulni kell, az
olvasas pedig gondolkodas, érvelés.?

Adatokat is emlithetiink: sajnos a kézépiskoldsok olvasasi szokéasai is valtoz-
tak. 1969-ben a legkedveltebb szabadidds tevékenység a szépirodalom olvasas
volt, 2001-ben a huszadik helyre keriilt egy huszonét tételes rangsorban.®
3.3 Anem olvasasnak nagyon komoly oka lehet a mtiveltségkép megvaltozasa. A
kovetendd példakép manapsag nem a mtivelt ember, hanem a médiumok csinal-
ta sztar. Elképeszt6 az a tudatlansdg, amit drasztanak. Az emberekkel pedig elhi-
tetik, hogy ez az élet csticsa. Olykor dobbenetesen nyilvanul meg a kulturalatlan-
sag a kiilonféle vetélkedSkon. Egyetlen példat emlitek. A Legyen on is milliomos
vetélked6n egyszer egy elGiras szerint kikent-kifent holgyike tokéletesen tudta, hogy
George Clooney kedvenc haziéllata egy kovér, 16g6 hasu kismalac, de fogalma sem
volt arrél, hogy a millennium minek az ezeréves évforduldja. Es ez az ember még
miiveltnek hitte magat, kiilonben nem jelentkezett volna a vetélkeddre.

Ez az tgynevezett kultira sokkal artalmasabb szerintem, mint a szegénység;
csak abban lehet reménykedni, hogy el6bb-utébb megcsomorlenek téle az embe-
rek. (Ha csak az iskola nem csatlakozik, s nem siillyed le erre az igénytelen szin-
vonalra, megvan ennek is a veszélye.)
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3.4 A nem olvasas {6 oka az lehet, hogy sokan nem tanulnak meg rendesen olvas-
ni iskolai tanulmanyaik elsé két évében. Az olvasas olyan készség, melyet nem
lehet elfelejteni (mint a biciklizést), ha egyszer alaposan begyakoroltdk. Ezen a
ponton pedig konyortelen elemzést kell végezni, mar csak azért is, mert ezen a
ponton tehetiink valamit. Nagyon sokat irtam errdl, legutébb Az olvasds miiltja és
jelene cimd kényvemben (Trezor Kiad6, 2006). Megprébalom dsszefogni a szerte-
agaz6 problematikat.

Azigaz, hogy a bajokat okoz6 globalis tankdnyv visszaszorult a gyakorlatban
(bar egyik unokamat még a macis konyvbdl tanitottdk), az is igaz, hogy manap-
sadg csaknem minden program azt mondja magarél, hogy hangoztaté-elemzé-
Osszetevs és szotagoltatd, mégis tovabb élnek a mindennapi gyakorlatban olyan
rutinok, melyeket a globalis és globalis betitést programok létrehozdi iiltettek at
a gyakorlatba.

Még mindig vannak itt-ott szoképes el6programok, tehét egész szavakat ,0l-
vastatnak” a hang-beti megfelelések megtanitdsa, begyakorldsa, valamint az
Osszeolvasds tanitasa és begyakorlasa el6tt. A tapasztalat és az 6ridsi szakiroda-
lom azt mondja, hogy a sz6olvasas a rutinos, a gyakorlott olvas6 stratégidja, ka-
ros dolog id§ el6tt réderdltetni a gyerekre, tudniillik raszokik egy taldlgatds straté-
giara, amit késébb nehéz korrigalni. De a modern pszicholégiai kisérletek is
megtamogatjak a tapasztalatot. Csépe Valéria legutébb a Mindentudas Egyete-
mén elhangzott el6adédsan fejtette ki, hogy az agynak egy bizonyos tertiletén eld-
szOr a fonémak lenyomatai jelennek meg, s késGbb, a begyakorlas kovetkeztében
egy masik teriileten alakul ki a szoegész felfogasanak képessége, s ez a teriilet a
felels a szoegész felfogasaért.*

Kevesen tudjék, hogy a szoképek olvastatasa egyiitt jar a néma olvasas id6
el6tti erdltetésével. A rutin a kovetkezd: a gyerek ranéz a szoképre, feltehetGen
elolvassa magaban és megérti, majd a megértést egy feladattal ellendrzik, leg-
gyakrabban 0sszekottetik a gyerekkel a szoképet a képpel, pl. az oroszlin szét az
oroszlan képével. Ez a rutin eleven a mai gyakorlatban, jol lehetett latni az MTV1
2006. aprilis 25-i addsdban (Kozbeszéd, 20 6ra utan). Ugy ellendrzi a tanité a meg-
értést, hogy valamilyen manuaélis gyakorlatot végeztet a munkafiizetben (ez lehet
Osszekotés, alahtizas, szinezés). Nem hallja a gyereket! Nem biztos, hogy a gye-
rek dekodolta a szot, nem biztos, hogy végigment a betti-hang kapcsolatokon.
Kitalalhatta a jelentést a konyven 1év§ abrak, képek, a kontextus alapjan, logikaja
segitségével, emlékezhetett a jelentésre. A kovetkezs eset megtortént: egy jo bara-
tom az elsé tanév végén felkereste a tanité nénit, mondvan, hogy fiacskaja egyal-
talan nem tud olvasni. A tanit6 néni valtig allitotta, hogy a gyerek tud olvasni,
mert megoldja a feladatokat a munkafiizetben. A baratom erre azt felelte, hogy a
gyerek olvasas nélkiil, logikai titon oldja meg a feladatokat. Rovid id6 alatt kide-
riilt, hogy a gyerek valéban nem tud olvasni.

Az 0sszekotozgetéses technika addig alkalmazhat6, amig kicsi a sz6anyag, de
az igy ligyeskedd gyerek dsszeroppan akkor, amikor megszaporodnak a szavak,
né az olvasméanyok hossza, vagyis a méasodik év végén. Es akkor a tanitong észre-
veszi, hogy a gyerek nem olvas, s diszlexiasnak diagnosztizalja, holott csak nem
tanitotta meg olvasni. Nem hallotta nap mint nap, hogyan dekédol a gyerek, nem
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hallott nap mint nap minden gyereket. Az amerikaiak mar a hatvanas években
megirtak, hogy osszekotozgetésekkel és a néma olvasas korai erdltetésével nem
lehet olvasni tanitani — hidba. Sajnos, a hangos olvastatés faradsagos, a munkafii-
zetes latszatmunka egyszert, még fegyelmezni is lehet vele, ezért nehéz vissza-
szoritani.

Magyarorszagon nincs komoly tankdnyvkritika, van viszont suttogd propa-
ganda. En is készitettem munkatarsaimmal egy hangoztatison alapulé dbécés-
konyvet. A suttogd propaganda azzal vadol, hogy nincsen benne feladat. Nos,
szerintem ne is legyen az 4bécéskonyvben feladat, mert a feladat az olvaséas, még-
pedig az azonnal ellendrizhetd hangos olvasés. A feladatokat oldja meg a gyerek
a maga idején, 6todikben, amikor az olvasas mar valéban eszkoz. De elsében az
olvasas a cél (igy van ez az frassal is). Nincsenek a dolgok a maguk helyén: felrtg-
tdk a hangoztatas elsGdlegességének az elvét, felriigtak a fokozatossag elvét, nem
gyakoroljédk be a dolgokat, és csodalkoznak, hogy nem tudnak a gyerekek olvas-
ni. A gyerekek egyharmada megtanul magatol olvasni, de az a bizonyos egyhar-
mad, amely hatranyos helyzet(i, nem tanul meg magatdl olvasni, gondosan kell
ezekkel a gyerekekkel foglalkozni, kiilonben egyre jobban leszakadnak.

Ahangoztatas elsGdlegességének elve Comenius 6ta nagyon fontos elv. Feltét-
lentil sziikség van el6készitd szakaszra, feltétlentil a beszédbdl kell mindig kiin-
dulni, el6szor mindig a hangot kell megtanitani, azutan a hangnak megfelel be-
tlt, az Osszeolvasast gondosan kell tanitani és gyakorolni (itt is megvannak a
fokozatok), a jelentésre természetesen mindig iigyelni kell stb., stb. Nagyon j6
volna visszaéllitani a beszédgyakorlatokat, s emelni kell az 6raszamot. Els6 osz-
talyban napi két 6ra kell az olvasas és az iras tanitasara, ez heti tiz 6ra. Hol van
ma mar megadva a heti tiz 6ra? Hol vannak a k6zosséget teremtd, élvezetes felol-
vasasok? Feladatok, munkafiizet, tesztek — nem szeretnék ma iskolas lenni.

Osszefoglalva ezt a bonyolult kérdést, a kovetkezdket hangsulyozhatjuk. Két-
ségkiviil gondok vannak az olvasassal, n6 a funkcionalis analfabétak szama. Ki-
nyilik az a bizonyos oll6, leszakadnak tarsadalmi rétegek, terjed a képi kulttra,
megvaltozott a miveltségeszmény (ha ugyan helyénvalo itt az eszmény sz9), s
megfigyelhetSk rossz rutinok a kezdeti olvasastanitasban. Véleményem szerint,
ha ezen a ponton sikeriilne javulast elérni, jobb lenne a helyzet. A hangoztatas
elsédlegességének megtartasa nagyon fontos elv, ezért is irtam viszonylag sokat
a hangos és a néma olvasas viszonyarol, torténeti alakulasarol. Helyiikre kell ten-
ni a dolgokat.

Amerikaban az utébbi htisz évben paradigmavaltés tortént, kezd elStérbe ke-
riilni az élménykodzpontd irodalom- és olvasastanités (a reader response). Nalunk
az irdnyitok még harminc évvel ezel6tti, fiatal korukban megszerzett tudasukra
tdmaszkodnak. ,Minden, minden idedlunk mésutt megunt 6cskasag mar” — irta
Ady, most is igaza lenne? Amerikaban egy édesanya beperelte fia iskoldjat, mert
az egyetemen dertiilt ki, hogy fia nem tud olvasni. Mert az emberi jogokhoz tarto-
zik, hogy az iskola megtanitsa a leend§ allampolgarokat olvasni.
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Anna Adamik Jasz6: Cause and effects in the reading culture of our days

, The effect is the lack of reading” — this is the opening sentence of this study. The
author raises again and discusses thoroughly the rapid, marked decline of the
youth” reading culture, which became a global phenomenon nowadays. In the
first part of her paper, she sums up the historical changes of the spread of literacy;,
then she writes, how the habits of silent and loud reading spread and changed
according to age group or historical era. Finally she sums up the failures of reading
instruction and reading culture in Hungarian schools and analyses the possible
causes of this problem and suggest some noteworthy recommendations. ,I would
not like to be a schoolgirl nowadays” — she states in the end.
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Frau Adamik Anna Jaszé: Ursache und Wirkung in der Lesekultur unserer Zeit

,Die Folge ist das Nicht-Lesen” — so beginnt ihre Abhandlung Anna Jész6, um
die immer beunruhigender werdende weltweite Erscheinung, den stiirmischen
Verfall der Lesekultur der Jugendlichen erneut zu aufwerfen und herumgehen.
In dem ersten Teil ihrer Schrift iiberblickt sie die geschichtlichen Verdnderungen
der Ausbreitung der Belesenheit, dann fiihrt sie Ereignisse, Verbreitung des stum-
men und lauten Lesens (nach Altersstufe und Geschichtsepoche) vor. Das
Schlusskapitel des Aufsatzes erortert die moglichen Ursachen des Nicht-Lesens.
,Ich mochte heute kein Schiiler sein” — seufzt Frau Adamik auf — wahrend der
Summierung der Fiaskos unseres Leseunterrichtes, unserer schulischen Lesekultur.
Aber in der Zusammenfassung des Fachmannes der Lesekultur — jenseits aller
durch die Diagnose ausgeloste Gefiihlsre-aktionen — sind auch die beherzigens-
werten Vorschldge des Therapeuten gegenwartig.
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