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Lendvai L. Ferenc

A gondolkod6 maganyossaga

Minden szempontbdl visszautasithatatlan, am ugyanakkor szinte lehetetlen munka-
val bizott meg a Nyiri-Festschrift szerkeszt6je, amikor folkért a kdtet bekdszontéjenek
megirasara. Csak nagyon nehezen tudom (ha egyaltalan tudom) figgetleniteni maga-
mat ugyanis ama tudomanyos megtiszteltetés tényétél, hogy Nyiri Kristof eddigi egyet-
len szerzétarsa lehettem, miként ama személyes megtiszteltetés tényétdl is, hogy én
lehettem a tanuja esklvéjén a bajos llona asszonnyal, aki azéta is mellette all mint tar-
sa és segitbje. A tovabbiakban mégis megkisérlem egy szubjektiv elfogultsagtol men-
tes szellemi portré folrajzolasat az Unnepeltrél — bar helyenként személyes emlékeim-
re is tamaszkodni fogok.

A most hatvanéves magyar filozofus, Nyiri J. Kristof, vagy ahogyan Magyarorsza-
gon kivul jobban ismerik a nevét, J. C. Nyiri, voltaképpen maganyos gondolkodonak
tekinthetd. Ez a helyzet valdjaban mar palyakezdésében megmutatkozik. Nyiri palyaja
a hatvanas évek végén indult, amikor megismerkedtink és hosszu évekig tarté egyutt-
mikddésiunk megkezd6dott. A magyar filozéfiai életben akkortajt éppen egy hatalmas
atalakulas zajlott. A magyarorszagi gazdasagi reformkisérletek és a politikai helyzet
egyfajta, ezzel egyltt jar6 enyhulése kdvetkeztében lehetévé valt a dogmatikus mar-
Ez akkor nagymeértékben 6sszefliggott azzal, hogy az addig ,revizionistaként” kiatko-
zott Lukacs Gyorgyot (és tanitvanyait) a hatalom akceptalni kezdte, 1971-ben bekovet-
kezett halalaig egyre ndvekvé mértékben.

Altalanosan ismert, hogy Lukacs Gyérgy volt a magyar filozéfia torténetének egyet-
len olyan alakja, aki az egyetemes filozoéfiatorténetben is szerepet jatszott, s bar korab-
bi nagy népszeriisége mara lehanyatlott, valamilyen szerepet alkalmasint mindig is fog
jatszani benne. Az elmult fél évszazadban gyakorlatilag minden, valamennyire is jelen-
t6s magyar filozoéfus (a legfiatalabb generaciot mar leszamitva) Lukacstol indulva és
hozza viszonyulva hatarozta meg magat és helyét a filozéfiaban — Nyiri azonban nem.
Jollehet természetesen ismerte és foldolgozta Lukacs miiveit, s tobb cikket is megje-
lentetett Lukacs elméletérél és annak kilénboz6 fejlédési periddusairdl, tovabba hatal-
mas filolégiai munkaval mintaszeriien sajt6 ala rendezte Lukacs Dosztojevszkij-kéz-
iratait, s egy viszonylag nem régi (1998-as) megnyilatkozasaban hangsulyosan kiallt
iskolak) valamely, akar masodlagos aramlatanak viszonylatrendszerében meghata-
rozni. Az id6s, végll torzoban maradt Ontoldgiajan dolgozé mester egy izben fogadta
ugyan Nyirit, s a beszélgetés soran fol is figyelt az ifju palyatars megjegyzésére ,a ma-
tematikai ész kritikajarél”, am ez —amint egy 1972-es cikkébdl kiderul — nem jelentette
Nyiri csatlakozasat az egyebkeént altala persze nagyra becsult opus postumum onto-
logizalé vilagszemléletéhez.
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Filozofiai érdekl6désének és gondolkodasanak egészen korai és eredend megala-
pozasa ugyanis az volt, hogy eredetileg matematikat tanult a budapesti egyetemen,
s mint matematikus talalkozott el6sz6r Kant filozéfiajanak eszmeéivel. Amint kés6bb
elmondta, ez az élmény inditotta el a filozofiaval valé elmélytltebb foglalkozas utjan.
Kant filozofiajardl mar koran (1969-ben) megjelentette elsé irasat, tovabba egy e szem-
pontbdl is fontos recenziot Wilfrid Sellars Science and Metaphysics cim( konyvéré|
(1970). Ezekben s a késébbiekben irt Kant-tanulmanyokban is Nyiri az atfogo és sokol-
dalu kanti filozofianak tébb oldalahoz is kapcsolodott: a metafizikai, az ismeretfilozofiai
és az etikai vonulathoz egyarant. E témak mindegyikéhez két6édben jelentek meg irasai,
melyek kozil a ,Filozofiai etika: tul jon és rosszon?” (1970) a kategorikus imperativusz
problémajanak alighanem egyik legkitiin6bb elemzése. A legnagyobb hangsulyt azon-
ban, az ismeretfilozofiai problematikahoz kapcsoldddan, egyre inkabb a nyelvfilozofia
kérdései kaptak a palyakezdd Nyiri munkassagaban. Els6 komoly visszhangot kival-
t6 nyelvfilozofiai irasa még 1968-ban megjelent, s ezt a tovabbiakban szamos ujabb
kovette. Ebben szerepet jatszott az is, hogy filozéfiai tanulmanyai soran Nyiri a leg-
tobbet attdl a Markus Gyorgytdl tanult, aki kdzvetlentl nem volt ugyan Lukacs Gyorgy
tanitvanya (bar tagja volt az un. Budapesti Iskolanak, melyet jorészt Lukacs-tanitvanyok
alkottak, akik az id6k soran aztan egyre messzebbre tavolodtak el mesterik alapesz-
Markus alapvetd munkai és gondolatai a modern filozéfia torténetérdl jelentésen befo-
lyasoltak Nyirit abban, hogy érdeklédése a tovabbiakban a neopozitivizmus, az analiti-
kus filozofia, altalaban a XX. szazad filozofiajanak un. ,nyelvi fordulata”, valamint kie-

Volt ugyanakkor Nyiri palyakezdésének egy olyan 6sszetevdje is, amely — bizonyos
fokig és inkabb tavolabbrol — kapcsolodik a lukacsi tradicidhoz. Kétségtelen, hogy filo-
zofiatorténeti irasaiban, igy mar elsé nagyobb Wittgenstein-tanulmanyaban (1971),
majd késdébbi kismonografigjaban (1983), tovabba kapcsolodd eszmetorténeti irasai-
ban is, megjelenik egy hatarozottan szociologizald, vagy ha ugy tetszik, tudasszocio-
I6giai szemlélet. Nos, ha a magyar filozofia térténetében kimutathaté egy — hogy ugy
mondjuk — ,nemzeti” sajatossag, akkor az alighanem a szociologizal6-tudasszociol6-
giai vonulat. Ennek legismertebb megnyilvanulasa természetesen Mannheim Karoly
tudasszocioldgiaja, de valdjaban éppugy megvan mar a fiatal Lukacs miveiben — igy
mindenekel6tt a modern dramardl irt kdnyvében —is, hogy ott késébb lassanként a kul-
tarkritikaba forduljon at. Ennek a korai lukacsi gondolatvilagnak egy késdébbi kifejlédeé-
se és kibontakozasa azutan Hauser Arnold mivészetfilozoéfiaja és miveszetszociold-
giaja, mely a palyakezdés éveiben komoly hatast tett Nyirire is. E szemlélet jegyében
irtuk meg A filozéfia révid térténete. A Védaktol Wittgensteinig cimi kdnyvinket (1974),
melynek elészava a m{ torekvéseihez az egyik ,modszertani példaként” nevezi meg
Hauser elméletét. A konyvet megkildtik a Londonban él6 (és kés6bb Magyarorszag-
ra mondhatni meghalni hazatérdé) Hausernak, aminek eredményeképpen Nyiri elké-
szithetett az id6s miveészetfilozofussal egy kétrészes, hosszu és konzsenialis interjut
(1976) a Magyar Televizié megbizasabol.

Mindezen 6sztdnzések és kezdeményezések fokozatosan, de folyamatosan és egy-
re hatarozottabban vezettek el Nyiri két tudasszocioldgiai és ideoldgiakritikai konyve-
hez az Osztrak—Magyar Monarchia eszmetorténetérél: az els6é kényv, A Monarchia
szellemi életérél 1980-ban, a masodik, az Eurdpa szélén magyarul 1986-ban, néme-
tul 1988-ban (Am Rande Europas) latott napvilagot. Ezek az iker-kotetek Nyiri korab-
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bi, folyéiratokban magyarul és németil megjelent tanulmanyait komponaltak egységes
szemléletli egésszé, feldlelve a dualizmuskori Ciszlajtania és Transzlajtania szamos
filozéfia- és eszmetorténeti alkotojanak munkassagat, és végul atfogo képet adva igy
az egész, gyakran Kelet-K6zép-Eurépanak nevezett, kdzelebbrdl és tudomanyosan
azonban meghatarozhatatlan térség — a kivalé magyar térténész, Hanak Péter kifeje-
zéseével egy ,imaginarius régid” — sajatos kulturhistoériai, sét torténelemfilozofiai hely-
zetérél. Nyiri egyik résztanulmanya Ehrenfelsrél a ,Geschichtstypologische Bemer-
kungen zur béhmischen Frage” cimet viseli: ahol is az embernek 6hatatlanul a kivalo
cseh filozofus, Karel Kosik szavai jutnak eszébe arrdl, hogy a kulturhistériaban és a
torténelemfilozofiaban mindig a ,német szellemrél”, az ,orosz lélekrél” és a ,cseh kér-
désrél” szoktak beszélni... Ezeknek a tanulmanyoknak a megirasa soran Nyiri folya-
matosan beleltkdzott a tradicionalizmus és a konzervativizmus problematikajaba. Elsé
cikkét a tradicionalizmusrol, Wittgenstein kapcsan 1975-ben, a konzervativizmusrol
pedig, ugyancsak Wittgenstein kapcsan 1978-ban irta meg. Ezeket az irasokat azutan
tovabbi foldolgozasok kovettéek mas osztrak és magyar gondolkoddkkal kapcsolatban:
igy foglalkozott Nyiri a tradicionalizmus és a konzervativizmus problémaival ,E6tvos-
tél Musilig” és ,Hofbauertél Hayekig”. EIméleti megkozelitésben és atfogo jelleggel
talan a ,Hagyomany és gyakorlati tudas” (1986) az elsé irasa, mely e témakorrel fog-
lalkozik, majd ezt koveti ,,A hagyomany filozéfigjahoz” cimi tanulmany (1988), és meég
tobb masik, mely tematika 0sszefoglalasa azutan az ugyancsak A hagyomany filozé-
fiaja cimmel megjelent kotet (1994). E tematikahoz kapcsolddott tovabba, meglehe-
t6s természetességgel, a kozossegek, és jelesul a nemzeti kozdsségek problémako-
rének vizsgalata. E témakor elsé jelentkezése természetesen a Gumplowicz—Masaryk
tanulmanyban (1976) talalhato, elméleti megkozelitésben pedig el8szor a ,Nemzettu-
dat és nyilt tarsadalom” (1979) és a ,Nemzettudat és nemzeti k6z6sség” (1981) cimi
tanulmanyokban jelenik meg. A nyolcvanas években tehat hangsulyvaltas jelentkezik
Nyiri munkassagaban: a nagyjabdél hasonlé tematikan belil a tudasszocioldgiai szem-
Iélet bar megmarad, de hattérbe szorul, s helyette az egyébként addig is jelenlévé ide-
ologiakritikai mozzanat kerul el6térbe. E tematika, illetve problémakor lezard dssze-
foglalasanak talan az el6szor 1988-ban megjelent irasa tekinthetd, ,A szociologizald
ismeretelmélet gyokereihez”.

A tradicionalizmussal és konzervativizmussal, a k0z0sségekkel és nemzeti k6zossé-
gekkel foglalkozo irasok sora utan és mindennek nyoman, végiil egy Ujabb hangsulyval-
tas torténik Nyiri munkassagaban a nyolcvanas évek végétdl és a kilencvenes években,
amikor a kommunikacié és az informatika, a vilaghalé és az informacids tarsadalom
problémai kerulnek gondolkodasanak eléterébe — nagyjabdl egy idében és parhuza-
mosan Steven Toulmin hasonl6 iranyu kérdésfolvetéseivel, am téluk fiiggetlenul. Per-
sze a korabbi nyelvfilozéfiai tematika, s kivaltképp Wittgenstein ,nyelvjaték”-elméleté-
nek recepcioja bizonyos értelemben folfoghato az ujabb témavaltas elézményének, s
ennyiben akkor nyilvan jelen van itt a folytonossag mozzanata is, azonban radikalisan
Uj megkdzelitésmodban. A filozéfia révid térténete 4. kiadasanak ,Huszonkét év mal-
tan” alcimi utészavaban (1995) a kdvetkez6ket olvassuk: ,Ha ma irnank ezt a kdnyvet,
sok mindent ugyan masképp irnank meg, de nem mindent. [...] Néhany esztend6 6ta
[...] Nyiri[...] a kulénb6zd szinti és jellegl technolégiak kozil a térténetileg egymasra
kovetkez6 s egymasra torlodd kommunikacios technolégiak — az elsédleges szébeli-
ség, az iras és kivalt az alfabetikus iras, a kbnyvnyomtatas, az elektronikus kommuni-
kacio — determinald hatasait allitja el6térbe: a kommunikacids technoldgiak a gondol-
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kodasnak kozvetlen formalodi s nem csupan kdzvetett meghatarozoi.” A masodlagos
szobeliség és a képi kommunikacio problémainak el6térbe allitasanal Nyirit — a tébb-
szor hivatkozott Ong és Havelock mellett — Wittgensteinnak még szamos, igy példaul
a hangosfilmre vonatkozé eszmefuttatasa is befolyasolhatta, vagy akar Hauser gon-
dolata arrdl, hogy a XX. szazad miivészete ,a film jegyében” all.

E fordulat elsé hangsulyos jelentkezései Nyirinek a ,Wittgenstein and the problem
of machine consciousness” és a ,Marxi témak az informacié koraban” cim({ irasai
(1989). Az utdbbi mar csak azért is rendkivil érdekes és figyelemremélto, mert szer-
z8je korabban is legfdljebb csak valamely igen altalanos értelemben volt ,marxista-
nak” nevezhet6: nagyjabol abban az értelemben, ahogyan Hauser is lehetségesnek
tartotta a szociologizalo, un. ,térténelmi materialista” modszer elfogadasat anélkl,
hogy ezzel elfogadta volna a marxi elmélet vagy éppen a marxista mozgalom politikai
kovetelményeit. (Magyarorszagon egyébként is — mint éppen Nyiri egy szellemes for-
mulaval ramutat — a marxistak mar a nyolcvanas években ,elnyomott tobbséggé” let-
tek, s igy a fordulat a magyar filozoéfiaban mar a politikai rendszervaltas el6tt végbe-
ment: amely folyamatban persze az 6 sajat tevékenységének is nyilvanvald szerepe
volt.) Ebben a cikkben viszont arra mutat ra, hogy Marx elméletének némely utépiszti-
kus-eszkatologikus vonatkozasa a mai helyzetben idészerl konzekvenciak levonasa-
ra adhat alkalmat: hogy tudniillik a szamitégépek és a vilaghalo altalanos elterjedése
legalabbis elvi lehetéséget teremt az elidegenedéstél mentes, tudasalapu alkotémun-
ka és a valodi koz0sségek — Marx altal persze éppen csak megsejtett médokon torté-
nd — kialakulasara, illetve kifejlédésére.

Az azonban, hogy Marx-cikkében Nyiri az utopisztikus és eszkatologikus mozzana-
tok id6szerliségét emeli ki, valdjaban nem adhat okot a csodalkozasra. Nyiri hagyo-
manyos rokonszenve a tradicionalizmus és konzervativizmus irant ugyanis sohasem
jelentett szimpatiat a politikai jobboldalisag barmely valtozata irant. Egy nevezetes, ,Ha-
gyomany és burokratikus folklor” cimi cikkében (1992) ugyanolyan energikusan utasit-
ja el, hogy a filozdéfiat jobboldali politikai eszmék szolgalojava tegyék (s ezzel kapcso-
latban itt egyenesen az ,0soné ellenforradalom” kifejezést hasznalja), mint ahogyan
elutasitja természetesen a politikai baloldal hasonl6 kisérletét is. A Nyiri altal valo-
ban akceptalt tradicionalizmus és konzervativizmus lényegi mozzanata ugyanis valo-
jaban a vallasi értékek foltétlen tisztelete, mely egész oeuvre-jén buvopatak-szeriien
huzodik végig. Ha ezt nem tudnam személyes beszélgetéseinkbél is (igy féleg A fi-
lozéfia révid térténete megirasa és a marxizmus torténelemfélfogasahoz val6 akkori
sajatos kapcsolédasunk folytan), irasaibol akkor is egyértelmien ki tudnam mutatni.
A motivum egészen vilagosan megjelenik azutan mar 1989-es, Keresztut cim( kote-
tének cimében: ez a sz6 ugyanis a magyarban kett6s értelm(, és nemcsak utkeresz-
tezddeést, de keresztvitelt is jelent. A vilaghal6 kozdsségteremt6 képesseégének szam-
bavétele Nyirit arra a gondolatra is inditja, hogy ramutasson: ,[...] nemcsak az éskor
6serdeiben, hanem az Internet dzsungelében is van félelem és alazat, tehetetlenség
és boldogsag; nem latom be, hogy a mai elektronikus-posztmodern kortél miért kel-
lene minden tovabbi nélkil megtagadnunk proto-vallasos érzések folébresztésének
potencidljat. [...] Am gyanitjuk, hogy mind a tarsadalmi munkamegosztasnak, mind
az emberi tehetség egyenl6tlen megoszlasanak bizonyos hierarchiak keletkezéséhez
kell vezetnie még a legdemokratikusabb kézegben is; sejtjuk, hogy valamiféle szilard
pontok nélkil a hypertextualis kommunikacié folyamaban sem jutunk el6re; kotottseé-



VILAGOSSAG 2004/7. Tanulmanyok a Nyiri-Festschrift-bdl

gekre és gyoOkerekre a virtualis vilag nagy szabadsaganak kézepette is vagyoédunk [...]"
(,Szamitogephalodzat és vallasos individualizmus” 1996).

A ,Hagyomany és birokratikus folklér’-hoz készitett utdiratban Nyiri szamba veszi
a mai filozofiaban (altalaban és a magyar filozéfiai életben) uralkodd aramlatokat: az
analitikus, a hermeneutikai és a posztmodern filozdfiai iskolakat. Sajat allaspontja —
kisebb és inkabb esetleges egybeesések ellenére — nem egyezik meg egyik félsorolt
allasponttal sem. Nyiri szerint — és felfogasa kifejtésekor csak kevés, hasonlo torekveé-
slinek érzett alkotdra hivatkozik, ezek: Wilfrid Sellars, Max H. Fisch és Markus Gyorgy
— egy ,jozan metafilozéfiai programra” lenne sziikség, mely megmutathatna, ,hogyan
lehet a filozofia, még Marx és Freud utan is, tébb a puszta ideoldgianal, s hogy hogyan
lehet, még Wittgenstein utan is, tébb a puszta terapianal’. Valdjaban egy maganyos
gondolkodd vivja itt harcat a klasszikus filozéfiai hagyomany értékeinek atmentéséért
és egyben a klasszikus ,nagy filozofiak” 6npusztité tévutjainak elkeruléséért, a filo-
zo6fia tudomanyos megalapozottsagaért éppugy, mint a vallasi eértékeknek a filozofia-
ban valé megdérzési lehetéségeiért. Masként szdlva: egy nem pusztan formalis vagy
éppen filologiai analiziseket folytatd, hanem tartalmi elemzéseket nyujto, tovabba nem
pusztan szubjektivisztikus, hanem objektiv kiinduldpontokra tamaszkodd, végezetul
pedig nem afféle kdldoknézb és sz6rszalhasogatd, de gyakorlati és etikai kdvetkez-
meényekhez is tdmpontokkal szolgalo filozofiaért — egy olyan ,posztmodern” korszak-
ban, amelyben a kézismert szlogen szerint anything goes, s amely igy nyilvanvaléan
nem a filozofia kora, ahogyan nem kora természetesen az eposznak, a freskofesté-
szetnek vagy az oratoriumoknak sem.

Nyirinek az Uj kommunikacids technikak elméleti elfogadtatasa és gyakorlati elter-
jesztése érdekében az elmult évtized soran kifejtett szenvedélyes tevékenysége nem
személyes mania vagy egyéni hobbi. Az a mély meggy6z6dés és kildetéstudat hatja
at, hogy a ,masodlagos szobeliség” elterjedése emberibb és k6zdsségibb viszonyo-
kat fog majd teremteni, mint a jelenlegiek. Am a vilaghalé interperszonalis kapcsolat-
rendszere persze csak lehetéség a valddi perszonalis kapcsolatok szélesebb kori és
hatékonyabb kiépitéséhez. Ahhoz képest, hogy a szobamban kényvet vagy ujsagot
olvasok, nyilvanvalé interaktiv elérelépés, ha a szamitdgép el6tt Ulve belépek egy inter-
netes forumra vagy az e-postat hasznalom villamgyors Uzenetek valtasara, szinte mar
az él6beszéd sebességét és kdzvetlenségét kozelitve. Amde mégis — irja emlitett, a
szamitdgep-haldzatrol szolo cikkében Nyiri — ,meggy6z6 érvek fogalmazhatok meg a
tekintetben is, hogy az elektronikus interakciot végsé soron Ujra meg ujra ki kell egé-
sziteniok, sét helyettesiteniok kell a valésagos-fizikai vilag interakcidinak”.

Az élébeszéd személyességének és szuggesztivitasanak, kapcsolatteremté képes-
ségének és meggy6z6 erejének szemléltetésére Nyiri szamos példat hoz fol, tdbbek
k6zott mondjuk Pal apostoltdl vagy Luthertdl. Hasonloképpen meggy6z6 példakat
tudhat félhozni a képi kommunikacié hatékonysagara, a kozépkori falfestményektél a
mobil képi Uzenetekig. Egészitsik ki ezt most még egy példaval: professzor és tanit-
vany személyes viszonyanak példajaval, s akar konkrétan Nyiri professzort idézve itt
fol. Hogy Nyiri milyen brilians és szuggesztiv, szinte miivészi képességekkel biro el6-
ado, azt mindenki tudja, aki csak egyszer is hallotta 6t — és ez nemcsak a tudomanyos
konferenciak el6adasaira érvényes, de egyetemi kurzusaira is, melyekben ugyanugy
megnyilvanul hihetetlen alapossagu és aproélékos precizitasu folkésziltsége, mint ira-
saiban, melyek tudomanyos jegyzetapparatusaban ez természetesen nyomon is kovet-
hetd. Eppigy mindkét helyen ott van tudomanyos lelkiismeretessége is. Egy izben tanu-
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ja voltam, amikor Nyiri, meg fiatal oktatoként, ugy elemezte hallgatoinak Wittgenstein

Tractatusat, hogy a mi szerkezetének megértetéséhez az egyes tételek wittgensteini

kifejtésének folyamatat szinte lekottazta: vagyis képi uton segitette az absztrakt-elmé-
leti megértést. S ugyancsak az emlitett Wittgenstein-szeminarium egyik éraja el6tt még

hosszasan meditalt egy addig altala pedig mar tébbszor is atgondolt, am kétségkivdil

nehezen eldonthetd kérdésen, hogy ti. vannak-e a Filozdfiai vizsgalodasok vonatko-
z06 helyének allaspontja szerint ,egyszer( targyak” — ebbél azonban az 6ra hallgatoi

természetesen mit sem vettek észre, hiszen 6k mar az elemzémunka pedagodgiailag

egységesse komponalt és lekerekitett végeredményét kaptak.

Nyiri Kristof mar eddig is szamos nagyszer( tanulmannyal ajandékozta meg olvasait,
tanitvanyait és hiveit. (Es pedagdgusi, valamint kdnyv- és folydirat-szerkesztéi, illet-
ve tudomanyszervezdi tevekenységét akkor még nem is emlitettik.) Minden bizony-
nyal joggal varhatunk tehat még téle olyan ujabb miveket, amelyek tartalmazzak majd
mindazt, ami nagy gondolkodoi tehetségének és lenyligdzd filozéfusi folkészultsege-
nek értékeként még benne rejlik. Végul is csak hatvan éves.



