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Praktikus individualitas a tudat és a szellem
perspektivaiban Hegel A szellem fenomenolégidja
cimd muivében

ELOZETES MEGJEGYZESEK

Az alabbi gondolatmenet k6zéppontjaban Hegel praktikus individualitaselméletének
azon elemei allnak, amelyek a kortars pragmatikus filozofia Hegel-szétaraban meg-
jelennek (praktikak, vagy-szikséglet, interszubjektivitas, elismerés), anélkil azon-
ban, hogy ezeket fogalmisaguk mibenlétében és relacidikban vizsgalnak.! Marpedig
ezen elemek mint fogalmak és relacioik vannak jelen Hegelnél. Noha e relacionalitas
jelentéségére H. Schnéddelbach és R. Brandom felhivja a figyelmet, egyikik sem fej-
ti ki, hogy ez miben is all.2 Holott éppen e fogalmak relacidinak, konstellacidinak és
komplexitasainak feltarasa teszi lehetévé a jelentésiikh6z vald hozzaférést.® Néze-
tem szerint nem csak lehetséges, hanem értelmes is a szébanforgd fogalmak (vagy,
szlUkségletek, interszubjektivitas, elismerés, praktikak) és vonatkozasaik kzds topo-
szara ramutatni: ez nem mas, mint a praktikus individualitas. A praktikus individualitas
sajatos képzédmény: nem dnkényes konstrukcid, hanem a hegeli metodolégia kéve-
tésének eredménye, amit egyébként Brandom kritériumkeént allit fel, amikor ugy fogal-
maz, hogy nem Hegel szo6 szerinti szévegét, hanem szellemét kellene preferalnunk.
Ezt a kritériumot 6 a szellem mint ,szocialis institucié” hegeli koncepcidjaban véli tel-
jesiteni. Ezzel szemben az alabbi gondolatmenet a hegeli szubjektivitas dimenziodja-
ra teszi a hangsulyt.

A praktikus individualitas terminusa a hegeli gyakorlati filozéfia tartomanyaba illesz-
kedik: distanciat jel6l mind a prekantianus metafizikai szubjektumfogalomhoz, mind a
logikai individualitdshoz képest, amely az altalanos, kilénos és egyedi harmas struktu-
rajaban addédik Hegelnél. A praktikus individualitas toposza utan kutatva, azt mondhat-
juk: ez nem a hegeli szellemfilozéfianak egy bizonyos helyén fellelhetd fogalom, hanem
olyan, a megértési folyamat hegeli jelentésében nyerhetd komplex fogalomkonstruk-
ci6, amely a szellem (a gyakorlati filozéfia elsédleges toposza) alakjainak kiulénb6zé

" A teljesség igénye nélkiil hadd emlékeztessek itt néhany Gjabb, az amerikai neopragmatikus Hegel-recepcié
szempontjabol alapvetd irodalomra, német és amerikai szerzéktdl: WeLscH—ViEwee 2003; HALBIG—QUANTE—SIEP
2004. A neopragmatikus Hegel-diszkussziora is 6sztonzéen haté Brandom alabbi kétetei is megemlitendék:
Branpom 2000; ué 2001.

2 Arelacionalitas hegeli gondolatara inspiracidként hivatkozik R. Brandom, az explicitnek és implicitnek kdlcsonos,
expressziv vonatkozasaik altal térténd konstitualédasat elemezve. Ez a példa jol jellemzi Brandom Hegelhez
val6 viszonyat: 6sztonzést merit beléle, anélkil, hogy elmélyedne a hegeli filozdfia rejtelmeiben. (V6. BRANDOM
2001, 53.) Ez a mai analitikus és pragmatikus Hegel-értelmezés sokaknal fellelhetd jellegzetessége.

3 A hegeli fogalmisaghoz valé hozzaférés eme fundamentalis jelentéségli modszertani jellegzetességét részle-
tesen vizsgaltam a 2006. szeptemberében Debrecenben rendezett nemzetkdzi Hegel-kongresszuson tartott
el6éadasomban. A publikalasra el6készitett széveg a Kellék Hegel-szamaban jelenik meg, 2008. elején.
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relacidiban konstitualédik, kilénféle meghatérozasok és jellegzetességek konstellaci-
Ojaként. A praktikus individualitéds a hegeli szubjektivitas alakjainak és meghataroza-
sainak 6sszefoglalé és egyben altalanos magyarazo fogalma. Nem azonos a modern
individuummal, jollehet ez a praktikus individualitas egyik kulcsalakja. Tény: a hegeli
modernitdselmélet a szellemfilozéfia alaprétege, s ennek térténetileg és egzisztenci-
alisan is konkrét szubjektuma a modern individum. A praktikus individualitas integral-
ja a modern individuualitds azon alakjait, amelyeket a tarsadalom- és gazdasadfilo-
z6fia, a torténetfilozofia, vallasfilozofia és a mivészetfilozdfia gazdagon tematizal. A
Jodfilozofiaban a modern individum olyan alakokat és meghatarozottsagokat 6lt, mint
ajogi személy, a csaladtag és a polgar (mint bourgeois és mint citoyen). Am a modern
individum centruma a ,nagy egoéval” rendelkezé szubjektum a moralitasban: Hegel ben-
ne latja a modernitas f6szerepléjét, amely ugyanakkor destrualé és deficites alak is: ez
fejezddik ki az 6nmaga jelentéségét mértéktelendl eltulzo, s a szubsztancialis hatal-
makat vegkeépp felado-feledd, mar csak ezért is komikummal és iréniaval vegyitett-te-
litett szubjektivitdsban, amelyet a Jogfilozéfia moralitas-fejezetének utolsé paragrafu-
saban targyal. Azonban a praktikus individualitas tulmutat a modernitas horizontjan
— mar csak amiatt is, mert sajat horizontjan ralat a modern vilag szubjektumaiban rej-
16 veszeélyekre és torzulasokra. Tulmutat egyrészt torténetileg, a premodern viladgok
szubjektumainak integralasaval, masrészt szisztematikus alapon — a szubjektumok-
nak a szubsztancialitasra és az abszolUtumra vonatkoztatasaval.

A Fenomenoldgiaban részben mashol és masban talaljuk a praktikus individualitas
mibenlétét: a tudat (6ntudat) és a szellem egymashoz valo viszonyaban képz6d6 hori-
zont nyitja meg a szubjektivitas itteni adekvat értelmezhetéségét. Hegel 1806-ban a
modern individualitas idealtipikus alakjait és fenoménijeit allitja elétérbe, amelyeket tor-
téneti alakokként is bemutat. A szellem és a tudat metszéspontjan képz6dé sziszte-
matikus pozicié annak belatasara késztet, hogy a Fenomenologia szerkezetének az
objektiv, szubjektiv és abszolut szellemmel val6 azonositasa, amelyben az ugyneve-
zett linearis olvasat tényleges jelent6ségének felnagyitasat érhetjik tetten, nem kinal
minden tekintetben kielégit6é értelmezési horizontot.*

A Hegeli életmii szemszdgébél (,fejlédéstorténeti” szempontbdl) a praktikus indivi-
dualitas kiemelt statusza a fiatalkori motivumokban, illetve ezek tovabbélésében gyo-
kerezik: ez kontinuitast kdlcsén6z a hegeli életmUinek. Az életm( alapmotivumai kézul
kdlénods figyelmet érdemel a filozofia szlkséglete, amely akkor keletkezik, ha az egy-
ség eltlinik az emberek életébdl.® (V6. HeceL 1982, 158—161.) Marpedig a hegeli érte-
lemben vett modernitas alapjellegzetessége az egység eltlinése és az ellentmondas
mint strukturalis elv mindent athato jellege, amit a Fenomenolégiaban a massalevés
és az elidegenedés terminusa fejez ki: ezekben a jellegzetes hegeli fogalmakban a
modern individum elemi tapasztalata artikulalodik. A modernitasban az individualitas
a szétszabdalddott valdsagszférakban, illetve — féként az érett Hegelnél — a kilonds-
ség elve és joga szerint szervezddd-alakuld életvildgokban konstitualodo egyén, aki
megkisérli, hogy e vilagok kozotti ingadzasaban elkerilhetetlenll ingatag alapallaséat
(schwankende Haltung) legydrje, s integritast, identitast, stabilitast talaljon, legyen ez

4 A lineéris olvasat klasszikus példaja Lukacs Gyérgy Fenomenoldgia-értelmezése, melyet A fiatal Hegel cim(
munkajanak A szellem fenomenolégiaja felépitésének vazlata cimi fejezetben fejt ki. (Lukacs 1976, 469-536.)
Ennek alapvonasa a késébbi Hegelre jellemzé rendszerépités kilsé jegyeinek visszavetitése a Fenomeno-
légiara.

5 Heidegger szerint a filozéfia szlikséglete a fiatal Hegelnél voltaképpen az ,identitas sziikséglete” (v6. HEIDEGGER
1977).
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mégoly torékeny és mulando is. A Fenomenoldgia gazdag azon gyakorlati magatarta-
si variaciok bemutatasaban, amelyek az egyének identitasat folyton megkérdéjelezé
modern vilagban gydkereznek, kezdve a sztoicizmustdl a kortars kulturaban favorizalt
széplélek-magatartasig: a gyonyor, illetve az erény vezette életvitel, a széplélek-alap-
allas, a szinlelésben gydkerez§ attit(id jellegzetes példak erre. A praktikus individua-
litds hegeli tematikajanak két Iényegi rétege 1806-ban a koncepcionalis megfontola-
sokbdl és az ezt demonstrald szisztematikus kifejtésekbdl, valamint az imént jelzett
fenomének idealtipikus elemzésébdl all. Jelen tanulmanyomban néhany koncepcio-
nalis megfontolasra helyezem a hangsulyt, més irésaimban a praktikus individualitas
jellegzetes fenoménjeinek hegeli tematizalasat vizsgaltam (v6. Rozsa 2004).”

A vazolt kérdéskor néhany Fenomenoldgia-specifikus elemének kézelebbi vizsga-
lata a jelzett értelmezési keretben alkalmat kinal a neopragmatikus filozéfia hege-
li ihletést tematikaja és fogalomhasznalata inkonzisztens vonasainak felvetésére.
Tovabba lehetéség adodik arra is, hogy konkrét fogalmak és statuszuk tisztazasaval
adalékot szolgaltassunk a szellem brandomi értelmezéséhez. Az alabbi fejtegetés a
neopragmatizmusban felmerilt korszer( praktikus filozofia iranti igény jogossaganak
nyomatéekositdsahoz, illetve ezen allaspont koherenciajanak és konzisztenciajanak erd-
sitéséhez kivan hozzjarulni: tudniillik ez szamos kivanni valét hagy maga utan, amit
masok is szova tettek (vo. HosLE 2005).

Az alabbi széveghelyekre tamaszkodtam: az El8sz6 azon passzusaira, ahol a szub-
jektumrol mint a praktikus individualitas el6leges fogalmardl van sz6, a Bevezetés egy
szakaszara, illetve az dntudat-fejezet bevezetd részére, valamint az els6 alfejezet-
re. Itt talaljuk az ,én mint mi” és a ,mi mint én” modellt, amely a praktikus individuali-
tas szocialis-interszubjektiv jellegét allitja el6térbe. A fentiek mellett a szellem-fejezet
bevezet6 gondolatait is felhasznaltam.

KONCEPCIONALIS TORES VAGY KONZISZTENS ALLASPONT?

Otto Péggeler részletesen targyalja a ml koncepcidjaban és felépitésében fellelhe-
t6 toréseket és az ehhez kapcsolddo értelmezési variansokat (PoGceLER 1997, 403—
441).2 Ha elfogadnank a szerkezeti és koncepcionalis toérésekre alapozott interpreta-
cios kiinduldpontot, akkor a mai vitak szemsz6gébdl ugy fogalmazhatnank, hogy a mi
elsé része a tudatfilozdfiai intencidt latszik kdvetni, s a Kant-kétédés jegyében fogant:
itt tehat — Brandom terminusat alkalmazva — a kanti transzcendentalis konstitucioval
lenne dolgunk (BrRanbom 2001, 50-54). A masodik rész a szellem fogalommal jelélhe-

nak kifejtése lenne.

8 A fenomén Hegelnél nem puszta példa, hanem jellegzetes exemplum, eset, amely a széveg koncepciona-
lis, elméleti és metodoldgiai rétegeihez illeszkedik. Ehhez a témahoz lasd Rozsa 2004, 121-144. E tanulmany
masodik, némileg moédositott valtozatat lasd ué 2007, 44-71.

7 Tovabba u6 Der Satus der praktischen Individualitat im Umfeld der Vernunft und der Sittlichkeit in Hegels
Phé&nomenologie des Geistes, valamint ué. ,Glaube im Gefiihl”. Hegels Auffassung der subjektiven Religiositat
in Bezug auf die Selbstdeutung und die Selbstbestimmung des modernen Individuums. A két utébbi tanulmany
hamarosan megjelenik.

8 Poggeler értelmezésének sarokkdve, hogy a tudat, illetve az dntudat strukturai kevésbé a szellemmel, sok-
kal inkabb a jénai filozéfiai el6adasokban tematizalt logikaval vannak szerkezeti 6sszefliggésben. A logika
szerepe tagadhatatlan a Fenomenolégiaban, am a szellem kitlintetett statusza és koncepciondlis jelentésé-
ge nyilvanvaléan megeldzi itt a logikaét. Ennyiben a kortars pragmatikusok Fenomenolégia-olvasatanak ira-
nyultsaga — a szellem mint kultira, mint szocialis institicioé vagy mint életvilag — kézelebb all a ml tényleges
koncepcitjahoz.
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A praktikus individualitas-elmélet mint szisztematikus kiinduldpont viszont lehetéséget
kinal annak kimutatasara, hogy nem fogadhaté el minden fenntartas nélkil a szerkezeti
és koncepcionalis torésrél szolo értelmezés. Inkabb kilonféle filozofiai-filozofiatorténe-
ti problémak és kulturalis-torténeti jelenségek soranak két kilonb6zé perspektivaban
valo megkdzelitésérél van szd, ahol mindkét perspektiva — a tudat és a szellem —intern
maédon hozzatartozik a széban forgé problémak relevans tematizalasahoz.® A kbvetke-
z8kben amellett érvelek, hogy a Fenomenolégiaban e két perspektiva metszéspontjan
képzddik a ml centrumaba allitott modern individudlis 1ét- és gondolkodasi meghataro-
zottsagok, illetve fenomének és idealtipikus alakok értelmezési horizontja.

A tudat és a szellem mint két perspektiva megkllénboztetése és dsszeolvadasa
magatol Hegeltdl ered, ez a Fenomenologia bevezetésének egyik kulcsgondolata:
»A tudatnak magarol valo tapasztalata fogalma szerint nem foghat at kevesebbet, mint
a tudat egész rendszerét, vagyis a szellem igazsaganak egész birodalmat, ugyhogy
ezen igazsag mozzanatai abban a sajatos meghatarozottsagban jelennek meg, hogy
nem elvont, tiszta mozzanatok, hanem ugy vannak, mint a tudat szamara, vagy aho-
gyan maga a tudat lép fel rajuk val6 vonatkozasaban, s ezaltal az egésznek a moz-
zanatai a tudat alakjai. Igaz egzisztenciajahoz nyomulva elére, a tudat elér majd egy
ponthoz, ahol leveti azt a latszatat, hogy terhelve van idegenszer(ivel, amely csak sza-
mara és mint mas van, vagyis ahol a jelenség azonos lesz a lényeggel, kifejtése tehat
Osszeesik a szellem tulajdonképpeni tudomanyanak ugyanezzel a pontjaval; s végul
azzal, hogy maga ragadja meg ezt az 6 |ényegét, maganak az abszolut tudasnak ter-
mészetét jeloli majd.” (HeceL 1979, 56.)

A szbvegben a tudatfilozofiai perspektiva jelenlétét az alabbi fogalmak jelzik: tapasz-
talat, elvont, tiszta tudat, a tudat alakjai, jelenség-lényeg, igazsag. A szellemfilozéfiai
perspektiva a fenti elemek ,igaz egzisztenciajaban” érhet6 tetten, ami nem mas, mint
a szellem: innen nézve a tudat egész rendszere azonos ,a szellem igazsaganak egész
birodalmaval”. E széveghelyen vilagossa valik, hogy a tudat és a szellem kett6és pers-
pektivaja ugyan a tudat episztemoldgiai kiindulépontjabdl nyer megfogalmazast, am
ezek 6sszeolvadasa egy egységes horizontban mar a szellem teljesitménye. A Beve-
zetés — mely a Fenomenoldgia koncepcidja szempontjabol perddntd szoveghely — egy-
értelmiien a m{ konzisztens alapallasat tamasztja ala,'® ami persze korantsem jelenti
azt, hogy ne lennének inkonzisztens elemek a Fenomenolbgia strukturajaban: ellen-
kezb6leg, nagyon is vannak. Ez azonban nem tartozik e fejtegetés targyahoz.

Atudat és a szellem perspektivaiban képz6d6 horizont felmutatasa targyunk szem-
pontjabdl a kévetkezbket jelenti: a tudatfilozofiai én-szubjektum a tudat és az 6ntudat
szintjén és alakjaiban differencialodva, sajat meghatarozottsagokra tesz szert, 6nal-
16 alakokat 6lt, amely meghatarozottsagok és alakok majd az észben mint holiszti-
kus képességben és toposzban nyerik el magasabb értelmuket és egyfajta egysegi-
ket — az egyes tudatok, ,ének” sajat szubjektiv bizonyossaga itt emelkedhet az egész
jegyében fogantigazsag rangjara. Az ész altalanos megalapozasi képessége, mond-
hatni ,igazsagosztd” szerepe azonban nem csak elméleti természetl, hanem egyszer-
smind gyakorlati integral6 elv is: praktikus attitidok sora jelenik meg az eszes 6ntu-
dat megvalosulasanak kifejtésekor, amelyek mindegyike sajat igazsaggal — szubjektiv

9 Hegel maga ad tdmpontot e két perspektiva megkiilénboztetéséhez: a ,tudat alakjai” utan a szellemben a ,vilag
alakjainak” szambavétele kdvetkezik (v6. HEGeL 1979, 227).
© A Bevezetés — szemben az Elészéval — perdont6 szovegnek szamit a Hegel-irodalomban, nalunk azonban
ez valamiért nem igy van.
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bizonyossaggal — rendelkezik, jollehet mindegyik igazsag mint bizonyossag korlato-
zott és deficites.

Témank szempontjabdl kilonos figyelmet érdemel, hogy a tudatfilozofiai egyseég az
érzéki bizonyossagtol az ész utolsé alakjaig, a ,reélis egyéniségig” terjed. Eppen ez
a valésagos individualitas az az alak, amelyben explicite megmutatkozik: Hegel nem
tisztan elméleti képességeket és aktivitasokat tematizal még a tudatfilozéfiai rész-
ben sem, hanem a gyakorlati attitiddk soran képz&6d6 és ugyanakkor ezek egyfajta
integrativ fundamentumat képez6 ,redlis egyéniséget” is. Ez a valdsagos individualitas
intern médon hozzatartozik a Fenomenoldgia tudatfilozofiai részének struktaraihoz,
amelyekbdl aztan a neopragmatikusok tetszés szerint szemezgetnek, anélkil, hogy
ezen elemek mint fogalmak és relacidik egyuttesét szemugyre vennék. Elég belelapoz-
ni a Fenomenoldgiaba, hogy megallapitsuk: a vagy, illetve az ének egymasra vonat-
kozo, interszubjektiv és kommunikativ aktivitasai, azaz a praktikak (neopragmatikus
terminus) a tudat és az dntudat-fejezet kiemelkedd témai. Am ezek beagyazottsaga
egy koherens koncepcidba elvész a pragmatikus aktualizalasban. Fejtegetésem célja
e hegeli koncepcio koherens és konzisztens alapvonasainak felmutatédsa, amelyhez
els6 konkrét fogalomként a valésagos egyéniség mint a praktikus individualitas elsé
alakja adddik a Fenomenoldgiaban.

A gyakorlati-valésagos individualitds ezen toposza — mint a Bevezetés idézett mod-
szertani fejtegetésében lattuk — nem csak tudatfilozofiai, hanem szellemfilozéfiai
kiindulopontot és perspektivat is jeldl. E perspektivak egymasra vonatkozasaik altal
megnyitott tereiben elindulva és mozogva, az individualitds metamorfézisok soran
megy at, amirdl Heller Agnes ad attekintést (HeLLER 2008). A modern individuum
alakvaltozasai és 6nértelmezési valtozatai azonban nem valaszthatok le a miinek
arrol a koncepcionalis rétegerdl, amely szerint a szellem egyfeldl kulturak, népek,
nyelvek, torténeti korszakok individualis és/vagy k6z6sségi szubjektumaiként, illet-
ve ezek magatartasi és kommunikacids alternativaiként, masfelél kulturalis tartalma-
kat és kereteket konstitualo és 6rz6 emlékezetként, valamint a jelenben is mérvadé
szubsztancialis hatalmakként jelenik meg. ,Szubjektiv” és ,objektiv’ elemek sokszi-
nd és dinamikus jatéka a szellem természetének Iényegi vonasa: a ,folyékonysag”,
s egyszersmind a formaba Ontottség (példaul az interszubjektiv-kommunikacids-
nyelvi régzitettségként vagy intézményi keretekben) fesziltségmezején képzddik a
szellem minden egyes konkrét alakja.

A praktikus individualitas a szellem k6zegében nyer Uj dimenzidt. Itt [ép be a gyakor-
lati individualitas ,a szellem nappalaba”: ennek fényében képes ralatni sajat korabbi
alakjaira és elemeire. Mintegy atlat rajtuk a vagyra, illetve a praktikus magatartasi alter-
nativakra és a praktikakra valo reflektalasa soran. A rogzitett magatartasi alternativa-
kat, amelyek modellként kinalkoznak a modern individuum szamara, kilénféle konkrét
praktikus motivaciok vezetik: egyszer a gyonydr, maskor az dnhittség, vagy éppen az
erényre torekvés. A Fenomenolodgia praktikus individualitas-koncepcioja szempontja-
bdl eddig két alapvetd elemre utaltunk: az egyik a ,realis individualitas”, amely a prak-
tikus individualitas els6 alakja — ez az alak a tudatfilozofiai perspektivaban adodott.
A masik elemet a kiilonb6z6 konkrét motivaciok altal vezetett, kiilonféle praktikus-cse-
lekvési formak jelentik, amelyek kulénds individualitdsuk kbvetkeztében mégsem vesz-
nek el: a hegeli értelemben vett kulturalis emlékezetben, annak mozzanataiként régzil-
nek és magatartasi mintakat kinalnak. A praktikus individualitas hegeli értelemben vett
szociokulturalis karaktere ebben a masodik elemben explicite is kifejezésre jut.
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A gyakorlati individualitas-koncepcio tovabbi elemeinek felfejtéséhez térjlnk vissza
az Elészohoz, ahol Hegel a szubsztancia és a szubjektum-relacié kdzéppontba allita-
saval — a kifejtés sorrendje szerint — az els6 tampontot kinalja a praktikus individuali-
tas rekapitulalasahoz. A szubjektumot a praktikus individualitas ,el6leges” fogalmaként
értelmezzik. Ebben a mozgasiranyban az az alapvetd mddszertani eljaras jut kifeje-
zésre, amely — Hegel szellemében — a cirkularis épitkezést kdveti. Ez abbdl a belatas-
bol fakad, hogy a gyakorlati filozofia elemeinek, illetve a szellem alakjainak és megha-
tarozottsagainak valddi mibenléte csupan a szubjektiv, objektiv és abszolut szellem
kulsd-lineraris strukturajat kovetve aligha tarulna fel el6ttiink.

AZ ELOSZO SZUBJEKTUM-ERTELMEZESE MINT A PRAKTIKUS
INDIVIDUALITAS ELOLEGES FOGALMA

A praktikus individualitas el6leges fogalma az El6széban bevezetett szubjektum.
A szubjektum mint a praktikus individualitas el6leges fogalma, éppen ezen el6leges
statusza révén egyfajta megalapozé szerepet jatszik a praktikus-redlis individualitas
bevezetéséhez, amire — mint lattuk — az ész-fejezetben kerdl sor.

Hegel az El6sz6ban a kdvetkez6képpen fogalmaz: ,Nézetem szerint, amelyet csak
maganak a rendszernek kifejtése igazolhat, minden azon mulik, hogy az igazat ne
csak mint szubsztanciat, hanem éppannyira mint szubjektumot is fogjuk fel és fejez-
zik ki.” (HeGeL 1979, 17.)

A szubsztancia és a szubjektum egymasra vonatkozasa mint komplementer relacio
a mi altalanos koncepcionalis és struktural6 elve."" Hegel ezen a helyen nem csupan
filozofiatorténeti 6sszefliggeseket jelez és kritizal (Spinoza szubsztancia-fogalmat,
illetve Schelling intellektualis szemléletét), hanem sajat szisztematikus allaspontjat
is leszOgezi. A szubjektum mint abszolut forma hangsulyozasa, ennek a tudomanyos
igazsag-igényre, a valésagelvre és a torténeti kontextusra vald vonatkoztatasa mind
fontos eleme e szisztematikus poziciénak.'?

A torténeti kontextus a témank szempontjabdl is fontos 6sszefliggést jelez: Hegel
szerint a modernitasban is van szubsztancialis vilag, jollehet e vilag kdzéppontjaban
individuumok allnak, s nem annyira k6z6sségek, hagyomanyok, szubsztancialis erék.
A klasszikus gordg szubsztancidlis vilagot mint idealt Hegel 1806-ban mar maga mogott
tudja.”® Az ,eleven szubsztancia” az a lét, amely a modernitas sajatja: ez valdjaban a
szubjektum. Ez a szubjektumfliggd szubsztancialitas csak annyiban valésagos, ameny-

" A Fenomenoldégia komplementer-alapstruktirajanak (szubjektivitas-alakok és intézmények) kettésségének
kérdéséhez lasd Mover 2004, 209-253.

2 A hires tételt, miszerint minden azon mulik, hogy az igazat ne csak mint szubsztanciat fogjuk fel, hanem épp-
annyira mint szubjektumot is tekintsiik, a nem kevésbé hires ellentmondas-tétel el6zi meg, majd a szubsztan-
cia-szubjektum viszony taglalasa koveti. E relaciéval megjeldlt 1éttartomany maga az ,eleven szubsztancia”,
vagyis ,az a lét, amely valdjaban szubjektum” (HEGeL 1979, 17). Ez 6nmaga tételezésének mozgasa, ennyiben
valésagos. Komplementer, egyszersmind dinamikus struktarak és relaciok fejezik ki a lét természetét, amelyek
mozgaté elve a szubjektum mint 5Snmozgas és negativitas. Az ellentmondas-elv felallitasa és a szubsztancia-
szubjektum komplementer relacidja egyuttesen vezet el az élet természetének tematizalasahoz, amelynek
immar integrans eleme a maslét és az elidegenedés. Hegel itt nem elvont metafizikai kérdésekkel foglalkozik,
hanem a valosagos élet természetének feltarasa izgatja, az elidegenedés ,legy6zése” reményében.
explicite megtaldljuk. Hegel kiemelt t¢émaja mar a Fenomenolégiaban a modernitas fundamentalis jellegze-
tessége, az, hogy az individualis szubjektum kitlintetett jelentéségre tesz szert. Ebben a kontextusban értel-
mezhetd a Fenomenoldgia szellem-fejezetében az a megfogalmazas, hogy a szubsztancia minden egyes
egyén tevékenységének eredménye.
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nyiben a szubjektum 6nmaga tételezésének mozgasa, massalevésének 6nmagaval
valo kozvetitése. A negativitas mint a tisztan és kdzvetlenll szubsztancidlis talajtol
valo elszakadas a modern individualitas elsédleges beallitottsaga. E negativitas azon-
ban nem rombolas, hanem mint kbzvetités, massalevés, elidegenedés hozzatartozik
a modern individualitas képzédésehez, amely éppen a massalevés, az elidegenedés
személyes megtapasztalasa altal érheti el identitasat. Hegel e fogalomkdrben a modern
individuum szabadsaganak ambivalenciakkal teli természetét mutatja fel.

A szubjektumot ezen a szdveghelyen sz6 szerint mint egyént értelmezi Hegel. Az
egyen Onreflexio és bnmeghatarozas egyuttesen: a modern egyén mindent sajat bizo-
nyossagakeént akar megérteni (ez az elméleti alapallasa) és sajatjaként akar birtok-
ba venni (ez a praktikus beallitédasa). Az egyén az ,,abszolut forma®“. Ez azt jelenti,
hogy a modernitasban a sajat bizonyossagnak az igazsag mércéjére vonatkoztata-
sa minden egyes ember joga, nem csupan tudomanyos bellgy. A bizonyossagnak az
igazsagra vonatkoztatdsa nem tisztan episztemoldgiai kérdés, hanem ,jog”, amely az
egyeén szocializacidos-miivelédési folyamata altal kozvetitve, a sajat életvilag és életvi-
tel fundamentumalis eleme lesz vagy lehet. Az individualis Iét ingatagsagabdl és sta-
bilizalasanak szikségletébdl ered a szubjektiv bizonyossag legitimitasanak igénye:
ez az igény e lét szociokulturdlis konstituense, amelyet Hegel az elismerés terminus-
sal jeldl. A kbzvetlen bizonyossagtol eltavolodo igazsag(ok) ezért egyben legitimacios
aktusok és alakok, amelyek érintkezési formak kozvetitésével, azaz szociokulturalis
uton johetnek létre és épll(het)nek be az individualis, egyszersmind interszubjektiv,
szociokulturalis komplexitasokként [étrejové, s ilyenként mikddo életvilagokba.* Jogo-
san értelmezi Pinkard a hegeli szellemet életvilagok toposzaként.'® Ez azonban egy-
elére csupan elvont lehet6ség és iranyultsag, amelynek sokszini valésaga a szellem
individualis alakjai kifejtése soran tarul majd fel el6ttink.

Az egyén mint ,abszolut forma” kitlintetett szerepében a modernitas elve jut kife-
jezésre. Az egyén e kitlntetett statusza nélkul lehetetlen az igazsagra rakérdezni:
szubjektiv bizonyossag nélkll nincs igazsag. , A kifejtett forma egész gazdagsaga” az
individualitas és a vele 0sszekapcsolddott valosagok, életvilagok és tarsadalmi rea-
litdsok alapmeghatarozottsaga is. Ez az életvilagbeli sokféleség a vagyak, az aktivi-
tasok, azaz a praktikak motivaldja, s egyben a motivaciok kivitelezését inspiralo és
megvalositasukat lehetévé tevd, valdsagos tere. Ezen oszcillalé mozgasokbdl krista-
lyosodnak ki az ,Uj vilagnak”, a modernitasnak megfelel6 individualis alakzatok mint
magatartasi mintak, idealtipusok, cselekvési alternativak, amelyeket a Fenomenolégia

4 Az interszubjektivitast nem episztemoldgiai jelentésben veszem, mert intrepretaciom nem Husserlhez kap-
csolodik, hanem a Hegel-értelmezésekben meggydkeresedett fogalomhasznalathoz. Eredetileg az elismerés
hegeli fogalma szolgéltatta ehhez a mintat, s ennyiben hosszd multja van az interszubjektivitas fogalomhaszna-
latanak. Hasonl6 jelentésben szerepel az interszubjektivitas olyanoknal is, akik kétségbe vonjak a mai amerikai
filozéfusok eréfeszitését Hegel aktualizalhatosagat illetéen. J6 példa erre Herbert Schnadelbach. Axel Honneth
szamara, aki csatlakozott az amerikai Hegel-reneszanszhoz, ugyancsak fontos a hegeli interszubjektivitas
tematikaja.

® Terry Pinkard Wittgenstein életvilag-fogalmaval allitja parhuzamba Hegel szubjektivitas- és szellem-fogal-
mat. Mindkét gondolkodonal a modern vilag all a kézéppontban, amely vildagban — életvildagunkban — sohasem
vagyunk és lehetlink csak Ugy egyszerlen, kdzvetlenll otthon. Reflexiés kultura az alapja ennek, amivel 5nma-
gunk és életformank kozott distanciara ismeriink. Minden viszonyunk 6nmagunkhoz masokhoz valé viszonyunk
altal kozvetitett. Ebben az 6sszefliggésben érthetd, hogy miért volt Hegel egyszerre internalista és externalista.
Az idealizmust az életforma helyes, igaz megértésével kapcsolja 6ssze, ami azt jelenti: Uton vagyunk, hogy
tanuljuk és értsuk, illetve alakitsuk a vilagunkat. Az igazsag tehat bizonyossagunk is: a negativitas hatalma
és a modernitas ereje. Modernnek lenni azt jelenti, hegelidnusnak lenni — vonja le Pinkard a kdvetkeztetését.
(V6. PinkarD 2003, 205-216.)
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a hedonisztikus életviteltél kezdve a széplélek-magatartésig kovet. A fékezhetetlennek
latsz6 dinamika és a mégis csak rogzilt elemek dsszjatéka a modern individum prak-
tikainak és létszférainak alapvonasa. Ezt azonban az El6sz6 szubjektum- és egyén-
fogalma mint el6leges fogalom csupan lehetéségként és iranyultsagként tartalmazza,
el6re utalva a kés6bb adddo praktikus individualitas-alakok sokszind vilagara.

A PRAKTIKUS INI')IVIDUALIT,'C\S AZ ONTUDAT-FEJEZETBEN: )
1. A VAGY, 2. AZ EN:MI — MI:EN MODELL INTERSZUBJEKTIVITASA

Az dntudat-fejezet bevezetd részének, amely Az 6nmagardl vald bizonyossag igazsaga
cimet viseli, illetve a szellem-fejezet bevezetdjének egylittolvasasa lehetéséget kinal a
neopragmatikus filozéfiaban felelevenitett hegeli fogalmak jelentéstartomanyanak pon-
tosabb megvilagitasara. Hegel Brandomot igazolja azon a helyen, ahol az én:mi és a
mi:én tételét feldllitja. Ebben az allitdsban elsé pillantasra a tudat kanti transzcenden-
tal az is kiderul: nem az ur-szolga viszony a kizarélagos modellérték( hegeli foga-
lomrelacio, mint az Alexandre Kojéve 6ta elterjedt (KoJeve 1975). A szbveg inkabb azt
tdmasztja ala, hogy az dntudat szellem, szociokulturdlis vilag, amely az én:mi, illetve
mi:én alaprelaciok mentén konstitualodik. Az én nem tiszta, atomisztikus individualitas,
még akkor sem, ha a modern vilag ezt sugallja, s ennek szubjektuma, a modern indivi-
duum elhiszi és éllitia magardl. Az én mi-karaktere ab ovo hozzatartozik az individua-
lis léthez: ez egyfajta antropoldgiai konstans Hegelnél. Az uralom-szolgasag viszony
a joval tagabb én-mi alaprelacionak egyik — igaz, a valésagos vilagban és a torténe-
lemben kitlintetett jelentéségli — elagazasa és variansa.'®

Miként jelenik meg ebben a hegeli kontextusban a neopragmatizmusban Ujra tematizalt
vagy és milyen jelentésre tesz szert? Az 6ntudatnak kett6s targya van: elséként a koz-
vetlen érzéki bizonyossag és észrevevés targya adoédik, amelyhez negativan viszonyul,
masodszor sajat maga, amelyhez val6 alapviszonya az azonossagra térekvés. Most a
vagy fel6l merul fel az identitas-probléma, ami ennyiben antropolégiai viszony is, nem
csupan a modern individualis 1ét probléméja. Ez az azonossagra térekvés mint egyfaj-
ta antropoldgiai eredetli iranyultsag teszi él6vé és élettel telivé — azaz praktikussa — ezt
a viszonyt. Az ember nem csak bioldgiai organizmus: valodi €16 mivolta, praktikus ter-
mészete egyrészt a vagykielégitésben, masrészt a puszta vagykielégitésen tuli 5nma-
gara iranyultsagban mint identitdskeresésben és ennek megteremtésében gydkerezik.
Ez egyszerre elméleti és gyakorlati viszony: Hegel ezt a kettés gyoker( identitastorek-
vést fejezi ki az észrevevésben mint elméleti bedllitottsagban és aktusban, illetve a vagy

'6 E tanulmanyban nincs maéd arra, hogy ezeket az elagazasokat és variansokat targyaljuk, holott ez mas szem-
pontbdl fontos lenne. Az interszubjektivitds szimmetrikus és asszimmetrikus formainak megkuléonbozteté-
se alapvetd jelent6ségli a neopragmatizmusban szorgalmazott felelésség szempontjabdl is. lzgalmas kér-
dés, hogyan és miért lesz a kdlcsonds elismerés szimmetrikus interszubjektiv elvébdl az uralom-szolgasag
asszimetrikus modellje? Ez a modernitas értelmezése szempontjabdl kardinalis jelentéségl kérdés, s az erre
adott hegeli valasz a modernitas elkiloniilé, s egyszersmind 6sszetarté komplex strukturaiban és mozgasa-
iban keresendd. Az asszimetrikus viszonyok kialakulasaval, az elvek és jogok szintjén a szimmetrikus viszo-
nyokat preferalé modernitas sajat elveivel és normaival keriil szembe a val6sag-strukturakban: ez a Marxot is
inspiralé felismerés lIényegi eleme a hegeli allaspontnak, s a mi vildigunk megértéséhez is nélkiil6zhetetlennek
tlnik. Innen nézve érthetd, miért védi annyira Hegel a jogallamisag elemeit, az emberi jogokat, az alkotmanyt,
a szabadsagjogokat, mikézben a gazdasag vilagaban élesen elitéli az egyenléség kdvetelményét. Tovabbi
izgalmas kérdés a modernitasban jelentéssé valo biirokracia hierarchikus strukturaja, amit bizonyos feltéte-
lek teljesiulése esetén akceptal. llyen feltételek a hivatalnokok szakmai kompetencidja, korrumpalhatésaguk
kikiiszobolése és a polgarok jogi kulturaja.
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gyakorlati beallitédasaban és aktusaban. Ezen reldciokban egyszersmind az itt kbrvo-
nalazodo praktikak természeti és kulturalis beagyazottsaga és karaktere is megnyilva-
nul, amely tébbé-kevésbé a neopragmatikusok fogalomhasznalataban is megjelenik.

Hegel ebben az 6sszefliggésben fontosnak tartja hangsulyozni, hogy a vagy nem
lehet tisztan individualis, hanem eleve interszubjektiv-szocialis természeti: az 6ntudat
csak egy masik dntudatban talélja meg kielégtiléseét (HeceL 1979, 99). A vagy kielégi-
tése olyannyira fontos a praktikus individualitds szamara, mint az igazsagga lett bizo-
nyossag teoretikus torekvése (uo. 100). A praktikus individualitas a vagy inspiralta akti-
vitasok (praktikak) és a hozzajuk ab ovo tartozo interszubjektiv-kommunikativ aktusok
altal, mintegy kerul® uton éri el az 6nmagaval val6 azonossagot — ez egyben a modern
individuum 6nteremtésének és dnértelmezésének Iényegi vonasa.

A vagyban, illetve kielégitésében felmerilt interszubjektivitas-igény szocialis karak-
tert jeldl, amelynek modellje a kblcs6nés elismerés. Két dntudat mint egyének viszonya
a kolcsonds elismerésben jut kifejezésre. Ez a praktikakban mint dnteremtd aktusok-
ban eleve meglévd, tdbbé-kevésbé tudatositott, Snmagan tulmutaté szocialis karakter
a ,viszony” (Verhaltnis) szimmetrikus természetére és ilyen jellegli — kblcsonds — legi-
timacios igényre utal. Az én:mi modell ezért alapvetd jelentéségi: nem asszimetrikus
viszonyt jeldl és preferal, mint az uralom és szolgasag. A szimmetrikus szocialis jelleg
azonban a cselekvésre is vonatkozik, amelyet mintegy kdrbefognak a vagyak mint moti-
vaciok és az elismerés mint legitimalas: a cselekvés ugyanis nem csak az egyik cselek-
vése, hanem az § cselekvése a masiknak a cselekvése is (uo. 101). A sajat és az idegen
ily moédon integrans elemei a szimmetrikus viszonyként értett praktikaknak (uo. 106). E
praktikak ered6jeként konstitualédo valésagot nevezi Hegel az élet teljesulésének (uo.
109). A vagytol tehat eljutottunk a praktikak komplex strukturajahoz, amelynek alapréte-
ge a szimmetrikus, szocialis-kommunikativ viszony: az én, amely mi, és a mi, amely én
(uo. 100). Ez a tudat mint én alaptapasztalata a szellemrél mint sajat természetérél.

Az én:mi-, illetve mi:én-modell elvontsaga révén a modernitas sokszini szociokulturalis
vildaga mogott rejtve maradoé alapjellegzetességek felmutatésara is alkalmas. A modern
vilagot individuumok relaciéi alkotjak: immar nem lehetségesek olyan tiszta k6z6sségi
formak, mint a Szophoklész Antigoné-jaban abrazolt szubsztancialis hatalmak konf-
liktusa volt.'”” Am a szubsztancialitds nem tinhet el, a modern egyén életvilagabol sem
kophat ki: ez Hegel alapvet6 meggy6z&dése. Az én:mi-modellben Hegel erre is meg-
oldast javasol.

Az én:mi és mi:én modelljében ugyanis egyszerre talaljuk meg a modern emberi lét
interszubjektiv, kommunikativ természetét — amely a régi szubsztancialis vilagtol alap-
jaiban eltéré vonasokat mutat fel —, illetve individualis karakterét, s mindkét aspektus-
ban a szubsztancialitas problematikussa valasara ismerunk. Nem kétséges: a modern
kdzosségi formak kereteiben — a csalddban is — az individuumnak van kitlntetett sta-
tusza. Ezek a kdzbsseégek egyszersmind interszubjektiv-kommunikativ természetiek:
individumok viszonyaibdl konstitualédnak, s mar nem hagyomanyos szubsztancialis
termeészetliek, igaz nem is atomisztikus egyének vilagaként konstitualodnak. Az én fent
vazolt szocidlis karaktere pontosan ezt az immar nem kdzvetlen kdzésségi, de nem is
kizarolagos individualis jelleget fejezi ki. Az én:mi-modell nem szubsztancidlis kbzds-
séget, hanem 6nmagukat individuumként definialé egyének egymasra vonatkozasa-

7 A Fenomenoldgia és a Jogfilozéfia csalad- és nemi szerep-koncepcidjanak kiilonbségeirél lasd Rozsa: Der
Satus der praktischen Individualitatim Umfeld der Vernunft und der Sittlichkeit in Hegels Phdnomenologie des
Geistes (megjelenés alatt). Lasd még u6é 2007, 103—-120.
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it (Verhaltnis, Relation) — mint az individualis lét Iényegi interszubjektiv-kommunikativ
alapvonasat — jeldli a modernitasban. A mi-relacié interszubjektivitasa és kommuni-
kativ jellege azért sem azonos a hagyomanyos kdzdsség-elvvel, mert mar nem, vagy
elsésorban nem szubsztancialis tartalmak, hanem egyének ésszerl belatasai és don-
tései kotik 6ssze a tarsuldsokban résztveviket, akik szamara a modern tarsadalom
formai kereteket kinal: ezek az intézmények alkotjak az ,objektiv rendet”. Az ésszerl
belatasban, illetve az intézményestlésben a hagyomanyos szubsztancialitast és az
individuumok nagysagat felvalté prézaibb individualitds és nem kevésbé prozai intéz-
ményi vilag kdzéppontba kerulése jut kifejezésre. Ennek jelei mar a Fenomenolobgia-
ban is feltinnek, am ezt a j6zansagot és rezignaciot sugarzo koncepciot kiteljesedett
alakjaban a berlini évektdl talaljuk meg.

A Fenomenolbgia én:mi, illetve mi:én-modelljében a modern individualis 1ét alap-
vonasai 0sszegz8&dnek: az individualitdsnak a szubsztancidlis hatalmakkal szembe-
ni dominananciara tor6 beallitottsaga, az egyeéni lét szimmetrikus és kommunikativ
interszubjektivitasa, az individumoknak e relacioik altal kbzvetitett legitimalasi igénye
és ennek intézményes bekdvetkezése (kdlcsonds elismerés), valamint a fenti jellegze-
tességek és 6sszefliggések egyéni belatasanak, s ezzel az ésszer(i dontések megho-
zatalanak és az ésszeri cselekvéseknek a megndvekedett esélye.

Ebben az interszubjektiv individualitds-modellben uj kommunikacios forma korvo-
nalazodik, méghozza nem pusztan a hagyomanyos kézdsségekhez viszonyitva: ez
az individualis létnek is ujfajta meghatarozottsaga, amelyben a vagyakozo ének altal
konstitualt, nem pedig a hagyomanyokra épulé valosag jelenik meg. Ennek a hege-
li gondolatnak az ujdonsaga nem csak a természetjogi atomisztikus individualitas-
koncepcidval valo vitaban nyilvanul meg, hanem abban is, hogy Uj alapokra helyezi
az individuumok identitdsanak mibenlétét, az eleve hozzajuk tartozo interszubjektiv-
kommunikacids formaik révén. A ,szubjektiv” és ,objektiv’ elemek dinamikus feszult-
ségmezején konstitualddd szellem mint kultura és mint a praktikus individualitas élet-
vildga, ezek legtagabban vett szocidlis karaktere alkalmas ennek a mibenlétnek a
megvilagitasara: a szubsztancialis hatalmakkal konfrontalédé modern individuum
nem végletes maganyban vivja ezt a kiizdelmet. Az individualis Iét interszubjektiv-
kommunikativ karaktere nem csak a modern egzisztencia prézaiba forduld jellegére
utal, hanem arrais, hogy Ujfajta tdmaszra lelhet ebben a szociokulturalisan kontextualt
Iétben. E nagy ivii koncepcio arra enged kdvetkeztetni, hogy nem a szubjektivitast kon-
zervalja Hegel — mint Wolfgang Welsch gondolja —, nem is eliminalja a szubjektivitast
— mint Manfred Frank véli —, és nem intézményeket preferal az individualitas rovasara
— mint Axel Honneth allitja."®

VISSZA- ES KITEKINTES

Az individualitas hegeli tematizalasa rekapitulalasanak Uj alapokra helyezését allitot-
tuk kdézéppontba. Ez az igény implicite megtalalhaté — a szellem mint kultdra aktua-

8 Wolfgang Welsch szerint a ,hegeli projekt” zatonyra futott: nem érte el azt a céljat, hogy a szubjektivisztikus
fogalmi forman tullépjen. Megdrizte a szubjektivitas alapbeallitottsagat. Nem all médomban itt részletesen
kifejteni, hogy ez Hegel félremagyarazasa. Azt a kérdést Hegelnek szdgezni, hogy nem lenne-e helyesebb az
embert nem ,vilagidegennek”, hanem mint a vilagba beleszévédé, beletagolddo Iénynek értelmezni, egysze-
ren értelmetlen: Hegel ezt sokkal jobban értette barki masnal (WeLscH 2003, 281). Manfred Frank teminusa
ebben az 6sszefliggésben az ,Entindividualisierung” (FRank 1991, 458). Axel Honneth ,tdlintézményesités-
rél” beszél (HoNNETH 2001, 112-127).
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lizalasi térekvésében — Robert Brandomnal, Dean Moyernél (aki az individualitas és
az intézmények komplementer hegeli modelljét vazolja fel), valamint Terry Pinkard a
szellem mint életvilag meghatarozasaban. Ezen intuiciok kiegészitéseként és korrek-
ciojaként arra jutottunk, hogy amennyiben Hegelhez akarunk visszanyulni, a hege-
li perspektivak és fogalmi relaciok rekonstrukcioja nélkil nem lehet sem a praktikakat
(neopragmatikusok), sem a kulturat (Brandom), sem az életvilagot (Pinkard) — vagyis
az individualitas kontextualizalé elemeit — megnyugtatéan rekonstrualni.

A praktikus individualitds vazolt fogalma és toposza modot kinal a fenti problémak
megfelel6 kezelésére. Ennek figyelembe vétele mellett kiderdlt: a hegeli szubsztancia
mint szubjektum tézise, az egyén mint végtelen forma tétele, az én:mi, illetve a mi:én
komplementer relacidiban felismerheté modell, a ,redlis individualitas” integralé sze-
repe, a vagy mint praktikus alapmotivacio, illetve a vagyakozo, kielégilésre iranyu-
|6 6ntudatok egymasra vonatkozasa mint kommunikativ interszubjektivitds, amely a
szubsztancidlis hatalmak ellenpontjat és sajatos variansat egyarant jelenti, egytitte-
sen alkotjak azt a toposzt a Fenomenoldgiaban, ahonnan elindulva a hegeli individu-
alitds megérthetd és felfejthetd. A praktikus individualitds komplex vilagat a tudat és
a szellem perspektivainak egymasra vonatkoztatasa, a linearis strukturakat kiegészi-
t6 és ellenpontozod hegeli cirkularis épitkezés komolyan vétele teszi hozzaférhetéve
mar 1806-ban is.

Ezen fogalmak és relacioik mentén lehetéség nyilt a praktikus individualitds hegeli
koncepcioja néhany alapelemének rekonstrukcidjara, a hozzajuk tartoz6 fogalmak és
relacioik jelentéstartomanyanak jelzésére; vagyis annak részleges teljesuléseére, amit
a kortars pragmatikus filozéfia — amely 6nmagat napjaink relevans pragmatikus filo-
zdéfidjaként definidlja és vizionalja — kezdeményezett. Ahhoz azonban, hogy ez a vizi6
és program teljestiljon, elengedhetetlennek latszik az 6nkorrekcié. Mind Brandomnak
a szellemre mint kultdrara iranyul6 felvetése, mind Pinkard értelmezése a szellemrél
mint életvilagrol — a fenti okokbdl — atgondolasra szorul.

A praktikus individualitas az itt részleteiben nem vizsgalt szellem kbzegében ujabb
alakokat Olt, mely alakokban az ember mint explicite kulturaalkoto, kulturalis formak dif-
ferencialodé gazdagsagaban és fenomendlis sokféleségében létezd 1€p elénk, olyan
létez6, amely 6nmagara, masokra, vilagokra, vilagaira valo vonatkozasok bdvil6-szi-
nesedd halojaban értelmezi és hatarozza meg 6nmagat, s ekdzben értelmezései és
onmeghatarozasai adekvat és nem-adekvat vonasokkal bdviilnek.!® A szellem egyre
komplexebb szociokulturalis-torténeti kontextusa és differencialddo individualis alak-
zatainak konstellacidi és relacioi mentén tarul fel a modernitasban kitlntetett individu-
alis 1ét mibenléte. Hegel tisztaban volt azzal, hogy ezen relaciok dinamizald, minden
korlatot és hatart attorni akar6 eleme maga az individualitas. A kulturalis emlékezet a
maga szokasaival, hagyomanyaival, intézményeivel, s ezek régzitett karakterével egy-
fajta szubsztancialitdsként ellenpontozza a modernitas individualis alakjainak valtoza-
tossagat, valtozékony természetét, mulékonysagat, térékeny és kontingens karakterét
— am korantsem szinteti meg azt.

A szellem mint kultira a modernitasban sem képzelhetd el szubsztancialis szub-
jektumok és szubsztancidlis tartalmak nélkul, népek szokasai, hagyomanyai és nyel-
vuk, valamint ezek meg6rzésére iranyuld képesseég nélkul. A kulturak megujulasahoz,
Uj kulturalis teljesitményekhez viszont sziikség van nagy egyéniségekre, nem csak a

9 A nem-adekvat tudatnak kiemelt jelentésége van a modern kultura vilagaban; erre a kdzelmultban éppen
Brandom hivta fel djra a figyelmet (BRanpom 2004).
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torténelem fordulépontjain, mint Nagy Sandor vagy Napodleon esetében. A kultura kor-
szakalkoto eredményei, amelyeket a szellem-fejezet szisztematikusan tematizal, nagy
individuumokhoz kétédnek: Luther, Goethe és Kant teljesitménye a szellemet mint kul-
turat gazdagitd hatasuk révén kerll be a kulturalis emlékezetbe — ezt részletesen tar-
gyalja a Fenomenoldgia. Ezzel a praktikus individualitas ujabb meghatarozasaval szem-
besllunk: a nagy mivészekhez és gondolkodékhoz kdthetd kulturalis teljesitmények
nem annyira individualitdsuk, kulénds formavildguk, hanem a miiben formaba ontétt
szubsztancialis tartalmak okén valnak érdemessé az emberiség kulturalis emlékeze-
tébe val6 beépllésre. Ennek felfejtése azonban meghaladja ezen iras kereteit.
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