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John Toland

Levelek Szerénahoz'

lll. levél: A balvanyimadas eredete és a pogany vallas alapjai

1. Kétszeresen kdteleztem el magam arra, Asszonyom, hogy megosszam Onnel
gondolataimat a balvanyimadas eredetérdl, hisz egyfeldl szébeli igéretet tettem erre
Onnek, masfelél pedig A lélek halhatatlanségarél a pogényok kézétt cimi levelem is
kilatasba helyezte ezt. Mindazonaltal ne varja t6lem az 6sszes 6kori babona targya-
lasat, ami tobb koétetre rugna, sem pedig valamely kivalasztott vallasét. Csupan arra
fogok ugyanis térekedni, hogy megmutassam, miként alacsonyodott le az emberi ész
odaig, hogy alsérendi istenségeket gondoljon ki, hogyan alakult ki a tébbistenhit a
vilagon, és mi vitte az embereket arra, hogy istennek kijaro tiszteletben részesitsék
felebarataikat, akar a fold, akar az ég lakoinak képzelték 6ket; azutan altalanos és bizo-
nyos elvek alapjan magyarazom a pogany mitoszokat, folfedem templomaik, papjaik
s oltaraik, képeik és szobraik, orakulumaik, aldozataik, (innepeik, engeszteld ritusa-
ik, igazsagugyi csillagjoslasuk, szellemeik és kisérteteik eredetét; megadom a kiilon-
b6z6 orszagok véddistenségeinek okat; megokolom, miért gondoltak a népek, hogy
a menny folottlink van, a pokol pedig alattunk, és olyan, tovabbi dolgokra is kitérek,
melyek k6zonségesen eléfordulnak a gérég és romai auktorokban. Habar igen csekély
faradsag aran minden kétséget kizaréan tudnam bizonyitani, hogy az emberek Egyip-
tomban jutottak el el6szér, joval masok el6tt, a vallasossag kiilbnb-kiilbnbféle kezdete-
ihez (amint Ammianus Marcellinus mondja), s hogy &k titkos irataikban meg is Grizték a
szent ritusok legkoréabbi eredetét,2 mégsem fogom Ont azon argumentumok elismétlé-
sével untatni, melyeket evégre Hérodotosz, Diodorus Siculus, Lukianosz, Dio Cassius,
Macrobius és masok tekintélyére tamaszkodva eléterjesztettem A lélek halhatatlansa-
ganak térténetében; és arra sem fogok hivatkozni, hogy a Mézes kényveiben olvasha-
t6, példaértéki esetekbdl és torvényekbdl napnal vildagosabban kideril, hogy a magia,
az alomfejtés, a csillagjoslas és halottidézés Egyiptomban mar sokkal korabban szo-
kasban volt, mintsem hogy Kaldeaban vagy barhol masutt ismerték volna 6ket.

2. A legrégebbi egyiptomiaknak, perzsaknak és rémaiaknak, a héberek elsé patri-
arkainak, tovabba szamos egyéb nemzetnek és felekezetnek nem voltak szent képei
s szobrai, sem pedig az istentiszteletre kivalasztott helyei vagy pompazatos ritusai;
minthogy vallasuk mesterkéletlensége egyezett legjobban az isteni természet egy-
szer(iségével, amennyiben a hely s az id6 meghatarozatlansaga fejezte ki leghiveb-
ben a mindenhatésagot és a mindenditt jelenvalésagot. De bar Isten igaznak teremtet-
te az embert, 6k mégis kerestek (igy szol Izrael legbdlcsebb kiralya) sok kigondolast.?

"A miiforditas elsé része a Vilagossag 2008/6. szamaban, a masodik pedig a 2008/9-10. szamaban jelent
meg. A jelen folytatas labjegyzeteiben szerepl6 szogletes zardjelek () forditdi megjegyzéseket, kiegészitése-
ket tartalmaznak. (A szerk.)

2,...ubi(in Aegypto) primum homines, longe ante alios, ad varia religionum incunabula (ut dicitur) pervenerunt, et
initia prima sacrorum caute tuentur, condita scriptis arcanis.” XXII. kdnyv(/22, 19 sq).

3Préd 7:29.
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S bizonyos, hogy ha az ember egyszer eltiri, hogy kétes értékli vagy énkényes cse-
lekedetekre vegyék ra, akkor ezeket csupan olyan érv hatasara lesz képes elhagyni,
amely, ha helytallo, a kérdéses eljaras minden részének egyenlé erével mond ellent.
Ugy hiszem, kiiléndsebb nehézség nélkill bizonyithatom, hogy akik elészér vették
tervbe az emberi szabadsag korlatozasat, egyszersmind az emberi ész elsé megron-
téi is voltak. Hisz amig csak eszénél van az ember, soha nem lehet ravenni arra, hogy
onként mondjon bucsut a szabadsaganak; aki pedig er6szakos Uton foszt meg maso-
kat a szabadsaguktodl, annak sokakat kellett el6z6leg megvesztegetnie vagy megté-
vesztenie ahhoz, hogy igaztalan térekvéseiben kezére jatsszanak, s ekként megerd-
sodve tudott azutan tévutra terelni, megrémiteni vagy leigazni masokat is. Ezért nem
fog valoszinttlennek tiinni, ha azt mondom, hogy az emberek igen koran ugyanolyan
képzeteket alakitottak ki maguknak Istenrél, amilyeneket azel6tt hus-vér uralkodéik-
rél formaltak; s minekutana Istent ekképp allhatatlannak, féltékenynek, bosszuallénak
és zsarnoki természetlinek képzelték el, megkisérelték kegyeit is olyan iton-modon
elnyerni, ahogyan azoknak hédoltak, kik Isten képvisel6inek avagy helytartoinak, sét
isteneknek tlntették fol 5nmagukat, illetleg azt allitottak, hogy isteni szarmazasuak,
amiként az okori uralkodok szoktak volt tenni.

3. Amivel6édés leg8sibb kutf6ibél kitlinik, hogy a kezdet kezdetén minden babonasag
a halottkultuszhoz kapcsolddott, s legnagyobbrészt a temetési ritusokbdl szarmazott,
habar az eredeti forrasa ugyancsak artatlan lehetett, nevezetesen nem egyéb, mint a
halotti beszéd, melyben az elhunytat egyszer-egyszer személyesen is megszolitottak
(mint példaul az egyiptomi dicshimnuszokban), vagy a szobor, melyet nagy ceremé-
niaval szenteltek a halott emlékének. Amde a nagy elédék személye iranti hizelgés, a
baratok vagy rokonok tulzott szeretete a megboldogultirant, s az elény, melyet a pogany
pap huzott az egyligyliek hiszékenységébdl, sokkal tovabb vitte a dolgot. Nemcsak
kiralyok és kiralynék, kiemelked® hadvezérek és térvényhozdk, a tudomanyok partfo-
go0i, a szépmivészetek tdmogatdi meg a hasznos talalmanyok szerzéi részesiiltek e
megtiszteltetésben, hanem orszaguk vagy rokonsaguk nemegyszer az erényes cse-
lekedeteik révén kimagaslé maganszemélyeket is a kegyes és 6rokos emlékezetnek
szentelte, mint olyanokat, kik tiszteletre méltdak a halottak el6tt, és példat mutatnak
az éléknek. Ez a valésagos oka annak (amint azt a maga helyén meg fogjuk mutatni),
hogy minden nemzetnek sajat véddistenei vannak;* s ebbél erednek az egyes csala-
dok sajatsagos vallasi hagyomanyai.® Plinius a Természettérténet masodik konyvében
aztirja, hogy az emberek a legkorabbi id6kben tgy fejezték ki halajukat j6teviik irant,
hogy istenné emelték 6ket azok halala utan (amit Cicero tébb mas szerzével egyetem-
ben mar Plinius el6tt is allitott),® és hogy az istenek és csillagok kiilénb6z6 megnevezé-
sei az emberek érdemes tetteibdl szarmaznak.” A balvanyimadas kezdetei tehat nem
a csillagok ékességére, rendjére vagy befolyasara vezethetéek vissza (amint pedig

“Divi Indigetes (a romaiak &si, nemzeti istenségei; mas magyarazat szerint isteni sorba emelt nemzeti hgsok).

5Sacra gentilicia (egy adott nemzetségnek (gens) a k6zés 6shoz f(iz6d6 kultusza).

8 ,Suscepit autem vita hominum consuetudoque communis, ut beneficiis excellentes viros in caelum fama ac
voluntate tollerent. Hinc Hercules, hinc Castor et Pollux...” Az istenek természetérdl, 11. kdnyv(/24, 62: ,Az embe-
rek kbzds élete és tarsalkodasa hozta magaval azt, hogy a jététeményeik altal kitiint férfiakat az égbe emelték a
szobeszéd utjan és kifejezett akaratukkal. Ezért [kerllt a mennyboltra] Hercules, ezért Castor és Pollux...”).

7 ,Hic est vetustissimus referendi bene merentibus gratiam mos, ut tales numinibus adscribant. Quippe et aliorum
nomina deorum, et quae supra retuli siderum, ex hominum nata sunt meritis.”{I1/19; az idézet vége pontosab-
ban:,...Hisz a tébbi isten nevei meg a fent emlitett csillagoké is az emberek érdemeibdl keletkeztek.”)
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ezt altalaban foltételezik); hanem az emberek (ahogy ezt A lélek halhatatlansaganak
térténetében mondottam Onnek) megfigyelték, hogy a kényveket elemészti a tiiz, a
férgek munkalédasa vagy a rothadas, és hogy a vas, réz vagy marvany nemkulénben
rongald kezek vagy pusztitd id6jaras aldozataul eshetnek, minélfogva a csillagokhoz
mint egyediil 6rokkévalé emlékjelekhez koétotték héroszaik tulajdonnevét vagy torté-
nelmik nevezetesebb eseményeinek megnevezését. Kiirénéi Eratoszthenész, a min-
den tudomanyban lenyligézéen miivelt, igen régi korban élt filoz6fus irt egy (mindma-
ig fonnmaradt) konyvet A csillagzatokrél, amelyben magyarazza azok neveit, melyek
soha nem egyebek, mint utalasok az ékori térténelemre, habar csodalatos médon
elleplezte 6ket az idd, s bar jobbara csupan mitolégiai eseményekrdl van sz6. A rend-
kivil képzett Monsier Le Clerc, midén Eratoszthenészt kivonatolta egyéb mitologiai
traktatusok kozott az Egyetemes és torténeti kbnyvtar nyolcadik kétetében, a kdvet-
kezd epigrammat szerezte:

Az 6kor, bizonyos lévén afel6l, hogy a természet ereje
Elpusztitia majd a réz és marvany emlékmdiveket,
Bélcsen az 6rok mennybéli tiizek révén

Adta &t a jévé id6knek a maga t6rténelmét.®

Masutt is kijelenti, hogy e véleményen van a csillagnevek kapcsan, s folyéiratanak
vonatkozé szamaban mindjart meg is magyaraz néhany mitoszt ezen elv alapjan. Amint
kllénbdz6 népek eltanultak egymastol ezt a szokast, ugy meg is valtoztattak a csillagok
befolyasi korét, s mindegyikik mas és mas, a maga orszagaval 6sszefliggé neveket
és eseményeket kapcsolt az égitestekhez. Szembeszdkd ez ugy a gérégok, mint a
barbarok égi szféraiban, s a krétaiak is ez okbdl tartottak ugy, hogy a legtébb isten az &
koriikben sziiletett, s valojaban ember volt, aki a k6z6sség elbmenetelének szolgélataért
nyerte el a halhatatlansag koszorujat;® mert ugy hitték, hogy a gérog istenek az egész
emberiség istenei, és nem tudtak, hogy a csillagképek ilyetén elnevezése s az arra
érdemesek effajta folistenitése masutt mar régen azel6tt szokasban volt, hogy naluk
meghonosodott volna. Akadt is olyan a keresztények kdzo6tt, aki e médszer hive [évén,
megkisérelte eltdrdlni a pogany csillagneveket, mondvan, hogy ugysem értjiuk 6ket,
és nem is tartoznak reank, s megprobalt uj, az O- és az Ujtestamentum térténetére
utalé neveket adni a csillagoknak a régiek helyett. De miutan nem tudott félilkerekedni
a csillagaszokon, ezért ne ejtsiink tébb sz6t rola. Végul akik nem ismerték e dolgok
valésagos okait, vagy pedig szégyellették azokat, a Nap, a Hold, s a tébbi bolygd, meg
csillag vég nélkili, szabalyos keringésével, bamulatra mélté ragyogasaval és altalanos
hasznaval kivantak igazolni imadatukat (jollehet, mint ki fogom mutatni, gyénge érvek
alapjan). Ez azutan alkalmat adott a filoz6fusoknak arra, hogy a bolygdk mozgasat
bizonyos intelligenciakkal magyarazzak, melyek a bolygok szféraihoz kapcsolddnak,
azokban lakoznak, és 6rokdsen iranyitjak azok forgasat; s ennélfogva szokas ugy
abrazolni a Nap és a Hold testét, mint valamely arcot, szemmel, orral és szajjal.

8 , Tempore cum lapidum sciret monumenta vetustas
Atque perire suo cuncta metalla situ;
Cauta suam, aetates fertur docuisse futuras
Caelorum aeternis ignibus, historiam.” (Bibliotheque universelle et historique de 'année 1687, tome
septiéme, Amsterdam 1721, 105. 0.)
9 ... TV Bev d¢ ToUG TTAEioTOUG HUBOAOYOUTI TTaP’ £AUTOIG YEVETDAI TOUG BIA TAG KOIVAG EUEPYETIAg TUXOVTAG
aBavartwv Tiy@v.” Diodorus Siculus, V. kdnyv(/64, 2).
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4. Atizenkeét fébb istennel kapcsolatos vélemény bizonyos, az allatdv tizenkét jegyé-
hez f(iz6d6 torténetekre alapozodik, amint a hét bolygd is hét személy nevét viseli, akik-
nek a hét napjait is szentelték, melyek tébbé vagy kevésbé szent, szerencsés vagy
baljoéslati nap hirében éllottak, az érintett isten temperamentumatol és méltésagatol
fliggben; ugyhogy az idé egyiptomi felosztasa hénapokra és hetekre, s a csillagok Gtjan
megorokiteni kivant torténeteik hoztak Iétre a poganysag legfébb isteneit. Igen termé-
szetesen vette ebbdl kezdetét az igazsaglgyi csillagjoslas; mert az emberek, amint
lentebb Iatni fogja, azt hitték, hogy a mennybolt istenei érintkezésben allanak papjaik-
kal, akikrél pedig azt gondoltak, hogy amint a napfogyatkozasokat, ugy barmely mas
rejtelmet is el6re foltarhatnak, s ezért hozzajuk fordultak minden olyan dolog kapcsan,
amitdl rettegtek vagy amit ahitottak. Az emberi elme ingadozasa remény és félelem
kdzott a babona f6 okainak egyike; hisz miutan az emberek semmiképp sem lathat-
jak elére az 6ket kdzelrdl érintd események kimenetelét, ezért hol a legjobbat remélik,
hol a legrosszabbtdl rettegnek, ami egykdnnyen arra viszi 6ket, hogy egyfeldl akar-
mit j6 vagy rossz el6jelnek tekintsenek, ami korabban valamely szerencsésen vagy
balul kitutott vallalkozasukban megesett veliik, s hogy masfel6l mindenféle utmutatas-
ra igyekezzenek szert tenni, kikérjék jésok és asztrolégusok tanacsat. Pontosan igy
all a dolog a beteg személyekkel is, kik gyakorta inkabb fordulnak 6rd6giiz6h6z, mint-
sem a legjobb orvoshoz, és elényben részesitenek valamely gyermeteg biibajt a leg-
kivalébb gydgyirral szemben. A (legrosszabb értelemben vett) magia maga kétségki-
viil az orvostudoméanybdl ered, mint Plinius mondja, s azt a latszatot kelti, mintha jobb
orvossagokkal tudna szolgalni, nemesebb és istenibb volna; hizelked6 s modfélott
kecsegtetd igéreteihez csatlakoztak a(z emberiséget mindig rendkiviili médon fenye-
get6) vallas és a matematikai tudomanyok (értsd csillagjoslas) egyesitett eréi, mivel
mindenki tudni kivanja, mire szamithat a jévében, s azt hiszi, hogy e dolgok igazsa-
ga bizonyosan megismerhetd a mennybdl. Miutan e harmas hurokkal rabul ejtette az
emberek értelmét, a magia oly szédité magassagba emelkedett, stb."® Eltekintve attdl,
hogy a vallas a magiaban barbar szavakban és bajolasokban fejezédik ki, a csillag-
joslas pedig a csillagok befolyasanak és intelligenciajanak tanaban 6rz6dik meg, ugy
tlinik, hogy a magusok nem minden ésszer( alap nélkil alkalmaztak bizonyos fiivek,
kovek, asvanyok és egyéb, folottébb nehezen beszerezhetd s csupan altaluk ismert
dolgok rejtett fizikai hatéer6it. EI6z6 levelemben mar bizonyitottam, hogy az egyiptomi-
ak talaltak fol a csillagjoslast; s bar Cicero, a gorégok neveltje hajlamos azt inkabb az
assziriai kaldeusoknak tulajdonitani, Onnek mégis érdemes meghallgatnia, mily 6va-
tosan fejezi ki magat e bélcs férfia. Ugy tartjak, mondja 8, hogy azok, kiket nem fog-
lalkozasuk, hanem nemzetiséglik alapjan neveznek kaldeusnak, a csillagok folytonos
megfigyelése révén olyan tudomanyra tettek szert, mely altal mindenkinek meg lehet
mondani, mi torténhetik vele, s hogy milyen tarsadalmi allasra sziiletett. Az egyiptomi-

©_Natam primum e medicina nemo dubitat, ac specie salutari irrepsisse velut altiorem sanctioremque quam
medicina[m]; ita blandissimis desideratissimisque promissis addidisse vires religionis, ad quas maxime
etiamnum caligat humanum genus; atque, ut hoc quoque suggesserit, miscuisse artes mathematicas, nullo
non avido futura de sese sciendi atque ea e caelo verissime peti credente. Ita possessis hominum sensibus
triplici nodo in tantum fastigium adolevit...” Naturalis historia, XXX. kényv(/2. Az idézet eleje pontosabban:
~Senki sem kétli, hogy (a magia) kezdetben az orvostudomanybél sziiletett, s hogy (idvés kinézete révén mint
annal magasabb rend(i és szentebb {tudomany) terjedt el; igy hizelgé s szivesen vett igéreteihez hozzaadta a
vallas eréit, melyeknek mindmaig a legkevésbé sem képes ellenallni az emberi nem; s hogy még ezt is hozza-
tegye, hozzavegyitette a matematikai tudomanyokat, mivel...” Amodern kiadas ,dubitat” helyett ,dubitabit™-ot,
Laltiorem sanctioremque quam medicina[m]” helyett ,altiorem sanctioremque medicinam”-ot, ,suggesserit”
helyett ,successerit™-et olvas.)
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akrél ugyanigy féltételezik, hogy 6sid6ktél fogva, szamtalan korszakon at rendelkez-
tek ugyanezen ismeretekkel."

5. Miutan ekként szamot adtam a magiardl és az igazsagugyi csillagjoslasroél, miel6tt
tovabblépnék, szolani fogok néhany szét arrél is, hogy az emberek folfelé tekintenek,
midén imadkoznak, mivel ugy hiszik, hogy a menny a fejik fol6tt van, az alvilag pedig
a talpuk alatt. Hasonloképp ra fogok mutatni a szellemek és jelenések alkalmi okaira;
mert mindeme dolgok egy t6r6l fakadnak a balvanyimadassal, minthogy a régiek halot-
ti ritusaibol fejl6dott ki valamennyi. A lélek halhatatlansagardl a poganyok kézétt cimi
levelemben kifejtettem Onnek, hogy a nép mely fokozatokon &t jutott azon meggy6z6-
désre, hogy a csillagokban bizonyos személyek éInek; itt pedig fél fogom tarni On elétt,
miként jutottak ezek a legmagasabb méltésaghoz: isteni mivolthoz; amibél On kény-
nyedén félismeri majd, hogy ez teremtette meg azon szokas alapjait, hogy az emberek
foltekintenek, s égnek emelik keziiket, amikor imadkoznak, igy fordulva az istenekhez,
akiket maguk f6l6tt szemléltek. Ugyanazon temetési ritusok okan hitték azt is, hogy
az alvilag alattuk van, és hogy a jok s a rosszak is ott laknak, bar mas és mas helyen s
koérilmények kézott; mivel minden rendi és rangu embert egyarant eltemettek, és csak
keveseket istenitettek fol, akiket folll [évéként gondoltak el; holott a vilagegyetemben
a sz06 szoros értelmében szdélva valdjaban nincs sem fént, sem lent, sem jobbra, sem
balra, sem kelet, nyugat, észak vagy dél, minthogy ezek egytél-egyig elvont képze-
tek, melyek egyes testek egymashoz valé viszonyait jeldlik, s kilénb-kilénbféle elhe-
lyezkedésuket hozzank képest. A szellemekkel és kisértetekkel kapcsolatos agyszi-
lemények hasonlé médon szarmaztak az egyiptomi mamiakbdl, amennyiben ezek oly
hosszu ideig épen maradtak, nemcsak a Memphisz melletti barlangokban, hanem sok
maganembernél is otthon, pompazatos helyiségekben; ezek azutan (akar hiien meg-
Orizték az elhunyt eredeti arcvonasait, akar hatborzongatoéva valtoztak az idé multaval)
természetes mddon félelmetes hatast gyakorolhattak a gyermekekre, idegenekre s a
tudatlan tdmegre. Habar az inhumalas, tehat az egész holttest fold ala helyezése volt
a temetés legbsibb és egyetemes maddja, s bar az athéniak az altalanosan elfogadott
allaspont szerint az egyiptomiaktél tanultak azt, mégis tudjuk, hogy a rémaiak rend-
szerint elégették halottaikat; s ennek ellenére, mint Cicero éleselméjlien ramutat, egy
csOppet sem gyogyultak ki a szellemekre és kisértetekre vonatkozo elképzeléseikbdl,
mert nekik is az elhantolas volt a legkorabbi temetkezési modszerik. S a tévedés ere-
je oly nagy volt, mondja Cicero, hogy jollehet tudtak, hogy a holttestek elégtek, mégis
ugy képzelték, hogy az alvilagi helyszineken olyan események jatszodnak le, melyek
testek nélkil se meg nem toérténhetnek, se meg nem érthetéek; hisz miutan nem tud-
tak elméjiikben semminé fogalmat alkotni elkiilbnlilt &llapotban él6 lelkekrél, ezért
valamely format vagy alakot valasztottak szamukra. Ebbél ered az egész, homéro-
Szi halottjoslas; ebbdl ama halottidézé ritusok, melyeket baratom, Appius szokott volt
bemutatni; ez a magyarazat a kérnyéklinkén talalhato Avernus-tora is,

Melybél éjjelente szellemeket idéznek fol, s a legalsé alvilag kapui

Félnyilnak a hamis testek, a halottak arnyképei el6tt.”?

",...Chaldaei non ex artis, sed ex gentis vocabulo nominati diuturna observatione siderum scientiam putantur
effecisse, ut praedici posset, quid cuique eventurum, et quo quisque fato natus esset. Eandem artem etiam
Aegyptii longinquitate temporum innumerabilibus paene saeculis consecuti putantur.” De divinatione,
I. kdnyv(/1, 2).

2 Tantumque valuit error..., ut, corpora cremata cum scirent, tamen ea fieri apud inferos fingerent, quae
sine corporibus nec fieri possent, nec intelligi. Animos enim per se ipsos viventes non poterant mente
complecti, formam aliquam figuramque quaerebant. Inde Homeri tota vékuia, inde ea quae meus amicus

9
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6. Latja tehat, Asszonyom, mily gondosan népesitették be az alvilagot; s az igazsag
az, hogy a poganyok mennyorszagat kizarélag a mi Foldiinkrél betelepult gyarmatosi-
tok laktak. Cicero hatarozottan ugy nyilatkozik az elsé Tusculumi eszmecserében, hogy
nincs-e teli az egész menny emberi fajjal? Ha venném a faradsagot, hogy végigkutas-
sam a régieket, s kiilénésen a gorég irékat, akkor azokrol, kiket a f6bb isteneknek tar-
tanak, kidertilne, hogy koziillink kéltéztek a mennybe. Kérdezd meg, kikéi azok a sirok,
melyeket Gérégorszagban mutogatnak! Jusson eszedbe, miutan beavatott vagy, mit
hallasz a misztériumok linneplésekor; s akkor majd megérted, mily igen messzire ter-
jed ki e dolog."® De nemcsak az eleusziszi misztériumok alkalmaval kdzoltek ilyen tit-
kokat, elvégre az egyiptomi misztériumok is az istenné emelt kiraly, Oszirisz halalat,
és kiralyndjét, Isziszt jelenitették meg; hogy az Adonisz és mas istenségek tiszteletére
rendezett sziriai ritusokrél ne is mondjunk semmit, amelyeket David kiraly igen talaléan
nevez halotti 4ldozatoknak."* A misztériumokrdl altalaban igaz, amit Cicero egy masik
helyen az eleusziszi, szamothrakéi és lemnoszi misztériumokrdél mond, hogy ha meg-
magyarazzuk és az ész vizsgalatanak vetjiik ala 6ket, akkor inkabb a természetre isme-
rink ra benniik, mintsem az istenek természetére.'> Euhemerus, a régi sziciliai kolté és
filozo6fus megirta Szaturnusz, Jupiter s a tébbi hasonszér(i torténetét, ismertetve mind-
egyikik szlletését, orszagat, cselekedeteit és temetkezési helyét; s amint Plutarkhosz
irja, emberivé tette az isteneket,'® amennyiben nem emberré alakitotta 6ket, hanem
leleplezte emberi mivoltukat, aminthogy emberek is voltak eredetileg.”” De a poganyok
nem érték be annyival, hogy ilyenforman folistenitették a holtakat, hanem még ugyan-
azon hajlamokat és kotelességeket is tulajdonitottak nekik, amelyekkel azok korabban,
foldi palyafutasuk alatt birtak, s amiként Vergilius énekli harcosairdl,

Ugyanazon gybnyériiség, melyet életiik soran leltek a fegyverekben,

A harciszekéren valo szaguldasban, vagy pompas lovak tenyésztésében,

Ugyanolyan mértékben foglalkoztatja szellemiiket odalent'®

Koézelrél targyunkra tartozik, hogy Hésziodosz ugy abrazolja a boldog aranykori halan-
doékat, mint a legrégebbi uralkoddkat, akik korabbi hatalmukkal odafent is rendelkez-
nek, s mint a gazdagsag és dicsdség foldi elosztoit:

Ezek Juppiter déntésének megfelel6en most alsébbrend(i istenek,
Egiek, jok, a haland6 emberek gyamolitoi,

»Appius vekuopavTeia faciebat, inde in vicinia nostra Averni lacus,
unde animae excitantur obscura umbra, aperto ostio
alti Acherontis, falso sanguine imagines mortuorum.”
Tusculumi eszmecsere, 1. kdnyv({/16, 37. Amodern kiadas az idézet végén ,,....obscura umbra opertae, imagines
/mortuorum, alto ostio Acheruntis, salso sanguine...”-t olvas.)

8 Totum paene caelum... nonne humano genere completum est? Si vero scrutari vetera, et ex his ea, quae
scriptores Graeci prodiderunt, eruere coner, ipsi illi, majores gentium dii qui habentur, hinc a nobis profecti in
caelum reperientur. Quaere, quorum demonstrentur sepulchra in Graecia. Reminiscere, quoniam es initiatus,
quae traduntur mysteriis; tum denique quam hoc late pateat intelliges.” (1112, 28 sq)

“Zsolt 106:28

5 ,Quibus explicatis ad rationemque revocatis rerum magis natura cognoscitur quam deorum.” Az istenek ter-
mészete, |. konyv(/42, 119).

6 ...£avBpwTTifovTag Ta B¢ia...” (Iszisz és Oszirisz, 360 a)

7 ,Ab Euhemero autem et mortes et sepulturae demonstrantur deorum...” Cicero: Az istenek természete,
I. kényv(/42, 119).

'® ,Quae gratia currum
armorumaque fuit vivis, quae cura nitentis
pascere equos, eadem sequitur tellure repostos.”Vergilius: Aeneis, V1. ének(, 653—655 sorok; Toland szabadon fordit).
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Megfigyelik azok minden igazsagos vagy gonosz tettét,
Levegdbe oltbéznek, és szerteszéjjel vandorolnak a F6ldén,
Ok adnak gazdagséagot és megbecsiilést a kedveltjeiknek,
Mivel véltozatlanul rendelkeznek kiralyi hivatalukkal.'®

Mint Sztrabontdl tudjuk, ugyanezen okbdl hitték a régi etiopok, hogy jétevdik és a kiralyi
vérb6l szarmazoé személyek istenek,?® valamint kétségkivil azt is, hogy ezek odafentrél
tovabbra is segitik és oltalmazzak 6ket, amiként azt korabban idelent tették.

7. Nem allitom, Asszonyom, hogy egyediil e hamis képzetek, melyeket a poganyok
a halottakrol formaltak, adtak alapot a balvanyimadasra; de azt fenntartom, hogy ezek
voltak a legelsd, legtermészetesebb, legegyetemesebb okok, s hogy ezek idézték el
az 6sszes tobbit. Ugyane tulzott tiszteletet azutan fokozatosan atvitték mas dolgokra
is, egyfelél mert azokat az istenek ajandékainak tekintették, masfeldl pedig azok sajat
belsé kivalosaga miatt. Sok egyéb isteni természetet, igy Cicero, meghataroztak és
megneveztek Gérégorszag legbdlcsebb emberei meg a mi 6seink (s nem is ok nélkiil,
hanem az istenek nagy jotéteményei miatt); mivel ami csak tetemes hasznot hozhatott
az emberi nemnek, arrol azt gondoltak, hogy nem jbhetett létre az emberek irantiiste-
ni j6sag nélkiil.?' Ezt a gondolatot azonban nemcsak a kiils6, hasznos dolgokra alkal-
maztak, s nem is csupan az égitestekre; hanem hasonl6 kivaltsaggal ruhaztak fol az
elme habitusait, képességeit és erényeit is; hisz az imént idézett Cicero szerint magat
a dolgot, amely barmind, jelentds értek hordozdja, ugy nevezik meg, hogy magat az
illeté értéket is istennek hivjék, mint példaul a Hiiség, az Elme stb. esetében.?? Es igy
emelkedett istenné az Erény, a Becsiilet, a Biztonsag,?® az Egyetértés, a Szemérem, a
Szabadsag, a Gyézelem, az Irgalmassag, a Jamborsag s a hasonlok; és miutan mind-
eme dolgokban, teszi hozza Cicero, oly nagy érték volt, hogy azt nem uralhatta mas,
mint valamely isten, a dolog maga egy isten nevét nyerte el; amely fajtabél a Cupido
és a Vagy, a Vénusz és a Szerelem szavak szentel6dtek meg...?* Kétségtelen, hogy
amidén bolcs és joravalé emberek észrevették, hogy a nép okvetetlenil tobb istent és

19 T0i €V daipoveg gial Aidg peydAou did BouAdg
£€aB\oi, £mIx00VIol, PUAAKES BVNTOV AVOPWTTWY,
oi pa @uAaoaouaiv Te dikag Kai OXETAIO Epya
REPA ETTAPEVOI TTAVTN QOITRVTEC £TT° Aiav,

TAouTOodOTAI* Kai TOOTO Yépag BaalAfiov éoxov.” Munkak és napok(, 122—-126. A masodik sorban Toland ,égi-
ek”-nek forditja az ,£my00ovior”-t, melynek jelentése 'foldiek’. Az utolsé sor pontosan: ,gazdagsagot adoma-
nyozok; ezt a kiralyi tisztséget is megkaptak.”y

20 .G OE £TTi TO TTOAU TOUG eUePYETAG Kai BaalAikoug BeoUg vopifoual.” (Geographica,) XVII. kdnyv(/2, 3; 822 c).

21 _Multae autem aliae naturae deorum ex magnis beneficiis eorum non sine causa et a Graeciae
sapientissimis et a maioribus nostris constitutae nominataeque sunt; quicquid enim magnam utilitatem
generi afferret humano, id non sine divina bonitate erga homines fieri arbitrabantur.” Az istenek természete,
1. kdnyv({/23, 60).

22 ...tum autem res ipsa, in qua vis inest maior aliqua, sic appellatur, ut ea ipsa vis nominetur deus, ut Fides, ut
Mens...” Ugyanott (I1/23, 61. Toland a ,vis”-t kbvetkezetesen *érték’-nek (,worth”) forditja '(hatd)er&’ helyett.)

23 Safety”. Az idézett Cicero-széveghely alapjan Toland talén a rémai Salus (‘Allamiidv’, késébb 'Egészség’)
istenségre gondol. (A ford.)

24 ...quarum omnium rerum quia vis erat tanta, ut sine deo regi non posset, ipsa res deorum nomen obtinuit,
quo ex genere Cupidinis et Voluntatis et Lubentinae Veneris vocabula consecrata sunt...” Ugyanott. (Mo-
dern kiadasok ,Voluntatis” helyett ,Voluptatis™-t olvasnak, és ,Quo ex genere’-t6l 4j mondatot kezdenek. E
ponton azonban mindenképpen Uj gondolat kezdédik. Toland ugyanis egy mondat kdzepén szakitja meg az
idézetet, mely igy folytatodik: ,...vitiosarum rerum neque naturalium;...”. A mondat értelme ezért helyesen:
,EbbGI a fajtabdl Cupido és a Gydnydr, s a Venus Lubentina szavak megszentelddtek [ugyan], [bar] blin6s
és nem természetes dolgokra vonatkoznak;...”.)
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azoknak szentelt templomokat akar, akkor tettek istenné ilyen dolgokat, hogy eleget
tegyenek azok gydngeségének, s hogy egyszersmind oly kézel hozzak ket magasabb
és nemesebb eszmékhez, amennyire csak lehet. Ebbdl érthetjik meg, miként emel-
kedett isteni rangra oly sok, személyes forma s létezés nélkili dolog, amelyek nem
egyebek, mint puszta sajatsagok, médozatok vagy jarulékok. Ezért hatarozott Cicero
a Torvényekben ugy, hogy (amint ez Rémaban mar azelétt is szokasban volt) azokat
a dolgokat kell istennek tekinteni, amelyekért az embernek megengedtetett a menny-
be emelkednie. — Helyes, mondja tovabba, hogy az Elme, a Jamborsag, az Erény, a
Hiiség, melyeknek egytél-egyig nyilvanosan félszentelt templomuk van Rémaban, az
istenek kézé kertiltek, hogy ilyenforman azok, kikben e dolgok megvannak (marpedig
minden j6 emberben megvannak), azt gondolhasséak, hogy maguk az istenek helyez-
tettek elméjiikbe.?

8. De minthogy a babonas népség mindent a feje tetejére allit féldon s égen, ugy ez
esetben sem tett masképp, amennyiben szentté tették a legvétkesebb és legutalato-
sabb dolgokat is, amiért szerzénk jogos szemrehanyast is tesz nekik. Az athéniak élvez-
hették egy par nem mindennapi istenné, a Szégyen és a Szemérmetlenség aldasait
is; a romaiaknak pedig ott volt a Félelem s a Remény, a Sapadtsag és a Reszketés. A
pusztitd laznak oltart allitottak; s szamtalan isten gyllevész hada vezényelt a legszeny-
nyesebb indulatoknak, s6t igen barbar és tragar cselekedeteknek is. Az egyiptomiak-
nak pedig a mennybolt istenei — avagy a csillagok és bolygdk — iranti imadat mellett volt
szimbolikus vallasi gyakorlatuk is a F6ldon, mivel isteni kivaldsagokat tulajdonitottak és
vallasos tisztelettel adéztak majd’ mindenfajta allatnak és névénynek, a leghitvanyab-
bat s legmegvetend6bbet sem kivéve. Egyiptom nem minden vidéke hédolt azonban
ugyanazon fajok elétt. Onigazolasul vagy e dolgok hasznos voltara hivatkoztak, vagy
arra, hogy a kullénb6z4 istenségek sajatsagos hatoderejiket inkabb ebben, mint abban
a fajban nyilvanitottak ki, vagy pedig valamely moralis vagy természetfilozéfiai allego-
riaval hozakodtak el6. Szent ritusaikban, mondja Plutarkhosz, semmi sem nevezheté
ésszerlitlennek (amint némelyek képzelik) vagy mesésnek vagy babonabdl szarmazé-
nak; hanem egyes dolgok az erkdlcsiségre és a hasznossagra alapozodnak, masok-
bdl pedig nem hianyzik némi térténeti vagy filozéfiai elmésség.?® Cicero ezzel 6ssz-
hangban ugy nyilatkozik, hogy az egyiptomiak maguk, kik oly nagy nevetség targyai,
nem tekintettek szentnek egyetlen allatot sem, hacsak nem valamely, az illeté allat-
t6l szarmazé haszon miatt.?” E szimbolikus teolégia alapjan sok miivelt ember azt hit-
te, hogy a pogany vallasok minden mas részét is igy kell és lehet magyarazni, amirél
még levelem befejezése el6tt bizonyitani fogom, hogy vaskos tévedés. Az egyiptomi-
ak csakugyan messzebb mentek e téren, mint a tébbiek mindnyajan, mert nemcsak
az ibiszmadarat, a sélymokat, macskakat, kutyakat, krokodilokat, vizilovakat, kecs-
kéket, bikakat, teheneket, a hagymat és a fokhagymat tartottak istennek kijaré tiszte-
letben, meg még ki tudja, mit nem, hanem egy embert is istenként tiszteltek Anubisz

2 ...propter quae datur homini ascensus in caelum...” ,Bene vero, quod Mens, Pietas, Virtus, Fides consecrantur
manu; quarum omnium Romae dedicata publice templa sunt, ut, illa qui habeant (habent autem omnes boni),
deos ipsos in animis suis collocatos putent.” De legibus, 11. kdnyv(/8, 19 & 11, 28. Toland nem forditja a ,manu”
('mesterségesen, mesterkélten’) szot.)

26 Oudev yap dhoyov oudE puBmdEG oud’ UTTO BeITIBAIPOVIAg, WOATTEP £VIOl VOUI{OUTIV, éyKaTeaTolxel00To Taig
iepoupyiaig, AAAG TG PEV ABIKAG EXOVTA Kai XPEIWDEIG aiTiag, Ta &’ oUK GuoIpa KOPWATNTOG ITTOPIKAG f PUTIKAG
€0TIV.” Iszisz és Oszirisz(, 353 e).

27 Ipsiilli, qui irridentur, Aegyptii, nullam beluam, nisi ob aliquam utilitatem, quam ex ea caperent, consecraverunt.”
Az istenek természete, |. kdnyv(/36, 101).
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varosaban, ahol neki is éldoztak, és az oltarokon égették el az aldozati allatokat. Ezek
Porphiiriosz szavai.?®

9. Mas orszagokban egyesek a négy elemet és az emberi test bizonyos részeit része-
sitették filozofikus istentiszteletben. Mas varosok mellett Romat is istenndi méltésagra
emelték. Sokan pedig ismeretlen isteneknek is oltarokat allitottak, a mulasztas hiba-
jat elkeriilendd. A rémaiak nyiltan honositottak minden egyéb nemzet isteneit, s olyan
istenségek el6tt is leborultak, melyek a rémai fegyverek erejétél sem tudtak megov-
ni korabbi hiveiket; ez azonban a lelkiismereti szabadsag elsésorban politikai jellegi
megnyilvanulasa volt, nem pedig valamely valésagos hitbuzgalom hatasa. Mindebbél
marmost tokéletesen nyilvanvalo, hogy egyrészt az istenek végtelendl folilmultak az
emberiséget Ugy szamban, mint méltésagban, masrészt pedig, hogy bar a babonasa-
got nem lehetett hatarok k6zé szoritani, a balvanyimadas minden formaja eredetileg
mégis a holttestekkel kapcsolatos emberi fogalmakbdl s cselekvésekbél vette kezde-
tét. De semmi sem tlinik szamomra nagyobb képtelenségnek, mint hogy isteni rangra
emeljék a véletlent is, ami mindennemd rend, értelem és tervszer(iség szoges ellenté-
te; s ennek ellenére a Fortuna név alatt tisztelt véletlennek is megvoltak a maga temp-
lomai, melyek egyikét a j6szerencsének, masikat a balszerencsének szentelték; és
egyidejlileg részeslilt istennek kijaro tiszteletben, s kapta meg a leggyalazatosabb jel-
z6ket, miszerint vak, valtozékony, allhatatlan, a gonoszok partfogéja s hiitlen a legjob-
bakhoz. Amint a folytatasbol majd kiderdl, e dolgokat kés8bb vezették be, illetve 6tol-
ték ki; de mindezek oka és alapja a halottak istenként valo tisztelete volt.

10. Tavolrél sem szandékozom félhozni minden széba joévé érvet a balvanyimadas
eredetét illetd véleményem igazolasara, mégsem tudom megallni azonban, hogy ne
emlitsek egy példat, mely leleplezi az emberi természet végletes szertelenségét. Habar
a keresztények jobbara szinte vértanut csinaltak Szokratészbdl, mondvan, hogy az
egy istenbe vetett hitért halt meg, és bar a poganyok azt a biint tudjak be neki, hogy az
allam altal engedélyezettektdl kiilénb6z6 isteneket vezetett be, mégis mindkét kijelen-
tés hamis; elvégre halalaig megmaradt hazajanak vallasan, mivel az volt a véleménye,
hogy maganszemély egyaltalan ne vonja ki magat a kozrend el6irasai aldl; s jollehet
alkalmasint csak egy istent hitt, ez nem szerepelt ama vétkek k6z6tt, melyeket vadloi
vagy birai a szemére vetettek. A kdrnyezetében él6k gondolkodasanak ismeretében
azonban alig tlinik hihetének, hogy a j6 modor ezen atyjanak, a filozéfusok e hercegé-
nek s az elme aldott orvosanak is istennek kijaro tisztelet legyen osztalyrésze a halala
utan, s hogy templomot és forrast szenteljenek a nevének. Igaz ugyan, hogy — amint
olvassuk — az athéniak, megbanva igazsagtalan itéletiket, Székratész példas erénye-
inek elismeréséll szobrot allitottak neki, hogy ekképp 6rokitsék meg az emlékezetét;
s tudjuk, hogy csodaloi (amiként ez természetes is) meglinnepelték a sziletése nap-
jat, és a gydrijukbe vagy pecsétnyomojukba foglalt ékkéveken az 6 arcképét hordoz-
tak magukkal. De e hddolat végul a vallasos tisztelet fokara hagott. Marinosz ugyan-
is, Proklosz tanitvanya és utdda Athénban, ki megirta mestere életének térténetét, s
aki ugy beszél a szamara ismeretes dologroél, ahogyan én szélok arrél, hogy milyen
szentnek szentelték sziléhelyem templomat; Marinosz, mondom, amidén beszamol
a szerencseés el6jelekrél, melyek akkor térténtek, amikor Proklosz avette a platonikus
iskola vezetését, azt allitja, hogy amint Proklosz megérkezett Pireuszba, Nikolaosz,
aki kés6bb a szénoklat miivészetében tett szert hirnévre, de akkor még az athéni tana-

8 A4vBpwTrov géBovTal Katd AvouBIv KWy, év f kai ToUTw BUsTaI Kai £TTi TOV BwUQV Ta icpeia kagTal.” De
abstinentia, IV. kdnyv(/9; Porphlriosz jelen id6t hasznal).
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roknal tanult, lement eléje a kik6tébe, mert ismerte 6t, hogy fogadja és elszallasolja
6t, mint féldijét, miutan Nikolaosz is liikiai volt; és igy vezette 6t a varos felé. De mivel
Proklosz faradtnak érezte magat utazasa utan, ezért letelepedett az ut mentén Szok-
ratész kapolnajaban (midén még nem tudta, s nem is hallott réla, hogy Szbkratészt
azon a kérnyéken barhol is tisztelnék), és megkérte Nikolaoszt, hogy az is (iljén le egy
kicsit, s hogy keritsen neki valahonnét vizet, ha lehetséges volna. Amaz a kérésnek
eleget téve régtén hozatott vizet, éspedig nem mashonnan, mint ugyanazon megszen-
telt félddarabrol; mert a Székratész szobranal fakadé forras nem volt messze. Amikor
Proklosz ivott, Nikolaosz, kinek ez csak akkor jutott eszébe, azt mondotta neki, hogy
j6 el6jel, hogy Szokratész templomaba (iltél, és itt ittal el6szér az attikai vizb6l.” Ezutan
Proklosz folkelt, és a féldre borult, majd tovabbindult a varos felé vezeté utjan.?° E min-
den tekintetben idevagé példa jol mutatja, hogy a holt emberek iranti tisztelet miként
Olt tulzott méreteket az id6 folyaman; azért dontéttem ugy, hogy ilyen hosszan idézem,
mert teliességgel valdszinitlen volt, hogy ez éppen Székratésszel térténjék meg, jol-
lehet 6 inkabb megérdemli, mint barki mas.

11. Sohasem jutnék a végére, Szeréna, ha véleményemet mindazon klasszikus szer-
z6k tekintélyével kivannam alatamasztani, akiket ez tigyben idézhetnék. Aki csak jara-
tos az 6kortudomanyban, és fontoldra veszi a beszamoldkat, melyeket a régiek sajat
eredetikrél s mas népek szarmazasarol hagytak rank, meg az isteneikrél és isteni-
tésiik okairdl irott foljegyzéseiket, nem taplalhat tdbb kételyt e dolog kapcsan. Medfi-
gyelhet6 ugyanakkor, hogy minél magasabb fokot ért el valamely nemzet a miivel6dés,
irodalom, vagy kormanyzas terén, annal kevésbé gyakorolta az istencsinalas szent-
ségtoré szokasat. Hogy erre nézvést példaval se maradjak ados, a rémaiak istenként
tisztelték Romulust, elsé kiralyukat és allamuk alapitéjat; de ama sok szaz év alatt, mig
kéztarsasaguk fonnallott, egyetlen halandét sem emeltek istenné, bar erény, tudas és
batorsag tekintetében tébb erre mélté emberik volt, mint kiilénben az egész vilagnak.
Mindazaltal amint szabad kdztarsasaguk az abszolut egyeduralom formajat 6ltétte, az
els6 csaszarok tulnyomo tébbségét mindjart istennek tekintették: Julius Caesart, aki
szabadsagukat sarba tiporta, csakuigy, mint az 6t kbvetd zsarnokok legkegyetlenebb-
jeit, legbujabbjait vagy legérultebbjeit, feleséglik, rokonaik és kegyenceik egy részé-
vel egyetemben; a barbar kiralyok szokasat kbvetvén ezzel, akik ilyen fortélyokkal tar-
tottak alattvaléikat 6rokés rabszolgasagban, mivel azok nem merészkedtek lazadozni
az istenek ellen, illetve olyanok ellen, kik az isteni cim varomanyosai voltak. Kivaléan
tudjuk a térténelembél, hogy az uralkodé az egyiptomiaknal, az assziroknal, a legré-
gebbi gorégoknél s mas nemzeteknél istennek kijaro tiszteletben részesiilt. Nejliket,
fivéreiket, n6véreiket és egyéb rokonaikat hasonléképp megtették istennek; s a trén-
ra lép6 uralkodénak mindig érdekében allott fenntartania szarmazasanak e rendkivili
magyarazatat. S6t, nemcsak Augustusnak, hanem sok mas uralkodénak is mar életé-
ben Ggy hodoltak, mintistennek. Plutarkhosz, aki mellett sok tovabbi szerzét is félhoz-

20 Q¢ yap €ig Tov Nelpaid katijpe (NMPOkAoG), ...NikOAaog, 6 UaTEPOV PEV TTEPIPAVNG ETTI TOPITTIKT YEVOUEVOG,
TNVIKaOTa O€ OXOAATWV TOTG £V ABRVaIG B100TKANOIG, KATERN €iG TOV AIPEVa WG TTPOG YVWPIPOV, UTTODEEOUEVOG
T QUTOV Kai EEvaynowv wg ToANITNV: AUKIOG yap Kai 6 NikoAaog. "Hyev o0v auTov €1 Trv ToAIv. O 8¢ ék T00
Badidev kOTTOU [jaBETO KATA TRV OOV, Kai TTEPi TO ZwKpaTeiov, oUTTW €idWG 0USE AKNKOWG 0TI ZWKPATOUG
auTod TTou £yiyvovTo Tipal, Rgiou dn Tov NikdAaov ETmipévelv Te auToBI BpayU Kai kabéleaBal, ua d¢ Kai €i
£xo1 ToBEv Udwp, aUTQ TTopicaaBal- Kai yap diwel TOAAD, wg EAeye, kaTeixeTo. O O¢ ETOIPNWG AUTW, Kai TOOTO
oUK GAAax0Bev TToBEY, £€ auTol 8¢ ékeivou To0 iepol Xwpiou ETToigl PEPETOAI- OUSE yap TTOPPW AV ) TINYNA
TAS ZwkpdaToug oTAANG. MoVTI 8¢ aUTQ, oUuBoAov, & NIKOAGOG Kai TOTE TTPQTOV ETTIOTHOAC EITTEV, WS TQ)
TwKpaTeiw €in €vISpuBEig, Kai TTIpWTOV £KETBEV ATTIKOV UdWp TiwV. O d¢ ££avaaTag Kai TTPOTKUVATAG, £TTI TAV
oAV €TTopeUeTo.” Marinus: Vita Procli, 10. fejezet (londoni kiadas).
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hatnék, el6éadja, hogy Artabanus perzsa ur azt mondotta Themisztoklésznak, ki akkor
menekdltként tartézkodott az udvarnal, hogy a sok és jo térvény kéziil, melyekkel ren-
delkeziink, ez a legkivalobb: tiszteld a kirdlyt, és imadd isten képmasat.*® Nincs, aki
ne tudna, mennyire szent nemzetség hirében all az ottoman uralkodéhaz; joliehet ez,
amint latjuk, nem mindig védi meg tagjait az arcatlan testérok vagy a sérelmet szenve-
dett alattvalok duhétdl. Az isteni jog, melyet az Ujabb id6kben egyes keresztény kira-
lyok kdveteltek maguknak, s a korlatlan és passziv engedelmesség, amellyel hizelgé
papsaguk szerint alattval6ik tartoznak nekik, kétségkiviil ugyane szandékot s célkitii-
zést szolgaltak, csak talan még hatékonyabb eszkdzo6k voltak a zsarnoksag elfogad-
tatasara, mint a poganyoké. Amde minél bélcsebbé valtak az emberek, annal keve-
sebbet hittek el e dolgokbdl; sét, minél kozelebbrél figyelték uralkodoikat, annal inkabb
irigyelték t6lik szabadsagukat és el6jogaikat. A vallas és az ész gyildletes akadalyok
a babona meg a tévedés szamara; Cicero meg is jegyzi, hogy az 6 idejében egyes jos-
dak félhagytak a joslassal, mert az emberek kevésbé hiszékenyekké valtak.

12. Miutan az eddigiekben elmagyaraztam és megallapitottam a balvanyimadas ere-
detét, most mar, Asszonyom, a lefektetett alapelvekkel 6sszhangban meg fogom adni
a pogany ritusok okait, ha megengedi, hogy egyaltalan okokat hozzak f6l e sok eset-
ben teljesen abszurd és hébortos eljarasok magyarazataul. Az emberek, abban a hit-
ben, hogy istenliknek (barmelyikrdl volt is sz6 a sok koziil) tetszést szereznek, nagy-
szer( templomokat vagy palotakat emeltek, s fényliz6en megrakott asztalokon vagy
oltarokon szolgaltak fel neki lakomat vagy aldozatot, mint akkoron szoktak, midén az
illeté még evilagi uralkodé volt; igy gondolvan, hogy az (a féként elhunyt héroszokbdl
allo) udvaraval egyditt valésagosan a ledlt allatok vérével és fustjével taplalkozik, és
mennyei orrlyukai tobzédnak a témjén beszivott illataban, amiként szent szeme pedig
a pompaban és paradéban leli gyonyoriiségét. Egész kisérete a még életében elfoglalt
rangjahoz és méltésagahoz illett. Unnepi idészakokat vagy szent napokat kiilénitettek
el, s tettek mentessé a hétkdznapi munkatol az innep megulése végett; és azok, kiket
késdbb papjaiknak neveztek (s akik az innep megrendezését, az Uinnepld k6zdsség
kiszolgalasat és a folistenult halandd emlékezetét 6rz6 dicshimnusz eléadasat kaptak
feladatul), ékes ruhakba 6ltdztek, és szamos elényds kivaltsagot élveztek, mint az ural-
koddk szolgai mindig; de legfébb el6joguk kezdetben az volt, hogy mentesiiltek min-
den egyéb kdzszolgalat aldl, s hogy busas fizetést kaptak megélhetésiik tamogatasa-
ra. Ezeken az Ginnepeken sokat muzsikaltak meg tancoltak is, illatszerekkel és tinnepi
vilagitassal éltek, hajbokoltak, alazatot nyilvanitottak, féldre borultak, s minden egye-
bet miveltek, amit csak a leghiubb vagy legkicsapongébb uralkodd érzékeinek gyo6-
nyorkodtetésére meg szokas tenni, de amirél sohasem gondolnank, hogy egy isteni
Iény tetszését kivaltja, hacsak nem a halottkultuszbdl vezetjik le a balvanyimadast, ami
viszont nagyon is érthetévé teszi az effajta istentiszteletet és cereméniakat.

13. Elkerulhetetlenll ugyanugy vetették latba befolyasukat a mennybéli udvaron-
coknal, illetbleg a foldi papsagnal, amint azt uralkodoéik hivatalnokainal tették; ameny-
nyiben nemcsak a kézbenjarasukért vesztegették meg 6ket, hanem azért is, hogy ha
azok netan nem tamogattak az 8 kérvényeiket, akkor legalabb ne szegtljenek ellenik;
mert az udvari nép altalaban kulénbdzd érdekcsoportokba témorilt idelent csakugy,
mint odafent. Meg kell azonban értenie, Asszonyom, hogy ezek nem csekély befolyas-

30 Huiv 82 TTOAADV VoUWV Kai KAAQV 8vTwv KAAMIOTOG 00TOG £aTI, TIAYV BadiAéa kai TTPOOKUVETV eikdva Beol...”
Themisztoklész-fejezet(, 125 c. A modern kiadas ,w¢”-t olvas ,rpoakuveiv” és ,eikova” kdzott: ,Bar sok és jo
térvénylink van, ez a legkivalobb: a kiralyt tisztelni, és isten képmasaként imadni.”y
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sal biré udvaroncok voltak, mivel minden vidék s varos iranyitasat és védelmét nekik
tulajdonitottak, éspedig kinek-kinek kilénésen azét, ahol azelétt élt avagy uralkodott.
Se fa vagy ndvény, sem allat, hal vagy madar, se folyd, forras vagy domb, de szinte
még egyéb teremtmény sem igen akadt, mely ne lett volna egyik vagy masik menny-
béli udvaronc kilonés figyelmének s 6romének targya; és az ilyen kedvencek gyak-
ran az illet6 véddisten nevét is megkaptak, attol fliggéen, hogy az istenség a foldi élete
soran alkalomadtan miként hasznalta, mennyire kedvelte vagy csodalta 6ket. E kdzvet-
len befolyas, melyet az istenek emberi elképzelés szerint az imént emlitett dolgokra,
valamint a testi korokra s az elme indulataira gyakoroltak, jo hirt és tekintélyt szerzett
allitélagos csodaiknak, jelenéseiknek, jovenddléseiknek, joslataiknak s a mesterked6k
egyéb lzelmeinek, melyek célja a hiszékenyek zsebének kilritése volt.

14. Ami a szentélyeket s a bennuk 6rzétt, titkos frigyladakat illeti, a hozzajuk kap-
csolodo, szamos, rejtelmes cselekedettel, engeszteld és megtisztitd ritusokkal egyutt
s a tobbi nevetséges, kegyeletsért6é vagy kegyetlen, de minden esetben karhozatos
ceremoniaval egyetemben, nos, ezek kezdetben szimbolikusak voltak: az istenek igaz
torténetét jelenitettéek meg foldi életlik korabdl, szemléltették istenné emelésiik oka-
it, a frigyladak pedig kdzelebbrél az egész torténet jelképeit, jeleit vagy szimboluma-
it tartalmaztak, amint mindenki egybehangzéan allitja, aki csak foglalkozott a pogany
misztériumokkal. E dolgokat azonban késébb ugy igazitottak a papok, hogy a meny-
nyel valo, allitélag bens6séges viszonyukat még inkabb felértékeljék, s hogy szol-
galatuk nehézségéhez és fontossagahoz ill6 jévedelemhez juttassak 6nmagukat. A
ritusok sokasaga tovabba nem csekély mértékben jarult hozza a tdmeg szérakoztata-
sahoz és az elmélyliltebb vizsgalddasokban valé megakadalyozasahoz is, hiszen szin-
te minden idejlket csak szent cselekvényekre aldoztak; arrél nem is beszélve, hogy az
emberek elkerulhetetlenil nagyra becsulték azokat, kik képesek voltak bizonyos idé-
ket, helyeket, személyeket s olyan dolgokat is szentnek feltiintetni, amelyek sajat ter-
mészetik szerint vagy k6zOmbosek voltak, vagy a vallastél leheté legmesszebb all6-
nak mutatkoztak. Id6nként hozzajarult ehhez még az uralkodé és a pap egyezsége
is, melynek értelmében az elébbi kdtelezte magat az dsszes, fent emlitett elény biz-
tositasara az utébbi javara, ha az cserébe a sz6székrél hirdette az uralkodo korlatlan
hatalmat a nép fol6tt, melynek jéindulatd értelmére mindenkor olyan befolyast gyako-
rolhatott, amilyet csak akart.

15. Az uralkodok hatalmat a papok megtoldottak még sajat, a pokollal kapcsolatos
leleményeikkel is (mint arra a jelen levélben is rAmutattam mar, meg az ezelétt Onhéz
klldottben is), de nem elégedtek meg annyival, hogy az embereket jéggel és langgal,
stppedds ingovannyal s homallyal riogassak, hanem kiegészitették ezt még kese-
lylkkel, omlo sziklakkal, kerekekkel és lancokkal, hidrakkal, kentaurokkal, harpiakkal,
kimérakkal, szfinxekkel, Gorgokkal, sarkanyokkal és egyéb szérnyek garmadajaval
is, melyek az uralkoddi zsarnoksag itéletvégrehajtéiként szerepeltek. Szellemekrél s
kisértetekrél, jelenésekrdl és hangokrol is meséltek a népnek, s a Tartarosz, meg az
Erebosz borzalmas zajaival és

a Sztlix, az Akherén, a Phlegethon, a Léthé, a Kokiitosz meg az Avernus

fekete és harsogo hulldamaival, a haromfeji Cerberus hatborzongaté csaholasaval
s a révész Kharoén baljos dacaval rémitették 6ket; de az emberek sokkal inkabb ret-
tegtek a kérlelhetetlen furiaktoél, Alectotdl, Tisiphonétol és Megairatdl, mint Plutontol
vagy Proserpinatél, ama fold alatti vidékek teljhatalmi kormanyzéitél. A szellemek-
ben valé hit és a csillagjéslas eredetérél korabban mondottak alapjan On bizonyos
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lehet afel6l, hogy mindenfajta joslasnak és magianak is hodoltak, (iztek auguriumot és
auspiciumot,®' béljoslast, nekromantiat és nekliomantiat,* tlizjoslast, psziikhomantiat,?
nephelomantiat,** hiidromantiat,® kapnomantiat® és sortilegiumot,*” szamtalan egyéb,
babonas hiusaggal egyetemben, melyek a vilag legtébb részén mind a mai napig
hasznalatban maradtak, s amelyek részletes leirasa megtalalhaté Van Dale miivében.
Ugyanezen okok alapjan elgondolhat6, hogy hemzsegtek a boszorkanyok, magusok
és jovendémondok, akik azt a latszatot keltették, mintha a démonokkal kétott szovet-
ségik vagy 6sszeeskiivésiik révén,® a csillagaszatban valé jartassaguknak kdszon-
hetéen és bizonyos fiivek, kbvek, barbar szavak és bajolasok rejtett minéségei altal s
az érintett felek képmasanak szurkalasa, megolvasztasa vagy eltemetése utjan meg-
jelenésre késztetnék az isteneket, és felidéznék a holtak szellemét; els6tétitenék a
Napot és a Holdat, visszafelé mozgatnak a planétakat, s6t lehoznak a csillagokat az
égrol; kulénb6z6 alakokat 6ltenének, és masokra is Uj alakot ruhaznanak; betegseggel
gyotérnének, akit csak akarnak; szerelmi kotést vagy rontast idéznének el6; megjosol-
nak a jévend® eseményeit, elrejtett kincsekre deritenének fényt, szellemek segédle-
tével tintetnék el az emberek kukoricajat, tejét vagy mas javait, 6sszecserélnék a bol-
csBben fekvé csecsemdbket; meg még ezernyi mas, hasonlo alnoksagot mivelnének,
melyeket unalmas lenne elbeszélni, s gondolkodé embereknek lehetetlen elhinniik.
Hogy pedig a mivelt és okos elmék mint vélekedtek a rendkivili tudas ezen allitéla-
gos letéteményeseirél, azt a j6 6reg Ennius kdntdrfalazas nélkil megmondja nekiink
a maga nehézkes verseiben:

Egy lyukas garasra se becstilém a marsus madarjosokat,

Sem a vidéki jévendémondodkat, sem a varosi csillagnézéket,
Sem a szemfényveszté ciganyokat, sem pedig az alomfejt6ket;
Mert nem tudomany vagy mesterség révén jévendéinek,

Hanem csupan babonas latnokok 6k, orcatlan talalgatok,

Vagy léha szélhamosok vagy Orliltek vagy csak éhezd koldusok.
Maguk sem tudjék az utat, mégis masoknak akarjak megmutatni,

31 Joslas madarak és jelek megfigyelése alapjan.

%2 Halottak és szellemek révén.

33 Lélek utjan (az elhunytak lelkének folidézésével).

34 A felh6k alapjan.

35 Viz révén.

3 Fiist segitségével.

37 Sorsolassal, akar kdnyvbéli passzusok hasznalataval, akar mas maédon.

38 Quis labor hic superis cantus herbasque sequendi
spernendique timor? Cuius commercia pacti
obstrictos habuere deos? Parere necesse est,
an iuvat? Ignota tantum pietate merentur,
an tacitis valuere minis? Hoc iuris in omnes
estillis superos, an habent haec carmina certum
imperiosa deum, qui mundum cogere, quidquid
cogitur ipse, potest?” Lucanus, Pharsalia V| (492-499. Kiemelés Tolandtdl.
,Miné faradséagos feladat az égieknek e félelem, mely a bajolé dalokhoz és varazsfiivekhez valé alkalmazkodassal,
illetve azok hatastalanitasaval jar? Miféle szévetségbdl adodo 6sszejatszas
tartotta megkdtve az isteneket? Sziikséges alkalmazkodniuk,
vagy 6rémlikre van? Vajon rejtve maradé josaguk altal szolgalnak csupan,
vagy titkos fenyegetésekben volt az erejiik? Ez a jog minden
féléttiik lakora érvényes, vagy e zsarnoki rdolvasasok
egy meghatarozott istenre vonatkoznak, aki képes mindarra kényszeriteni a vilagot,
aminek megtételére 6t kényszeritik?”)
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S egy krajcarért esdenek azokhoz, kiknek gazdagsagot igérnek;
Az igért gazdagsagbol vegyék el a krajcart, a tébbit meg adjak csak oda.*®

Itt emlithetjik még a poganyok hihetetlen elbeszéléseit (melyek igen hasonlatosak
modern tlindérmeséinkhez) erdei isteneikrdl, faunjaikrol s szatirjaikrol, éjjeli rémeikrél és
kisérteteikrél,*® tengeri, folyami, forraslaké, hegyi és erdei nimfaikrél, azaz a nereidakrol,
najadokrol, driadokroél, hamadriadokrol, oreadokrol s az 6sszes hasonszériirdl (ha
vannak még ilyenek), amelyek csupan nék és gyermekek rémitésére alkalmasak.

16. De térjink most mar vissza, ha tetszik, a magasabb hatalmakra; mert ezek kiil6n-
b6z6 rendekbe tartoztak ugy az él6k, mint a halottak vilagaban: voltak el6kel6bb*' és
alsobb*? istenek, nemesség s kdznép, nem is beszélve a kdzblilsd,*® alacsonyabb ren-
d, és kobor démonokrol (kik ama foltevésbél szarmaztak, hogy a lelkek a halal utan
eltdvoznak a testbdl), akiknek nem volt meghatarozott tartézkodasi helyiik, hanem
fél-ala bolyongtak a levegében, és szakadatlanul megbizasokat teljesitettek: vagy az
emberek imait kdzvetitették a felsébb hatalmakhoz, vagy az istenek haragjat, illetve
kegyeit tudattak a vilaggal, amennyiben altalanosan azok szolgaldinak s itéletvégrehaj-
téinak tekintették 6ket, hisz uraik a mennyben és a f6ldén egyarant rendelkeztek sere-
gekkel. De bar a poganyok a mennybe helyezték legfébb isteneiket, mégis kényukre-
kedviikre visszaszdlitottak 6ket onnét, jelenlétiiket valamely sziik kapolnara vagy az
abban all6, szanalmas balvanyra korlatozva: mert azt képzelték, hogy isteneik nagy
része sirokban élt vagy a leveg8ben kéborolt, mielétt hiveik e szallasokhoz segitették
volna 6ket, ahol kérelmezdik kdnydrgéseit nagyobb hajlanddésaggal hallgattak, mint
barhol masutt. A poganyok gyakran hullottak térdre sajat keziik munkaja elétt, holott
inkabb annak (mar ha életre kelt és gondolkodott volna) kellett volna imadnia az embe-
reket, akiknek mesterségbeli tudasabdl eredt az 6 minden kivaldsaga; de az egerek,
fecskék s pokok, bdlcsebbek Iévén, igen vitézul lattak el az ilyen szobrok bajat, aminek
még a felszentelés ereje sem volt képes ellenallni, mig a botor halandék maguk kény-
szerlltek védelmezni azt, mitdl féltek, s amit imadtak. Maguk e szobrok is bizonyitjak,
hogy az istenek emberalakiak és emberi eredetiiek voltak; masfel8l pedig ismerjik
ama tiszteletet, mellyel a nép a még é16 uralkodok szobranak is ad6zott. Ezek szenté-
lyeit gyakran keresték fol a legegyligy(ibb s legajtatosabb emberek, akik a templomok-
ban is aldozati targyakat és gazdag ajandékokat aggattak mindenhova, minden kétes
kimenet( helyzetben a jésdahoz jarultak, inségukben fogadalmakkal kététték magu-
kat, még almaikat is isteni ihletéslinek vélték, s vallasukat minden tekintetben egyfor-
man kellemetlenné tették masok és 6nmaguk szamara. Féembereik evilagi praktikai

w
@

»...non habeo denique nauci Marsum augurem, non vicanos aruspices, non de circo astrologos, non Isiacos

coniectores, non interpretes somniorum; non enim sunt ii aut scientia aut arte divini,

'Sed superstitiosi vates inpudentesque harioli

aut inertes aut insani aut quibus egestas imperat,

qui sibi semitam non sapiunt, alteri monstrant viam;

quibus divitias pollicentur, ab iis drachumam ipsi petunt.

De his divitiis sibi deducant drachumam, reddant cetera.’” Cicero, De divinatione 1 (568, 132. Toland az idézet

elsé két sorat is Ennius szévegének tekinti, és verssorokra térdeli, pedig ez még Cicero szévege. A latiumi

Marsus nép a varazslasrol volt hires. A Toland altal ,Jugling-Gypsies™nek (,mutatvanyos csepliragok/ciga-

nyok”) forditott , Isiacos coniectores” jelentése , Iszisz-hiv6 alomfejt6k/jésok.”)

40 _Larvae and Lemures.” Az antik rémai hiedelemvilag szerint a larvae és a Lemures visszajar6 gonosz lelkek.
A Lemures tavol tartasa végett évente megllték a Lemuria innepet is.

4 Dii maiorum gentium (a fontosabb nemzetségek istenei).

“2 Dii minorum gentium (a kisebb jelent6ségli nemzetségek istenei).

4% Dii medioxumi stb. (k6zépsd istenségek).
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kdzott nem volt egyetlen kedvelt szenvedély vagy id6tdltés (mint példaul az ivaszat,
bujalkodas vagy vadaszat) sem, amelyet ne tulajdonitottak volna isteneiknek is. Ezért
sokszor olvasunk szerelmeikrél, hazassagaikrol, négyalazasaikrél és hazassagtore-
seikrél; viszalyaikrdl, tivornyaikrdl, civédasaikrol s a kapott sebestléseikrél; bosszu-
allasaikrol és tolvajlasaikrol; panaszaikrol és kilonféle nyomorusagaikrél, amidén hol
kizarjak, hol meg bezarjak 6ket, s6t a gigaszok egyszer még mennybéli fellegvaruk-
bdl is annak rendje s médja szerint kiverik 6ket, hogy végul szanalmas médon e foldi
vilagban kell menedéket keresniiik; mely dolgok egytél-egyig foldi eredetiiket bizonyit-
jak. Ezek utan nem fogjuk meglepd6nek talalni, hogy mindig abban az allapotban lép-
nek szinre, amelyben meghaltak, s hogy viselik sszes, életiik soran hordozott, meg-
kiildnboztetd jegyiiket. igy egyesek mindig idések, masok 6rokifjik; sziilsi, gyermeki
és rokoni viszonyban allnak egymassal; egyesek bénak és vakok, kulénbdz8 bérszi-
nlek s hajlamuak; masok hasadt labuak (innét az 6rdég mai, k6zénséges képzete);
ismét masok szarnyakat viselnek, vagy karddal, landzsaval, sisakkal, bunkdsbottal,
vasvillaval és ijjal fegyverkeznek fel; vagy pedig kocsin kdzlekednek, melyet oroszla-
nok, tigrisek, lovak, fékak, pavak, illetve galambok hudznak. E jellemz&k részben még
az istenek valosagos életének torténetébdl szarmaznak, részben pedig olyan dolgok
allegorikus, poétikus és meseszer( kifejez8dései, amelyeket immar nem tud s nem
ért senki sem tokéletesen.

17. Aenomaus, Euhemerus,** Lukianosz és még sok, eszes ember minden félelem
nélkul (zétt gunyt az istenekbdl amiatt, hogy ugy lettek égi polgarok, hogy valamely foldi
helyrél szarmaztak, ahol mindegyikik azt a mesterséget gyakorolta, amelyben kivalé-
sagra tett szert. Igy Apollénak hirszerz6 irodaja volt, és jévendét mondott Delphoiban;
Aesculapius Pergamoszban patikat nyitott; Vénusz ismert bordélyhazat mikddtetett
Paphoszban; Vulcanus Lemnoszon kovacskodott; egyesek babaskodtak, masok né
létiikre vadaszként tevékenykedtek, és mindegyikik ott kereste kenyerét, ahol épp tud-
ta; mert az volt a szokasuk — csakugy, mint nekiink halandéknak, mivel 6k is azok vol-
tak azel6tt —, hogy ha egy helyen nem j6l ment az (izlet, akkor mashol, alkalmasabb
helyen utétték fel a satorfajukat. Minthogy az emberek ugy hitték: minden esemény
az 6 el6szeretetik vagy neheztelésiik megnyilvanulasa, ezért a kdszonetnyilvanitas
vagy kiengesztelés sok maodjat 6tolték ki; kozelebbrdl minden tenyészallat és termény
legjavat ajanlottak fel nekik, igy fejezve ki halajukat a tobbiért, a tizedekkel és egyéb
felajanlasokkal egyetemben, melyeket uralkodoéiknak kellett fizetniiik. Aldozataikban
ilyenforman nem is (it6tt ki szinte semmi sem balul; hisz amire az egyik isten viszolyog-
va tekintett, az a masiknak 6romére valt; és egyesek kozlilik az emberaldozaton kivul
nem érték be massal, ami bizonyitja vérmes természetiiket evilagi 1étlikben. Gyakran
latjuk, hogy fol6ttébb zokon veszik a sértést (amint azt uralkoddk és nagy emberek
szoktak tenni), midén oltaraikat — kiilonésen mas istenek tinnepei miatt — elhanyagol-
jak a hivek; de az is el6fordult, hogy az emberek maguk is halatlansaggal vadoltak az
isteni hatalmakat, s6t (miutan hajlamosak voltak idénként lazongani), meggyalaztak
azok szobrait, amikor ugy vélték, hogy gazdag, illetve vesztegetésszeril ajandékaikért
cserébe nem kaptak meg mindazt, ami jart volna nekik.

18. De bar a miveltebb és erényesebb emberek sokkalta vilagosabb fogalmakat
alkottak maguknak a dolgokrol, mégis azt talaljuk, hogy egyesek kdzullik ugyancsak

“4Euhemerus a Kr.e. 4-3. szazadban élt vallaskritikus. lepa avaypaen (,Szent felirat”) c. miive szerint a gérog
istenek a mitikus 6skor kiralyai, tehat emberek voltak. A mitolégia ilyen tipust értelmezését Euhemerus neve
utéan euhémerizmusnak nevezziik.
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20

ingatag s homalyos nézeteket tettek magukéva, aminek elsésorban a bizonyos tldéz-
tetés volt az oka, melyben az igazsag, vagy az altaldanos megujhodas irant tett legcse-
kélyebb eréfeszités is részesiilt, amint ezt Székratész halala igazolja. Hogy a csilla-
gok s planétak elméletét oly kevéssé vagy legalabbis nem altalanosan ismerték, az
— Plutarkhosz sz6vege alapjan itélve — annak volt betudhato, hogy az egyszeri nép
soha nem viselte volna el, hogy e dolgokat filozéfiai vizsgalédas targyava tegyék, vagy a
természet hétkdznapi térvényeivel, akarat nélkili okokkal és vak képességekkel magya-
razzak, mig 6k értelmes, 6rokkévald s halhatatlan isteneknek tartottak 6ket.*> S ezért
amidén Anaxagorasz folfedezte, hogy a Hold csak kdlcsonbe kapja fényét a Naptdl, s
igy ramutatott a Hold fogyasanak és telésének okaira, ezt a tant nem hirdethette nyil-
vanosan, hanem csak igen kevesekkel kozolte titokban, és vellk is csak hiiségfoga-
dalom fejében. Igen sok jeles személy Eurépa- s Azsiaszerte valdban maga is tiszta-
ban volt az altalanosan elterjedt vallasok eredetével, masfeldl pedig idérél idére vette
is maganak a batorsagot, hogy ramutasson azok hiusagara, hianyossagaira és meg-
tévesztd voltara. De azokat, akik barmely id6ben ekképp kijelentették, hogy egyetlen
istenség létezik, a babonat pedig pellengérre allitottak, nem tekinthetjik poganyok-
nak, hisz e kifejezéssel szigorian véve a balvanyimadokat jeldljuk, akik tdbb istenben
hisznek, allitjak, hogy azoktol személyes kinyilatkoztatasokat nyernek, és kilénféle
ritusokat vezettek be azok tiszteletére, attdl fliggéen, hogy milyen hataskort tulajdo-
nitottak nekik, vagy pedig avégett, hogy azok kuldnleges cselekedeteire emlékezze-
nek. A zsidék (akik ugy vélték, hogy rajtuk kivil a vilag minden népe ilyen természeti)
altalaban idegeneknek nevezték 6ket, mely kifejezés goérog megfelel6jébdl ered nyel-
viink pogany szava,*® valamint a latin gentiles sz6.4” Mindazokat tehat, akik elég bela-
tassal birtak ahhoz, hogy felismerjék, s elég batorsaggal ahhoz, hogy elgatoljak e teo-
I6gia déreségét vagy furfangossagat, ateistanak nevezték és ilyen hirlket keltették,
a sokasag pedig a papok 6sztdnzésére igy is kezelte 6ket. Sok személyt, kilondsen
a filozéfusok koziil, megbirsagoltak és témldcbe vetettek, egyeseket szamiizetésbe
klldtek, masokat birésagi uton itéltek halalra, sokakat a cs6cselék tépett szét, s mind-
nyajukat sziintelendil istentelennek bélyegezték, mivel nem hittek a misztériumokban,
vagy mert lerantottak a leplet koruk szent csalasairél. A pogany papokat mégsemiilleti
kdszonet azért, hogy ilyen események ritkabban fordultak el akkoriban, mint a keresz-
tények kozott; hisz eltekintve attél, hogy a pogany papok tébbsége nem sokban kuilén-
boz6tt a polgari tisztvisel6ktdl, s attdl, hogy sokan kozulik nem életiik végeéig viselték
hivatalukat, mindnyajan egyarant az allamtdl valé tokéletes fliggésegben éltek; mig a
keresztény papok (alig egynéhany protestans orszag kivételével) a kormanyzat nya-
kara nének, s mindendtt feltétlen urai a vilagiak értelmének. A régiekrél szol6 érteke-
zéseinkben tehat helyes fogalmaikat vagy erkélcsi eljarasaikat inkabb az ész fényée-
nek kell betudnunk, amelynek rossz hir(i torzulasa volt a pogany gondolkodas. Ha nem
tessziik meg e megkiilénboztetést, akkor végtelen sok hibaba eshetlink. Elhamarko-
dottan allitja példaul az egyik, hogy a poganysag szilardabb megalapozast nyujtott az
erénynek, mint a kereszténység, holott legféljebb csak annyit kellett volna mondania,

45 ...00TE O AOyOoG £€vD0E0G, AANATTOPPNTOG £TI KA BI'OAiywv Kai peT’eUAaBeiag TIvog i TiaTewg Badidwv. OU
YAp NVEIXOVTO TOUG QUOTIKOUG Kai HETEWPOAETXAG TOTE KAAOUPEVOUG, WG €ig aiTiag aAdyoug kai duvapelg
ATTPOVORTOUG Kai Katnvaykagpéva adn diatpiBovTag 10 Beiov.” (Plutarkhosz, Parhuzamos életrajzok,) Nikiasz
élete(, 534).

46 Az Oxford English Dictionary szerint az angol heathen (,pogany”) szé etimoldgiai rokonsagban lehet ugyan a
Ptolemaiosz altal meg6rzott, gérég xaideivol népnévvel, de german eredeti. (A ford.)

47 Lat. gentiles annyi mint ,poganyok”. (A ford.)
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hogy a természeti térvényt gyakorta jobban betdltétték a poganyok, mint a kereszté-
nyek. Egy masik ugy véli, hogy mindazok balvanyimadok voltak, akik a poganysag
id6szakaban éltek; aminél nagyobb hiba aligha képzelhetb. Lehet-e barki is oly tom-
pa esz(, hogy példaul Cicerét poganynak tartsa, aki csodalatra mélto értekezéseiben,
melyeket A jéslasrol és Az istenek természetérdl irt, kimutatta a pogany politeizmus
és aldozati gyakorlat érvénytelenségét, lerantotta a leplet allitélagos kinyilatkoztata-
saikrol, préféciaikrol s csodaikrdl, valamint josdaikrol, auguriumaikroél, alomfejtésik-
rél és minden, ehhez hasonld ostobasagrél? Minutius Felix, Tertullianus és a keresz-
ténység mas, korai apologétai a poganysag elleni legjobb érveiket ezekbdl s ezekhez
hasonlé kényvekbd&l meritették, s6t igen gyakran sz6 szerint idézték. Arnobius, miutan
mas szerz6ket igazsagosan mindsitett, fenntartja, hogy ha a keresztények olvasnak
Tullius muveit, akkor nem kellene irassal bajlodniuk; s azutan, hogy elismerte: Cicero
igen elmésen, hatarozottan és batran s még annal is istenfélébben rombolta le a sok-
istenhitet, azt mondja nektiink, hogy sok pogany emiatt nem csupan semmibe vette az
emlitett kdnyveket, és tartézkodott az olvasasuktol, hanem még a szenatust is szive-
sen megkérte volna, hogy égesse el és semmisitse meg azokat; holott — hogy szer-
z8nk jozan belatasu szavait idézzuk — az emlitett kbnyvek betiltasa, illetve nyilvanos
olvasasuk megtiltasa nem az istenek védelmével, hanem az igazsag tanusagtételétél
valé félelemmel egyenlé.*® Sok mas személyt is megnevezhetnék még, akik batorsa-
guk, istenfélelmik vagy igazsagossaguk révén kitlintek, és sokkal tavolabb alltak a bal-
vanyimadastol, mint vadléik; s nem kellene inkabb poganyoknak nevezniink 8ket, mint
amennyire azokat nevezhetjik mohamedanoknak, akik ma Mekkaban élnek ugyan,
de nem hiszik az Alkorant. Nos, ha valaki emezeket mégis mohamedanoknak vagy
amazokat poganyoknak kivanja tekinteni, ezzel vilagos tanubizonysagot tesz tajéko-
zatlansagardl afelél, hogy mit jelentenek e szavak, vagy pedig arrél, hogy nem észleli
a természeti térvény s a pozitiv intézmények kdzotti kiilénbséget.

“¢_Quem quidem locum plene iamdudum homines pectoris vivitam Romanis litteris explicavere, quam Graecis, et
ante omnes Tullius, Romani disertissimus generis, nullam veritus impietatis invidiam, ingenue, constanter et libere
quid super tali opinatione sentiret, pietate cum maiore monstravit. A quo si res sumere iudicii veritate conscriptas,
non verborum luculentias pergeretis, probata esset et haec causa, nec secundas ut dicitur actiones nobis ab
infantibus postularet. Sed quid aucupia verborum splendoremque sermonis peti ab hoc dicam, cum sciam esse
non paucos, qui aversentur et fugiant libros de hoc eius, nec in aurem velint admittere lectionem opinionum suarum
praesumpta vincentem? Cumque alios audiam mussitare indignanter, et dicere, oportere statui per senatum,
aboleantur ut haec scripta, quibus Christiana religio comprobetur, et vetustatis opprimatur auctoritas? Quinimmo,
si fiditis exploratum vos dicere quicquam de diis vestris, erroris convincite Ciceronem, refellitote, redarguite,
temeraria et impia dictitare comprobate; nam intercipere scripta et publicatam velle submergere lectionem non est
deos defendere, sed veritatis testificationem timere.” (Arnobius,) Liber adversus nationes 111{/6. A. Reifferscheid
modern kiadasa [Arnobius, Adversus nationes libri VII. Vindobonae: 1875. CSEL IV] ,perorata haec esset causa’-
tolvas ,probata et haec esset causa”helyett, nem helyez mondathatart a ,,praesumpta vincentem” és a ,cumque
alios”kdzé, viszont Gj mondatnak tekinti az ,intercipere scripta”kezdetl részt. Az idézet forditasa: ,Amely kérdést
mar régen tokéletesen kifejtettek élénk szellemi emberek, ugy latin, mint gérég széval, éspedig mindenekelétt
Tullius, a legékesebb szavu a rémaiak nemébdl, aki egyaltalan nem tartva az istentelenség 6diumatdl, 6szintén,
nyugodtan és batran, magasabb rend istenfélelemmel mutatta ki, mit gondol errdl a feltevésrél. Ha ezutan nem
valasztékos kifejezéseket, hanem a jézan belatas igazsagaval megfogalmazott érveket vennétek at téle, akkor
ez az Uigy is lezarulna, s nem kdvetelne téllink, tgyetlendl sz4l6ktol ugyszolvan masodik targyalast. De minek
hanytorgassam fel, hogy Cicerétol kdlcsonzik szavaik valasztékossagat és beszédiik ragyogasat, amikor tudom,
hogy nem kevesen vannak, akik elutasitjak s elkerllik e targyban irott kdnyveit, és hallani sem akarjak elditéle-
teken gy6zedelmeskedd véleményének felolvasasat? S amikor hallom, hogy masok méltatlankodva dérmog-
nek, és azt mondogatjak, hogy a szenatusnak be kellene tiltania ezeket az iratokat, melyek a keresztény vallas
igazsagat bizonyitjak, s eltérlik a régiségen alapulé tekintélyt? Epp ellenkezdleg: ha azt hiszitek, hogy valami
bizonyosat mondotok isteneitekrél, akkor mutassatok meg, hogy Cicero téved, cafoljatok meg, érveljetek elle-
ne, bizonyitsatok, hogy vakmerd és istentelen dolgokat beszél; mert az irdsok betiltasa s a nyilvanos felolvasas
megsziintetése nem az istenek védelme, hanem az igazsag tantsagtételétél valo félelem.”)
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19. Hogy egyik szavamat a masikba ne 6ltsem, Asszonyom, a poganyok vallasa
(minthogy ellentmond az ész vildgossaganak, illetve meghaladja azt) nem lehetett
képes hatast gyakorolni az erényességre vagy a moralra ezen a vilagon, és semmifé-
le megalapozott reményt vagy bizonyossagot nem nyujthatott a halal rettenete ellen.
Igaz ugyan, hogy sokan voltak a poganyok koézétt, akik — vonakodvan elhinni, hogy
vallasuk valéban olyan megalapozatlan s nevetséges, amilyennek kiilénésen a kol-
ték leirasaibdl tiint — nem egyébnek tekintették szamtalan isteniiket, mint kulénféle
megnevezeéseknek, attribdtumoknak vagy hatéeréknek, melyeket valamely egyediili
Iénynek tulajdonitottak, legyen bar az a Nap vagy Bacchus vagy akarmely mas isten,
akirél jobb véleménnyel voltak. A térvényhozok a lehet6 legjobb szinben tlintették
fel a helyzetet, s a dolgok igazsaganak vagy valo6tlansaganak korultekint6 kutatasa
nélkil mindenhez hozzajarulasukat adtak, ami csak elésegitette az emberiség kor-
daban tartasat; ami csak példamutatas és jutalmazas utjan erényre serkentette az
embereket; s ami csak biintetések és kegyvesztés révén elrettentette ket a biintdl.
Masok azonban, éspedig a j6 szandéku filozo6fusok, minden tanitasukat egyszerd,
természetes dolgok allegorikus formaiba 6lt6ztetve adtak el6, amelyeken keresztul
az Istenség kinyilvanitja hatéerejét, békezlségét vagy jésagat; s e haromrétii meg-
fontolasbol eredt a poétikus, politikus és filozofikus teoldgiak kdzotti hires megku-
I6nboztetés. Az éleselméjlibbek azonban csak nevettek ezeken a praktikakon, jol
tudvan, hogy nincs, ami mentse a legtobb ilyen mesét. Cicero ezért elitéli a sztoikuso-
kat, mivel az egész gordg teoldgiat rejtelmes dolognak tiintették fel. EI&sz6r Zéndn —
ugymond —, éutana Kleanthész, azutan Khriiszipposz féléslegesen faradoztak azon,
hogy a mesterkélt elbeszélések értelmes magyarazatat adjak, s hogy megadjék min-
den egyes isten nevének etimologiajat is; amely eljaras vilagosan mutatja, hogy nem
hisznek e dolgok sz6 szerinti igazsagaban.*® De hogy példat is idézzlink allegoéria-
ikra, ugy tartottak, hogy Jupiter és Juné a levegé6t és a felhdket jelentik; Neptun és
Thétisz a tengert s a hullamokat; Ceres és Bacchus a foldet és annak minden ter-
ményét; Mercurius és Minerva az elme értelmi képességeit, tgymint a tudomanyt, a
kereskedelmet, a mivészeteket vagy ehhez hasonldkat; Cupido s Vénusz a komo-
lyabb vagyainkat és szerelmi hajlandésagainkat; Mars és Bellona a civédast s a habo-
rat; Pluto és Proserpina a banyakat, kincseket, s mindazt, mi elrejtve fekszik a fold
gyomraban. igy prébaltak magyarazni a tobbi istent is; és mivel az allegéria éppoly
termékeny dolog, mint a képzel8erd, aligha akadt két olyan szerzg, akik teljes mérték-
ben egyetértettek egymas véleményével. Amde még ha fol is tessziik, hogy egyikiik
rahibazott vagy mindnyajan rahibaztak a dolog igazsagara, vallasuk akkor sem jart
jobban egy jottanyival sem, és igy is, ugy is raszolgalt arra, hogy eltlinjék a fold szi-
nérdl; hisz barhogyan is okoskodott a tanultak némelyike, nyilvanvalé, hogy a témeg
mindezeket nagyon is valosagos isteneknek tekintette, akiktél folottébb féltek is, és
akiknek szent ahitattal adéztak; hogy ne is hivatkozzunk ritusaik nehézkességére s
dragasagara, vagy papjaik csalasaira és hatalmi helyzetére. Vilagosan észlelte ezt
Cicero, aki a pogany istenek kiilénb6z6 fajait felsorolva azt mondja, hogy mas, éspe-
dig fizikai okbdl istenek nagy témege eredt; ezek — minthogy emberalakban jelen-
tek meg — alkalmat szolgaltattak a kblt6knek a mesélésre, ugyanakkor azonban az

4 Magnam molestiam suscepit, ac minime necessariam, primus Zeno, post Cleanthes, deinde Chrysippus,
commentitiarum fabularum reddere rationem; vocabulorum, cur quique ita appellati sint, causas explicare.
Quod cum facitis, illud profecto confitemini, longe aliter rem se habere atque hominum opinio sit.” Az istenek
természete I11{/24, 63. Cicero két mondatra osztja fel a szdveget, és a masodikban tébbes szam masodik sze-
mélyben szélitja meg a sztoikusokat.)
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emberek életét mindenfajta babonaval téitétték meg.*® Ugyanezt ugyanilyen joggal
mondhatjuk a modernkori szentekrdl és templomképekrél; hisz a magasabb rendi s
abszolut, illetleg alsobb és relativ istentisztelet arnyalatos megkilénboztetései elle-
nére az egész kdznép egyszerlien otromba balvanyimadd; ami pedig a betartando el6-
irasok tomkelegét, s papi rendjik szemfényvesztéseit vagy befolyasat illeti ama helye-
ken, ahol a vallas e faja honosodott meg, nos, azt mondhatjuk, hogy az egész vilag
babonai egylttvéve kdnny( és toleralhato vallast alkotnanak hozzajuk képest. Azt sem
szabad elfelejteniink, hogy a keresztények ezen Gj balvanyimadasa, csakugy, mint az
Okori poganyoké, teljes egészében az elhunyt férfiak és nék tulzasba vitt tiszteletén
alapul; amelyet fokonként emeltek fel a jelenlegi magassagaba a papok praktikai, akik
masokat e példa révén csabitanak az 6 utmutatasaik kdvetésére, amelyek pedig min-
dig a sajat dics6séguik, hatalmuk és hasznuk novelését célozzak.

20. A jelenkori poganyok, akik Afrika tilnyomo részét, Azsia kiterjedt teriileteit, szin-
te egész Amerikat s Eurdpa néhany zugat lakjak, nagymértékben egyetértenek az 6ko-
ri poganyok véleményeivel (amiért is eddig nem targyaltam egy-két dolgot, amelyek-
re most térek ra, hogy elkeriljem az ismétlést). A kilénb6zé helyeken laké modern
poganyok azonban egymas kézott éppugy eltérd allaspontokon allanak, mint azt az
Okoriak koz6tt is megfigyelhettik. Kilénb6zd kozmogéniakat, azaz a vilag keletkezé-
sérdl sz6l6 tanokat fogalmaztak meg; és kiilénb6z6 teogodniakat avagy nézeteket az
istenek leszarmazasaval kapcsolatosan, kiket egyesek mind egyivastaknak tartanak,
masok egymas ala rendelik 6ket; akik egyesek szerint mind jok, masok szerint mind
rosszak; sokak szerint pedig két f6 principium van, egy j6 s egy rossz, mint példaul a
régi kaldeusoknal Oromadzész és Arimanész; és azok sem hianyoznak, akik fenntart-
jak az isteni egységet, néha alarendelt erékkel egyiitt, néha viszont ilyenek nélkul; ami-
ként vannak olyanok, kik a vilagegyetem 6rokkévaldsagat s mérhetetlenségét hirde-
tik, valamint azt, hogy minden esemény a fatum valamely elharithatatlan rendelésébdl
fakad. Felfogasaik éppily eltér6ek a gondviselés targyaban, a vilag koranak tekinteté-
ben, valamint a tulvilagi életre nézvést is — tudniillik, hogy vajon a Iélek halhatatlan-e,
vagy a halal utan meghatarozott helyeken kell tartézkodnia, vagy pedig atvandorol egyik
testb6l a masikba, ami a leggyakrabban hangoztatott vélemény. Aldozataikat is szam-
talan ritus és ceremonia teszi egyedivé, hisz az egyik nemzet épp azt az allatot imadja,
amelyet a masik aldozatként ajanl fel a maga isteneinek; s az egyik ember éppen azt a
gesztust vagy 6ltozetet hasznalja vallasi célra, amelyet a masik mint erre alkalmatlant
és profant vet el; mert ahogyan Juvenalis mondja a régi egyiptomiakrol,

oly nagy a tudatlan témeg 6rjéngése, hogy
minden egyes hely utélja a tobbi isteneit,
s nem ismer el mas istent azokon kiviil, melyeket maga iméad.*

50 Alia quoque ex ratione, et quidem physica, magna fluxit multitudo deorum, qui, induti specie humana, fabulas
poetis suppeditaverunt, hominum autem vitam superstitione omni referserunt.” Az istenek természete 11{/2-
4,63).

" ,...inde furor vulgo, quod numina vicinorum / odit uterque locus, cum solos credat habendos / esse deos, quos
ipse colit.” Szatirak XV(/35—-37. Murakdzy Gy. forditasaban: ,[Ombos s Tentyra két szomszédos varos. Ezek
kézt / 6si viszaly van; e gylillség sose hal ki: tiizel s nem / gyégyul a seb ma se még.] Ez a roppant indu-
lat abbdl / tamadt, hogy mindkét szomszéd utalja a masik / isteneit, s csakis azt gondolja imadni valénak, kit
maga félve imad.” In Persius és luvenalis, Szatirak. Ford. Murakdzy Gy. (Budapest: Eurépa, 1977), 156. o.
Juvenalis a XV. szatiraban valdjaban nem altalanos kijelentéseket tesz a pogany vallasossagrol, hanem az
egyiptomi allatkultusz és allitélagos emberevés kritikajat adja a fels6-egyiptomi Ombos és Tentyra varosok
ellenségeskedésének példajan.)
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Istentiszteleteiket dombtet6kdn, szabad ég alatt mutatjak be, vagy templomokban,
illetve berkekben vagy barlangokban. Hisznek j6 és gonosz démonokban, helyek és
emberek védbszellemeiben. Papok és papndk kilonb6z6 rendjeit allitottak fel, melyek
kim(velésére oktatasi intézményeket, ellatasara vallasos kollégiumokat létesitettek.
Vannak szent kdnyveik, hagyomanyaik és szobraik; allitélagos csodaik, jévenddléseik,
kinyilatkoztatasaik s josdaik; varazslataik, auguriumaik, sorsvetéseik, el6jeleik s min-
denfajta joslasuk. Amiként vannak néplinnepélyeik, melyeken esznek-isznak, énekel-
nek és tancolnak isteneik szine el6tt, ugy tartanak mélabusabb idészakokat is, ami-
kor nemcsak a bojt, a n6ktél vald tartézkodas, a durva 6ltézet, a hosszl zarandoklatok
és mas, vesz6dséges vezeklési modok visszas dnsanyargatasaval gyotrik magukat,
hanem még a lehetd legkegyetlenebb médon égetik és korbacsoljak, vagjak és szab-
daljak is sajat testliket; mert ostoba médon azt képzelik, hogy olyan dolgokkal tisztel-
hetik meg az Istenséget, illetve nyerhetik el annak tetszését, melyek nekik valésagos
fajdalmat okoznak, mik6zben senki masnak sem tesznek semmi j6t. Amikor pedig sze-
mukre vetik barmely ritusuk vagy tanuk értelmetlenségét vagy abszurditasat, akkor
azzal vagnak vissza, hogy semmi sem lehetetlen a magasabb hatalmak szamara, s
hogy olyan misztériumokrdl van szé, melyek mélységét a veges emberi értelem fol
nem mérheti s ki sem vizsgalhatja; amint ezt szinte minden nemzet uti beszamoloi-
ban olvashatjuk.

21. Az antik és modern pogany vallas e révid dsszefoglalasanak végére, Szeréna,
az a megjegyzés kivankozik, hogy a vilag e nyugati felén sok keresztény az itteni, vala-
mint az 0sszes keleti szekta az itteninél kellemetlenebb feltételek kdzott éleszti Ujja
ama babonas és balvanyimadé vallasok szinte minden pontjat; ugymint az aldozato-
kat, a tomjénezést, a megvilagitas és a szobrok hasznalatat, a ritudlis tisztalkodast, a
vallasi innepeket, az oltarokat, a zarandoklatokat és bojtdlést, a vallasi okbal vallalt
szlizességet s Oltozetet, a felszenteléseket, a jéslasokat, a varazslatokat, az 6mene-
ket és elbjeleket, a bajolasokat, a holt férfiak és nék tiszteletét, egyre Gjabbak és Ujab-
bak folyamatos kanonizacidjat, az Isten és az emberek kdzotti kdzvetitbket, a j6 s rossz
démonokat, a véd&szellemeket, a férfi és n6i védelmezé hatalmakat, amelyek tisztele-
tére templomokat szentelnek és tUinnepeket rendeznek, tovabba sajatos istentiszteleti
moédozatokat allapitanak meg, minek soran nemcsak az egyes helyeket rendelik hoz-
za egy-egy ilyen hatalomhoz, hanem az egyes betegségek gyogyitasat is, valamint
az 0sszes olyan dolog folotti rendelkezést, amelyet az emberek szivesen birtokolnak
vagy élveznek. Megengedem: e jelenségeket nem figyelhetjik meg mindenitt egyfor-
ma mértékben; de egy kicsit mindeniitt megmutatkoznak, s ahol nem a térvény irja el
6ket, ott a nevelés nyoman rogzuilnek. De hogy mindezek mily kevés igényt tdmaszt-
hatnak a keresztény megnevezésre, az nyilvanvalé mindenki el6tt, aki a keresztény-
séget nem politikai érdekcsoportnak vagy puszta, ures szénak tekinti, hanem olyan
intézménynek, melynek célja az, hogy megreformalja erkélcseinket, helyes fogalmakat
adjon neklink az Istenségrél, s kdvetkezésképp, hogy megsziintessen minden babo-
nas vélemeényt és praktikat. A fent vazoltak azonban nem eredményeznek mast, mint
— vilagos és szabatos kifejezéssel szdlva — a kereszténység szdges ellentétét, mint-
hogy elképzelni sem lehet olyat, ami ellentétesebb lenne Krisztus tanitasaval; s ami-
lyen mértékben follelhetéek e vonasok valakiben, oly mértékben lehet ugyan az illeté
zsid6 vagy pogany, de keresztény nem.

22. Jelen eszmefuttatas a vallas és az igazsag elétti tisztelgés; hisz az emberi kivan-
csisag kielégitése véleményem szerint nem elégséges indittatas barminé kutatasra,
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ha nem tarsul hozza valamely altalanos és természet szerint a bolcsességre vagy az
erényre vezetd utbaigazitas. S valdban, Asszonyom, egész értekezésem figyelemre
mélto bizonyitékot nyujt és példakat hoz fel arra, hogy az emberi természet az esztelen-
ség mely fokara képes felhagni; s arra, hogy a babona minden idében ugyanaz marad,
barmiként valtozzanak is megnevezései, vagy pedig arra, hogy kilénb6z6 targyai lehet-
nek, illetve kisebb vagy nagyobb mértékben valésulhat meg, attdl fliggéen, hogy egy
orszagban kisebb vagy nagyobb foku a lelkiismereti szabadsag s a szdlas szabadséaga.
De ha barki is csodalkozna azon, hogy az emberek miként hagyhattak el az ész egye-
nes és konnyl Osvényét avégett, hogy ilyen, vég nélkili utvesztékben bolyongjanak,
az fontolja csak meg, hogy Jézus Krisztus vilagos tanitasa igen sok és nagy jelentdsé-
gl terlleten hogyan alacsonyodhatott le a legképtelenebb doktrinakka, érthetetlen tol-
vajnyelvvé, nevetséges szokasokka s megmagyarazhatatlan misztériumokka; és hogy
a vallas és az igazsag miként valtozhatott at babonava s papi befolyassa a fold szinte
minden sarkaban. Rovidre fogva a szét, e hosszura nyult levél tartalmat csattanésan
foglalja 6ssze a kdvetkezd négy sor, melyeket manapsag mindenki fuj:

A természetes vallas kezdetben kénnydi és vilagos volt,

De a mesék misztikussa tették, az ajandékok nyereségessé;
Véglil aldozatok és latvanyossagok is bemutatasra kertiltek,
A papok stilt hust ettek, mig a nép a szemeit meresztgette.

Attol tartok, mire idaig ér, Asszonyom, éppugy belefarad az olvasasba, mint én az
irasba; minélfogva nyugalmunk biztositasa végett ez alkalommal mar csak annyit
mondok, hogy egész életemben az 6n legészintébb és legengedelmesebb szolgaja
maradok.
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