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Politikafilozo6fia

Lehet-e a magyar nyilvdnossdgban a politika vilagdrél a publicisztika és az ezzel egyre aggasztb-
ban egyiittjaro propagandista kinyilatkoztatdsok, apolégidk miifajan tilemelkedve is beszélni? Ha
mdsért nem, hdt ennek az,,alkalmazott tuddsszociolégiai” kérdésnek a gyakorlati megvdlaszoldsa
érdekében mdr érdemes volna politikafilozéfiai szovegek kdzlésébe fogni.

Szerencsére a hazai bolcselet szamos kivalésdga érdemi szakmai munkat folytat ezen a teriileten,
igy a tanulmdnyok énértéke is indokolja, hogy ez a tematika kell§ stilyt kapjon folyGiratunkban. Ezért
volt megtiszteld, hogy az ELTE Allam- és Jogtudomdnyi Kardn 2001. november 23-dn megrendezett,
H. L. A. Hart jogfilozofidjdnak alapkérdéseit targyalé Mérték és egyensiily cim(i konferencia anyaga-
it megjelentethetjiik. A jelen szimunkban kozolt tanulmdnyokat a kévetkezé szamban két tovdabbi
el6adds, valamint Hart néhdny sajdt szovege €és réla szolé irdsok kévetik. Mindehhez a tandcskozds
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szervezdjének, Cs. Kiss Lajosnak a bevezetdjét ajanljuk a Tisztelt Olvaso figyelmébe.

Cs. Kiss Lajos

BEVEZETO

H. L. A. Hart angol jogasz és filoz6fus a XX. szazadi angolszasz jogelmélet legjelentGsebb képvise-
16je volt. Munkassaga fordulépontot jelentett az angol elméleti jogi gondolkodas fejl6désében, s
kiilénleges helyet foglal el a kontinentalis jogbolcseletben is.

Villalkozasanak eredetisége részben elméletének mddszertani djszer(iségében, részben a jog
lényegi jellemzdinek megragadasara térekve jogbolcseleti iranyzatok szélsGségeinek mérséklésében
all. Az ut6bbi vonatkozasban, egy tilzasokt6l mentes altalanos elmélet megfogalmazasara toreked-
ve, szintézist teremtett egyfelSl a formalizmus és a realizmus, masfel6l a jogaszi normativizmus és
a szociol6giai jogelmélet kozétt, s mikdzben elmélete a jogi pozitivizmus hagyomanyait folytatta,
a kozvetités lehetGségeit kutatta a jog pozitivista és a természetjogi szemlélet viszonyaban is. Ez
a torekvés jellemezte szakjogtudomanyi, példaul a biintetés céljait elemz§ irasait is, amelyekben
egyebek mellett a megtorlas és a hasznossag elvét kovetd biintetéselméletek kozotti kozéputat
kereste. Az oksagi kapcsolatok jogban jatszott szerepének tisztazasaval hozzajarult szamos magan-
jogi kérdés tisztazdsahoz, a jog és erkdlcs viszonyat elemz6 miiveivel pedig elémozditotta, hogy az
angol jog mind tébb teriiletén teret nyerjen az egyén szabadsaga iranti tisztelet.

Termékeny vitakat kivalté megkdzelitéseiben az elismerési szabalyrél sz6l6 elmélete jatszott
koézponti szerepet, amely a jog empirikus és normativ, pozitivista és természetjogi értelmezéseinek
funkcionalista 6sszekapcsolasaval kivanta megvalaszolni a jogi érvényesség természetére, vala-
mint a jog és erkdlcs viszonyéra vonatkozé alapvet6 kérdést. A jog elméletét a gyakorlati jogasz és
a filoz6fus nézépontjainak egymasra vonatkoztatasaval megalkotd, az elmélet meggy6z6 erejét a
m(ik6dd bels6 jogrendszerek tapasztalataival igazolé harti jogfilozéfia — az angol jogrendszerben
végbemend liberalizalasi folyamatokkal parhuzamosan — nagymértékben hozzajarult az angol
jogtudomany modernizalasahoz, reflexiés szintjének emeléséhez és mas jogi kultirdkhoz valé
csatlakozd képességének fokozasahoz is.

Médszertani szempontb6l Hart, az oxfordi nyelvfilozéfia szellemében, kdvetkezetes ,,nyelvi for-
dulatot” hajtott végre a jogelméletben. E nyelvi fordulat a jogtudomanyi megismerés médszerét
és targyat illetGen attorte a klasszikus analitikus jogelmélet zart, a jogot pusztan 6nmagaban lat6
és lattatd szemléletmodjat. A jog fogalmdnak megjelenése 6ta, amely Hart f6 m{ivének tekinthe-
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t6, magatdl értet6d6nek szamit, hogy az analitikus elmélet tiszta fogalomelemz6 modszere, mely
egyszer(i definicibkkal (per genus et differentiam) |étrehozott altalanos lényegfogalmakkal kivanta
meghatarozni a jog jelenségét, alkalmatlan a jog ,,|lényegi természetének” és szerkezeti elemeinek
a megismerésére.

Hart szerint a jog |étezése és megértése szempontjabol konstitutiv fogalmak jelentése nem ha-
tarozhatd meg kielégit6en a nem és faj megkiilonboztetésére épiilé hagyomanyos jelentéselemz6
maodszerrel. Elvont és altalanos lényegfogalmak konstrualasa helyett arra térekedett, hogy a kons-
titutiv jogi fogalmak (szabaly, jogosultsag, kotelezettség, érvényesség stb.) jelentését a mindenna-
pi természetes nyelv eredet és funkcid dsszefiiggésébdl értse meg. Az értelmezésre szoruld jogi
jelenség és az azt kifejez6 sz6 (fogalom) jelentését létszerlien és funkcionélisan egy atfogd nyelvi-
kommunikativ és tarsadalmi-strukturalis 6sszefliggés ,,részeként” fogta fel, s ezért (gy latta, hogy
azinterpretacio csak kontextudlis lehet. A kontextudlis értelmezés, amely mindig a sz6t tartalmazo
mondatra (szévegre, diskurzusra), illetve annak hasznalati modjara — Hart megfogalmazasaban
kiils6 és/vagy belsd aspektusbdl tett kijelentésekre — vonatkozik, el6feltételezi és felfedi a sz6
(fogalom) jelentésének funkcionalitdsdt, azt a jelentésben rejl6 és a normativ szféran tilra mutatd
utalastobbletet, amely lehet6vé tette szamara, hogy a jogot szocioldgiailag, azaz tarsadalmilag
feltételezett redlis rendszerként irja le. A jelentéselemzés médszerének korrekcidjaval nem csupén
a jog mint ismerettargy természetével kapcsolatos hagyomanyos felfogast értelmezte at (neveze-
tesen (gy, hogy a jogot tarsadalmi és politikai intézményként fogta fel, melyet csak a természetes
nyelv kontextusabdl lehet megérteni), hanem ezzel egyiitt Gjrafogalmazta a jogfilozofia feladatat
is. A jog konstitutiv fogalmainak filozéfiai meghatarozasa szamara nem a nyelvi terapia, hanem a
jogrendszer strukturélis elemzésének eszkoze volt. Nem arra térekedett, hogy ,,szabalyként szolgald
meghatarozast adjon a jogra, melynek segitségével lemérhet6 a sz6 alkalmazasanak helyessége”,
hanem arra, hogy feltarja a jogrendszernek, illetve azoknak a kapcsolatoknak a szerkezetét, me-
tarsadalmi-politikai intézmény értékmentes szociolégiai struktiraelemzése

Hart életm(ive nem csupdn a modern angolszasz jogbolcseleti gondolkodas csticspontja, hanem
szerves része a kozos — gazdasagi, politikai, katonai — civilizaciés szerkezetben Ujfajta egységgé in-
tegralédé euroatlanti kultirkor jogfilozofiai hagyomanyanak is. Gondolkodéasa egyszerre igazodott
az angolszasz hagyomanyokhoz és nyitott volt az eur6pai kontinens szellemi teljesitményeire. Ezt a
nyitottsagot jelzi tobbek kozott a Kelsennel és a skandinav realizmussal folytatott, egész életm{ivén
végigvonuld polémiaja, s e nyitottsagot ismerik el a német tarsadalom- és jogelmélet azon képvise-
16i, akik szerint — Kelsen neokantianus pozitivizmusa mellett — szisztematizalé igénnyel Hart anali-
tikus gydker(i mérsékelt szocioldgiai jogelmélete ragadta meg elGszor a jog nreferencialitdsanak
problémaéjat, ésirta le a jogot 6nszabalyoz6 és 6nfelépitd, azaz funkcionalisan autoném tarsadalmi
részrendszerként. A latasmod eredetisége, az életm(i tematikai horizontjanak szélessége, a nagy
mivek problémafelvetéseinek mélysége és szintézisre valé nyitottsaga folytan Hart jogfilozéfidja
egyszerre tekinthetd az angolszasz jogi hagyomanyok folytatasanak és az 6sszeurépai hagyomany
kritikai tovabbgondolasanak, gazdagitasanak.
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