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1 Hart 1995, 347. 

Gyôr fi Ta más

HER BERT HART „MÉR SÉ KELT PO ZI TI VIZ MU SA”

A harti jog el mé let re cep ci ó ja bi zo nyos ér te lem ben meg tör tént: Hart tan anyag lett, jog el mé le ti té zi-
se i nek re ka pi tu lá ci ó ja év rôl-év re több száz jog hall ga tó szá má ra kö te le zô fel ad vány. Ép pen ezért az 
aláb bi ak ban az élet mû tel jes kö rû fel vá zo lá sa he lyett azt az el já rást kö ve tem, hogy a harti el mé let 
egyik kulcs fon tos sá gú rész te rü le tét, ne ve ze te sen a jog és az er kölcs vi szo nyá nak kér dé sét ve tem 
elem zés alá, azt re mél ve, hogy ez a te rü let egy ben az el mé let egé szé nek je len tô sé gé rôl és he lyi 
ér té ké rôl is el árul szá munk ra va la mit.

Ki in du ló pon tom az a szó for du lat, me lyet mind Hart, mind el mé le té nek ér tel me zôi a harti po zí ció 
jel lem zé sé re hasz nál tak: ez pe dig Hart „mér sé kelt po zi ti viz mu sa”. Úgy gon do lom, Hart je len tô sé ge 
rész ben ab ban áll – s eb ben lát nám a ma gyar or szá gi re cep ció el mé lyí té se szük sé ges sé gé nek okát s 
egy ben egyik fô ho za dé kát is –, hogy rá mu ta tott: a jog po zi ti viz mus kö zel sem azo nos az zal a na iv, már-
már egy ügyû el mé let tel, ami nek kri ti ku sai gyak ran áb rá zol ják. A jog po zi ti viz mus nak gaz dag, tar tal mas 
örök sé ge van, me lyet ko mo lyan kell ven ni, s mely je len tôs bel sô tar ta lé kok kal ren del ke zik. Hart mér sé kelt 
jog po zi ti viz mu sa en nek a ha gyo mány nak a véd he tô ele me it akar ta meg men te ni, s ezt akar ta kor sze rû 
for má ba ön te ni. Sor ra vet te, mi lyen té zi sek kel szok ták azo no sí ta ni a po zi ti viz must, s ki mu tat ta: vagy ala-
pos ok nél kül tu laj do ní ta nak bi zo nyos ál lí tá so kat a po zi ti vis ták nak, vagy ha el is fo gad tak a po zi ti vis ták 
bi zo nyos ál lí tá so kat, s ezek utóbb tart ha tat lan nak is bi zo nyul tak (rész ben ép pen a ké sôb bi po zi ti vis ták, 
köz tük ma ga Hart bí rá la ta kö vet kez té ben), ez nem von ja ma ga után más, s a po zi ti viz mus szem szö gé bôl 
alap ve tôbb ál lí tá sok tart ha tat lan sá gát. Hart így töb bek kö zött amel lett ér velt, hogy sem a me cha ni kus 
jog al kal ma zás, sem a jog sza bály ok pa rancs jel le ge (az ún. im pe ra tív jog fel fo gás), sem az er köl csi ag-
nosz ti ciz mus nem el en ged he tet len ré sze a po zi ti vis ta elméleteknek.1 Két do log volt, mely rôl Hart azt 
tar tot ta, hogy ezek min den po zi ti vis ta el mé let el en ged he tet len ré szét ké pe zik. Ré szint úgy gon dol ta, 
hogy a jo gi vizs gá ló dá sok nak van egy olyan te rü le te vagy in kább mód szer ta na, ne ve ze te sen a fo gal mi 
ana lí zis, mely nem vált ha tó ki sem a tör té ne ti-szo ci o ló gi ai ma gya rá za tok kal, sem a jog he lyes sé gé re 
vo nat ko zó kri ti kai vizs gá lat tal. Más részt úgy gon dol ta, to vább ra is tart ha tó a po zi ti vis ta ha gyo mány nak 
az az ál lí tá sa, mi sze rint a jog és az er kölcs kö zött nin csen szük ség sze rû ös  sze füg gés.

Ami az el sô té telt il le ti, Hart nak két ség te le nül iga za volt ak kor, ami kor a fo gal mi ana lí zis nél kü-
löz he tet len sé gét hang sú lyoz ta. Ugyan ak kor lát ni kell azt is, hogy ez az ál lí tás eb ben a for má ban 
rend kí vül gyen ge igénnyel lép fel, s nem is túl ér de kes. A tör té ne ti-szo ci o ló gi ai vizs gá lat és a nor-
ma tív-kri ti kai elem zés sem nél kü löz he ti ugyan is a fo gal mi ana lí zis mód sze rét. Ah hoz te hát, hogy a 
fo gal mi ana lí zist a po zi ti viz mus meg kü lön böz te tô jel lem vo ná sá nak te kint hes sük, va la mi erô sebb 
ál lí tás ra van szük sé günk. Úgy gon do lom, ez az erô sebb ál lí tás az len ne, hogy le het sé ges egy tisz tán 
le író, desk rip tív jog el mé let, s en nek bi zo nyos ér te lem ben el sôbb sé ge van az ér té ke lô-kri ti kai el mé-
le tek kel szem ben. Ah hoz pél dá ul – ér vel ne Hart –, hogy meg tud juk ál la pí ta ni, va jon egy jog sza bály 
he lyes, ér té kes-e, elô ször tud nunk kell, hogy mi is egy jog sza bály. Az ér té ke lés re vo nat ko zó kér dést 
te hát meg kell elôz nie az ér té ke len dô je len ség fo gal mi meg ra ga dá sá nak. Nos, Hart sze rint ép pen ez 
a meg kö ze lí té si mód ad ja a jog po zi ti viz mus sa já tos sá gát. Úgy gon do lom, akár iga za van Hart nak 
ab ban a kér dés ben, hogy le het sé ges-e egy bi zo nyos ér te lem ben ér ték men tes le író jog el mé let, akár 
ninc s, ab ban bi zo nyo san té ve dett, hogy ez a mód szer tan a po zi ti viz mus min den je len tôs kép vi se lô jét 
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jel le mez te vol na. Bár a po zi ti vis ta el mé le tek egy je len tôs ré sze le író el mé let ként ér tel me zi ön ma gát, 
s ez az ön ér tel me zés fe lel meg in kább a po zi ti viz mus ról al ko tott ma ural ko dó ál ta lá nos ké pünk nek, 
a po zi ti viz mus tör té ne ti re konst ruk ci ó ja le he tô vé tesz egy olyan ol va sa tot – s en nek leg na gyobb 
ha tá sú ki fej té sét Ger ald Postema Ben tham- mono grá fi ájában ta lál juk meg2 –, mely sze rint a po zi-
ti viz mus nor ma tív el mé let ként szü le tett meg, s a mo dern po zi ti viz mus el sô kulcs fi  gu rá ja, Jere my 
Ben tham is nor ma tív ala pon ér velt amel lett, hogy a jog ér vé nyes sé gi kri té ri u ma ne tar tal maz zon 
mo rá lis ele me ket. E sze rint az ol va sat sze rint Ben tham után a po zi ti viz mus hagy ta fe le dés be vesz ni 
sa ját nor ma tív gyö ke re it, má ra azon ban a po zi ti vis ta el mé le tek né me lyi ke is mét fel fe dez te eze ket. 3 
Ha ez az ol va sat he lyes, úgy vi szont ez a fon tos de mar ká ci ós vo nal nem a po zi ti viz mus és ha gyo má-
nyos ri vá li sai kö zött hú zó dik, ha nem ma gán a po zi ti vis ta ha gyo má nyon be lül.

A má so dik ál lí tás rész le te sebb elem zé se ké pe zi tu laj don kép pe ni elem zé sem tár gyát. Hart fel-
fo gá sát több ér te lem ben le het sé ges egy mér sé kelt, köz ve tí tô jog el mé le ti ál lás pont nak te kin te ni. 
Ezt ki vá ló an il luszt rál ja pél dá ul jog al kal ma zás-el mé le te, mely egy aránt el kí ván ta ke rül ni a me cha-
ni kus-for ma lis ta és a re a lis ta-sza bad jo gi fel fo gá sok szél sô sé ge it. A to váb bi ak ban azon ban csak 
azt a kér dést vizs gá lom, hogy a jog és er kölcs kö zöt ti kap cso lat ter mé sze té rôl val lott fel fo gá sa 
alap ján men  nyi ben szol gált rá a mér sé kelt po zi ti viz mus cím ké jé re. Elöl já ró ban azt sze ret ném le szö-
gez ni, hogy a jog és az er kölcs kö zöt ti szük ség sze rû kap cso lat ta ga dá sá ra vo nat ko zó harti ál lí tás 
ma ga is re mény te le nül ho má lyos, s ezért cél sze rû nek lát nám ezt az ál lí tást há rom te rü le ten kü lön 
is meg vizs gál ni, il let ve to váb bi, pon to sabb té te lek for má já ban új ra fo gal maz ni. En nek meg fe le lô en 
elô ször a jog ér vé nyes sé gi kri té ri u ma i nak, majd tar tal má nak, vé gül pe dig au to ri tá sa for rá sá nak az 
er kölcs höz fû zô dô vi szo nyát vizs gá lom meg. Eköz ben Hart mér sé kelt po zi ti viz mu sát nem csak a po-
zi ti viz mus sal szem ben ál ló el mé le tek kel ve tem ös  sze, ha nem meg pró bá lom azt a kor társ po zi ti vis ta 
el mé le tek kö ze gé ben is pozi cionál ni.

A JOG ÉR VÉ NYES SÉ GI KRI TÉ RI U MÁ NAK KÉR DÉ SE

Amen  nyi ben a mér sé kelt po zi ti viz must nem ki ter jesz tô en ér tel mez zük, s nem mint egy a harti el mé let 
egé szé re jel lem zô cím két hasz nál juk, úgy e ki fe je zés szû kebb ér tel mé ben Hart nak a jog ér vé nyes sé gi 
kri té ri u ma i ra vo nat ko zó fel fo gá sá ra utal. Ami kor Hart a jog és az er kölcs szük ség sze rû kap cso la tá nak 
ta ga dá sát a po zi ti vis ta el mé le tek kö zös vo ná sá nak ál lí tot ta be, szin tén er re a kér dés re gon dol ha tott, még 
ak kor is, ami kor eset leg óvat la nab bul, s ál ta lá no sab ban fo gal ma zott. Azt a „po zi ti vis ta mi ni mu mot”, 
amit Hart ke re sett, va ló szí nû leg ab ban a po zí ci ó ban ta lál hat juk meg, me lyet Jules Cole man ne ga tív 
poz i tiviz mus nak4 ne ve zett el, s me lyet a kö vet ke zô té zi sek ben le het ne ös  sze fog lal ni:

(1) Min den jog rend szer ben van va la mi lyen k kri té ri um, mely alap ján egy nor má ról el dönt het jük, 
hogy az jo gi nor ma-e, az az – Hart ter mi no ló gi á ját hasz nál va – min den jog rend szer ben lé te zik egy 
el is me ré si szabá ly.5 (Az el is me ré si sza bály té zi se.)

(2) El mé le ti leg lé tez het olyan jog rend szer, mely ben az el is me ré si sza bály nem tar tal maz mo rá lis 
ele meket.6 (Az el is me ré si sza bály tény sze rû sé gé nek té zi se.)

2 Postema 1986.
3 Postema mun ká ja mel lett lásd pél dá ul MacCormick 1985; Camp bell 1996; Wal dron 1999. A ma gyar iro da lom ból 
lásd Bódig 2002; Sza bó 2002; Gyôr fi  2002.
4 A ne ga tív és po zi tív po zi ti viz mus meg kü lön böz te té sé re néz ve lásd Cole man 1988.
5 A kö vet ke zôk ben az el is me ré si sza bály ki fe je zés re mint a jo gi nor mák ér vé nyes sé gét meg ál la pí tó ál ta lá nos sza-
bály ra uta lok, nem pe dig ar ra, hogy Hart sa ját el mé le té ben mi ben lát ta e sza bály nak a lé nye gét.
6 Kér dé ses, hogy ha ez a két ál lí tás igaz is po zi ti vis ta el mé le tek re, meg kü lön böz te tik-e a po zi ti viz must más el mé-
le tek tôl. A nem le ges vá lasz ra néz ve lásd Fin nis 1980, 351.
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Az el sô té zis egy po zi tív, míg a má so dik egy ne ga tív ál lí tást tesz a jog rend szer rel kap cso lat ban. 
Fon tos lát ni, hogy a má so dik té zist nem cá fol ja az sem, ha va la men  nyi lé te zô jog rend szer el is me ré si 
sza bá lya tar tal maz mo rá lis ele me ket.

Mint azt a jog el mé let tör té ne te ta nú sít ja, az egyes po zi ti vis ta el mé le tek kü lön bö zô kép pen vá-
la szol tak ar ra a kér dés re, hogy mi ben áll az el is me ré si sza bály ál tal meg fo gal ma zott kri té ri um. 
Ben tham és Aus tin sze rint pél dá ul a szu ve rén pa ran csai al kot ják a jo got, míg Kelsen el mé le té ben 
egy jog rend szer a hi po te ti kus alap nor má nak meg fe le lô nor mák ból épül fel; Hart pe dig – né mi leg 
le egy sze rû sít ve – a hi va ta los sze mé lyek ál tal el fo ga dott kon ven ci o ná lis el is me ré si sza bály nak meg-
fe le lô nor mák ös  szes sé gé nek te kin tet te a jo got. E he lyen szá munk ra nem fon tos az egyes jog fi  lo zó-
fu sok nak ar ra vo nat ko zó sa já tos fel fo gá sa, hogy mi ben áll vagy mi lyen ter mé sze tû ez a bi zo nyos 
el is me ré si sza bály. Egy ál ta lá no sabb kér dés hez sze ret nék for dul ni, mely – úgy vé lem – fon tos sze re-
pet ját szik a po zi ti viz mus sal szem be ni elé ge det len ség ben. Ál ta lá nos vé le ke dés sze rint a po zi ti vis ta 
el mé le tek lé nye gé hez tar to zik, hogy ezek az el mé le tek bi zo nyos meg szo rí tá so kat fo gal maz nak meg 
ar ra vo nat ko zó an, mit tar tal maz hat az el is me ré si sza bály. E fel fo gás nak meg fe le lô en a po zi ti vis ta 
jog el mé le tek nek szük ség sze rû en tu do má sul kell ven ni ük az aláb bi ál lí tá so kat:

(3a) Az el is me ré si sza bály szük ség kép pen a nor mák for rá sa (pe dig ré je), s nem tar tal ma alap ján 
mi nô sít egy nor mát ér vé nyes nek.

(3b) Az el is me ré si sza bály csak tár sa dal mi té nyek egy bi zo nyos kö ré re utal hat, s nem tar tal maz-
hat mo rá lis kri té ri u mo kat.

Ez a két té zis ana li ti ku san szét vá laszt ha tó ugyan, a gya kor lat ban azon ban igen szo ros ös  sze-
füg gés ben áll nak.7 Ezért a to váb bi ak ban a két ál lí tást ös  sze vo nom (3), s leg je len tô sebb mo dern 
vé del me zô jük, Joseph Raz nyo mán a tár sa dal mi for rá sok té zi sé nek ne ve zem el.

A fen ti ek bôl lát hat juk, hogy míg (2) meg en ge di, ad dig (3) ki zár ja, hogy az el is me ré si sza bály mo-
rá lis ele me ket tar tal maz zon. Ál lí tá som, hogy a po zi ti viz mus nem min den kép vi se lô je fo gad ta el a (3) 
alat ti ál lí tást, s az lo gi ka i lag egyéb ként is füg get len az (1) és (2) alat ti ál lí tá sok tól. Er re az ál lás pont ra 
a leg jobb pél da Hart nak az itt már so kat hi vat ko zott mér sé kelt po zi ti viz mu sa. Hart el is mer te, hogy 
lé tez nek olyan jog rend sze rek (pél dá ul az Egye sült Ál la mo ké), ame lyek ben az el is me ré si sza bály nak 
ré szei bi zo nyos er köl csi kritéri umok.8 Hart sze rint az is le het sé ges, hogy egy jog rend szer el is me ré si 
sza bá lya min den olyan nor mát ér vény te len nek mi nô sít sen, mely az er kölcs és az igaz sá gos ság el ve-
i be üt kö zik. Egy ilyen sza bály – mond ja Hart – nem fo gal mi lag ki zárt, ha nem pusz tán cél sze rût len, 
mert nagy fo kú jog bi zony ta lan ság hoz vezet.9 A mér sé kelt jog po zi ti viz mus te hát el uta sít ja a (3) alat ti 
té zist, ugyan ak kor to vább ra is ra gasz ko dik a po zi ti viz mus ne ga tív té te lé hez (2). Va ló igaz azon ban, 
hogy ezen a pon ton meg osz tott a po zi ti vis ta tá bor: van nak, akik Hart tal együtt a mér sé kelt po zi ti-
viz must lát ják meg gyô zôbb nek, míg má sok el fo gad ják a tár sa dal mi for rá sok tézisét.10

An nál a kér dés nél, hogy van-e tex tuális alap ja a po zi ti vis tá nak te kin tett szer zôk mû ve i ben a 
(3) té zis el uta sí tá sá nak, fon to sabb, hogy mi lyen ér vek kel tá maszt ha tó alá ez az ál lás pont. Mi ért 
len ne szük ség sze rû a po zi ti vis ta el mé le tek szá má ra az a meg szo rí tás, mi sze rint az el is me ré si sza-
bály csak va la mi lyen nem tar tal mi kri té ri u mot je löl het meg a nor mák ér vé nyes sé gi fel té te le ként? 
Mi e lôtt eh hez a kér dés hez for dul nék, hasz nos nak tar tok Jules Cole man nyo mán egy, az el is me ré si 
sza bály kü lön bö zô funk ci ó it meg kü lön böz te tô dis tink ci ót be ve zet ni. Cole man amel lett ér vel, hogy 

7 El vi leg le het sé ges ugyan is olyan kri té ri um, mely mo rá lis ter mé sze tû, de va la mi lyen pe dig ré hez kö tô dik. Nem 
egé szen vi lá gos, hogy a má sik irány ban le het sé ges-e el té rés a két té zis ki ter je dé se kö zött, az az le het nek-e tar tal-
mi, de nem mo rá lis kri té ri u mok. Ma gam haj la nék ar ra, hogy ezt a kér dést is igen lô en kell meg vá la szol ni.
8 Hart 1995, 287–292.
9 Hart 1983, 361.
10 Hart mel lett a mér sé kelt jog po zi ti viz mus (in cor po ra tionis m, inclu sive pos i tivis m) leg je len tô sebb kép vi se lôi 
pél dá ul Cole man és Walu chow, a szél sô sé ges po zi ti viz mu sé (ex clu sive pos i tivis m) pe dig Joseph Raz.
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ami kor az el is me ré si sza bály ról be szé lünk, egy szer re uta lunk an nak két funk ci ó já ra, s ez gyak ran 
fél re ér té sek hez ve zet. Az el is me ré si sza bály nak egy részt on to ló gi ai vagy sze man ti kai funk ci ó ja van, 
mi vel meg ha tá roz za azo kat a fel té te le ket, ame lyek ki elé gí té se ese tén egy jo gi nor ma lé te zik és az 
adott jog rend szer hez tar tozik.11 Más részt az el is me ré si sza bály nak episztemoló giai funk ci ó ja van, 
az a fel ada ta, hogy se gít sen fel is mer ni és azo no sí ta ni egy adott jog rend szer szabályait.12 Pon to sabb 
azon ban, ha úgy fo gal ma zunk, hogy nem ugyan an nak a sza bály nak van két funk ci ó ja, mi vel le het, 
hogy a két funk ci ót két kü lön bö zô sza bály töl ti be. Cole man szel le mes pél dá ját fel hasz nál va, kép-
zel jünk el egy olyan jog rend szert, mely ben az el is me ré si sza bály úgy szól: „Amit Dworkin mond, 
az a jog.” Le het azon ban, hogy ugyan eb ben a jog rend szer ben a leg meg bíz ha tóbb mód ja an nak, 
hogy meg ál la pít suk, mi is a jog, ha a kö vet ke zô sza bályt kö vet jük: „Hall gas sa tok Razra, ô tud ja, 
mi a jog.” 13 Eb ben a jog rend szer ben egy nor ma nem at tól vá lik jo gi nor má vá, hogy azt Raz mond-
ja, ha nem at tól, hogy Dwork in; en nek el le né re le het, hogy va ló ban az a leg biz to sabb mód ja a jog 
meg ál la pí tá sá nak, ha Razra hall ga tunk. E meg kü lön böz te tés bir to ká ban be lát hat juk: azok, akik azt 
ál lít ják, hogy a po zi ti viz mus el kö te le zett a (3) alat ti ál lí tás irán t, az el is me ré si sza bály episztemoló giai 
funk ci ó ját tart ják el sô sor ban szem elôt t. Sem mi sem zár ja ki ugyan is, hogy va la mi lyen tar tal mi, s 
nem for má lis kri té ri um ru ház zon fel egy sza bályt jo gi mi nô ség gel. Ér tel met len azt ál lí ta nunk, hogy 
az el is me ré si sza bály ered mé nye seb ben töl ti be on to ló gi ai funk ci ó ját, ha a sza bály tar tal mi kri té ri-
u mok hoz kö ti a jo gi nor mák ér vé nyes sé gét. Ami az el is me ré si sza bály episztemoló giai funk ci ó ját 
il le ti, nos, itt már ér tel me sen ál lít hat juk, hogy az töb bé-ke vés bé jól mû kö dik. Eb bôl azon ban nem 
kö vet ke zik, hogy a po zi ti viz mus nak szük ség sze rû en ma gá é vá kell ten nie a (3) alat ti té zist. Elô ször 
is, ha el is fo gad nánk a tár sa dal mi for rá sok té zi sét, an nak leg fel jebb az episztemoló giai funk ci ót 
be töl tô sza bály nál van je len tô sé ge. Má sod szor pe dig, eb ben az eset ben is két to váb bi pre mis  sza 
el fo ga dá sa ese tén len ne in do kolt a (3) alat ti té zis hez ra gasz kod nunk.

(a) Egy részt fel té te lez nünk kel le ne, hogy a po zi ti viz mus ál lás pont ja sze rint a jog leg fon to sabb, 
lé nye gi funk ci ó ja, hogy ki szá mít ha tó ma ga tar tá si min tá kat ál lít son az em be rek elé. Bár a jog po zi-
ti vis ták ha gyo má nyo san va ló ban nagy ra ér té kel ték a ki szá mít ha tó sá got, alig ha ál lít ha tó, hogy ezt 
a jog ki zá ró la gos ér té ké nek te kin tet ték vol na, s ne gon dol ták vol na, hogy idôn ként a jog biz ton ság-
nak en ged nie kell más ér té kek kel szem ben. Kü lön ben is, mi vel a jog po zi ti viz mus ál ta lá ban le író 
el mé let kí vánt len ni, ezért nem is az a kér dés, hogy a jog fon tos ér té ke lé si kri té ri u má nak tart ják-e 
a sza bá lyok ki szá mít ha tó sá gát, ha nem az, hogy Lon Fuller hez ha son ló an olyan fon tos funk ci ó nak 
te kin tik-e a ki szá mít ha tó ma ga tar tá si min ták ál lí tá sát, mely nek be töl té se nél kül egy ál ta lán nem is 
be szél he tünk jog ról. Így te hát en nek az érv nek ré sze a kö vet ke zô té zis:

(4) Egy sza bály rend szer csak ak kor mi nô sül jog nak, ha ki elé gí ti a ki szá mít ha tó ság egy bi zo nyos 
mi ni má lis kö ve tel mé nyét. (A ki szá mít ha tó ság mi ni mu má nak té zi se.)

Az el vi ér ve lés szem pont já ból most nyit va hagy hat juk mind azt a kér dést, hogy mi lyen „rész kö ve-
tel mé nyek bôl” áll a ki szá mít ha tó ság, mind azt, hogy hol hú zó dik ez a bi zo nyos mi ni má lis ha tár vo nal. 
Úgy gon do lom, a leg több po zi ti vis ta ak kor is jog rend szer rôl be szél ne, ha az adott sza bály rend szer 
nem fe lel ne meg en nek a kri té ri um nak, de egye bek ben ki elé gí te né a jog rend szer rel szem ben tá masz-
tott fo gal mi kö ve tel mé nye ket. Még fon to sabb azon ban, hogy az (1) és (2) alat ti té te lek lo gi ka i lag 
füg get le nek a (4) alat ti ál lí tás tól.
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11 Más kép pen meg fo gal maz va az el is me ré si sza bály meg ha tá roz za azo kat az igaz ság fel té te le ket, ame lyek ki elé-
gí té se ese tén a jog tar tal má ra vo nat ko zó va la mely ál lí tás igaz.
12 A meg kü lön böz te tés re néz ve lásd Cole man 1988, 5.; Cole man 1996, 291.; Cole man 1999, 39. Árul ko dó eb bôl a 
szem pont ból a rule of recog ni tion ki fe je zés is. Míg ugyan is a recog ni tion va ló ban el is me rést je löl, ad dig az igei 
ala kot (to rec og nize) fel is mer nek is for dít hat juk. A ma gyar ter mi no ló gi á ban azon ban el vész ez a fi  nom je len tés-
ár nya lat.
13 Cole man 1996, 293.
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Még egy igen fon tos jog el mé le ti té telt sze ret nék itt rö vi den érin te ni, me lyet gyak ran tu laj do ní ta-
nak a po zi ti vis ták nak, s kö zü lük is min de nek elôtt Hart nak. Köz ke le tû fel fo gás, hogy a po zi ti viz mus 
a „sza bá lyok mo dell je” (Dworkin), az az el fo gad ja az aláb bi té zist:

(5) A jog lé nye gé hez tar to zik, hogy sza bá lyok ból áll, kö vet ke zés kép pen nem ne vez het nénk jog-
nak egy olyan rend szert, ahol a dön té se ket leg alább is az ese tek egy je len tôs ré szé ben nem elô re 
le fek te tett sza bá lyok alap ján hoz zák meg. (A jog sza bály köz pon tú sá gá nak té zi se.)

En nek a kér dés nek azért van ezen a pon ton je len tô sé ge, mert meg íté lé sem sze rint, ha (5) nem 
igaz, úgy (4) sem. Két meg szo rí tást kell itt ten nem. Egy részt, bi zo nyos ér te lem ben a po zi ti vis ta 
gon dol ko dók szük ség sze rû en kö tôd nek az (5) alat ti ál lí tás hoz: mint már azt Hart is hang sú lyoz ta 
a sza bály szkep ti ciz mus bí rá la ta kap csán: ha a bí ró sá gok nem is elô re le fek te tett sza bá lyok alap-
ján dön te nek, az, hogy egy dön tés bí rói dön tés, ma ga is sza bá lyok lé te zé sét elôfeltételez i.14 Ép pen 
ezért meg kell kü lön böz tet nünk egy más tól azo kat a sza bá lyo kat, me lyek a dön tés ho zó szer ve ket 
lét re hoz zák, s azo kat, me lyek e szer vek dön té se it meg ha tá roz zák. (Ne vez zük ez utób bi sza bá lyo kat 
reg u latív sza bá lyok nak.) A té zis ál tal fel ve tett kér dést te hát úgy kell pon to sí ta nunk, hogy a jog szük-
ség sze rû en reg u latív sza bá lyok hal ma za-e. Más részt, a nem sza bály köz pon tú dön té si rend sze rek nek 
több vál to za ta lé tez het. Le het sé ges, hogy a dön tés ho zó al kal maz ugyan sza bá lyo kat, de eze ket 
a sza bá lyo kat min dig haj lan dó fe lül vizs gál ni a sza bály iga zo lá sát adó el vek fé nyé ben. Ilyen kor a 
dön tés ho zó nem ön ké nye sen jár el: dön té se it el vek tá maszt ják alá, s az ese tek egy ré szé ben jobb 
ered ményt ér el, mint ha me cha ni ku san al kal maz ta vol na a sza bá lyo kat. Egy ilyen dön té si me cha niz-
mus nem fel tét le nül ki szá mít ha tat lan, ki szá mít ha tó sá gá nak fo ka szá mos to váb bi eset le ges té nye zô 
függ vé nye. Ép pen ezért, ha egy dön té si me cha niz mus nem is sza bály köz pon tú, úgy eb bôl nem 
kö vet ke zik, hogy ne te het ne ele get a (4) té zis ben meg fo gal ma zott ki szá mít ha tó sá gi mi ni mum nak. 
A nem sza bály köz pon tú dön té si rend sze rek nek lé tez het azon ban más for má ja is, mint pél dá ul a 
Max Weber ál tal ká di-bí rás ko dás ként jel lem zett rend szer, ami nem csak azt te szi le he tô vé, hogy a 
bí ró ne sza bá lyok alap ján dönt sön, ha nem azt is, hogy ön ké nye sen dönt sön. Úgy gon do lom, egy 
po zi ti vis ta gon dol ko dó nak nem kell azt ál lí ta nia, hogy egy ilyen dön té si rend szer szük ség sze rû en 
kí vül esik a jog fo gal mi körén.15 Így, bár Hart két ség te le nül el mé le te kö zép pont já ba he lyez te a sza-
bá lyok fo gal mát, meg le pô mó don el mé le té bôl nem kö vet ke zik kény sze rí tô erô vel, hogy a jog nak 
fo gal mi lag min dig a fen ti ér te lem ben vett reg u latív sza bá lyok ból kell áll nia.

(b) De ha fel té te lez zük is, hogy a po zi ti viz mus nak in teg ráns ré sze mind (4), mind (5), a (3) alat ti 
té tel azok ból csak még egy to váb bi pre mis  sza igaz sá ga ese tén kö vet kez ne. Ez a kö vet kez te tés azt 
fel té te le zi, hogy – is mét Cole man ter mi no ló gi á ját hasz nál va – a pe dig ré kri té ri u mo kat meg fo gal ma zó 
el is me ré si sza bá lyok episztemoló giailag adek vá tak, míg a tar tal mi kri té ri u mo kat meg fo gal ma zó 
el is me ré si sza bá lyok nem. Az egyik alap ján az át lag em ber nagy bi zo nyos ság gal meg tud ja ál la pí-
ta ni, hogy mi a jog, míg a má sik alap ján nem. Ez a szem be ál lí tás azon ban túl sá go san sar kí tott, 
mert idôn ként a pe dig ré kri té ri u mok sem iga zí ta nak el biz ton ság gal ab ban, hogy mi a jog, más fe lôl 
van nak olyan ese tek, ami kor a tar tal mi kri té ri u mok alap ján is bi zo nyos ság gal azo no sí ta ni le het, 
hogy mit kö ve tel egy sza bály. Ab ból, hogy a mo dern plu ra lis ta tár sa dal mak ban fel ér té ke lô dött a 
pe dig ré kri té ri u mok sze re pe, nem kö vet ke zik, hogy a tar tal mi kri té ri u mok min den tár sa da lom ban 
ros  szul mû köd né nek. Ho mo gén tár sa dal mak ban sok kal na gyobb a va ló szí nû sé ge an nak, hogy 
egyet ér tés van ab ban, mit kö ve tel nek bi zo nyos tar tal mi (s ezen be lül er köl csi) kri té ri u mok. Az 
el is me ré si sza bály nak te hát nem kell min den eset ben egy sza bály pe dig ré jé re utal ni ah hoz, hogy 
meg ál la pít ha tó le gyen, mi a jog. Kö vet ke zés kép pen ez zel az érv vel nem le het bi zo nyí ta ni, hogy a 
po zi ti viz mus kö tôd ne a (3) alat ti té tel hez.

14 Hart 1995, 160.
15 Lásd Schauer 1999, 651–657.; Cole man 1999, 40–41.

Világosság
2002/10–12

Gyôrfi  Tamás

Herbert Hart 

„mérsékelt 

pozitivizmusa”



P o l i t i k a f i l o z ó f i a

101

A fen ti ek ben sor ra vet tem a po zi ti viz mus nak a jog ér vé nyes sé gét érin tô né hány té te lét, s 
ezek bôl a jog és er kölcs kap cso la tá ra vo nat ko zó kö vet kez mé nye ket. Meg ál la pí tá som az volt, 
hogy ezen a pon ton Hart mér sé kelt ál lás pont ja meg gyô zôbb a ri vá lis po zi ti vis ta fel fo gá sok nál, 
a po zi ti viz mus nem kö tô dik szük ség sze rû en a tár sa dal mi for rá sok té zi sé hez, s a jog ér vé nyes sé-
gé nek le het nek mo rá lis kri té ri u mai is.

A JOG TAR TAL MÁ NAK KÉR DÉ SE

A jog és er kölcs kap cso la tá nak egy, az elô zô vel ös  sze füg gô, de ana li ti ka i lag még is megkülön böztetendô 
di men zi ó ja a jog és er kölcs tar tal má nak vizs gá la ta. Ha k-val je lö lünk egy bi zo nyos kri té ri u mot, s h-val 
je löl jük azt a hal mazt, ami nek mind azon n(1,2,3…n) nor ma ele me, mely meg fe lel k kri té ri um nak, ak kor 
kü lönb sé get te he tünk azon két kér dés kö zött, hogy k, il let ve va la mely n nor ma tar tal maz-e er köl csi 
meg fon to lá so kat. Ed di gi vizs gá la tunk a kri té ri um ra, míg itt kö vet ke zô elem zé sünk a hal maz ele me i re 
vo nat ko zik. Még pon to sab ban: az lesz a kér dé sünk, hogy mi lyen vi szony áll fenn az ér vé nyes jo gi 
nor mák és az ér vé nyes er köl csi nor mák hal ma za kö zött. Tu do má som sze rint egyet len jog po zi ti vis ta 
gon dol ko dó sem mond ta, hogy a két hal maz kö zött ne le het ne vagy ne len ne eset le ges át fe dés, sem 
azt, hogy er re (az át fe dés hi á nyá ra) tö re ked ni kel le ne. E szem pont ból két kér dés nek van meg íté lé-
sem sze rint el mé le ti ér de kes sé ge. Egy részt an nak, hogy van-e szük ség sze rû át fe dés a két hal maz 
kö zött, vagy más kép pen meg fo gal maz va: el kép zel he tô-e, hogy a két hal maz nak ne le gyen kö zös 
met sze te? A má sik kér dés pe dig úgy szól: el kép zel he tô-e, hogy a két hal maz egy be es sen?

Va jon van nak-e kény sze rí tô ér vek ar ra néz ve, hogy egy po zi ti vis ta gon dol ko dó az aláb bi té-
zist el fo gad ja?

(6) A jog sza bály ok el vi leg bár mi lyen tar ta lom mal ki tölt he tô ek, s ezért le het sé ges, hogy a jo gi 
és er köl csi nor mák hal ma zá nak nincs kö zös ele me. (A tet szô le ges tar ta lom té zi se.)

Jól il luszt rál ják ezt a fel fo gást Kelsen kö vet ke zô so rai: „[A jo gi nor mák] nem tar tal muk nál fog va 
ér vé nye sek. Min den tet szés sze rin ti tar ta lom le het jog. Nin csen olyan em be ri ma ga tar tás, mely 
bel sô lé nye gé nél fog va ki len ne zár va ab ból, hogy jo gi nor ma tar tal má vá le hes sen.” A fen ti té zist 
bi zo nyos mér té kig már Kelsen is kval i fi kál ja,16 de en nek a meg szo rí tás nak a to váb bi ak ban nincs 
je len tô sé ge. Ön ma gá ban sem az (1) és (2) alat ti té zi sek bôl, sem a mér sé kelt po zi ti viz mus el fo ga-
dá sá ból nem kö vet ke zik, hogy a két hal maz kö zött át fe dés nek kel le ne len ni, mert – mint lát tuk – a 
mér sé kelt po zi ti viz mus is meg en ge di azt, hogy a jog rend ér vé nyes sé gi kri té ri u mai kö zött sem mi lyen 
er köl csi meg fon to lás ne sze re pel jen. Ha te hát va la ki amel lett ér vel, hogy a két nor ma rend szer kö zött 
szük ség sze rû át fe dés van, ak kor an nak to váb bi pre mis  szák ra van szük sé ge.

Hart el mé le té ben, ne ve ze te sen a ter mé szet jog mi ni má lis tar tal má ra vo nat ko zó ál lás pont já ban ép-
pen ilyen pre mis  szák hoz ju tunk, ami is mét ékes bi zo nyí té ka Hart mér sé kelt po zi ti viz mu sá nak, va la mint 
an nak, hogy Hart a ter mé szet jo gi el mé le tek egy véd he tô mag vát inko r porál ni akar ta sa ját po zi ti vis ta 
el mé le té be. A ter mé szet jog mi ni má lis tar tal má ról ér te kez ve Hart ar ra a kö vet kez te tés re ju tott, hogy 
ha egy tár sa da lom fenn kí ván ma rad ni, vagy más kép pen meg fo gal maz va a fenn ma ra dást ér ték nek 
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16 Kelsen 1988, 35–36. A tet szô le ges tar ta lom té zi sét Kelsen an  nyi ban kva li fi  kál ja, hogy nem be szél he tünk nor má-
ról ab ban az eset ben, ha a nor ma fi  zi ka i lag tel je sít he tet len vagy szük ség kép pen be kö vet ke zô ma ga tar tást kí ván. 
„Csu pán gram ma ti ka i lag, de nem bel sô ér tel me sze rint is nor ma az, hogy »Történjék az, ami a va ló ság ban történik«, 
vagy »Viselkedj úgy, ahogy va ló ság gal viselked sz«. (…) Az ér vé nyes nor mák va la mely rend sze ré nek tar tal ma és ezen 
nor ma rend szer hez ren delt va ló sá gos tör té nés tar tal ma kö zöt ti kér dé ses ös  sze füg gés te hát ak ként ha tá roz ha tó meg, 
hogy egy fel sô és egy al só ha tárt ál la pí tunk meg: az el té rés nem ha lad hat túl egy ma xi mu mot s nem sül  lyed het egy 
mi ni mum alá.” (Kelsen 1997, 33.) Bár Kelsen itt nor ma rend szer rôl be szél, mind ez ér vé nyes az egyes nor mák ra is. A 
té zis szû kebb meg fo gal ma zá sa te hát úgy szól na, hogy a jog tet szô le ges tar tal mú nor mák ból áll hat.
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te kin ti, ak kor, te kin tet tel az em be ri ter mé szet bi zo nyos alap ve tô vo ná sa i ra és az em be ri együtt élés 
bi zo nyos alap ve tô kö rül mé nye i re, szük ség sze rû át fe dés lesz ezen tár sa da lom jo gi és er köl csi nor mái 
kö zött: „…[az em be ri ter mé szet re és az em be ri együtt élés kö rül mé nye i re vo nat ko zó] té nyek kö zött 
em lí ti Hart, hogy az em be rek se bez he tô ek má sok tá ma dá sa i val szem ben; tes ti ere jü ket te kint ve meg-
kö ze lí tô leg egyen lôk, leg alább is an  nyi ra, hogy még a leg erô sebb sem tud ural kod ni má sok fö lött 
leg alább a töb bi ek egy ré szé nek köz re mû kö dé se nél kül; a ja vak nagy ré sze kor lá to zott men  nyi ség-
ben áll ren del ke zés re; s hogy mind az em be ri ön zet len ség nek, mind az em be ri ér te lem nek és aka rat-
erô nek kor lá tai van nak. E té nyek ha tá roz zák meg a tár sa dal mi együtt mû kö dés mi ni má lis fel tét ele it; 
s az ilyen ön kén tes együtt mû kö dés nél kül – mi vel az együtt mû kö dés hos  szú tá von nem biz to sít ha tó 
kény szer rel – a fenn ma ra dás ke rül ve szély be. Csak azok a tár sa dal mak tud ják az ön kén tes tár sa dal-
mi együtt mû kö dés nél kü löz he tet len szint jét biz to sí ta ni, me lyek is me rik azon sza bá lyo kat, ame lyek 
kor dá ba szo rít ják az erô szak al kal ma zá sát, ga ran tál ják a tu laj don biz ton sá gát, s le he tô vé te szik az 
ön kén tes kö te le zett ség vál la lást. Ép pen ezért, a fenn ma ra dás cél já ból és az em be ri lé te zés ál lan dó fel-
tét ele i bôl kö vet ke zô en, min den sta bil tár sa da lom mind tár sa dal mi er köl csé ben, mind jog rend szer ében 
el fo gad ja e szabá lyokat.” 17 Ér de mes azon ban ki emel ni, hogy a jog és az er kölcs kö zöt ti kap cso lat Hart 
fel fo gá sá ban nem fo gal mi, ha nem ter mé sze ti szük ségsz erûség.18 Lo gi ka i lag el kép zel he tô az, hogy 
má sok le gye nek az em be ri ter mé szet lé nye ges vo ná sai vagy az em be ri együtt élés kül sô adott sá gai. 
Lo gi ka i lag egy ál ta lán nem szük ség sze rû pél dá ul a ja vak kor lá to zott sá ga; ez az em be ri lét egy kon tin-
gens sa já tos sá ga. A po zi ti vis ta el mé le tek nek te hát Harthoz ha son ló to váb bi ki kö té se ket kell ten ni ük, 
el len ke zô eset ben leg fon to sabb ál lí tá sa ik nem cá fol ják a tet szô le ges tar ta lom té zi sét.

A két hal maz kö zöt ti vi szony ra vo nat ko zó má sik el mé le ti ér de kes sé gû kér dés, hogy le het-e a két 
hal maz nak azo nos ki ter je dé se. A po zi ti vis ta tá bo ron be lül töb bek kö zött Joseph Raz és Fred er ick 
Schauer kép vi se li a kö vet ke zô té zist:

(7) A jo gi nor mák hal ma za szük ség kép pen kor lá to zott: a jo gi nor mák hal ma zá nak nem min den 
ele me le het egy ben tag ja az er köl csi nor mák hal ma zá nak is. (A kor lá to zott ki ter je dés té zi se.)

A kor lá to zott ki ter je dés té te le azon ban nem kö vet ke zik sem az el is me ré si sza bály, sem a jog és 
er kölcs fo gal mi szét vá lasz tá sá nak té zi sé bôl. A té zis mel let ti ké zen fek vô érv így hang za na. 1. A po-
zi ti viz mus alap té te le, hogy kü lönb ség van a jog és a nem jog vi lá ga, a jo gi és a nem jo gi nor mák 
hal ma za kö zött. 2. Ha el uta sít juk a kor lá to zott ki ter je dés té zi sét, ak kor meg en ged jük, hogy az egyik 
hal maz min den tag ja egy ben a má sik hal maz nak is ele me le gyen. 3. Ha a két nor ma hal maz min den 
ele me kö zös, ak kor a két hal maz kö zött nincs kü lönb ség. Kön  nyen be lát ha tó azon ban, hogy ez az 
ér ve lés sán tít. At tól, hogy a két hal maz ki ter je dé se egy be esik, to vább ra sem ér tel met len két kü lön 
hal maz ról be szél ni, hi szen két kü lön bö zô kri té ri u munk van ar ra néz ve, hogy mi tesz va la mit a hal maz 
ele mé vé. Ha van két hal ma zunk, mond juk a pi ros sap ká so ké és a kék mel lé nye se ké, ab ból, hogy 
tör té ne te sen min den pi ros sap kás egy ben kék mel lé nyes is, nem kö vet ke zik, hogy a két hal maz 
ugyan az len ne, hi szen a kék mel lé nyes ség és a pi ros sap kás ság nem ugyan az az att ri bú tum. Eh hez 
ha son ló an, ha egy nor ma egy ben jo gi és er köl csi nor ma is, nem ugyan azon att ri bú tu ma te szi az 
egyik, il let ve a má sik nor ma hal maz ele mé vé. Ép pen ezért, ha a két hal maz nak min den ele me kö zös 
is, ez nem sér ti a jog és er kölcs el vá lasz tá sá nak (2) alatt meg fo gal ma zott té zi sét.

A kor lá to zott ki ter je dés té zi se te hát to váb bi pre mis  szák el fo ga dá sá nak függ vé nye. Bár Hart e 
kér dés ben exp li cit mó don nem fog lalt ál lást, a kér dés el mé le te szá má ra azért ér de kes, mert úgy 
tû nik, bi zo nyos ös  sze füg gés áll fenn a szél sô sé ges po zi ti viz mus és a kor lá to zott ki ter je dés té zi sé nek 
el fo ga dá sa kö zött. A mér sé kelt po zi ti viz mus ál lás pont ja sze rint ugyan is egy jog rend szer el fo gad hat-

17 Raz 2001.
18 Ez is csak ak kor, ha fel té te lez zük, hogy min den em be ri tár sa da lom cél ja a fenn ma ra dás.

Világosság
2002/10–12

Gyôrfi  Tamás

Herbert Hart 

„mérsékelt 

pozitivizmusa”



P o l i t i k a f i l o z ó f i a

103

ja el is me ré si sza bály ként azt a sza bályt, hogy min den nor ma jo gi nor ma, mely meg fe lel az er kölcs 
kri té ri u ma i nak. Így a két nor ma hal maz azért fog egy be es ni, mert a jog sa ját el is me ré si sza bá lyá ba 
inko r porál ta az er köl csi kö ve tel mé nye ket. A szél sô sé ges po zi ti viz mus ál lás pont ja alap ján va ló szí nû leg 
ki sebb lesz az át fe dés a két nor ma hal maz kö zött, hi szen ezen fel fo gás sze rint bár mi lyen tar tal mú 
nor ma jo gi nor má nak mi nô sül, mely ren del ke zik a szük sé ges pe dig ré vel. Lo gi ka i lag azon ban nem 
ki zárt, hogy egy er köl csös tör vény ho zó a tár sa da lom min den el fo ga dott er köl csi sza bá lyá nak jo gi 
szen te sí tést ad jon, s így a két hal maz egy be es sen. A tár sa dal mi for rá sok té zi sé nek el fo ga dá sá ból 
te hát ön ma gá ban szin tén nem kö vet ke zik a kor lá to zott ki ter je dés té te le.

MI LYEN MO RÁ LIS IGÉ NYE KET TÁ MASZT A JOG?

Hart egész el mé le té nek meg íté lé sem sze rint az az egyik leg na gyobb ho za dé ka, hogy meg te rem tet te 
egy olyan jog el mé le ti meg kö ze lí tés le he tô sé gét, mely a jog el mé le tet in teg rál ja egy ál ta lá nos gya kor la ti 
fi lozó fi á ba.19 En nek a meg kö ze lí tés nek a kul csát Hart nak a sza bá lyok ról al ko tott fel fo gá sá ban ta lál hat juk. 
Hart fe je te te jé re ál lít ja kri ti ká ja cél táb lá já nak, Aus tin nak a sza bá lyok ra vo nat ko zó el mé le tét. Ná la – Aus tin 
fel fo gá sá val szem ben, mely sze rint a sza bá lyok azért sza bá lyok, mert a tô lük va ló el té rés szank ci ót von 
ma ga után – a szank ció ki sza bá sa elô fel té te le zi a sza bály lé te zé sét, s a szank ció ki sza bá sá nak ép pen 
a sza bály lesz az in do ka. Hart, lo gi ka i lag el vá laszt va a sza bály fo gal mát a szank ci ó é tól, a sza bá lyok ra 
úgy te kint, mint sa já tos cse lek vé si in do kok ra. Hart azon ban nem ele mez te elég ala po san, hogy mi ben 
áll ezek nek a cse lek vé si in do kok nak a sa já tos sá ga; ez a mun ka jó részt ta nít vá nyá ra, Joseph Razra 
ma radt, s Hart csak az ô nyo mán kezd te el ké sôi ta nul má nya i ban a jog sza bály ok sa já tos autori tatív 
jel le gét ele mezni.20 Szá munk ra azon ban most fon to sabb az, hogy amint a harti el mé let az egy sze rû 
tár sa dal mi sza bá lyok tól egy komp lex jog rend szer lé nye gé nek meg ra ga dá sa fe lé ha lad (mely nek sa já-
tos sá gát ép pen az ad ja, hogy a jog rend szer ki e gé szül ún. má sod la gos sza bá lyok kal), úgy vész egy re 
in kább köd be az au to ri tás kér dé se. Úgy gon do lom, Hart ál lás pont já nak az a leg jobb ol va sa ta, hogy a 
jog au to ri tá sát, ha egy ál ta lán le het sé ges, csak mo rá lis in do kok kal le het alá tá masz ta ni; e vo nat ko zás-
ban te hát a jog szük ség kép pen az er kölcs re van utal va. Úgy gon dol ta azon ban, hogy egy le író jog el-
mé let nek egy sze rû en nem fel ada ta a jog au to ri tá sá nak in do kolt sá gá ra rá kér dez nie, és sok kal in kább 
sa ját el mé le te eré nyé nek, sem mint hi bá já nak tar tot ta az au to ri tás kér dé sé nek el kü lö nül ten tar tá sát. 
Jól re konst ru ál ha tó ezen ál lás pont ja a Rad bruch hal szem ben meg fo gal ma zott kri ti ká já ból.

Rad bruch a há bo rú után éle sen szem be for dult a jog po zi ti viz mus sal, s egy ben sa ját ko ráb bi 
ál lás pont já val is.21 Úgy gon dol ta, hogy rész ben a jog po zi ti viz mus esz me rend sze re fe le lôs a má-
so dik vi lág há bo rú ban el kö ve tett bû nö kért; pon to sab ban a po zi ti viz mus tet te véd te len né a né met 
jo gász sá got a nem ze ti szo ci a lis ta rend szer nyo má sá val szem ben. A po zi ti viz mus a tör vé nyek nek 
va ló vak en ge del mes ség szi no ni má já vá vált: úgy tûnt, nem csak el mé le ti leg ki fo gá sol ha tó, ha nem 
mo rá li san is vál lal ha tat lan. Rad bruch azt ír ja: „….a jo gá szok – mi ó ta úgy egy év szá zad dal ez elôtt 
az utol só ter mé szet jo gász is el tá vo zott kö rük bôl – nem is mer nek sem mi lyen ki vé telt a tör vény ér vé-
nyes sé ge és az an nak alá ve tet tek en ge del mes sé gi kö te le zett sé ge alól.” 22 (Ki eme lés tô lem – Gy. T.) 
Rad bruch (és az e te kin tet ben az ô ál lás pont já val egyet ér tô Fuller) po zi ti viz mus sal kap cso la tos 
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19 Er re néz ve lásd: Raz 2001, 432. Ar ra vo nat ko zó an, hogy alap ve tô be lá tá sa csak egy ilyen for du lat le he tô sé gét 
te rem tet te meg, s Hart ma ga nem ér vé nye sí tet te ezt a szem lé let mó dot elég ra di ká li san, lásd Postema 1998. Ha-
son ló ál lás pon tot kép vi sel Bódig Má tyás je len kon fe ren ci án el hang zott elô adá sa.
20 Hart 1990.
21 Er re néz ve lásd Ka rá csony 2000; va la mint Sza bó 1999.
22 Rad bruch 1999, 126–127.
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ál lás pont já nak két ol va sa ta is le het sé ges, s a két ol va sat kü lön vá laszt kí ván. Az el sô ol va sat sze-
rint az en ge del mes sé gi kö te le zett ség a po zi ti vis ta el mé let lo gi kai imp li ká ci ó ja, az az ma gá ból az 
el mé let fôbb ál lí tá sa i ból kö vet ke zik. Sôt, Rad bruch szó hasz ná la ta idôn ként azt su gall ja, hogy ép pen 
az ér vé nyes ség fo gal ma von ja ma ga után, hogy az ilyen mi nô ség gel el lá tott jog sza bály kö te le zô. 
Ezért így szól na a kö vet ke zô té zis:

(8) A jog nak azért kell en ge del mes ked ni, mert az ér vé nyes. (Az ér vé nyes ség és kö te le zett ség 
fo gal mi kap cso la tá nak tézise.)23

Két ség te len, hogy a po zi ti vis ta gon dol ko dók okot ad tak egy ilyen ér tel me zés re. Alig ha le het ne 
ezt az ál lás pon tot job ban il luszt rá ló pél dát ta lál ni Kelsen so ra i nál: „Az »érvényesség« alatt a jog 
kö te le zô ere jét kell ér te ni, va gyis azt a gon do la tot, hogy azok nak, akik nek ma ga tar tá sát a jog sza bá-
lyoz za, en ge del mes ked ni ük kell a jog nak.” 24 Ez zel szem ben Hart meg gyô zô en ér velt amel lett, hogy 
a jog po zi ti viz mus nak nem kell e mel lett az ál lás pont mel lett el kö te lez nie ma gát. Hart el mé le té ben a 
jog ér vé nyes sé ge bi zo nyos tár sa dal mi té nyek bôl kö vet ke zik, kö te le zô ere jét pe dig, ha ren del ke zik 
egy ál ta lán ilyen nel, mint már em lí tet tem, mo rá lis ér vek ad ják.

Rad bruch mon da ni va ló já nak azon ban van egy má sik ér tel me zé se is. Ez az ol va sat nem fel té-
te le zi, hogy a po zi ti viz mus ál lí tá sa i ból kö vet ke zik az en ge del mes sé gi kö te le zett ség. Az em be rek 
té ved het nek ab ban, hogy mi kö vet ke zik egy el mé let bôl, s in do ko lat lan el vá rá so kat tu laj do nít hat nak 
az adott el mé let nek. En nek meg fe le lô en így szól na a kö vet ke zô té zis:

(9) Ka u zá lis ös  sze füg gés áll fenn a jog po zi ti viz mus és a tör vé nyek nek va ló vak en ge del mes ség 
kö zött. (A ka u zá lis ös  sze füg gés té zi se.)

Kezd jük az el sô ol va sat tal: kö vet ke zik-e az en ge del mes sé gi kö te le zett ség a sza bá lyok ér vé-
nyes sé gé nek po zi ti vis ta el mé le té bôl? Még pon to sab ban, in do kolt ál ta lá no sí ta ni a kér dést: mi lyen 
mo rá lis kö vet kez mé nye ket von ma ga után a sza bá lyok ér vé nyes sé gé nek po zi ti vis ta el mé le te? Hart 
rö vid vá la sza az len ne: sem mi lyet. A he lyes mo rá lis vá lasz ar ra az ál lí tás ra, hogy va la mi jog ként 
lé te zik, mond ja egy ké sôb bi jog po zi ti vis ta, Fred er ick Schauer, a kö vet ke zô kér dés: És ak kor mi 
van?25 A po zi ti viz mus kö te le zett sé gek re vo nat ko zó el mé le te (ha van ilyen) te hát füg get len kell, hogy 
le gyen az ér vé nyes ség re vo nat ko zó el mé le té tôl. Ha ugyan is az el is me ré si sza bály nem tar tal maz 
mo rá lis kri té ri u mot, ak kor ma gá ból eb bôl a kri té ri um ból sem mi lyen mo rá lis kö ve tel mény nem adó-
dik. En nek há rom oka is van: egy részt, ha ma ga az el is me ré si sza bály ren del ke zik is au to ri tás sal, 
az ér vé nyes sé gü ket ab ból szár maz ta tó sza bá lyok nem fel tét le nül. A jo gi ér vé nyes ség szár maz ta-
tá sa ugyan is nem olyan mû ve let, mint az ér vé nyes lo gi kai kö vet kez te té se ké. Az ér vé nyes lo gi kai 
mû ve let a ki in du ló pre mis  sza igaz sá ga ese tén „meg ôr zi” az igaz sá got, s így a kö vet kez te tés is 
igaz lesz. Az ér vé nyes ség szár maz ta tá sa azon ban nem ké pes ha son ló mó don az ér vé nyes ség gel 
együtt a fel sôbb sza bály au to ri tá sát az al sóbb ra „transz for mál ni”. Más részt, az el is me ré si sza bály 
a mo dern po zi ti vis ta el mé le tek fel fo gá sá ban – így Hart el mé le té ben is – a hi va ta los sze mé lyek ál tal 
el fo ga dott sza bály, s e jel le gé nél fog va sem mi sem ga ran tál ja, hogy a jog cím zett jei ré szé re ál ta lá-
ban meg fe le lô mo rá lis ér ve ket szol gál tat. Har mad szor pe dig, az el is me ré si sza bály el fo ga dott sá ga 
sem je lent mo rá lis he lyes lést. Mint Hart ír ja: „Nem csak, hogy ren ge teg em bert kény sze rít het nek 
olyan tör vé nyek, ami ket ôk nem te kin te nek er köl csi leg kö te le zô nek, de még az sem igaz, hogy a 
rend szert ön ként el fo ga dók nak azt kell gon dol ni uk, hogy er köl csi leg kö te le sek ezt ten ni (no ha a 
rend szer ak kor lesz a leg szi lár dabb, ami kor ezt gon dol ják). A rend szer irán ti hû sé gük va ló já ban sok-

23 Itt fi  gyel men kí vül ha gyom, hogy ez a té zis prima facie vagy ab szo lút kö te le zett sé get kö ve tel meg. Rad bruch 
so ra i ból úgy tû nik, hogy ô ez utób bi ér tel me zést tu laj do nít ja a po zi ti vis ták nak. 
24 Kelsen 2000, 257.
25 „The log i cal corol lary of the con cep tu al sep a ra tion of law and moral i ty, after all, is that the moral response to 
the sim ple fact of some thing be ing law is ’So what?’” (Schauer 1996, 37.)
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fé le meg fon to lá son ala pul hat: a hos  szú tá vú ér de kek szá mí tás ba vé te lén, a má sok kal va ló ön zet len 
tö rô dé sen, gon dol ko dás nél kül át vett vagy a ha gyo mány ál tal köz ve tí tett be ál lí tott sá go kon, il let ve 
pusz tán az után zás vá gyán. Va ló já ban sem mi aka dá lya, hogy akik el fo gad ják a rend szer ha tal mát, 
ma guk ba néz ze nek és úgy dönt se nek, bár er köl csi leg nem sza bad na azt el fo gad ni uk, kü lön bö zô 
okok ból ezt a jö vô ben még is megteszik.” 26 Va ló já ban ez az utol só érv rá mu tat ar ra: au to ri tás ról 
még az egy sze rû tár sa dal mi sza bá lyok ese té ben sem be szél he tünk, mi vel ezek el fo ga dá sa sem 
fel tét le nül von ma ga után mo rá lis he lyes lést.

Ál lí tá som te hát az, hogy a jog ból fa ka dó mo rá lis kö ve tel mé nyek nem az (1) és (2) alat ti té zi-
sek bôl kö vet kez nek, ha nem önál ló an tá masz tan dók alá, te hát to váb bi pre mis  szák el fo ga dá sá nak 
függ vé nyei. Ép pen ezért nem cso da, hogy a po zi ti vis ta gon dol ko dók tör té ne ti leg is igen el té rô 
né ze te ket val lot tak a jog nak va ló en ge del mes ség kér dé sé rôl, at tól füg gô en, hogy el mé le tük nek 
mi lyen to váb bi ál lí tá sok ké pez ték a ré szét: a ská la Hobbes szin te fel tét len en ge del mes sé gi kö te le-
zett sé gé tôl ad dig a ma ural ko dó fel fo gá sig ter jed, amely ta gad ja, hogy a jog ál ta lá nos, prima facie 
au to ri tás ra tart hat na igényt.27

Ér de mes itt el idôz nünk Fred er ick Schauer azon érvénél,28 hogy amen  nyi ben a po zi ti viz mus nak 
nem in teg ráns ré sze az en ge del mes sé gi kö te le zett ség, ak kor a po zi ti vis ta és a ter mé szet jo gi 
el mé le tek mi lyen kö zel ke rül nek egy más hoz. Ha a ter mé szet jog nak az az ál lás pont ja – mond ja 
Schauer –, hogy az igaz ság ta lan jog nem jog, va gyis az igaz sá gos ság a nor má nak csak egy szük sé-
ges, de nem elég sé ges fel té te le, ak kor en nek az el mé let nek is va la mi lyen két lép csôs el já rást kell 
ki ala kí ta nia. El sô lé pés ben szük sé ge lesz az el mé let nek va la mi lyen – nem mo rá lis – kri té ri um ra, 
ki vá lasz tan dó azo kat a nor má kat, ame lye ket a má so dik lé pés ben majd er köl csi mi nô sí tés nek vet 
alá. Ad dig, amíg ezek a nor mák nem es tek át az er köl csi bí rá la ton, nem ér dem lik meg a jog ne vet, 
s kö vet ke zés kép pen nem tud juk még, hogy kel l-e ôket kö vet ni. Mi vel he lyes ér tel me zés ben a 
po zi ti viz mus kü lön vá laszt ja az ér vé nyes ség és a kö te le zô erô fo gal mát, így itt is két kü lön kér dés-
ként me rül fel, hogy mi az ér vé nyes jog, il let ve hogy ez mi lyen mo rá lis kö vet kez mé nyek kel jár. A 
kü lönb ség rész ben ter mi no ló gi ai lesz, hi szen a po zi ti viz mus jog nak ne ve zi azo kat a nor má kat, 
ame lyek át men nek az el sô lép csôn, ám mind két el mé let ugyan olyan mo rá lis kö vet kez mé nye ket 
fûz ezek nek a nor mák nak a lé te zé sé hez: a kö vet kez mény eset le ges, hi szen a nor ma mo rá lis tar-
tal má tól függ. Ez az érv egy ben ar ra is rá mu tat, hogy a ter mé szet jo gi el mé let nek is szük sé ge van 
egy olyan el mé le ti ap pa rá tus ra, mely azo no sít ja eze ket a mo rá lis bí rá lat nak még alá nem ve tett, 
de a jo gi mi nô ség re as pi rá ló sza bá lyo kat. Nem ne héz ész re ven ni, hogy ez az érv igen sok pár hu-
za mot mu tat Hart nak azon meg jegy zé sé vel, amely sze rint a dworki ni ér tel me zô jog el mé let nek 
is szük sé ge van va la mi lyen el is me ré si sza bály ra, amely az elô ér tel me zés so rán fo gó dzót nyújt a 
jog sza bály ok azonosításához.29

Ha az en ge del mes sé gi kö te le zett ség nem kö vet ke zik a po zi ti viz mus ed di gi té te le i bôl, ak kor Rad-
bruch ál lás pont ja csak a ka u zá lis ös  sze füg gés té zi sé re épül het. A ka u zá lis ös  sze füg gés ér vét két 
lé pés ben vizs gál hat juk meg. Kér dô re von hat juk, hogy va ló ban fenn áll-e a ka u zá lis ös  sze füg gés, de 
rá kér dez he tünk ar ra is, hogy mi en nek az egész nek a re le van ci á ja. Kezd jük az utób bi val. Ér vel he tünk 
úgy, hogy a ka u zá lis ös  sze füg gés mi att tö re ked nünk kell ar ra, hogy a jog ér vé nyes sé gi kri té ri u mai 
kö zött mo rá lis meg fon to lá sok is he lyet kap ja nak. Ez az ál lás pont azon ban ös  sze egyez tet he tô a 
mér sé kelt po zi ti viz mus sal s azt sem cá fol ja, hogy a szél sô sé ges po zi ti viz mus jó desk rip tív el mé let 
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26 Hart 1995, 235. o.
27 An nak el le né re, hogy Hart ez zel a kér dés sel nem fog lal ko zott be ha tó an, az ún. fa ir play ar gu men tu ma sok ké-
sôb bi fi  lo zó fust ih le tett to vább gon do lás ra. Az ér vet lásd Hart 1967, 61–62.
28 Schauer 1996, 40–42.
29 Hart 1995, 311.
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len ne. Ál lít hat juk azon ban azt is, hogy mi vel a po zi ti vis ta el mé le tek nek el fo gad ha tat lan mo rá lis 
kon zek ven ci ái van nak, ezért ez egy rossz el mé let. Itt azon ban az zal a kér dés sel ál lunk szem ben, 
hogy meg cá fol hat-e egy el mé le tet az, hogy hely te len mo rá lis kon zek ven ci á kat von nak le be lô le. 
Úgy gon do lom, er re nem le ges vá laszt kell ad nunk.

Bár az ala pos tör té nel mi-esz me tör té ne ti vizs gá ló dást igé nyel ne, hogy a két vi lág há bo rú kö zöt ti 
Né met or szág ban a jog po zi ti viz mus volt-e az ural ko dó jog el mé le ti irány zat, s ha igen, úgy va ló ban 
lé te zett-e ka u zá lis ösz  sze füg gés a jog po zi ti vis ta at ti tûd és a total i tarista po li ti kai rend szer közöt t,30 
az azon ban már el sô pil lan tás ra sem tû nik plauzí bil is nek, hogy a szó ban for gó ka u zá lis ös  sze füg gés 
uni ver zá li san ér vé nyes len ne. En nél az érv nél le he tet len nem utal ni Jere my Ben tham re, aki Rad bruch-
hal és Fuller ral szem ben ép pen a ter mé szet jo gi gon dol ko dást lát ta ka u zá lis ös  sze füg gés ben áll ni 
mind az anar chis ta, mind a jog nak au to ma ti ku san ér té ke ket tu laj do ní tó kon zer va tív at ti tûd del. A 
jog és az er kölcs fo gal ma i nak ös  sze kap cso lá sa ese tén az anar chis ta könnyen gon dol hat ja azt, hogy 
ami nem er köl csös, az nem is jo gos, míg a kon zer va tív kön  nyen jut hat ar ra a kö vet kez te tés re, hogy 
ami jog, an nak szük ség kép pen er köl csös nek is kell lennie.31 Az, hogy ugyan azt a tí pu sú ér vet mind 
a po zi ti vis ták, mind a ter mé szet jo gá szok fel hasz nál ták, rá vi lá gít a ka u zá lis ös  sze füg gés ér vé nek 
eset le ges sé gé re és két élû sé gé re.

Fred er ick Schauer hív ta fel a fi  gyel met ar ra egy, a ka u zá lis ös  sze füg gés té zi sét vizs gá ló ta nul má-
nyá ban, hogy Rad bruch Hart tal szem be ni po zí ci ó já nak az az ál lí tás ad ja a va ló di ere jét, hogy míg 
a po zi ti viz mus csak meg en ge di, a ter mé szet jo gi el mé let meg is kö ve te li a jog sza bály ok er köl csi 
bí rá lat nak va ló alá ve té sét. A po zi ti viz mus te hát le he tô vé te szi, míg a ter mé szet jog ki zár ja an nak a 
le he tô sé gét, hogy a jog túl zot tan igaz ság ta lan legyen.32 Ez azon ban még nem szün te ti meg az érv 
két élû sé gét. Mint Schauer meg ál la pít ja, je len le gi vi lá gunk ban, ami kor a jog tel je sen át szö vi az éle-
tün ket, s szám ta lan in téz ményt a jo gi jel zô vel lá tunk el, „az az ál lás pont te szi leg in kább le he tô vé 
a mo rá lis ér té ke lést, amely meg foszt ja eze ket az in téz mé nye ket a mo rá lis ér té kes ség vé lel mé tôl. 
(…) A po zi ti viz mus el len lá ba sa i nak, s nem a po zi ti viz mus nak kell szá mol nia an nak va ló szí nû sé gé-
vel, hogy a nor mák egy szé les kö rét va la kik iga zolt nak fog ják tar ta ni; míg a po zi ti vis ta ál lás pont 
alap ján ab ból, hogy va la mit jo gként je löl nek, nem le het ezt a kö vet kez te tést lev on ni.” 33 Schauer 
te hát itt nem ar ra kér dez rá, hogy mi a po zi ti vis ta ál lás pont lo gi kai imp li ká ci ó ja, s nem is ar ra, hogy 
tör té ne ti leg lé te zett-e az em lí tett ka u zá lis ös  sze füg gés a két vi lág há bo rú kö zöt ti Né met or szág ban. 
Azt vizs gál ja, hogy mi a két el mé let ál tal meg en ge dett leg ros  szabb szcenárió, s a jog je len le gi tár-
sa dal mi sze re pe mel lett me lyik nek van na gyobb ve szé lye.

Nem ál lí tom, hogy a fen ti váz la tos át te kin tés sel ki me rí tet tük a jog és er kölcs kap cso la tá ra vo-
nat ko zó jog el mé le ti leg fon tos kér dé sek kö rét. Úgy gon do lom azon ban, e kér dé sek je len tik a ha gyo-
má nyos ter mé szet jo gi és jog po zi ti vis ta ál lás pont ok leg fon to sabb üt kö zô te re pe it. Hart mér sé kelt 
po zi ti viz mu sá nak ta nul má nyo zá sa rá mu tat ar ra, hogy a jog po zi ti viz mus nem csak véd he tô egy sor 
– a po zi ti viz mus ter mé sze té nek fél re ér té sén ala pu ló – köz ke le tû el len ve tés sel szem ben, de egy ben 
in teg rál ni is ké pes a ter mé szet jo gi el mé le tek több fon tos meg lá tá sát is.

30 Er re vo nat ko zó an lásd Ka rá csony 2000.
31 Lásd Walu chow 1994, 86.
32 Schauer 1996, 39.
33 Schauer 1996, 42.
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