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1. A szérvanyfogalom koriiljardsa

A kozmivelsdési feladatok szambavétele elétt, legaldbb
nagy vonalakban koriil kell jarnunk magét a fogalmat ahhoz,
hogy tisztdbban ldssuk a tennivaldkat és lehetSségeket.

Szérvanyon a mindennapi sz6hasznalatban 4ltaldban etnikai
szérvanyt, veszélyeztetett identitdsd, leépiils etnikai csoportot
szoktunk érteni. Olyan kézds értékeket 6rz8 etnikai népességet, kis-
csoportot, amely telepiilésén, régijdban hdtrdnyos ardnyban és iden-
titds-veszélyeztetettségben ¢él, mert énazonossdgdhoz tartozd értékeit
sajdt bels erdtartalékaibél nem képes megdrizni, fenntartani.! A
szérvanylét olyan identitasallapot, amelyben egy kozos etnikai
jellemzSkkel rendelkezs csoport vagy etnikai kozosség-toredék
természetes belss erdtartalékai alapjan képtelen hasznélni, fenn-
tartani, megGrizni a nyelvi, kulturdlis identitdsdhoz tartozé érté-
keit, ezért kiilss segitségre szorul.

Etnikai aranyok és szérvany

Nézziik hét a szérvanylét Osszetett és sajatos tartéelemeit.
A kiindulds mindenképpen a demogrifiai ardny, hisz egy ko-
20sség el8szor is attdl szérvany, hogy egy tobbségi kdrnyezet-
ben hatrdnyos ardnyban él. A szérvdany elséként is alacsony
lélekszamu és hatrdanyos etnikai elhelyezkedésii népesség.
A telepiilési, térségi (helyi, regionalis) elhelyezkedés, demog-
réfiai - nyelvi jelenlét mellé azonnal felsorakozik a magyar-
sagnak a kisebb és nagyobb térségben valé nyelvi elhelyezke-
dése. A telepiiléseken mért szdmardnyoktdl jelentSségben alig
marad el a kozvetlen kistérségben és a tdgabb régién beliili
abszoldt szambeli jelenlét és egy sor tovabbi belss tényezs. Az
elégtelen szdmi szavazati jelenlét miatt hidnyos lesz a politi-
kai reprezentdcid, a kozosség képviselete kimarad az énkor-
méanyzatbdl, helyi érdekvédelembdl, kozintézményekbdl. Ez
egy jelentds kozéleti értéksériilést okoz. A tényezsk kozott ott
vannak a kozosségtoredék mély torténelmi, identitds-megsrz8
belsé hagyomdnyai, szok4sai, és ezek felerGsddése vagy elsorvada-
sa. Ezutdn kovetkeznek: a nyelv kozosségen beliili alacsony sté-
tusa, értéke, a sériilt nyelv, a kisebbségi kultdranak a tobbségi
kozosségen beliili értékelése vagy stigmdja. Az anyanyelvd ok-
tatdsi intézmények megléte, sorvaddsa, felszdmoléddsa, a veliik
valé élés lehetdsége vagy ezek igénybevételérsl valé lemon-
dés. A magyarsag gaxdasdgi ereje és stdtusa, gazdasagi prospera-
l4s vagy visszaszorulds. Az anyanyelvi intézmények léte, le-

! Sz6rvany = Idegen nyelvteriiletbe (, ill. més valldstak kozé) el-
szértan beékelédott, mas nyelvd (, ill. felekezeti) kisebb embercso-
port In: Magyar Ertelmez6 Kéziszdtdr, Budapest, 1982. A szérvanyfo-
galom jelentéstartalmanak véltozasardl, a ’migrdcié’ jelentéstarta-
lom megsz{inésérdl, az elcsatolt magyar orszagrészek magyarsaganak
sz6rvany léthelyzetérdl, a fogalommal kapcsolatos problematikarol
14sd — tobbek kozott — Téth Pal Péter: Diaszpéra/Szérvany In:

http://www.mtaki.hu/docs/tanulmanyok_a_szorvanyrol/szorvany_t
oth_pal_peter_diaszpora_szorvany.pdf (ugyanitt tovabbi irodalom-
jegyzék a témardl) — A szerk.

épiilt anyanyelvi intézményrendszer és a hozzjuk tartozé helyi
értelmiség dllapota, helyzete, a feladatokhoz valé hozzddllsa.
A magyar mivelSdési intézmények léte, mikodése, de a belsd
miivelddési igény, kozdsségi szokaskultira, intézményfogyaszta-
si szokdsok is. Anyanyelvi tajékozodési, globalizaléd4si igény.
A torténelmi hagyomanyok, a kozosségnek ma mdr taldn fel
sem fedhet& hagyomanyos belsé erétartalékai, az dnszervezsdé-
si szokdsok, a kozosségi életszervezddések, a nyelvi alapon tor-
ténd egyiittes cselekvési és kozosségi élményigény. A magyar
egyhdzak helyzete, statusa, értéke a kozosségen beliil, a lelkész
szakrilis és szocidlis stdtusa, feladatvallaldsanak silya. A kis-
kozosségen beliil a mély, csalddi identitdsérzd és immunizdlé ha-
gyomdnyok, a csaladi kozosség neveld, 6rz8-véds ereje. Anya-
nyelvi telepiiléskapcsolati szokdsok a régidban. Gyengiil§
csoportos én- és identitdstudat, csalddi kapcsolatok, hazaso-
dasi, csalddalapitdsi szokdsok kozosségi hagyomdnya, a no-
vekvS vegyes hdzassig és az erre utald szokds- és
értékrenddtadds vagy -dtvétel, identitdsvéds hézastars asszi-
mildciés hagyomdnyok.

Szorvanylét rétegei, védett etnikai mikrokornyezet

Sejthetd tehat, hogy a kiinduldst a fogalom behatéroldss-
hoz, a szérvanylét alapelemeihez a hatrényos etnikai aré-
nyokbdl ereds veszélyeztetett identitdsd csoport és a nyelvi-
leg leépiil kozosség koriil kell keresiink.

De a magyar kozosségeknek a telepiilésen és régién beliili
aranya kiindul6pont, de messze nem elegendd tényezs ahhoz,
hogy a szérvanyosodds fokit kifejezze, vagy hogy ennek alap-
jan valamely csoportba egészében behelyezziik. Még ugyan-
azon a telepiilésen beliil is — kiilénosen a nagyvérosokban —
szamottevd mds és mds rétegeket kell felfedezniink a szérva-
nyosoddsban valé elhelyezkedés szintjében. Hidba keriil azo-
nos etnikai ardny szerint ugyanolyan szérvany kategéridba két
erdélyi telepiilés, ezek olykor egészen mds és mas tarsadalmi,
lelki 6sszetételdek. Ezeken a telepiiléseken legtdbbszor a szor-
vanylét kiilinbozd rétegei élnek egymds mellett.

A szérvanykozosségek sajdtos réteg helyzetének, a kérdés bo-
nyolultsdgdnak szemléltetésére gyakran szoktuk a 20%-os rész-
ardny ald siillyedt Kologsvdr sajdtos helyzetét példaként emliteni.
Kolozsvar etnikai és sz6rvany megitélésével kapcsolatban 4llan-
d6 bizonytalansdg uralkodik. Ez a varos egészében egyértelmden
azért nem definialhat6, mert a magyarsigot etnikai ardnya sze-
rint egészében szérvanyként kellene kezelni, de bizonyos belss
teriileteken szérvanynak, masokon pedig dtmeneti identit4si-
nak, nem szérvanynak, sSt, egyenesen tombnek egyarant te-
kinthetS. Magyar népességét tehit rétegeire kell bontani.

Mint Erdély szellemi févarosanak, van egy hagyomanyo-
san erds magyar centruma és vannak a bels§ periféridk. Ko-
lozsvarnak nagyon komoly régi magyar intézményrendszere
van: hdrom magyar piisptksége, egy baptista és egy adventista
magyar egyhdzi kdzpontja, magyar szinhdza, operdja, néhéany
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magyar egyeteme, {Siskoldja, az egyetemi apparatushoz tarto-
z6 magasan kvalifikalt szakemberekkel, jelentds magyar Gjsa-
gok szerkesztSségeivel. Emellett kozel harminc magyar anya-
nyelv{ gyiilekezeti kozossége, hat magyar liceuma, tébb lice-
umi tagozata és tobb szdzas tandri kara. Ezek hatalmas szelle-
mi kisugarzast biztositanak a véros egészének, mdsrészt az ezek
korében tevékenykedsk is egyfajta magyar burokban élnek.
Az intézmények koriil kialakult egy kivaltsdgos, egy védett
magyar mikrokérmyezet. Ezekhez kapcsolhaté a jelent8s szamu
egyhdzi ingatlanban, bérhazban laké magyar t&bbség népes-
ség magyar kiskozossége is. Ezeket a népességrétegeket sem-
miképpen sem tekinthetjiik szérvanyban él6knek, hisz kultu-
ralis és nyelvi dnazonossiguk nincs veszélyben, s6t, szakmai
kornyezetitkkben, napi nyelvhaszndlatuk donts  ardnydban
tobbség-szigetben élnek. Ebben a réteg-vonatkozdsban ezt a Ko-
lozsvart nem tekinthetjiik szérvanynak.

De ha a vdros etnikailag marginalizdlédott rétegeit, terii-
letileg példdul a Monostor vagy a Marasti-i lakénegyedet
vessziik szemiigyre, akkor a kolozsvari magyarsig masik réte-
gének etnikai meghatérozdsdra sajnos mér a szérviny fogal-
mat kell haszndlnunk. Mert fdjdalmas az a hatalmas identitas-
szakadék, torésvonal, amely a kulturalis fellegvarakban és
ezek peremkornyezete kozott kialakul. A lakékornyezet koze-
lében hidba van szdmtalan magyar iskola, szinhdz, opera, ma-
gyar kulturdlis kozosségi élet, mivelédési esemény, szerve-
z8dnek nagyobb tomegeket megmozgaté populdris esemé-
nyek, ezek hatdsa nem érkezik le a periféridlis tomegekig. E
rétegek identitdsigénye olyannyira sériilt, hogy a tobbségi in-
tézmények igénybe vételével, ezek csatorndin szerzik be leg-
fontosabb kozosségi szitkségleteiket.

E szempontok alapjidn jobban megérthetjiik a feladatok
bonyolultsigit is.

Belsé asszimildcids szokdsok, last minute kozosségek,
szingli magyarok

Itt kell sz6lni a népességi ardnyoktél nem mindig fiiggd
legbelssbb tényezxdkrdl, asszimildcids sxokdsokrdl, a lelki-szellemi
szérvanyosodasrdl, a tomeges Onfeladdsrél. A kérdés tovabb
bonyolédik azzal, hogy mit tegyiink azokkal a magyar t&bbsé-
gl kozosségekkel, csoportokkal, amelyek elényos etnikai ard-
nyok és magyar intézményrendszer megléte ellenére, mar
mély torténelmi folyamatok ereddjeként, onként és csoporto-
san, teljes magyar tobbség( telepiilésekként valtottak, valta-
nak identit4st? Hidba van meg a kozos magyar mdlt emléke-
zete, a kozos eredettudat és torténelmi hagyomdny, a kozos
lakotér és kozos (volt) magyar kultdra, magyar anyanyelven
szolgalatot teljesitd egyhdz. Nem a létszdm miatt, hanem a
régi identitds kifdraddsa, foloslegessé vilasa, szinte ,unalma”
miatt leépiilt a nyelv, felszdmolédott az oktatds, a magyar
nyelv ismerete is csak passziv, mér befejez8dott a nyelvvaltss.
Példa erre a Krass6-Szorény, Temes megye jelentds szdmi fa-
lusi magyarsdga, a Hunyad megyei hosd4ti, pestesi, har6i ma-
gyarsidg. A Nyugati Szigethegységben Verespatak, vagy a
Gyulafehérvar melletti Borband wolt magyarsdga, amely a ko-
zeli és jelent8s anyanyelvi oktatdsi, egyhdzi, m(vel&dési in-
tézményrendszerek lehet&ségének véddgytirdjében viltott
Odnazonossigot, és sajnos ezen az tton halad ezen a vidéken a
tobbi falusi jellegd telepiilés is.

Sajnos tudomdsul kell venniink azt is, hogy vannak méar
olyan régidk, elsGsorban a Bansigban, Krass-Szérény, Fehér

és Hunyad megyékben, ahol mar a falusi népességben is régen
megjelent, s6t nemsokdra be is fejez8dik a tomeges és teljes
nyelvi asszimildcid. Ezek a hajdan szinmagyar telepiilések, mély
torténelmi folyamatok és nagy emberi mulasztdsok ereddie-
ként — magyar torténelmi egyhdzakhoz kot6ds vallasi identi-
tasukat ma is még mélyen Srizve — nem egyéneiben, hanem
egészében assumildlédtak.

Egyre tobb olyan mez8ségi, dél-erdélyi régié és helység is
van Erdélyben (Bels6-Mez68ség, Fehér, Hunyad megye, Hat-
szegi-medence), ahol utolsé taniként, a szérvdnymagyarok
foszldny-magyarként, majd szingli-magyarként, maganyosan él-
nek elszigetelve, nem ritkdn egy-egy nagy torténelmi értékd
miemlék templom vagy rom drnyékdban, kitéve a beolvadds
és felszamol6das dsszes veszélyének. Az & elmildsukkal lezarul
egy hosszi torténelmi folyamat, befejezédik jelenlétiink em-
beri emlékezete is. Maradnak a romok, és rélunk ott mar csak
a kovek mesélnek.

Szamottevs szemléletvaltozast kell megdllapitanunk az
etnikai értékeket, az értékrend valtozasat illetSen is. Ma mar
nem csak a ,hagyomdnyos szérvdnyban”, hanem az 4tmeneti
régidkban is dtalakult a homogén etnikai szemlélet, egyre na-
gyobb teret hdédit a vegyes hdzassdg kovetkeztében egy
assami-ldns szemlélet is, és egyre szélesebb korben terjed.
Olyan méretdi méar az etnikumok kozosségi - csaladi dsszekap-
csolédésa, hogy kiskdzosségben, templomban, igehirdetések-
ben, s6t, barati kdzosségben is alig lehet ,a kényes témakrol”
beszélgetni, mert szinte mindig keriil egy-egy érintett, aki
azonnal taldlva, sértve érezheti magit.

Végiil pedig az sem mindegy, hogy milyen irdnyd az etni-
kai folyamat. A szakmai és az dltaldnos kozbeszéd a leépiilést
tekinti szérvdnynak, de nem felejthetjiik el, hogy vannak
stagnil6é és novekvd szérvanyok is. Még a kozelmdiltban is
eléfordult, hogy egy telepiilés, régié népessége tomegében ki-
sugdrzik vagy 4ttelepszik egy masik teriiletre, olykor ott sta-
tushoz és tobbségi ardnyokhoz is jut. Mind az emelkedd, mind
a leépiilési irdny egyértelmden jelzi az etnicitds statusit a ko-
z0sségen beliil.

Olyan osszetett kérdéssel 4llunk tehit szemben, hogy mar
szinte nem is telepiilésre, hanem majdnem kisk&zosségekre,
csaladi, kiscsoportos és egyéni etnikai viselkedésmdédra kell
vélaszt taldlnunk a fogalom meghatdrozsaban.

A szérvanyfogalom nem ondefinicié

Az is érdekes, hogy a szérvany nem helyzetértékels 6nde-
finicié: a fogalmat és a folyamatot szinte kizarélagosan kiviil-
6l allapitja meg réluk a ,felsé” tarsadalmi kozhangulat, kuta-
t6, politikai, kozéleti, egyhdzi elit, a mindennapi beszédmad,
az 8ket anyanyelven lelkigondozé egyhdz. A veszélyeztetett
etnikai csoport ezt sokarci bonyolultsiggal éli meg, de
yeredményét” legtobbszor természetes folyamatként fogadja
el, és hozz4 igazodik az dtrendez8dd dnazonossagi értékvilag-
hoz, a nyelvviltds, vegyes hézassdg, a masik kultdrdba valé
mély bedgyazédis tényeihez. S6t, a sydrvdnyelit egy része ma-
gyar kornyezetben megtanul a véltozé helyzethez alkalmaz-
koddéan szérvdnyul viselkedni, mikozben a tobbségi értékvilag-
ban éli tovdbb a maga asszimil4ns életét. J6l megfigyelhetd ez
a szembetdnd ellentmondds a nyugati magyar vezet§ elitnél,
ahol a magyarsdg megmaradésiért hatalmas dldozatokat val-
lalé diasxpora-liderek, valéban értékes, szérvanymagyarsagot
ment§ kiemelkedd kiizdelmiiket csak épp sajat kornyezetiik-
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ben, otthonukban nem érvényesitik. Idegen hazastarssal és
bardti kornyezettel csalddjuk teljesen identitdst valtott,
gyermekeik egy szt sem tudnak magyarul. Sokszor valéban
kiemelkedd értékd munkdjukat a maginélettel nem hitelesi-
tik, és ez igy joggal kelti a szabadid6-magyarsig, a hobbima-
gyarsdg képzetét.

A szérvanylét elszigetelédés

Minden 6sszetett tényezd mellett a 30%-o0s ardnykiiszob-
nél tehit 4ltaldban mar ki lehet jelolni a kiskodzosség foko-
zott, s6t, teljes veszélyeztetettségének hatérat.

Sajnélatos, hogy a veszélyeztetettség jelei mar igen koran
jelentkeznek. Ha egy telepiilésen az egyik etnikum ardnya 50
szazalék ala esik, elkezdddik a kultdrak kozotti verseny, bein-
dulhatnak bizonyos leépiilési folyamatok. Megnovekednek az
érintkezési, sarlédasi és koccanasi feliiletek, sokasodnak a sé-
riilés- és kudarcélmények. Elkezdédik a kiszoritésdi, a kisebb-
ség kiszoruldsa az 6Snkormdanyzatbdl, intézményekbdl, kozélet-
bél. A kozosség elveszitheti jelenlétét az dnkormdnyzatban, a
helyi politikai, gazdasdgi életben. Elkezd&dik a harc az intéz-
ményekért: gyermeklétszdm miatt nem tudja fenntartani, ha
a torvények szerint jarna is, de nem tudja megvédeni iskoldit,
mivel&dési életét, intézményeit. Ha egy torténelmi szokdsjog
nem segiti, a kiskdzosségnek folyamatos harcra, védekezésre
kell tehat berendezkednie. Negyven szdzaléknal mar mérni le-
het a fenti tényezdk sokasoddsit és a veszélyjelenség fokozott
szintjét. Harminc szdzalékndl egyértelm( a hattérbe szorulds és az
identitdssériilés élménye. A harminc szdzaléknal kisebb ardnyd
kozosség a maga teriiletén beliil — néhany emlitett kivételes ré-
tegallapotot leszdmitva — mdr teljesen etnikai szérvany, hisz ko-
z0sségi életmiikddése majdnem teljesen a tébbségi intézmények-
hez és kozosségi gyakorlathoz kotddik, etnikai énazonossdgat,
nyelvhasznalatat akadélyozhatja, visszaszorithatja, ellehetetleniti
a nagyobb kozosség. Hdsz szdzaléktdl kezd6dSen méar kiemelten
veszélyeztetett és leépiils kozosségekrdl szoktunk beszélni.

A szérvanyban a megvaltozott informéacids lehet&ségek el-
lenére az etnikai csoporton beliili regiondlis, kistérségi, embe-
ri kapcsolatok hajszélerei eldugultak. Mikézben az informéci-
6s csatorndkon egyre tobb lehet&ség volna kiviilrsl anyanyel-
ven tdjékozédni, anyanyelvi értékeket dtvenni, ez a tdjékozé-
d4s attevédott a magasabb stitusd kultirdra, a nagyobb ko-
z0sségre, és a kiilsékre, a médidra és mas elektronikus eszko-
z0kre, és ezzel erdsen sériil a kozosséget fenntartd, megérzd
belsd etnikus csoportélet. Ennek kovetkeztében is minden ré-
gi6, magyarok 4ltal is lakott helység és benne a kiscsoport
vagy az egyén, erGsen lokalizdlédva, anyanyelvi vérkeringés-
t6l, értékekts] elszigetelddve éli a maga életét. A szérvany-
sors pedig sok mas egyéb mellett épp etikai elszigetel6dés, az
Onazonossidghoz tartozé informdcidk és érték utanpotlasanak
hidnya, a magyar csoportélmény hidnya, az anyanyelvi értékek
magdnya, és tobbek kozott ebbdl is ereds elsorvadésa. Ezek a
kozosség-toredékek egyrészt az anyanyelvi csoportlét kollek-
tivitdsatdl, mdsrészt az Gnazonossdg alapvetd informécisitél
szakadtak le, és ebben egy — Madagaszkar é16vilagdhoz hason-
lithaté — identitdsi és nyelvi leszakaddsi effektus mikodik, és
olyan lelki szétfejlédések kovetkeztek be, hogy szinte mar nem
is értjiik egymast.

Ezért a késdbb bemutatott szérvanystratégidkban kiemelt
szerepet kell kapnia a helyi kozosségteremtésnek, az értékek
sleszdllitdsdnak,” a kiemelkedd referencia értékd személyek

rendszeres kildtogatdsdnak, a kulturdlis értékkozvetitésnek, a
mivel&dési élet helyi felélesztése mellett a szinhdzak, nép-
tanc-egyiittesek rendszeres vidéki szereplésének. E nélkiil pe-
dig semmilyen lelki és nyelvi egészségvédelmet, felzdrkdzta-
tast nem lehet végezni.

A szérvanylét tobbségi értékatvétellel jar

Altaldban szinte egész Erdélyrsl elmondhats, hogy min-
den teriileten novekszik a tobbség fele irdnyulé integriciéra
valé igény és hajlam. Az intenziv tobbségi nyelvi kornyezet
és a tobbségi kultiira és nyelv agressziv kizéleti jelenléte, a tobb-
ségi intézmény- és kultirafogyasztas igénye, médiafiiggés, a
hatalmi kultdra magasabb presztizse, felhajtd, sodré ereje és
vonzdsa nagy nyomdst gyakorol arra a magyar népességre,
amelyik falukérnyezetébdl nem hozott, 6rokolt és Srzott meg
elegendd identitdselemet. Tudomdsul kell venniink, hogy a
hozott és nem pétolt identitds- és immuntartalékokbdl egy
veszélyeztetett etnikumnak nem lehet sokdig megélni, ezeket
folyamatosan fenntartani, pétolni kell, az értékek, informéci-
6k dramkorébe valé bekapcsoldssal, kozosségteremtéssel, egy
kis magyar globalitéssal.

A gond tehit nem csak a kisebbségnek a tobbséggel vi-
vott érdekvédelmi, fennmarad4si harcaval van, hanem belsg
sériilésekkel, az indokolatlanul és ardnytalanul nagy tobbségi
értékatvételekkel is. A nagy feliileten érintkezd etnikai egyiitt-
élésben a kisebbség a maga erejébdl mar nem tudja minden
teriileten megdrizni, fenntartani szokdskultdrdjit, nem tudja
kialakitani sajit anyanyelvi intézményeit. Természetes mo-
don adédik tehit a tobbségi érték- és intéxményfogyasztds. A
kozosségnek, csalddnak, intézményeknek szinte visszafoglaldsi
kiizdelmet kell vivniuk ahhoz, hogy a tagjaikat sajat intézmé-
nyeikkel a tobbségirsl levélasszdk. Az egy masik kérdés, hogy
milyen sikerrel. A t&bbségi kultdra hatdsa 4titatja a minden-
napi életet. A kisebbségi nyelv, kultira, média kozhasznisagi
és kozéleti presztizst veszit, hatrdbb szorul, helyét a tobbségi
el6retorése foglalja el. [gy természetes médon tobbségi nyelv-
fiiggd lesz.

A szérvanylét az anyanyelv zsugoroddsa

Kiilon kell beszélni a magyar nyelv térvesztésérdl, a nyelv
zsugoroddsdrdl, a mar nem csak a szérvanyt, de az dtmeneti ré-
gidkat is elérd nyelvromlésrol, nyelvcsuszamldsrdl, nyelvi erézi-
6rdl, sét, nyelvi fogyatékossdgrdl, Siitd Andrds kifejezésével anya-
nyelvkdrosultsdg-rél is. Az anyanyelv térvesztését gyorsuld iite-
md nyelvromlds koveti. Az egyre szaporodd kolesonszavak
atvétele mellett megjelent a sz6 eleji nytjtott romdnos hang-
sdly, és egész nyelvi szerkezetek épiilnek be a magyar nyelvbe,
fajdalmas kattogd hatdst keltve. A nyelvet beszél§ kozosség
keriilt valsagba, mely a nyelvet hasznélva, védi. Az erre vo-
natkozé szakirodalom mdr nem is egységes magyar nyelvrél,
hanem hatdron tdli hatdsok nyoman mér mds és mas nyelv-
vdltozatokrdl beszél. Ehhez kapcsolédik az anyanyelvi oktatés-
ban részt nem vevd magyar gyermekek, fiatalok népesedd t4-
bora is, akik még magyarként élnek ugyan, de magyar irdstu-
datlanként, elzarva az frott anyanyelvi kultdra dsszes értékétsl.

2. Nagyvarosi helyzetkép
Igen érdekes eltérés tapasztalhaté abban, hogy nagyvéros-
on él ugyan a veszélyeztetett magyar szérvanynépesség dontd

tobbsége, de a falusi jellegii telepiilésen van ax emlékezet, a leg-
nagyobb értékii szellemi, tdargyi értékanyag.
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Evtizedek 6ta kozismert szlogen, hogy a nagyviros az erdé-
lyi magyarsig legnagyobb temetdje. Nézziink bele egy ilyen
belss erdélyi varosi kozosség magyarsidganak identitdskiizdel-
meibe, életérzéseibe. E vdrosok nagyobb részében a 40-es
évek végéig egy egészséges etnikai ardny mellett, kiforrott
magyar szokéskultdra, jél szervezett magyar kozosségi élet ma-
radt meg évtizedekig. A kisebbség hosszi ideig, az adott lehets-
ségekhez képest j6l érezte magit, tilélte a rdtelepitéseket, a jelen-
t8s szambeli ardny és jelenlét még mindig beszabdlyozhatta az
egyiittélési szokdsokat, de élt még egy oroklott nyelvhasznalati
szabdlyozas, nyelvi, mifvelddési igényrend is. A régi vérosi polgari
életformahoz hozzdtartozott a klub, az egyleti élet, de a rendsze-
res miivel6dési eseményeken valé rendszeres részvétel is.

Aztan elkezdédott egy tobb oldalrdl is beinditott tAmadas.
Az egyik a tervszerd és hatalmas tomegeket mozgaté népes-
ség- ratelepités, a megszoritasok, a nyelvbélyegzés, anyanyelvi
intézmények felszdimoldsa, munkahelyi diszkriminacié. Ezek-
ben a folyamatokban erdteljesen sériilt a kisebbségi csoport
nyelvi onbizalma és otthonérzete is. Voltak nagy hulldmzasok
is. A ,régi magyar vildg”, ,régi roman vilag”, ,4j magyar vi-
lag” és ,,4j roman vilag”, vagy mas vidékeken a ,nagy magyar
vilag”, ,kicsi magyar vildg” kifejezések mogott az a hatalmas
Onbecsiilési ingajdras és valsdg is meghtizédik, amelyben egy-
egy kozosségnek kozvetlen lakdkornyezetében évtizedenként,
politikai, tdrsadalmi stdtust és ezzel nyelvet és onértékelést
kellett cserélnie.

A legnehezebb helyzetbe a nemrég még dontéen magyar
jellegf varosok magyarjai keriiltek. E vdrosokban a Trianon-
tél kezd6dd ingadozdsok utdn néhany évtized alatt jelentds
mesterséges etnikai ardnyvaltas, s6t, erészakos szérvanyositds
tortént, mely demogrdfiai sokként razta meg a kozosség egészét.
Az itt él6knek rovid id8 alatt 4t kellett élniiik, hogy kultira-
juk kiszorul a mindennapi élet kézhasznisdgabdl, nyelviik
haszndlata elvesziti a természetes szabdlyozast, elvesziti utcai,
kozintézményi mozgasterét, értékét, egyre tobb mesterséges
bélyeget kap, és ezzel neki is hatrdbb kell szorulnia. Ilyen
gyors iitemd térvesztés egészen az utébbi idSkben bekdvetke-
zett vajdasdgi elmenekiilésekig és ratelepitésekig sehol nem
érte a Kdrpit-medencei magyarsigot.

Csupa perembhelyzet: lakénegyedek, magdny, szocidlis hét-
ranyok, magas munkanélkiiliség, gyermekek elszigetel6dése, a
magyar oktatds kiszoruldsa, leépiilése. Brass6é, Szeben,
Medgyes mellett részben ugyanez mondhaté el Aradrél, Te-
mesvarrél, Kolozsvarrdl és lassan Szatmarrdl és Nagyvaradrél
is. Mellettiik pedig djabban Marosvésarhelyrsl, sét sajnos,
Sepsiszentgyorgyrdl is, ahol a perem mds nyelvet beszél. A
peremteriiletek, a lakételepek nyelve mindig az utca nyelve,
az utca nyelve pedig a tobbség nyelve. Mindezek mellett koz-
tudott, hogy ezeken a telepiiléseken a kisebbségi magyarsdg és
nyelve teljesen kiszorult a hatalmi szférabdl, a hivatali koz-
életbdl, a tobbségi mozgastérbsl. A hatalomnak a mi mdssa-
gunk nem kell.

Az erdélyi, bansagi és partiumi kistelepiilés az értékvesztés
tekintetében, a kis 1élekszdm ellenére is a magyarsdg legveszé-
lyeztetettebb rétegét jelenti. Mert itt hatalmas kollektiv kin-
csek halmozédtak fel, és még élnek jelentds torténelmi ha-
gyoményok is, a kisebbségi élet nagy erd- és értéktartalékai.

A falusi jelleg(i telepiiléseken a 300 lélek a kritikus 1ét-
szamhatér. Mi a szérvdnymunkdnkban azért hiztuk meg itt a

stratégiai tervezés és cselekvés hatart, mert ez a 200-300 lel-
kes kozosség dltalaban még mindig megsziil annyi gyermeket,
ami elég ahhoz, hogy egy kiscsoportos alapiskola mttkédhes-
sen a faluban. Ennél kisebb magyar 1élekszdmi telepiilés Ro-
ménidban képtelen fenntartani a tanitét. Holott ilyen helye-
ken a lelkész és a tanité mellett egyre nagyobb sziikség volna
miér szocidlis feladatokat elldté harmadik személyre is. Vagy
falvanként, vagy telepiilésbokrokban, két-hdrom falut ossze-
kapcsolva, munkaba kellene 4llitani egy falugondnokot (dia-
kénust) is.

Tulajdonképpen ki kell mondani, hogy minden szép ered-
mény ellenére a kisebbségi magyar intézményrendszer nincs
felkésziilve a nagyvaros megszdlitdsira, megkeresésére. Az in-
tézményeink azonos tipusi eseményekre lényegében ugyanazt
a réteget, ugyanolyan rendezvénytipussal — kidllitdsok, meg-
nyiték — szélitjadk meg, és majdnem mindig ugyanazokat.
Nem tudjuk, hogy mihez kezdjiink a fiatalsdggal. Erre alig
vannak dinamikus projektek, pedig tudjuk, a mai fiatalsdgot
anyanyelvi kozosségben kell integrilni, nyelvi, kozosségi él-
ményt nydjtani, mert ez a mozgds és élettér lesz szdmdra a
szocializdcids, integricids, mdvelSdés, értékfogyasztsd és par-
vélasztasi tér is.

Egyhazi stratégidk

Kiemelt helyen kell beszélni a szérvanyszolgélat legna-
gyobb teriileti kiterjedést és az egyik legjelent&sebb hajszalér-
halé-zatardl, a lokalitést és regionalitast egyarant felvallals, a
kiskozosségekben szolgdld, szérvanygondozé magyar torté-
nelmi egyhdzak szakralis szérvanymissziéjardl. Erdélyben va-
lamennyi torténelmi egyhdz igyekszik kiemelten tdmogatni,
segiteni a szérvdnyokban szolgdlé egyhazakat, lelkipdsztoro-
kat mind a maradékfalvakban, mind pedig a nagyvarosokban.
A misszidi egyhdzak, korlelkészségek alapitdsdval ¢ndllé ma-
gyar gyiilekezetszolgdlati teriiletek és munkakoérok sziilettek
Erdélyben és a Karpatokon kiviil teriileteken. A reformatus
egyhdznak Bukarest két gyiilekezete mellett Bakodban,
Galacon, Ramnicu Valcean, Plojesten tevékenykednek lelké-
szei, kiknek munkéja egyediilallé magyar misszié is. Ok ezen a
teriileten a gyiilekezetépitéssel, az anyanyelv( istentisztele-
tekkel nyelvi missziét is teljesitenek. A legtobb helyen az
egyhdzak koré szervezddik az anyanyelvii otthonteremtés, hisz
a jelentds szdmu gyiilekezeti otthon épitésével a kozosségi al-
kalmak helyiségei és lehet&ségei megteremtddtek az ifjisiggal
valé foglalkozdsra, a nevel§ -oktaté tevékenységekre. A gyii-
lekezeti otthonok valédi nyelvi otthont nytjtanak az egyiitt-
léthez, kozos iinnepléshez.

A gondok orvosldsidban nagyon komoly feladat harul te-
hat az egyhdzra. Ez az 6si intézmény ma mar nem maradt meg
a szakrilis szolgdlat hagyomanyos szészéki keretei kozott, a
belss gyiilekezetszervezésnél. Jelképes értelemben is lejott a
sz6székrdl, kinyitotta a templomajtét, kiment az emberek ko-
26, és kozosségszolgdlattal hivogat a templom fele. A
szakralitds, a templomon beliili szolgdlatok mellett szeretet-
munkdjdval és anyanyelvi szolgdltatdsaival nyelvi otthont nyujt
hiveinek és a magyarsdgnak. Mindezt persze a templomi szol-
galat mellett, és nem helyettiik, pétcselekvésként. Az egyha-
zak egyre jobban felismerik ezt, a kézosségek mdsfajta megkere-
sését, megszélitasat, a templomon kiviili szolgélati kotelezett-
séget is. Ennek igen kiterjedt feladatteriiletei vannak, és ezt a
munkdt el is varjak tSliik. Oda kell hajolni, ahol a legna-
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gyobbak a gondok. A gyermekektdl az éregekig, az oktatastdl
a miivelSdésig, az érdekvédelmi kiizdelemtdl esetenként a po-
litikai plakdtragasztasig. Kérhazakat, dregotthonokat kell épi-
teni, beteggondozdkat kell kialakitani, 4rvahézakat, didkott-
honokat kell 1étesiteni, ahol a kdzosség tagja megérts valaszt
kap gondjaira is, 4thatja a magyar szé simogaté melege, az
egylivé tartozés biztonsiga.

A bevezetSben is jeleztem, hogy mar a népesség ardnyai-
bél eredSen is, szérvanyteriileteken a legnagyobb gondok
nem is a kisfalvakon, hanem a 20% alatti magyarsagd erdélyi
nagyvdrosokban vannak, és ott is kiilondsen az elszigetelt
nagy lakételepeken. Mert az éltetd kozosségtdl vald leszaka-
d4s mindeniitt végzetes, de a nagyvarosok blokknegyedeiben
sokszorosan az. Itt a legfontosabb cél az anyanyelvi kézdsségte-
remtés. Halaszthatatlan feladat tehét a varosi lakételepek né-
pességének tervszer( felldtogatdsa, megszdlitdsa. Itt a teriileti,
lakokeriileti  RMDSZ-  szervezetek klubszerd, szabadidg-
programos otthonteremtése mellett az egyhazak gyiilekezeti
otthonainak legnagyobb részében multifunkcionalis kozosségi
munka folyik. Az istentiszteletek dhitata, a gytilések, elGada-
sok mellett végtelen a kozdsségi szolgdlat és az anyanyelvi ko-
z0sségben torténd syolgdltatds dtlettdra. Maganyosok és id&sek
klubja mint4jdra rendszeres gyiilekezési, taldlkozasi alkalmak-
ra van lehet8ség, de itt taldlkozhat, ismerkedhet a fiatals4g,
kozosen mivelddnek, jatszhatnak, szérakozhatnak. Itt {ilnek
névnapot, tartanak kozos szilvesztert, és ami igen jelentSs
eredmény: itt életre sz6l6 bardtsdgok, hdzassdgok kotédnek.
Van itt jaték, cserebere, tombolds iinnep, énekkar, dalkor,
farsangi mulatsig, szavaléverseny, gydgyszertdr, gyermekmeg-
6128 és egyhazi-gyiilekezeti 6voda, hazi beteggondozas, drva,
utcagyermek misszié, a hatrdnyos helyzettekre és nagycsala-
dosokra valé odafigyelés, a parvélasztdsi tandcsadastdl a
munkahelykeresésig egyarant.

A mai szomord helyzetben tehdt, kiiléndsen nagyvéros-
ban, az egyhdznak 4t kell vennie a barati kozosségek megte-
remtésének a feladatat is. Kozos sziiletés- és névnapok, szil-
veszterek, {inneplések rendezését, kozos kirdanduldsok és mas
egylittléti formak szervezését. Anndl is inkdbb, mert nyilvan-
vald, hogy a fiatal szdmdra az a kozosség lesz a parvalasztasi
tér, amelyben tanul, otthon van és szabadidejét toltotte. Ha
ez a nyelvi kérnyezet més, mint az 6vé, nS a vegyes héizassa-
gok veszélye. Mit tett tehdt az egyhdz? Felszedte a gyerekeket,
fiatalokat az utcarél, a magdnyosokat lak4saikbdl, kiemelte
Sket a vegyes nyelvi kdrnyezetbdl és megteremtette szimukra
a barati és otthoni kérnyezet teljes anyanyelvi intimit4sat.

A 150 I¢élek al4 fogyott kozosségtoredékek szdmdra az egy-
h4z 4ltal nydjtott intézményrendszer maradt az egyetlen
anyanyelvi kozosségi élmény. Ezért tartottuk azt is fontosnak,
hogy elkésziiljon a lelkészcsaldd-életpdlya programja, mely az
egyhdzi feladatok mellett kiemelt kozosségépitsi munkaval
biznd meg a kistelepiilések lelkészcsaladjait, kiemelten tdmo-
gatva a sajatos szolgdlatra valé felkészitésiiket, kitelepedésii-
ket, munkajukat és ott maradasukat.

3. Tennivalék, feladatok

Szempontok a tennivalékhog

A tennivaldk kijelolésében wjra szdmot kell vetni a hely-
zettel, mert csak gy latszanak a cselekvés kittjai. A szérvany-
és atmeneti régids magyarsdg esetében szdmolni kell az erétel-
jes kozosségzsugoroddsokkal, az egyetemes magyar értékekts] és

a nagyobb anyanyelvi régidktdl torténd teljes izoldcidval.
Ezért cselekvési tervek szimbavételéhez néhdny alapkérdést,
irdnyt és folyamatot is szem el&tt kell tartani.

A kisebbségi életmtkodés legveszélyesebb mozgasiranya,
az integracids, assgmildciés vonulat, mely szérvdny szempont-
bél mindenképpen a legéltaldnosabb és legszomortbb. Ennek
mentén soha nem ldtott méreteket dltdtt a vegyes hdzassdg,
az értékek dtvétele, a tobbségi intézményfogyasztas és -fiiggés.
Erételjesen kitdgultak az etnikumok kozotti érintkezési felii-
letek, az egyoldald hatdsok, a hihetetlen méret mobilitdssal
eltlint az etnikumokat és kultdrakat megkiilonboztetd, nem-
rég még lathaté elvalaszté kiilonbségérzet. Szinte hihetetlen,
hogy néhdny évtized alatt mennyire fellazultak az egymads
mellett €16 tobbségi és kisebbségi kultdrak kozotti valaszfalak,
a kultirak kozott milyen mély sszeépiilések, dsszemosédésok
kovetkeztek be. Megfogyatkozott a csalad, az etnikus kiskozos-
ség erds wdr funkcidja és az anyanyelvi iskola nevels, anyanyelvi
kozosséget teremtd hatdsa, a homogén csalad oktatd, az egyhdzak
onvédelmi ereje. Az alapvetd értékteremtd és informécios fel-
adatok mdr a kiilsé hatdsok, a média, a fiatalsig egymadsra hat6 és
egymidst neveld szubkultirija vette 4t. A fiatalsig mér nem a ha-
gyoményos csatornakon szerez informdcidt, vesz 4t értékeket és
egyaltaldn nem anyanyelvi értékrendet, hanem egymast alakit-
jak, nevelik. Mindez sajnos nem kedvez az értékeket és hagyo-
ményt megdrzéssel, a kisebbségi kultdrakban valé elzarkézassal
mint legfontosabb eszkézzel védekezs kisebbségi életmodellnek.

Orokosen visszatérd kérdés: mit kell és mit lehet a szér-
vanyban tenni’?

Kozony, érdektelenség

Az erdélyi széls6 régiok két teriiletén nagyon nehéz mive-
16dési életet tervezni. A 300 léleknél kisebb lélekszamu falusi
kozosségekben és a nagyvarosok szélsd, lakételepi régidiban.
Hogyan lehet miivelédési értékeket leszallitani ezekre a terii-
letekre? Mindenek el6tt biztositani kell az értelmiségi hétte-
ret, a munka személyi feltételeit. A népfSiskolai programok-
hoz infrastruktira kell: a programokhoz helyszin, rendezd, el-
l4tas, utazasi koltségek. Mozgalomszertien fel kell biztatni és
meg kell szervezni az el6addkat és a kiszéllasokat, pontos terv
szerint sorra lehetne jarni prébaképpen a legkénnyebben
megkozelithetd Kolozsvar-Marosvasarhely kozotti teriiletet.

A mivel&dési élet a kistelepiiléseken is erSsen helyi sze-
mély-, lok4lis értelmiségfiiggs. Csak ott torténik valami, ahol
raépiilhet valakire.

Tudnunk kell azt is, hogy bizonyos kritikus szdm alatt
nem teremthetd meg és tarthaté fenn szerves anyanyelvi ko-
z0sségi lét. A kozosségzsugorodds zuhandsszertien kovetkezik
be. Ahol parvalasztasra, rokonsagi kapcsolatokra, nyelvi re-
habilitdciéra és egyéb identitds-erdsitSkre, térteremtésekre
nincs mdéd, ott hiszévenként megfelez6dnek, megharmado-
l6dnak a kozosségek.

Azzal is szdmolni kell, hogy a regionilis mtvel&dési élet
koriil is kialakult egyfajta dsszefiiggd egyensiily. Nem csak az,
hogy a hatrdnyos régié hatranyos értelmiségit sziil, aki vissza-
hat a kozosségre, a hatranyos helyzetet noévelve, de van abban
is torvényszerd, hogy kialakul az a helyzet: ez a kdzosségnek is
j6. A helyi kozosségfejleszts gyakran keriil abba a kényelmet-
len helyzetbe, hogy olyat akar, tervez, amit a kdzosség nem
nagyon akar, sebességi iiteme mdar nem bir meg, és az elit
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egyediil marad, megkeseredik. Ez a legszomoribb, amikor a
kozosségnek mar nincs is sziiksége az intenzivebb munkdra,
nincs erre vevSképesség, kozosségi igény sem.

Sajnos az ing4zé és tilterhelt, mashol meg elkényelmese-
dett pedagégustirsadalom elfdradt, és elhanyagolja népneve-
16i feladatdt. Ma divat szidni a falusi, ingdzé kurszds értelmisé-
get és elmarasztalni kozosségépits szolgilatdnak elhanyagols-
saért, de tudjuk, hogy a helyzet, a kérdés ennél bonyolultabb.
Elet, munka és szolgslati feltételei messze alulmaradnak még
a varadalmaknak és elvardsoknak. Nem tanul meg a modern
pélyazé id6khoz igazodni, felvenni a versenyt a versenyhely-
zettel, dinamikussa valni.

Muivelédéstervezés, értékek leszadllitasa

Tobb teriileten sikeresen oldédott meg az énazonossdghoz
tartozé anyanyelvi értékek leszallitdsa a szérvany régidkba.

Mi is tortént Erdélyben szérvanytéren? Vannak dicsekedésre is
okot adé példak, torténetek. Elészor is tizenhat év alatt egy majd-
nem egész Erdélyt dtfogéan kiterjedt helyi intézményhdlozat sziile-
tett. Mtiveldési onszervezddések, egyesiiletek, szinjitszé csopor-
tok, telehdzak, szérvanybentlakasok, gyiilekezeti hazak, az dj idék-
hoz igazodva dinamizdlédott az egyhdz, multifunkciondlis temp-
lomok, ifjiségi otthonok végtelen sora jelzi, hogy a romdniai val-
tozasok utdn helyi kozosségeink kihasznaltdk a megvaltozott lehe-
t6ségeket. A helyi kozosségek nagy része nem vérta, hogy neki va-
laki otthont épitsen, hanem a kiilsé, kiilfoldi segitséghez 6 maga
adta hozz4 a sajét cselekvd munkds részét. Sikeriilt terveket is ké-
sziteni a hidnyteriiletekrsl, ahol még hidnyoznak a magyar okta-
tést biztositd otthonok. Ezek egy része dllami, més része egyhdzi,
harmadrészt pedig alapitvanyi. Mindez azonban még nem elég.
Ezek az intézmények kozosségteremtdek, és igy az dnazonossig
megdrzésének kulcsszerepet jatszd eszkozei.

Az Erdélyben folyé kozosségépits szérvanymunka gazdag
teriileteit, széles skaldjat, mivelddési, egyhdzi és civil intéz-
ményeit alig lehet atfogéan bemutatni.

Erdély nagyvérosaiban, ahol mar 20% al4 zsugorodott a
magyar népesség, az egyhdz mellett magyar hézak, alapitvanyi
otthonok nydjtanak lehet&séget a nyelvi otthon megteremté-
séhez, az 6nazonossig megdSrzéséhez. Az Erdélyi Magyar Koz-
mivelédési Egyesiilet szdmtalan fidkszervezete, a helyi
RMDSZ teriileti szervezeti, kdzosségi hézai segitik a helyi 6n-
szervez3déseket. Ma madr alig van Erdélyben és a Kérpatokon
kiviil is olyan szérvéanyteriilet és olyan régid, ahol ne mikosd-
ne valamilyen civil vagy 6Snkormanyzati alapitisd mdvel&dési
egyesiilet, tobbfajta kozosségi feladatot is ellaté helyi
RMDSZ-szervezet. Kiilén ki kell emelni a politikai, érdekvé-
delmi eredményeket is, hisz a politikum minden teriileten je-
len van. Sikernek mondhaté mindenképpen a magyar lakos-
sagl telepiiléseken a kétnyelvi helységnévtablik elhelyezése,
a kétnyelvd feliratok megsziiletése is, a szdmtalan helyi
RMDSZ-szervezet, szérvanyvidéken is az énkorményzati, par-
lamenti képvisel6k nagy szdma, a magyar polgdrmesterek, ta-
nécsosok kiizdelme. Ezek mellé sorakoznak fel a szérvanyvé-
delemben is tevékenykedd orszdgos kisebbségi intézménye-
ink: a Pedagégus Szovetség, az Anyanyelvapoldk Erdélyi Szo-
vetsége, a Romdniai Magyar Gazd4k Egyesiilete, a Kozgazd4sz
Térsasag; valamennyien jol koriilhatdrolhaté szeletét villal-
tak fel a szérvanygondoknak is.

Mindezek ellenére, sajnos a kozmiiveldési élet tekinteté-
ben is szornyd dllapotok uralkodnak a szérvanyteriiletek leg-

tobbjében. A hiromszéz 1éleknél kisebb magyar kozosségd te-
lepiilések nyolcvan-kilencven szdzalékdban évtizedek 6ta
nincs semmiféle anyanyelvi mtvel&dési, kozmtvel&dési ko-
z0sségi tevékenység. Kivéve azt a néhdnyat, amit az egyhaz
szervez meg. De ott se futja tobbre, mint néhany kiilonleges
alkalom, sajnos sematikus megiinneplésére, mint a kardcsony,
az any4k napja, esetleg marcius 15., néhény vers, ének.

Ki kell mondani azt is, hogy a mivelédési események —
els@sorban a vérosiak — sajnos elitorientdltak.

Probaképpen figyeljilk meg Kolozsvar, Marosvésarhely egy
heti rendezvényprogramjat. Néhany kiallitdsmegnyitd, szik ré-
teget, legtébb esetben ugyanazokat megszélité megemlékezés és
ennyi. Mindeniitt miik vagyunk — mondta valaki egy rendezvény
utdn csalédottan. Ugyanakkor az is baj, hogy a rendezvény kina-
lata és a megszélitott célréteg kozott hatalmas Gr tétong, és
nincs, aki ezt dsszekapcsolja. A kozmiivelédéshez, rétegenként
megszolitas kell és olyan €18 kozosség is, amelyben ennek helye
van. Ehhez lelki rehabilitaldsra, kéxdsség-karbantartdsra is szikség
van. De ki végzi el? Azt sem felejthetjiik, hogy a mitvel6dési
igényt zsenge gyermekkorban kell a kicsikbe, fiatalokba beoltani,
és ezt sziilknél kell kezdeni. Ezt szolgdlta hajdanan a falusi szin-
jétszas nemzedékneveld ereje.

Sajnos igen nagy unalom, kozony telepedett a falusi
mdvel&désiélet-szervezésre is, és ennek csak az egyik oka a fiatal-
sag hidnya, kiilfoldi munkavallaldsa. A kisgyermekeik el6ad4sara
sok esetben még a gyermekek sziilei sem mennek el, olyan nagy
a kozony.

A helyi értelmiség megmentése, organikus intézmények
fenntartdsa

Az els6 feladat teh4t mindenképp az, hogy a szérvanyban
él6k fennmaradasat szolgalé organikus intézmények fenntar-
tasdnak kérdéseit kell megoldani, de azt is, hogy szdmukra
szérvanyfeladatokat is kijelsljiink. Leszdgeztitk a minimumo-
kat. Mindent el kell kévetni annak érdekében, hogy minden
magyar iskolds és fiatal jusson hozz4 a korosztdlydnak megfe-
lel§ anyanyelvi oktatési forma mellett a mtivel6dési igények-
hez is. A szérvanygondok orvosldsanak szerves részét kell ké-
pezze az is, hogy legyen minden 150 léleknél nagyobb magyar
lélekszdmd telepiilésen magyar iskola, dllami, egyhdzi vagy
alapitvanyi keretek kozott tevékenykedd magyar tanité vagy
oktaté értelmiségi, lelkész, a fokozott eldregedésben pedig
szocidlis védshalot biztosits szocidlis munkds is.

Néhany éve frott elemzésemben mir jeleztem, hogy az oktata-
si intézmény léte az oktatdson jéval messzebb mutat, hisz a helyi ér-
telmiségi bdxys fenntartdsa, felerSsitése a mivelédés, felndttképzés,
kozosségi munka feltétele is. Az anyanyelvi oktatds hatédsa tehat
tilmutat magan az oktatdson: benne van a nevelés, népmiivelés
teljes kérdéskore, az értelmiségi hattér biztositdsa, a kozosség teljes
belsé kozérzetének alakitdsa és maga a fiatalsag. Mert a fiatal nyel-
vi, kozosségi készségeit, személyiségének elemeit dontéen azokbdl
az ismeretekbd] és élményekbdl rakosgatja ssze, amelyeket az is-
kolai kérnyezetbl magahoz vett. Ahol elhal az oktatds, ahol méar
lelkész sem jut egy kozosségnek, ott leépiil a miivelddési, kizosségi
élet minden formadja is, és végzetes lesz a kozosségtoredék haléds-
sa, vegetaldsa.

Tomb - szérvany kozos miivelédési események szervezése
Meg kell oldani a szinjdtszds falujaré misszidjanak valsa-
gat. Ennek tobb vetiilete is van.
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Az egyik a telepiilési szinjatszds felélesztése és rendszerré
tétele. Még a nagyobb telepiiléseken is elhalt a falusi szinjat-
sz4s, elmaradoztak a midsoros esték, szindarabos szilveszterek,
farsangi mulatsigok, falunapok.

Itt vannak a hosszd téli esték, a kardcsonyi tinnepkor, far-
sang, amikor minden kistelepiilésen is lehetne népf&iskolai
jelleggel el6adés-sorozatokat szervezni. Ez a mozgalom is alig
éri el a nagy és kozepes nagysagu telepiiléseket.

A misik a tomb és szérvany kapcsolata kiszalldsokkal. A
tombvidék telepiiléseinek, mikedveld szinjatszéinak, ifjisaganak,
gylilekezeti és kozosségi énekkarainak szérvanyjardsa is hatalmas
misszié. De amolyan sydrudny terdpia is lenne azok szdmara is, akik
tombben élnek. Masok ndlunkndl nagyobb gondjan keresztiil
hihtetlen hatéssal lehet nevelni, ésszekovéacsolni egy — sokszor ér-
telmetlen és kicsinyes belsé harcokba bonyolédé — témb kozossé-
get.

A harmadik, hogy minden intézmény, szervezet, szinhdz
véllaljon a vidéki mtivelSdésszervezésbdl egy keveset. Ugyan-
ezt az anyanyelvi missziét az erdélyi magyar hivatdsos szinh4-
zaknak is sokkal szélesebb teriileteken kellene végezniiik. Hét
hivat4sos erdélyi magyar szinhdz, hdrom hivatdsos néptinc-
egylittes dalos, tdncos szérvanyjardsara, kiilonosen az egészen
Osszezsugorodott kozosségek irdnydba alig van tdmogatas és
sajnos bels§ akarat is alig. Ki megy ki ma egy szdz, szdz6tven
lelkes, vagy ennél kisebb kozosség templomdba, gyiilekezeti
otthondba vagy kultdrotthondba el@addst tartani néhdny 1é-
leknek - &nersbdl? A nagyvaradi Kiss Szinhdzon kiviil alig va-
laki! Pedig minden szinh4z a kevésbé foglalkoztatott szinészeivel
igazi népszolgdlati missziét végz8 népszinhazi kiscsoportokat is
alakithatna. Nem is beszélve a nagy koltsk, évforduldk koré
rendez8dd versmondd falujards régi szinészi, népmiivels hagyo-
manyairél. A magyar millennium, a keresztyénség kétezer éves
évforduléinak {innepe és az idei 56-0s megemlékezések nagyobb
része is azok bevondsa nélkiil telt, telik el, akik els§ tanui, aldo-
zatai voltak a fennmaradds tobb évszdzados kiizdelmeinek. A
nagyvéradi Kiss Stidié az erdélyi peremvidékeken tervszertien
végez ilyen példds szérvanymissziot.

Soha nem volt olyan fontos a hatranyos régidkba valé ki-
utazds, a vidéki reményterdpia szolgilata, mint napjainkban.
Sokszor elgondolom, hogy ha minden jelent&s kozéleti, nagy
referencia értékii hazai és anyaorszdgi személyiség évente csak
egy reményteremtd szérvanykorutat véllalna, elSadéssal, az
emberekkel valé beszélgetéssel, most minden bizonnyal nem
tartanank itt. Pontosan ki lehetne dolgozni egy-egy testre és
régidkra szabott évi program- és kortttervet, ahol a taldlkoza-
sok, beszélgetések rendjén elSkeriilnének a kozosség nagy
gondjaira valé valaszaddsok: a gazdasig, az unidés gondok,
foldmdvelés, palydzati tandcsadds, regionalis felzarkozas, év-
fordulék, nagyjainkra valé emlékezés. Van jénéhdny olyan
nagy és mindenki 4ltal ismert személyiségiink, akinek szava
élet, biztatds és remény a szérvanyokban. Akivel taldlkozni
hatalmas identitast erdsitd hatalom, akivel taldlkozva felta-
péaszkodik az értékei védelmébe belesorvadt kozosség, helyi
kozosségépits vezetd, elfaradé megszéllott cselekvs. Mi pon-
tosan felmérhettiik ennek a jelent&ségét és hatdsat, mert las-
san egy évtizede jarjuk a szérvanyvidéket, kistelepiiléseket
Kény4di Sandorral, Fodor Sandorral, és hihetetlen ébresztd
élmény ez gyermekeknek, felnStteknek egyardnt. Sajnos kb.
otven személyiségnek kellene évi rendszerességgel ilyen kor-
utat véllalnia, és Kolozsvarrél, Marosvésarhelyrsl, Nagyvérad-

16l, Szatmdrrdl, a székely varosokbdl dtfoghaté lenne a teljes er-
délyi szérvanyrégié is. Sajnos itt sem sziiletett igazi mozgalom,
nem tortént alapvetd cselekvd 4ttorés.

Testvérkapcsolatok

Tomb és szérvdny testvérkapcsolata

Ma egyre tobbet beszéliink a Székelyfold, az anyaorszag,
altalaban a tomb sajdtos szérvanykiildetésérdl is. Sajnos nem
sok konkrét eredménnyel. Minél tobbet jarom az erdélyi
szérvanyvildgot, anndl inkdbb erésédik meg bennem a bizo-
nyossag, hogy Erdélyben, a sxdrvdnyban nem lehet a belsé tém-
bok nélkiil megmaraddst tervezni, de a témbben sem lehet sxérvd-
nyok nélkiili jovsképet kidolgoxni. Sokszorosan érvényes ez a
kozos mivelddéstervezésre is. A Székelyfold vilag- és jovo-
képében nincs elhelyezve még az innen elszdrmazottak identi-
tasjavitdsa, a visszavdrds, hazahivds és visszafogadds stratégidja
sem.

A tombvidékek dnkormdnyzata, mdvelédési, egyhdzi élete,
véllalkozoi rétege szomszédsagilag, teriiletileg is belterjes. Min-
den az: a miiveldés, oktatds, egyhdz, szinjtszas, népfSiskola, fa-
lutaldlkozok, testvérkapcsolatok ezt a belterjes sxékely iiveghdz-
hatdst szenvedik.

Misfél évtizede kiizdok azért is, hogy Erdélyben a kiilfoldi
testvérkapcsolatokon beliil épiiljon ki végre a belsd is. Az
utébbi masfél évtizedben valamennyi nagyobb erdélyi telepii-
lésnek van mér nyugati és magyarorszagi, Gjabban, Istennek
héla, a trianoni elszakitott teriiletek telepiiléseivel kotott
testvérkapcsolata is. Igen fontos lenne, hogy ezek mellett
épitsiik ki a belsst is a tomb és szérudny kozott. A jelszét egy
kalotaszegi presbiter fogalmazta meg: annyit kaptunk nyugat-
16l, adjunk végre mi is egymdsnak idehaza. E kapcsolatra a hely-
névrokonsag, a nagy sziilottek és tébb 6sszekapcsold elv sze-
rint, hatalmas munkéval elkészitettem egy testvérhelység- ja-
vaslati tervet is. A megvalésulds azonban sajnos még vérat
magara.

Tervet készitettem arra is, hogy minden évben valasszunk
ki egy szérvanyrégiot, amelyre abban az évben jobban odafi-
gyeliink, tébb erst, munkat és egy kicsit tébb pénzt dsszpon-
tosftunk. Az év megyéje mozgalom keretében az lenne a cél,
hogy abban az évben tereljiik arra és erdsitsiik fel az oda ira-
nyulé figyelmet, a mdvel&dési programokat, rendezvényeket,
a sajtd, az egyhdzi élet figyelmét. Sajnos ez is sok energidt és
munkaidét igényel, amivel nem rendelkeziink.

A szérvanynagyokra odafigyelni!

Evtizedek 6ta figyelem az egyetemes magyarsdg szrvany-
ban sziiletett és oda mélyen kot8dS nagyijait, a legnagyobba-
kat: dgy tinnepel, hogy eszébe sem jut, kotelességei volndanak
a nagyot ttra ind{té sziilfold mai kézéssége irdnt. Barték hals-
lanak és sziiletésének évfordulsit nem lehet és nem is volna
szabad Nagyszentmiklés és kornyéke kiiszkodd magyarsaga
nélkiil innepelni. A Bolyai csaldd &si fészkén, a Szeben me-
gyei Bélyd-ban ma mir néhdny tucat katolikus magyar él,
helyben laké lelkész nélkiil. Mikor szervezett barmelyik Beth-
len Gabor, Bolyai, Barték nevét visels iskola, alapitvany, f&-
iskola akér egyetlen kirdndulést is a nagy sziilottek sziilsfoldi
gyokereihez!?

Nézziik végig a szérvanynagyok jegyzékét. Barki valogat-
hatna teriiletet a kapcsolatépitésre. Mert a kapcsolatépités-
ben és kapcsolatdpoldsban bizony nagy hidnyossdgok vannak.
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Erdekes, hogy egy évtizednek kellett eltelnie, am{g magyaror-
szagiak Erdély fele irdnyuld nemzeti kirdnduldsaiban,
etnoturizmusdban drnyalédott a Székelyfold és Kalotaszeg ro-
mantika centrizmusa, a skanzen népieschség, és a latogatdsi
koérutakba bekapcesoltdk végre a szérvanyrégick értékeit is. lgy
keriilt végre a figyelem kozéppontjdba Nagyenyed, Gyulafe-
hérvar, Vajdahunyad, a piski csata szinhelye, Déva véra és
Bethlen Gabor sziilhelye is, de a mai nagy Wass Albert-
kultusz ellenére még mindig kimarad a Mez8ség. Hany szé-
kelyfoldi iskola volt olyan osztalykirdnduldson, ahol megnéz-
hette a nyolc székelyfoldi templomban l4thaté cserhalmi iit-
kozet helyszinét, annak &si helyét Cser-halmon? Hany gyiile-
kezeti korus, szinjatszé kor jart mdsorral, tinnepéllyel Fehér,
Szeben vagy Hunyad megyében?

Csango kérdések

Bér kérdéseink szempontjdbdl egészen mis rétegét alkotja
a magyarsagnak, de a testvérkapcsolatok lehetdségei kozott
kiilon kell a csdngokérdés szérvdany - tomb vonatkozdsairdl is be-
szél-ni. A moldvai magyarsag a klasszikus, erdélyi termindgiai
hagyomanyok szerint nem szérvdny, hanem asszimildns né-
pesség. Belsd anyaorszdga lehet-e, lehetne-e mas egy hdrom-
szazezres magyar eredetd és nyolcvanezer magyarul még tudé
moldvai rémai katolikusnak, mint Csik-, Gyergys- és
Készonszék és az egész Felsd-Haromszék katolikus székelysége?
Tizenhat év utdn szomortan kell kimondani, hogy ennek a
feladatnak sajnos nem tett eleget, errdl a kiildetésérdl a kato-
likus Székelyfold elfelejtkezett. Néhany lelkes plébanos 6n-
feldldozé szolgdlatdba belefdradt, utdna mar egy évtizede alig
lehet hallani arrél, hogy rémai katolikus gyiilekezetek kap-
csolatépitd csingd programokat futtatndnak a Szentfoldon.
Az okok egy része kozismert: Erdélynek egy masik egyhazi tar-
tomény kérdésébe nem lehet beavatkozni. A hivatalos egy-
hédznak nem, de a helyi katolikus kozosségnek, lakossagnak,
onkorményzatnak minden bizonnyal lehetne. Es e helyett a
katolikus Székelyfold falvai, egyhdzai, énkorményzatai gya-
korlatilag lemondtak a csdngék gondozasardl.

Kapcsolatlehetéség a tobbség és a mdssdg megismerésére is

A tomb - szérvény testvérkapcsolata a kélcsénds nyelvta-
nuldst is segitené. Mert kiilonos ellenkép: a szérvdnymagyar
nem tud megtanulni magyarul, a székely pedig romdnul. Egy
atgondolt cserenyaraltatdsi program keretében, egyfajta
nyelvturizmussal segiteni lehetne a székely gyermekeket ab-
ban, hogy valamennyire megtanuljanak romdnul. Itt teljesen
jogosan és érthetéen a hatalmit fitogtaté romén fuszulanizmus a
nyelvi undort véltja ki a gyarmatosité hangulatot elutasitd szé-
kely tobbségbdl. Barmennyire is groteszk: a székely gyermek a
magyarul mar csak alig tudé magyartdl és kornyezetétdl talan hi-
telesebben, funkciondlisabban tanulhatna roménul is. Mert itt,
ezekben a szérvanyrégidkban és a veliik valé kapcsolatokban
megoldast taldlhatnank a Székelyfold és ifjasiginak egyik nagy
gondjéra is: a tobbségi kdrmyezet, az dllam nyelvének tisxtességes
santil elsajdtitdsdra.

Azé a régicé, telepiilésé lesy a j6vd és a demogrdfiai gybrelem
is, amelyik meg tudja teremteni énmaga népessége utdnpdtldsdt,
de amelyik népesedési hidnyainkat szérvdnyok, drvahdzi gyerme-
kek megmentésével, szeretetével is pétolni tudja.

Ehhez pedig a Székelyfold teljes politikai, Gnkormanyzati,
egyhdzi és civil intézmény- és képviseleti rendszerének, elit-
jének tisztdznia kell, hogy felvéllalja-e a belsé anyaorszdg, egy

magyar nyelvi, kulturdlis misszidi feladatkér kiildetését. Villalja-e
az innen kitelepedetteket hazavard, szérvanyt befogadd, in-
tegrald, innen szétszértakat hazahivé és idevaré misszidt, és
tud-e ilyen irdnyu belss jovsképet kidolgozni? Ehhez pedig ki
kell épiteni és dpolni kell tdmb és szérvany testvérkapcsola-
tokat, helyére kell tenni a belsd és kiilsg értékeket, meg kell ta-
lalni a konkrét megszdlitds maédjat, a gyakorlati feladatkézpontd
tervezést.

Ujra ki kell mondani: a szérvanykérdés barmilyen megol-
dédsdt nem lehet a tomb nélkiil, a nagyobb témbgondokat a
szérvany nélkiil orvosolni. A tombvidékek és szigetrégiok én-
azonossagukban még 6nmaguk bels§ kittkereséseiben sem
helyezték el a szérvanyvidéket. Azt hiszem, hogy az elmuilt
évtizedek legnagyobb identitdssériilése nem is a sxérvdnyt, hanem
a tomboket és az dtmeneti régick nyelv- és kozosségszigeteit
érte azzal, hogy nem neveltiik egyiittérzésre, segitékészségre,
és nem sikeriilt kialakitani a legkisebb emp4tiat sem mdasok
sorsa, kozos sorsunk irdnt. Sajnos hidba varjuk évtizedek 6ta a
székelyfoldi dnkormdnyzatok, polgidrmesterek kérdését: mit
segitsiink a szomszédnak? De ebben, persze nem csak a tomb-
vidékkel van baj. Mi is hibdsak vagyunk, azok a felelds sze-
mélyek, akik nem taldltuk meg a tomb megszdlitdsanak, a
munka leosztdsdnak, a kérdések és gondok, a konkrét tenni-
valék ,eladdsanak” feladatmegolddsokat nyiijté kulcsait.

4. Gyakorlati 6tlettdr

A kapcsolatépités gyakorlati otlettdara

Mit segitsiink? — kérdezik gyakran véllalkozok, az értelmi-
ség, a tamogatdk, segitSkész emberek szdzai, és mi sajnos
ilyenkor csak 4ltalanossigokat valaszolunk. Pedig a segités és
a tett ,itt &s most”-sdgaban mindig konkrét.

A kapcsolatépités gyakorlati 6tleteinek tarhdzaban van jé
néhdny konkrét elképzelés, akarat. Elsésorban néhany elvi
alapra, melléje pedig konkrét feladatokra és megolddsokra
van szitkség, gyakorlati otletek gyakorlati tdrara. Konkrét ak-
cié és mozgalomszerd lebontés kell. Nem sok, hanem néhany
vildgosan és jél megfogalmazott otlettel csoddkat lehetne
tenni.

Az elsé feladat az lenne, hogy osszuk szét magunk ko-
z6tt a Székelyfold hatterében elhelyezkedd peremrégidkat,
az itteni feladatokat és munkat. Tobbszor leirtam, hogy Ko-
lozsvar és Marosvasarhely alig szdz km-es 4tléjaban dtfoghaté
lenne a teljes Mez8ség és Dél-Erdély is. Sepsiszentgyorgy
olyan koézel van a Barcasdg és Szeben, Brassé megye veszé-
lyeztetett régiéihoz, hogy nem is kell 50-100 km-nél tobbet
utazni a kapcsolatépitéshez. Ugyanez a helyzet Csik-,
Gyergy6-, Készonszékkel és a Csangéfolddel is. Vallaljon
minden nagyobb 6nkormanyzat, egyhdz, iskola egy-egy test-
vért valahol a kozelben.

A jovSteremtés masik nagy feladata az erdélyi magyar
bels6 mecenatiira megsziiletése és megsz6litasa, lelkesitése
is. Legyen az erdélyi magyarsdg tehet&sebb rétegeinek, az 6n-
kormdnyzatoknak, egyhdzaknak annyi erd-, pénz- és lelki tar-
taléka, hogy mentd eréként lépjen fel a gyermek-, ifjisdgi és
szocidlis gondokban. Siirg8sen pl. belsd osztondijalapot kell
létrehozzunk azoknak a hitranyos szocidlis, nyelvi helyzetd
gyermekeknek és azoknak, akik magyarul alig, vagy egyalta-
l4n nem tanulhatnak. Ehhez mar adva van a Nyilas Misi ala-
pitvany dicséretes kezdeményezése, eredménye és jogi kerete
is. Magunk teremtsiik ezt meg, a magunk erejébdl, kdzadako-
z4asb6l. Itt volna a cserenyaraltatdsok régi hagyomanydnak
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felélesztése is. Hiszem, hogy van ma Erdélyben néhany ezer
olyan magyar orvos, {igyvéd, vallalkozé, parlamenti képvise-
18, lelkész és egyetemi tandr, aki csekélyke, de rendszeres 6sz-
tondijat tudna nydjtani egy-egy gyermeknek, hogy az sziils-
f6ldjén magyar maradhasson.

Van még j6 néhany gyakorlati étlet is. ,,Szérvdnyok bardti
korei” is alakulhatndnak a tombfalvakban, akik anyagilag és
munkdval is tAmogatndnak.

Meg lehetne szervezni a székelyfoldi szérvanynapokat, a
szérvanyba elszdrmazottakat hazahivé napokat. Visszavarni egy
nagy taldlkozéra azokat a bukaresti, jaszvasdri, konstancai és
galaci székelyeket, a banyaszvidék szildgysagi, partiumi csa-
ladjait, akiknek gyermekei lehet, hogy nem tudnak mér ma-
gyarul, de még megszélithatdk a gyokerek miatt.

Iskolak kozotti testvérkapesolatok is sziilethetnének. Min-
den 500 Iéleknél nagyobb lélekszami magyar telepiilés egyhaza,
iskoldja, pedagégus kozossége, dnkormdnyzata két-hdrom évente
szérvanygyermekek szidmdra szervezzen anyanyelvi gyermekta-
borokat. A csalddok, tdAmogatdk és gyermekek egymds kozotti
kapcsolatdban, csereldtogatdsokban mindenki nyerne, gazda-
godna. Gyermek a gyermekkel keriiljon kozosségbe.

Ossze lehetne szedni csalddjainkbél a megunt, kindtt gyer-
mekkonyveket, és elvinni veszélyeztetett iskoldkba és iskolai
konyvtirakban elhelyezni.

Nagyobb telepiiléseknek jelképesen orikbe lehetne fogadni
egy-egy kozosség templomat is. Erdély 150 legveszélyeztetettebb
kozos-ségét — ott, ahol mar csak 6tvennél kevesebb magyar é€l,
de van egy mérték, veszends miiemlék templom — szétoszthat-
nank a nagy falvak, virosok kozott. Népes gyiilekezetek tagjai-
nak, mesterembereinek csak egyszer kellene évente kiviandorol-
niuk, kirdndulniuk a vallalt vidékre, és helyére tenni a templo-
mon a cserepeket, és nem omolt volna &ssze 40 magyar mifem-
lék templom Erdélyben. Ugyanitt a telepiilés fiataljaival kirdn-
dulé bozdt akcidkat lehetne szervezni a romtemplomok kitakari-
taséra, seprésére, megdrzésére, feldjitasara.

A gazdasdgi kapcsolatok is szélesedhetnének. A peremvi-
dék nem csak piac, de hany bels§ erdélyi vagy csdngé fiatalt
lehetett volna dolgoztatni a Székelyfoldon, vagy kitelepiteni
kisipart Csangéfoldre, a Karpatokon tdlra. A Székelyfold a
moldvai magyarsignak is tranzitteriilete nyugat vagy Magyar-
orszég fele. Ezt is ki lehetett volna hasznélni.

Pénzeket és az dnkorményzati akaratot is meg lehetne sze-
rezni azzal, hogy kiemelten tombok szérvdnyprogramjaira kii-
Ionitsiink el pénzeket, hirdessiink palyazatokat, varjunk el
terveket. A Communitas Alapitviny szérvany szaktestiiletében
ez a kapcsolatépitési tdmogatds évek 6ta kiemelt programként
szerepel.

Persze, kérdés, hogy ki lehet mindennek szervezd, mozga-
té orszdgos intézménye. Ki véllalhatja azt, hogy évente, ha-
vonta, negyedévente rikérdez egy-egy telepiilésre: na, mit
csindltatok a szérvanyban? Nehéz, ha erre sincsenek alapok,
és ha nem megy magatdl.

A legfontosabb pedig a kapcsolatteremtés és -dpolds. Itt
van pl. a faluturizmus is. Szervezziink telepiilésvezetdi, gyiile-
kezeti kirdnduldsokat! Kozségi, egyhdzi, ifjisdgi dalkéreinkkel
j6jjiink, és idénként ldtogassunk meg kozosen egy-egy veszé-
lyes régiét is. Ma az egész magyar nyelvteriileten hatalmas
Wass Albert- kultusz van, de ebbdl alig érez valamit az {ré
mez8ségi sziil6foldje. Keressiik meg a Fiizes mentét, Wass Al-
bert sziilsfoldjét! Hajtsunk fejet Szentgotthdrdon a lerombolt,

széthordott kastély helyén, 4lljunk széba Szakdcs Danival, az
utolsé szentgothdrdi magyarral, vagy az utolsé pulyoni, szent-
egyedi, légeni, cegei, katonai magyarokkal, akik koziil nem is
kevesen még emlékeznek Albi gréfra, Barcsay Jendre! Alljunk
meg egy pillanatra Pusztakamardson a Siit6 Andrss sziilshdza és
Kemény Zsigmond sirja elétt! Nem csak szomordbban és meg-
rendiilve, de bizony4ra meg-gondolkozva is tériink majd haza:
aldzatos f6hajtissal a kozos muilt, olykor a befejezett mult és a
magunk jovSje és feladatai elétt. Ott lathatjuk meg, hogy hol
vannak bels§ veszélyeink és elvérzéseink. Utdna odahaza egy
ideig biztosan kevesebbet vitatkozndnk a semmin vagy a kevésbé
lényeges dolgainkat felnagyitva.

Konkrét tennivalok:

1. Egy nagyobb stratégia és konszenzus részeként egységes
mivel&déspolitikai szemlélet kell, mely szerint bizonyos kér-
déseket, pl. anyagiak, személyiek, egységesen kell megoldani.

2. Magukat a régidkat és gondokat is egységesen kell meg-
kozeliteni.

3. Meg kell oldani a hatrdnyos térségek értelmiségi bazi-
sanak gondjait, meg kell évni ezt a csoportot.

4. Ki kell jelolni a kogmiivelédési minimumokat, amelye-
ket minden 200 léleknél nagyobb magyarsdgi telepiilésen tel-
jesiteni kell. Ebben helyet kell kapnia évente legaldbb hirom
kistinnepélynek, legaldbb egy szinjatszdsnak és kiszallds kor-
Gtnak, magyar bilnak, ifjasagi dalkérnek, népfSiskolai hét-
nek.

5. Mindehhez tdmogatdsi elvardasminimum is kell.

6. A tervezésszer( elemeket okosan és bolcsen kell dssze-
kapcsolni a mozgalomszert elemekkel, pl. rétegek, csoportok,
telepiilési dnkorményzatok, véllalkozék konkrét megkeresé-
sével, megszélitdsaival.

7. Kiilon mas elvarasrendszer szerint is kell a torpe és fosz-
lanytelepiilésekre tekinteni és tervezni. A mdvelSdésterve-
zésben a lokdlis tarsadalmat régiénként és veszélyeztetettség
szintje szerint, valamint szakmai rétegenként kell megszélita-
ni.

8. Egészen sajdtos mdvelSdéspolitikai tervezésre van sziik-
ség a lakételepi munkdhoz.

9. A kozponti szervezést, tervezést, a kérdésmenedzselést
és a szigord feliigyeletet a legmagasabb szakmai szinvonalra
kell helyezni.

10. Minden szérvanymiivel&dés, -tervezés és elvards folé
szakmai és feliigyeleti szervet kell kiépiteni, mely nem lehet
mas, mint az EMKE, mely épp ezért jott létre.

11. Az EMKE-nek olyan appardtust kell kiépitenie, amely
feladatok és régidk szerint tervez, tandcsot ad, elvar és ellendriz.

Mi itt most csak a cselekvés lehetséges mddozatait vazol-
tuk fel, de tudomdsul kell venniink a tényeket is. Szomortd
l4tni, naponta tapasztalni szdzados értékeink pusztuldsat, az
asszimil4ciot, a népesség apaddsat és az elvandorldst. Tudo-
masul kell venni azt is, hogy vannak megallithatatlan folya-
matok. Aminthogy olyanok is, amelyeknek téliink fiigg a
végkifejlete. A mi feladatunk nem a sirdnkozds, még kevésbé
a sirdsas, hanem a lehetséges kiutak megkeresése és a remény
szolgdlata. Ebben segitenek a szérvanyvidéken €18 nagyszerd
emberek, foldmivesek és orvosok, tandrok és mesteremberek,
parasztpolgérok, akikkel a napi, heti taldlkozdsok djabb na-
pokra, hetekre toltenek fel biztatdssal. Tombvidéket is dtfogd
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elGaddsaimon, koritjaimon szinte mindeniitt beszdmolok
munkdnkroél, élményeinkrdl, az ott él6k gondja mellett a cso-
ddlatos emberekrsl, feladatokrél. Ha 6k hisznek kiizdelmiik
értelmében, a hely, a szilsfoldjik, térségiik egy valamilyen-
fajta jovGjében, kiildetésében vagy akdr egy nagy torténelmi
csoddban, mi akkor hogyan lehetnénk pesszimistak? Egy
anyafoldet csak gy tudunk berendezni, megvédeni, visszasze-
rezni, ha visszahelyezziik egyetemes magyar nmagunk érték-
rendjébe is. Ehhez meg kell latni és becsiilni a szérvany tor-
ténelmi értékeit is.

A kozelben és tdvolban bdrmilyen jovskép csakis témb, anya-
orszdg és sxérvdany kidolgozott kapcsolatdban van letéve és elrejt-
ve. Mondjuk ki — a témbvidék iddig nem teljesitette a Gondvise-
1ést8] kapott torténelmi ajandékaival, ércékei megdrzésével a
tobblet helyzetébsl és torténelmi szerencséjébsl adods kote-
lességét és kozosségépitési, mivelsdési kiildetését. Pedig a

tombhelyzet tirténelmi és kegyelmi ajandék, és mds vidékek irdnti
hdldra, munkdra kotelez. Ha egy régié ajandékba kapott egy
etnikai tobbségi ardnyt, megmaradt értékeket, azzal élnie és
szolgdlnia kell masok javdra is, és ebben & is gazdagodik. Ezek
a teriiletek jogosan varnak el fels§ tervet, megszélitast, de mi
is jogosan vérjuk el az igény kifejezését.

Sajnos az is baj, hogy a székely és erdélyi magyar autonémia t6-
rekvéseknek még nincs wvildgos, megnyugtaté iizenete a sxékely teriile-
teken kiviilre, de sehovd sem énmagukon kiviil. Az autonémia cse-
lekvési tervét iddig a peremrégidk szorongssainak, sériiléseinek
teriileteire és nyelvére senkinek sem sikeriilt egyértelmien lefor-
ditani.

Becsiiljiik meg hat jobban azt, amit misok mar megéltek,
amit mi mdshol mar elveszitettiink.

A szérvany a nemzet oregkora — {rtam régebben. Aki
dregjeit nem becsiili, a jovSt nem érdemli.

Foszlanykozosségek

20% alatti falusi kiskozosségek

20 % alatti nagyvarosok

Magyar jellegd, de vegyes nyelvi szige-
tek, telepiilések

40% alatti, vegyes jellegii nagyvarosok

40 % feletti magyarsdgt nagyvérosok és

falvak

Teljes tomb jellegd régick






