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BEKE PAL

K@VALQ SIK JOZSEE

mmrelodestmteﬂesz

bdl atunk is athbbent a tulso partrd a napokban, mgkO?-
ben még nagy munkéban volt Mdtyus Alizzal. Konyve- .

nek u]mk1adasara késziilve kérdeztem t6le nehany hénap- -

pal ezelgtet, hogy mit ]awtana, vagyis javitana-¢ cgydlta- .
lan benne valamit: (Osz volt? Inkébb tél lchetett, mert

mintha ide-oda cstiszkdlva kerester volna ket Szodhget' "
hatgrgban, ahov4 csaladi erofemtes bolrsesbcgebol kolio-

zote. Gazda mod]an mutatta a 11appaht akertet, a kert -

mogoet kékld, tin éppen a tahi hegycket. A kert;uk mo-

oot faluvég fele bokve alidt bizonygatta, hogy ott majd
milyen 6l jatszhatnak a gyerekek — “mintha akkordk ma-
radtak volna, mlkeppen megismerte. ket — h,ltet:clczve,
hogy lesz ma;d tavasz, nydr, & mi majd Gjra'ice lesziink,
hogy egytice borongjunk az éppen akkori Lmtencsekcn)

- Akkor abban maradtunk, hogy nem igazit rajta, sem-
mit, A tébbes szdm persze nem igaz; 8 maradt ebben ma-
ga—magéval kcrdésunmcl kapcsolatos toprengéseit némi-

képp kihangosftva, mér mint hogy értsem, mirdl s mikép-

pen morfondlrozxk Soroit néhény téeelt, ahol javitani’
kellene a szovegen, vagy drnyalni még Valamu Latszott, .
hogy foglalkoztatta: korabban is‘az iigy, hiszen kész villa-

szai voltak a maga gleal feleett kerdesekle, de mmtha ak- _'
ot diszes varsasdgunkat egy limousin-t4ji tehénistalld ko-
“gepén, mikor a szecskavigs részleteird] érdeklSdrek ave-
liink utazé mezdgazdak), de dgy gondoltam, hogy raérek
. még mindezek ny11vanossag'wal Majd elmondom, ha
konyve b6l megjelenik, s arra ‘szerveziink (innepséget,
‘vagy ha a szabadm(vels sdésidl, avagy éppen ennek a '90-

kor jutna eszebe a lconkluzw, dacosan valdszolta nem‘
Maracl]on gy, ahogy van. : '

- ‘Megjegyeztem, hogy mér miért is ne maradna? Bizo»
nyéra alaposan dtgondolta a '80-as éyek: Lle}f_n -derekin,
hogy mit, miképpen fogalmaz A kultira csamokatbd,
eszem dgdban sem volr e targyban kiigazitani, vagy kiiga-
sitasra kérni a mestert. Puszedn csak azére vetettem e kér-
dést ketténk kozé, hogy a szoveg végérdl szamomra hi-
dnyz6 fejezetre utaljak (mint mér tettem ezt mdskor- is),
nevezetesen: hogy nem kellene-e tovdbh frnial A legtjabb
id&k elsé ciklusat a minisztériumban. toleve kordntsem
szemlélddd kutatd volt immér; hogy aldeor mit tapaszmlt $
hogy abbosl mi kivetkezik, hogy milyen. reményeink lehetnek a
kozissép muvelodes tajan, 5 hagy szennte minek erdekeben

i lennefl eg’yen a tecndo vagyls tehai: mzl}'en joubt lat remél:

oz volt a kérdés. Bat szerettem volna fliggelékként, amo-,
‘lyan ami utdna: i'coq;etkezdc alapon Gjra kiadott, mivében .
* latni, de csak 1egy1metl. armkoa mcgel tetre: ez mm érdu _

| _ kes.

Akkor (telcn?) arfonban mcg;s 51ke1 kmonazta erre -

_ vonatkozo Gjabh kérésemet. Orvcnde,sw, beleegyezett,
*“hogy ne & frjaezt, hanem a még az Intézer Kutatdsi osz-
- talyérdl ismert kollegdja, Miryus Aliz faggaasa Grerrsl.

Bér egészsége gyenge labakon allt, szelleme a régi volt; ki~
~ gondolta, hogy csak annyira jutnak, amennyi ebbe a lap-
" ba belekeriilt? Lam, Isten sem : akarta masként, mint Ko--
. -walesik Jéska; hamarosan jra megjelcno konyvc 1gy foly‘ o
tat4s, kicgészités nélkiil marad, - '

Még janudrban koazomhettuk Gt hettuenedtk szulctes—

nqp]an. Hajdani kollegai széval, mi tobbtek csak szerve-
‘zéssel, figyelemmel. Pajkos jskedve miatt majdnem « elé- :
“Alltam a vele kapcsolatos sajat tor éneteimmel (hogy mi- -
';'-kcppen énekelt cuppogtatds, cserkesznotat mmdannymnk_ _
~rémére egy bérelt busz clején tgy, hogy mi délvink a ka- - -
. capdstol; hogy miképpen szamolta tolmdcsként Bretagne-

ban az odavalésiak alsészoknydit, avagy. miképpen hagyta

es években reméle, majd elleheretlendlt visszahozatald-
16l faggatjuk. J6l jonnek tehdt ezck a torténetkék akkori
szinetjelként a mondandé olddsdra.

Sziiletésnapi koszontésérd] fgy csak vereres mondqtok

' :maradtak rank. Errdl cgyébként videofelvétel keésziilt
hangjd, arcat igy armentettitk a jovébe. Mint ahogyan
©enzel ared cmlckezo_ szammal egycb irdsal egy részt is.




NEMETH FERENC

~ SZETTORT IDG

2 -A Rodm‘muzeum konnyed termeben
. o .:-robosztus Balzac az uvegeken ét
.- ‘a patk félbol a gyokerekbsl -
' " k&8l és Vcsobol kuzdclcmbol
: .fortyogo kengozos t6bol
: testén’ ;sgalagokkal rothadt.
levelekkel emelkedik ki B
._zé'_z"fé_t._ﬁ_léke_z_.(:’;é,bff_l Derkovits o
. - haj oscuval -tehyéfnyi '
" sajkén allva tintakek
i é]szakaban cg‘y lépesshazi ablak
._:-: Vﬂagos negyszogebm '
» _'Vallam konyvallvany
- 'Malraux kalandoraival .
Coa muveszet lclektanaval Apoﬂmalre o
- :"'nagy tenyerébol kindtt hangabza.lldl
R .1~ust Milan szelid dorgedelmem
. arum tancolo langjalval .'

s v1laghabzsolo tizenkilencéves -

a Montmartre gorbe utcdira,
“a Latin-negyedbe, a Moufferard

utca rékjai, halai, gombdi,

*-_.Ihyakkeﬁdé’i, konyvei, zsebszinhdzai
) ok egy misodik emeleti ablakon o
L - k1csap0 rcggelbc nydle
L beszélgetes kellds kozepébe -
kiviileSl mdr csak! tizenkilenc evvcl
- megkebve ugyanaz aki akkor
~ode szettmdelve a Rodin-mzeum
.-Balzac;ara, Derkovits hajosaira,
. E) 1epcsohazL ablak mogott
o : varakoz6 d1él<ra
o _.-ugyanaz, aki lchetett volna
= ; ‘a v1ldg rcpudezett titkrét
- eleg-e osszelalcm az idad?

B _}_(c)_va_lc_siki}ﬂc:f)skér_@k il

. ".Monsmur Eckhaidt champlgnon 01a]arol s

Budapest, 1971. mércius 20.




HAVAS GABOR

KO‘VAL sm jmm« Biwammk A* N

Szodhget; ZO(}Z} mdjus 31.

Draga ]oska‘ Neham] hompja csak hog,y egykon koms
munkahelyunkon a 70 57ulctgsnapod alkalmabd] szei-
vezett csalddias unnepsegen élvezeteel hallgatruk a ttg,cd
unneplok szayaira reapild, ssszetéveszthetetlentl egyéni -
stilust, Hn-'és kozirénikus cszmcfuttatasalélai. F clﬁlevc,m»
tetted. életutad kilonbszd '1llomaucut, mmdenfa;ia, séred-
dottscg nélkiil, mar-mér boles dertivel beszéleé] a téged -
ért mcltanytalansagokrol és arrdl, hogy ‘mikéne ptobalml
a finoman sz6lva sem mindig kedvezd korittmények ko-
26t is hd maradni az alealad igazdn fontosnak tartott ér-
tékekhez. Mondandodat ugyanolyan nyers Sszinteség jel-
lemeszte, ugyanolyan érzékleres, szellemes megformdlas
fliszerczte, €s ugydnolyan indulat fitstre, mint csaknem
30 évvel kordbban, amikor megksmm telek. fin akkm ke-
1u1tcm a Nepmuvelem Intézet éppen Altalad vczetctt ku-
tatdsi osztalyara. Te rbgton a kozepebc vagtal Valahon- -
nan rudead, hogy a Kemény lee vizsgalat terepmunkdsa-
ként frtam egy escttanulmanvt a Baranya megyei teknd-
vajd ciganyokrél, 1évid Gton ellérted, villdmgyorsan cl-
olvastad, és néhdny napon. beliil elsalleal az értd birdtat-
tal, a kr 1tika1 meg]Lgyzcseldct serm rejtve Vekd ala. Mep—
lepett ez a Lcketormzas nélkiili kozveticnbeg, ezaztj
munkatdrsat Sszintén és azonnal megismerni : akar6 fi-
gyelem. Azt hmcm, akkor kczdodotl: a balatsag,unk Az-
tan Kardos Lacwal hosszas Vmsgalodaa utén {rtunk egy ta-
nuimauyt az Tkarusz munkésairél. Azonnal odaadtad a s6-
gorodnak, aki az Ikcnuqzbdn dolgozott. Tctted ezt némi
kajénsaggal. Na, majd most kider iil, van-e valami kéze a -
valésaghoz annak, amit a szociolégus urak beszefrnak. Az
altalad kinevezett zs(iri véleménye szerint szerencsére ki-
alltuk a probir. Késébb intézeti napokon elég gyakran ve-
zetett az utunk, fdkent SEpUS Zsa.usqval halmasban, de m,»

* Részlet o brcstiztatd beszédbsl,

daimebp e L RFVAE WH ATH

it i 45

' ha tobbckkel a kozch plcsszok vagy kocamak vaidmclyp .
-~ kébe. Ote aztdn tovirdl-hegyire mc.gbc,bzdhettuk a Vdag

dolgfut a 1211gye1 biboros papiva vilaszrdsat vagy az aya‘

" tollah orszéglasdt épplgy, mint a NEKOSZ urééletér,
vagya Srolidaritds Ictzejouer és gyors rérhoditasat. Tels

. ting volt, hogy mennyire odafigyelsz mindenre; hogy mi- -
Tyen kiclégfthetetlen kivincsisiggal habzsolod az infor-- -
*miacickat d legkulonbozobb témakrol, ]elenscgekrol mi-
-~ vekr6l, emberekrsl. s feleting vole az is, hogy mcgsvola'

Jasaidban milyen furcsin kevcwdkk a kwez { bzkepszm a’

* szenvedélyes deéléssel.

A B0-as években bcszclgetv;cmk l-:ochpom;aba eger. :

inkibb a késziil6 konyved keriile. Kutatdsaid gjabb és -
" gjabb felfedczéseivel dllal ¢l8, mintha reakeidink plobd* ;

janak akarnad aldverni a foimalodo fejezeeket. Felejthe:

tetlen élmény volt ez a bebocs sAttacds az alkoréi mithe- .

lyedbe. Am’ az elkésziile mid meg igy is meg,lcpetest oko-

zott, még igy is felitlmlra a nem kis vérakozdst. Megjele-

- nése utdn egy tecenzidban probaltam elmondani mind:*
© aut, amit 16l gondolok. Most ebbdl a recenziohél szeret-
- nék néhdny passzust idézni, hiszen A hulsiira csamofmz
" Eleted f6miive, s beldle pontos kép ra]zolhato arrél is,

hopgy ki volt & mit akart ezen a vildgon: Kovalesik Jonsef,
(Havas Gébor konyvmnmtct ;et tcl]es tei]edclmeben
kazoljuk. Szerk.) - :
 Annak idején a recenziot igy fe] eztem o be:

Kovalesik az sltala fontosnak tar tort éreékek esélyeit

" illetéen nem tulsagosan optimista, de ‘abban azért feltét:

leniil bizik, hogy ,mégsem vagyunk egészen vak szolgai az |
idének.”
Most megint egyszer dtélhetj iik, hopy vannak pill'um—

tok, amnko; cza VIgaaz setn adatik m(,g




EL NEM KULDOTT LEVEL KASSAK LAJOSHOZ (1955)

J6 lenne, és megnyugtats érzés fenne, ha a magunk ér-
zéseivel rontandnk be Onhoz, hitiink szerine ez is lenne a
természetes, mert végiil is mindenki 6nmagara kivancsi,

“illetve a magamutogatdsa eredményeire. Azonban meg-
bénitja keziinket a tapintat, ezt ne vegye rossznéven t6-
limk. Kitllongsen megneheziti dolgunkat az, hogy tudjul,
és hogy On is tudja: a legdrtatlanabb kérdésnek is micso-
da hatsé, rejeect indokai leheinek. Becsiiletre, emberségre
hivatkozhatngnk, de vajon nem a rossz 57éndek oltdzik-é
a legttsztabb mezhe! : :

gy hét meg vagyunk kétve, 6n is, mi is. Olyan gyani
fojtogat ma minden embert, mint a mult szdzad elején a
kirdlyokat: nincs-e jakobinus eliejedzve az dgy alatt? Ez a
gyant meggatol mmdent, a koz(,lcdest ésa bcfogadast

p egyaranl :

- Mindezt f1gye1embc véve mcgls meglqselel}uk hogy
alkotonak érzett utunk elején, mintegy exdsitésiil meg- .
idézzitk Ont, kit Mesteriinknek mondani szeretnénk.

Tajckoztatoul, magunkrsl, annyit; munkésok gyerekei
vagyunk, de olyanok akik mdr gimnaziumba jértak. So-
kdig jartunk olyan térsadalmi mezsgyéken, melyeknek
mélyén a vizet csak sdrrd tapasztoctuk, mert utat valaszta—
ni nem mdtunlc, mert egyik fold sem a miénk.

Sajnos. clmkusak lettiink, s nem tudunk hinni a valés

-dolgokban' nagy fogakmak kozosségeks osztaly, haza, csak

elvone és értelmi tton, vagy mint mifvészet lelkesitenck,
mint politikai lehetdséget rilsdgosan szétfolydknak is-
mertiik meg ahhoz, hogy valéban higgyiink benniik. Ben-
niik nem hisziink, de értitk igen! Jelenleg egyetemi hall-
gatok Vagyunk magyar-fram:la, illetve kényvtdr-francia
szakos hallgaték. Nehéz eldénteni, nyertiink vagy vesz-
tettiink-¢ az egyetemmel?

- Jellemzésképpen még annyit: hitiink nagyobb, mint

tudésunk, s hittinkkel a ,nem érdemes” sdrkdnya birkézik:

{gy hat nagy becsiiletre nem tettiink szert a jéeszd simdk
kozote.

Ezek utdn néhany kérdésre szeretnénk valaszt kapni:
természetesen tényekre vagyunk kivdncsiak, térténelmi
és lelki tényekre.

Helyettem is iriad.”

“Hogy nem levelben, hanem szemelyeseﬂ sze'retnenk '

taldlkozni, annak mds magyardzata mellets: (a mi el-.
kepzelesunh szermt) mm)eszember irdnti termeszetcs

fiatal kivincsisdg: 23 évesek wagyunk mmdketten._ EERRR
Ha valamilyen okbol kellemetlen lenne Onnek a ta- E

latkozds, Gyergvai prof.. Ur Htjdn ertesu‘,hct. S
Nem vagyunk rajongdk, szerct;uk az wodalmat,
ezért is szeretnénk fclkeresnu Ha nem lehet, 1,g’yekw- '

sytink megérteni.
Ebben ag esetben ne haragud;on a zavardsért,

* A megkillonboztetott irds a barat Marczisovszky Jinosé,

On A Tett” igézetében

1/ Elfogadja-é Németh Ldaszldnak azt a szer mtunlc
megtisztel kl]elenteset, hogy On a magyar munkdsmoz-
galom ,héskordnak” erGteljes, szép mtvészi klfej ezését
adta, s villalja-e a mon&as mésik részét, miszerint a mun- _
késsag és a munkdsmozgalom a szdzad elejéhez képest
clerétlenedet, s a szocializmus kwlvasahoz gyongevi
dekadenssé lett,

2/ On palya]at W2 Tett” 1gezetebcn kezdte, eljutott a
»Kis Kényv Haldokldsunk Emlékére” cimd munké]éhoz, '
melyben Marinetti fuLunzmusat mcltén Lhteh, de ez k1ssé
nem onkritika is? '

3/ Az On és az On koré tomoriilt mﬁvészek -5 éltalé-_ _
ban a forradalmas kor — Eettelbf-n nem uralkodott—e az
»action gratuite' magatartas7 A '

4/ Okozott-é ‘nagy valsqgokat cletcbcn, S muvcben a
miivész természetes arisztokratizmusa é a térsadalom. ko-
zotti elkeriilhetetlen sszetitkézés? (Hiszen az On eseté—
ben, lévén szocialista vildgnézerd miivész, ez nagyobb vi-
hart kellett, hogy kavarjon, mint a tudatosan arisztokra-
ta, jobb széval egyedlseget kwalasztottségat vdégnezette
sziirt mivész csetebcn ) '

5/ Tehernek érezfe-e o pohttkat becsuietbol valldlt
iigynek, avagy koltészete szerves alkotoclemcncw o

6/ Becsitli-e a ,,szegenchgot’” '

7/ Tstenhivé — vagy az emberben hisz? oL

8/ A nagy kolts - lévén az emberi dolgok Lsmcrojc -
nagy tanitd is: melyik utat tartja becsiiletesebbock, s vég-
s@f fokon hasznosabbnak, a klvulmaraddbt vagy a belilrgl
javitgardst? Az irodalomrél, s nem az élewrdl van sz8!

9f Ilyet irhatndl egyszer nekem is. Szivesen vdla-
szolnék,

Nem szivesen lépek be Kassdkhoz ilyen kérdésekkel
toltott fequ)errel Inkabb szoban, szoval Kozqvetlenebb
emberibb — taldn.

Ha akared, ird meg. Ird meg. Szwesen leszek hallga-
toiok.

Az rds: formdba onti a gondolatot, drulé draddsdt
exvel szabdlyorza. Ismerkedni, ebben ag esetben, taldn
jobb levél-elddrs klkuldese nelkul - Végiil is, mindkét

1t jarhatd.




1954 NOVLMBER 6. BABITS SIREMLEKE -

Nem az Lnekcs bzuh a dalg, a 2 dal sziili énekesér” —
szavalta egy. - id6sebb, de szépasszony a temetShen, _Babus
M1h€11y sncmle,kmel Nem tudom, lehet, hogy hampudna
e meg,szohtasert ‘mert hiszen nd, s suép mivészneve van:
Simonffy Margot. Magyar is - nemesen, francia is ~ md- -
vész médra, amdgy ,,Nyuga.tosan. Pedig az abszonym,v -
becsiiletemre! - dicséret egy mivészndnck is, kulonos(,n,
ha valoban mivész, s Ggy hiszem & az.: -

Kodos novcmbm utd, mkabb él, mint sz, az mnbm
_ma1 nem nézi a fakat, mert tudja, hogy a lombhullds idéje
clmile. Lgy ismerdsdmmel sietiink a temadbe, csibita
halotr, é csabit a kivancsisdg, vajon az 618 koled mic -
mond a holtrdl. A sud {ikszav djsighir ennyi volt: JA 10v1d
{innepséget az Udvar dy kamardkorus nyitja, meg, urdna

[llyés Gyula 1 mond emlékbeszédet.” Térsam magabmos, o

nem kertel, Iiiyes érdekli. En nem merd{ ilyen Gszinte
lenni, s védem a halott koles 'jogat a kegyeletre, s titok-
ban azt remélemm, hogy a koszcnu melyet a hakott bil}dia _
helyez, az ¢l6t fogja fclmaga‘;ztositam _
Ezt Icmclem, mert erre lenne S?leb(:f:,el‘ﬂ, lelkem erre
szomjas, de sz6ban szkeptikus vagyok, a tapaszmltak fole~
nyével. ,Megldtod — festem le néki eiore az unncpelyt -
cnekclnck majd egy- két sgmort, utdna Ilyés beszél, ]elen
lesz az IIDbZOVEtSE‘g Ncpmuveh,sl Minisztérium, elég
sok auct, koztilk a radios kocsi is, mely a napi kronikak-
ban egy operett. énekesnd és egy futbalhstd nydatkozata
Kozoset kbzveriti majd az innepséget: halk zene ~ kedves
hallgatéink itt vagyunk a Kercpesi temetdben, ahol ép-

Lmelo%om az 1t mrokaf; nézi, s hdlkdﬂ megjegyis WET

' _dekes minden cunukct kifracedk a sirjukra”. Vaioban a.

“hagy kovek arany bertkkel hirderik; it n‘,rugbmk La
bank randcsosa, a Milead rend lovagja, ezredcs, ‘nyugal-

- Mazott t01veny52Lk1 elnolc... Kortilbelil ennyi marade

meg beldlitk: a c1muk. Nc.vuk emlckczetemben is -~ az

enyészeté. _
Eneksz6 iiti meg fitkinker, ugy laeszik mcgkczdodott ar

_unmpseg, 5 a himnuszok toredék hangjai torzan l('warogf
nal a sfrok csend}ebcn, ésa kozch palyaudwn elee. chat— :

fiireyei kozote, : _
Mikor Karinthyt tcmettek - szol az ismerdsom = az’

: Ugeto t(’le Voit és ‘sok ezer s mnkolo baziaLasa kxséttc. uLol-

- 56 fgdn.”

,,Kannthﬂ7 l<e1dem : : L
.« Varj esak. Nem, azt ]1&8/, mHunyady Sandort Es

: gondolkodkk vajon kirdl i is olvashatta, de nekem mér

‘mindegy, mert valéban Karinthy ttmeLcsehez lctt Vohm

- groteszken borzalmas kisér zenc.

Kerhen megérkeziink a srhoz. Koyvetlmul az it mc[

Jett van, az {innepldk tisztelereudd félkorben allnalk az

emlékm koriil, szabadon hagyvam a uLat a koms, az clo- o
adé ¢s a radiés kocsi szdméra. .
Ajelenlévek? Az els6 pillantdsra rossz a szajizcm' elt-

. tem Devecseri Gébor kolt alezredes, kezében kér szdl fe-

pen Babits Mihdly, a nagy magyar kolts siremlékét avat}a_ :

fel Hiyés Gyula kétszeres Kossuth dfjas...”

Beszélgetiink, s kdzhen a temetd kapujdhoz ériink. ]ol
oleszott, magabiztos cmberek sietnek mellettiink, egyil-
masikndl szép, 4j, modern, fogantyd. nélkiili irattdska. Bo-
rdlatdsom kezd belgamlocim — gondolom. Autdk is befor-
dulnak a kapun, s egy-két taxi mintegy szégyenkezve
sompolyog kozotrik. A kapuban, dreges, télikabdtban,
kemény kalappal slldogal cgy sovény, a koznpesnel vala-
mivel alacaonyabb Oregembu Furcsan :doszcrutlen, pe-
dig ,valaki” Ichet, mert akad olyan. magabiztos, aki kala-
pot emel neki, s tilcmtudoan viszonozza a koszontést,
megemelve tinnept kemény kalapjdt. Most ldtom, hogy
kopasz. Lehet, hogy a keménykalap teszi, de valahogy
hasonlit a fiatal Chaplin-re. Mosolyogni mégsem lebet
rajra, mert konok arca tiszreletet parancsol. Elescttségé-
hen idétlennek hat a ma emberci kozott —ids tannLk
mint a kdltészet. .

Babits sirjahoz tetszik menni?” - keidt cgy negyvcn

év kcn ili ember, kiilsejébdl, s a koltd nevének gyakor lot-

ran dhitaros kiejtésébdl kozépiskolai tandrt sejrek benne.
16l esik itt lami. Csatlakozik hozzink, egyiitt stetiink to-
vahb, szétlanul. Egyszer sz6lal csak meg: ez J6kai siremlé-
ke — mutatja.

“hér Gszirdzsaval, A sithoz kozel ahtLaLos arccal Béka Lisz-

16, aki Babits haldlakor kételességtudé konn\yek{:t ¢cjtett,

majd tiz év milva ,,01V1 ciklk”-ben megrodtta a kolge,

Most Gjra itt van — az 0] kormanypohukd szeﬂcmebcn ~
rarsaival egyiiee: irdk, a ,1élek mérmnokei”, egyetemi tand-
rok, cgy-két katonatiszt, s ami megriaszt, a ‘fiatalok, cgye-
temi éveim gyGlolten unt arcai, most kiilonféle sirodalmi
osztalyok” munkatdrsal, és a mAr-mar tr agikomikus vézna

- rajongd, aki mmdcnhol otg van, ahol tortemk ,,Vaiaml ér-
~demleges” — s ott ks, ahol nem tor reénik semmi, '

Az autékhoz mérten mf_glepocn Kevesen vannak, ta-

" J4n kéeszaz ember. Egynéhinyan hajadonfétt allnak a sui-

tal6 es6ben, én is leveszer a sapkdm. Agaskodom Illycst
kerescm. Tsmerdsom kozhen konferd. Ez &, Azt ldtod!?
 Kézhen szreveszem Iliyest el{:gfmb tciikaba{ van 1aj-
ta, s igen jol 4ll6, fiatalosits borsaliné kalap, Kissé kidiil-
leszti a mellér, kezeit zsebre dugja, és a kalapja bobémo- -
san ferdén van a fején. Fla nem lenne ilyen komor az ar-
ca, szinésznek nézné as ember.

A kérus énekel, par ember és igen sok szdlamban,

- mely némileg képzetlen filleimet nem tudja meghdditani,
" taldn ha dsszpontositandm figyelmemet ..

. e most nem

tudom, mdsra figyelek. Téth Aladdrt ldrom, az Opera

igazgatSjat, vajon tetszik-e néki a korus? Arcdrdl nem
rudom megftélni. De neki joga van itt lenni! —gondolom
magamban.

A kérus befejezi az éncker, [lyés kalapjdt levéve a ko-

L



zépre sict, mar nem hasonlit szinészhez. Halkan és gyor-
san beszél, alig érteni.

Koszonetet mond a lelkes és kicsiny kérnek, mely az
emlékmii koltségeit elGteremtette, a Népmiivelési Mi-
nisztériumnak, mely a hidnyzd részt péolea, a mivésznek,

ki az emlékmiivet megalkotta, s végill magdnak Babits
Mihilynak, ki erre az tinnepségre alkalmat adott... Eze-
1tt tizenhdrom évvel a haldl gondolatdval sziviinkben
dlleunk ¢ helyen, de most a feltamadds érzésével megyunk

clinnen. .

- Koézben mtklofont ta1tanak eléje. OQwven év komh ala-
csony ember fogja a mikrofon csovét, elfogédottség nél-
kiil szinte az orra ald dugja. En nem mernék ilyen kozel
menni hozzd. Az emberke azonban egykedvii arccal 4ll a
kor kézepén, s larszélag csak a mikrofon érdekli. Ez a ke-
nyere. Vajon mennyit kereshet! Nyole-kilencszdz forint-
ndl nem nézem tébbre, s ami nekem szengségtorés, néki
kenyérkereset, Az ,értelmi” munkét nem & végzi: a be-
mondénak killén mikrofonja van, a technikusok a kocsi-
ban Ggyelik a hanger8sség és a hangszin lampait, & csak
 munkaers”.

- nKevesen vagyunk itt - mond;a Hlycs -, de Bablts
ilyen halhatatlansdgra szdmitott, nem a telbell hanem az
idébeli sokasdgra. Kevesen vagyunk amint kevesen vol-
tunk tizenhérom évvel ezeléte, de ennyien tizenhdrom-
szor tizenhdrom év utdn is lesziink, amig lesz magyar '
nyelv, melyen eszméket is lehet kizoloi,”

‘Mellettem Szahd Lérinc alt kezében virdggal, kalap]d
a mésik kezében van, 1eszket Taldn az idegességedl, ta-
lén a hidegtél. Egy magas, sz6ke fiatalember karol bel,
hasonlit ra. Az 8 kezeben is virdg van, azt hiszem a fia, a
W-0ci”, fejjel magasabb ap]anal s Valogatott vmpolo jd-
tékos — legalabb is ezt hallottam réla.

Mozdony zakatol a kézelben, par sz6 elmosédik, s be-
fejezésiil csak annyit hallok: ...,,mert kénnyebb a halot-
tat letegezni, mint megmaradni bardtjdnak...”. Ilyés cz-
zel, feltéve a kalapjdr, hatdrozott lépekkel elsiet, Csak
most veszem észre, hogy kozvetleniil a sir elSte, egy taxi
dll. Ajtaja nyitva, vajon ki ithet benne. Taldn Torsk
Sophie! Mésnak nem igen lehetne joga hozzé. Koszortt
emelnek ki a kocsibél, s vele egy idéhen a kemenykdia'
pos féxfi is a sirhoz 1ép, virdgot tesz 1d, s mond valami,
hangosan Sa]nos, nem hallom mit mond, csak a magasba

emelt arcdt ldtom, senki nem figyel ré, az égnek beszél,
Veres Péter csizmdsan, kucsmaval kezében, Benjdmin
Lészl6, s cgy harmadik, akit nem ismerek, nagy hlvataIOb
koszordt helyeznek a dombormit ald. :

Megidilnak cgy pillanatig, majd egymdsra néznek, s
Veres Péter beleegyezden bélint, mehetink. Fejébe
nyomja kucsmajat, s elsiet, a mésik kettd utdna, Varhat’
tak volna egy keveset, bint ez a sietség! '

Kézben megbomlik a rend, az emberek udvozhk egy-
mdst, rdgytjranak, itt-ote nevetnek. Hangokat hallok

... szdval az Irodalmi Ujsag legkozclcbbl szamaban. .,

Mosl. kezdédik az tinnep szamukra, a bardti cmkoasag
oréme cz, mely mmd(,n alkalomnak 01u1 Az Lgylvasu"lk
taldlkozdsa!

Valaki azt indievanyozza valakinek, gycr_un_k, nézzitk
meg Kosztolényit. ,Igazuk van, egy fust alatt megtehetik,
clvégre 6 is kolto volt. Akal csak 8k~ _jegyzi mcg ism61 .
résém. ' : -
Csak cgy ember siet el szerényen és serenyen, nem
nézve senkire: Gyergyai Albelt Becsiilom érte.

Milyen sivar komédia az egész! Milyen lehangolé.
(Csalddtam, bar magam sem tudom mihen, hiszen tizezres
tomeget zaszldkkal nem varhattam, De ketszéz kegyeletcs
cmbert virtam, s nem ezt a ketuamt o '

Még az sem vigasztal, hogy eszem mindent clorc tu-
dott. S az sem, miszerint kmylldtkozmthatom bilcsessé-
gemet, hogy a szkepticizmus crkolestelen, mert a rossz lat—
tdn megvan az elégtétele, hiszen & mindezt el6re meg-
mondra. A szkeptlclzmus ugyams ot ul a balslkernc:k mert
8eigazoljal .

Az emlekmu azonban szép, a sz0brész, Felenczy Béni
szépen adézotr a koltdnek, a konnyed Apolld bitszkén

hirdeti, ,nem az énekes szidli 2 dale, a dal sziili énekesée” —

a dal, a halhatatlan, mely tdléli a cirkuszi harsogdst.

A térgyilagossig megmondhatja még, hogy az finnep-
ség hétkounap volt, Délben. Egy érakor. Munkaid@hen.,
Magyarédzza ez a tédvollevéker? Talan! Labdardgd mérks-
zésckre ezrck tudnak ,,ésfzsztatott” 'muﬁkaidfi\}el clmenni.
Igaz is, a labdarajongds megér két dra Aldozatot, mert
szenvedélycket kelt, s emésztéskénnyftd izgalmat okoz.
De mit ér az irodalom? ,Mit ér a koles, ha magyar?”




FELJEGYZESEK A SZEGEDI KONYVTAROSI GYAKORLATON
- | Szeged, 1953. 1. 14-15. -

- Munka utdn beszélgeirink a szegedi konyvtarosokkal.
Felverddott a konyvztizda. [k sorsa: Fiist Mildné, Sértd
Kalmané és Féja Gézdéis. .~

| Féja Géza Békéscsabin konyvedros. Ertékes munkde
végez, millickat ér6 konyveket, kéziratokat ment meg, .
&riz és gondoz." ,Kivalo ranulmdanyt fre a f6tr konyved:
rakr6l” ,A mai politikdt helyesli, de j6 lenne a veséjébe

' Ezeket mondtik a szegedi .kfc_ihyytérosok,'ﬁn Ggy tald-"-
lom, kissé egyligyd vagy ez a vesébe l4tdsi. Hiszen Fi¢ja
nem tud eldtriink kévetkezeetni. Nem teheti meg. Dolgo-
sik, s éz a legtohb, amit tchet. S amit, s ahogy dolgozik, a |
1eghecsilletesebb. Amit Féja vadidegen tisztviselknek
mond, az nem lehet fontos. Amit csindl, az jgen.

= Péja Giéza magatartdsdban van némi romantika.
Abban, hogy ott a Vibarsarokban vetettc meg a ldbdt. .
Valaha polgiri iskoldban volt randr, de kidobtk, mert
abban az id6ben - mondja fanyar mosollyal - baloldal-

inak tarcottsl. Sokat nélkillszote, 1944-ben dsszegytijeot-

te a bokés megyei fori konyvtdrak anyagat. Még loptam

is a konyvear érdekében, kényvet, s berendezést”— mesél-.
te. 1946-ban politikai vétségek miatt birdsdg elé allitot-.
tik, a vadakedl tisztdzta magdt. Elvalt a feleségétsl. Gyak-
ran megfordul Szegeden, mert valamelyik rokondtaz .
idégs_é:_anatéri.umban_ke_:_zelik. Beosztott kényvtdrosi std-
tuszban van. 1949-ben 700 Ft volt a havi fizetése, ebbdl
300-at fidnak kildote, ki egyetemista volt, s kitél meg-
vontsk az dszondijat, mert Féja Géza fia,. .. S
_ "Moldovanyi, aki romantikusnak taldlja Féjdr a Vihar- -
sarokban, Szabolesi Gabor {nem rokona Szabolcsi Bencé-
nek) szegedi kényvtdrossal jart Békéscsaban, akit azéta
kidobtak a partbél, mert eltitkolta klerikdlis nevelterését
s mulj, s felfiggeszercék dlldsat is. Azéta szindarabot fr
a vasarhelyi parasztmozgalomud], Szanto Kovdcs Janostol.
(Hédmez8vasarhely ite csupdn Visarhelyként emlitddik,
s a tdjékozddasi dszton, mely beszélgetés kizben is meg-
11yilvéii_ul, ¢ Vérost folfelé” helyezi el a térben, ami né-
kem igen furcsa, mert megszokeam, hogy ,valahol lent” -
van) A o
At emlitett Szabolesi megkérdezte Féjdrdl, miére nem
fr, mint Veres Péter, Szabé Pal, Darvas Jézsef. Féja aze . -
mondta: ,Nem vagyok kommunista, s Sszinte vagyok.
Egyébként is, mi jogon frhatnék én, ha olyan tchetséges
r6, mint Tamdsi, nyomorog. Akkor én nem beszélhetek.” -

Ugyanaznap még, Moldovanyi, a szemtant: — Tudod,
én itt jartam iskoldba Szogeden. Apam Erdélyben volt
tanité, taldn innen a neviink is: Moldvényi, Moldovin,
moldvai, csangé. Sokat nyomorgott, végiil megunta, s el-
ment vasutasnak. A monarchia idején a vasutasokat meg
a katondkat ossze-vissza dobdltsk az orszagban, A magya-

rok Pragdban, a csehek Pesten, Szogeden voltak katonglk. -+
A vasutasok is, ki Horvatorszagha, ki a csehekhez kertls, -
~megndsiilt, ott ragadt. Apdm is majdnem horvar lanyr
- vett ¢l, mert ide keriile I Bécskaba, [py én ide jdrtam is-.
‘koldba, mine a legktzelebbi nagy iskolavarasba, Mogaz- =

an tudod; itt van, s mér akkor is megvolt a vasutasok

. gyerdkeinek a kollégium. Tt a sugdrdcon. - -

A forradalom itt csak néhdny oréig rartott. Tengeré-:
szek elfoglaltak a mostani Pedagégial Fégiskola épiiletée,

de azutdn elvonuleak. A lakossag kozombds volt. Ugye,
Szeged gazdag véros volt, mog aztin itt voltak a francidk,

hdt itt nem Johetett. Hanem a front az sokdig itt volt,
Algys felé, A francidk amigy rendesek leteek volna, ha-

nem a nc’ikct_e_lé¢1kapdbétﬁk;'_.Kii_l&'}ijidéé_:h'éi"k_iﬂs_('i résseken.. -
Jdrt ugyan Srjdrat stirtin, vigydztak is, hogy ne logyenek
rilkapasok, de hdt mindig nem lchet yigydzni. Esténként
 a kocsmakban nagy verekedések voltak. No, mert ital, e
katongk. Kilonosen ciffa vildg volt a bordélyhdzak vidé-

kén. Mert ilyen is volt, még nemrégen s, Arra anagy

vasttallomésndl, a korgatndl van egy utca, az mind an
volt, Mimoza 1. Mimoza I széplény. (Jataca volt a'bor-
délyhdz neve, ami — fgy beszélik — dgy lett, hogy egy Ureg

videki polgdr odakeriilt, megeetszert neki az epyik, oszt -

elvégerte a dolgit vele. Bricstzkodote. El akart ménni fi-

zetés nélkil. Azt hitte ez fgy van. Akkor mondtak neki:

ja, tata, ice fizetni koll. Hat fgy ragade hogy is mondjamn,

— az intézményen ez a név,)

Fn akkor még kolyok voltam, s emlékszem, kevés vole
a kollégiumi kaja, hét a kerftésen arszokdostiink a francia
konyhéra, ott mindig jéllakeunk. Négerck voltak itt, vagy
ezrednyien, oszt azok nagyon szerették a gyerokoket. Fur-
csa vildg volt. No, de ebbd] nem éliink mog. Beszélgetés-
Ol. ’ : :




VAE,AME AZ EDEGRENDSZF]R FURCSASAGAIROL ES
' AFILOZOFIAROL

19’59.

LC}LgVZCI‘ﬂ a tcgnapl eimenyemet mwel ugy élzem, hogy
' Valamﬂyen értclemben dokumentum ]elemosege van. Ma-
- ‘garmnré] tantiskadik jelenlegi helyzetemben, alLalénos érvé-
nyire kivetitve pedig talan korunk honyolultan ésszetett,

- ellentmonds elemekbal Lgyaegbc allo (egyben bomlo és Ll]— _

_'.1acpulo) thagkepei lis megtudhqtunk egyet-mist.

Reggel az tjsdgot olyastam el, Az Gjsdgban a szokdsos -
'napi kulpohtlk;n bclpohukm tcnncle& és kulturalis hir-
anyagot & kommentdrokat a jol ismert szivegnek sz6l6

~unott sietséggel furortam végig. A kivancsisdg (egyaemu,_

ismeretszerzési igényem megnyﬂvanulam formdja) min-
_dcnnap elolvastatja Velem az Gjsdgokat, _Valtozo ingere-
ket ritkdn kapok, ezért még a bérmily j6l szerkesztetc la-

pok is egyhdngu&.agukkal tirelmetlenné tesznek. Nem tu-

dom megallni, hogy ne olvassak bele]uk, de keptelen va- '
gyok tirelmesen ch1goimsn1 Sket.

E ketfeleseg hatésa, hogy. olykcn m(,g az exdd(eaebb
cikkekhez sines tirelmem, hanem tovabblapozok, s ahe-
Tyett, hogy cloivasmm, belekulkkantok olyan cikkbe,
mely egyaltalan nem érdekel. Mcg a hirdetésekre verek
egy plﬂantabt s kész, befejeztem az u;sag olvasdst, mcly
nélkil viszone nehezen viselem el a napot. (Mér kamasz
kotomban bciem togzodott a faludy-brechri ,,modun
szentharomsag a cigaretta, Gjsdg, kenyér.) '

Az disig az elsé lapon terjedelmes beszamolér kozolt a
legidjabb szoviet rakétérsl. A felsg legkorbe 16etek fel, je- -
lentds silyd: miszerrel, kéc kuwaval és egy nydllal, melyek
épséghen, epészségesen visszajucottak a foldre. A hir tudo-
ményos (és katonai, mivel e két oldal dialekeikus epységben
van) jelentsége figyclemremélts, kitlondsebb hatdst még-
sem tott ram. Ennek egyszerden az a magyardzata, hogy sem
az clméleti, sem az alkalmazott természet-tudomanyok terén
semmilyen képességgel nem rendelkezem, ennélfogva ér-
dekldésem is csekély. E kérdéskomplexumot clintéztem
magamban avval, hogy feltérel nélkil hiszek a tudoményos-
technikai fejlédés szinte korldtlan lchetéségeiben. Erdekls-
désem tdrsadalmi-etikai és nem-béli érdeklédés, tehdt kife-
jezetten irodalmi. Ezért, ha mar holnap a Holdba repiilné-
nek, az sem lepne meg kiiléndsen, mivel az ¢ kérdésben be-
Jém iogzodott dltalinos fejledesi felfogdmdk nem mondana
ellent, s csupén a rcszlcteredmcnyck 1((:1d09{:t il fugg, ami vi-
SZONt engem nem nagyon érdekel. :

Emellett tel;esen azért nem vagyok saakb"irbai s lega-
14bb népszerd formaban igyekszem ta]ekozodm a termé-
szettudomanyok Leluietcn {t8leg az Elet és Tudomanyt,
meg az Univerzum sorozatot lapozgdtom)

‘Legutoljdra az ,antianyag” clmélet problematikdja ko-
eiitte le a figyelmemet, bir igaz, hogy t6leg a benne rejls
kataszerdtikus jelenség (pl. szibériai meteorrobbands ma-
gyardzata).

wlius 9.

Na, mArmost ennyl elormeny utin, lcszogezhetem a
dialektikus materializmust tudom Kizérélag elfogadni. (A
torténelmi materlahzmust legfsbh vonalaiban és médsze-
reiben szintén, azonban ]clcnlcgi prakuclstd, szubjektivis-
ta &s vul;,zn iz4l6 tendencidit nem szeretem.) A dialekti-
kus materializmussal (foleg R O. Gropp nagykoncept:lo;u-
brosdrdjdval) teljesen egyetértek. Groppndl olvasom: -

~,Helytelen volna a végtelen vildgegyetemet, mint 1lyent' .
gy felfogni, hogy abban is valamiféle ; felfelé fvel6 fejlé- -

dési folyamat” megy végbe. Mindig csak a végtelen vildg-
ban [étrejott népes anyagi rcndszerck mennek keleszLul -

fejlédési folyamatokon””

Mcggyozo crvclcs, b'tr ¢ pontnal mér VlSSZEll mdok nn-
vel ez mar végs§ fokon megrenditi a véges anyagi rend
szertink fejld Sdésének: felismeréséhd 51 fakads: OptlmldebO’ :
mat {mely nem egyertehn ‘mivel {8leg tarsadalmi), - -

' aLombomba sth. katasmofékkal azért szamolni kell. Bar a

fizikdban nem Vdg,yok és nem lehecek egocentrikus, vi-
SZONE homoccntrlkusnak kell tennem; _leven homo sum.
Marpedig e mondattal, mdy & dialekrikus mater mhzmub
jogosult kivetkeztetése, e mondattal homocep_mkus_ala« .
pon nem tudok mit kezdeni, hiszen vildgunk puszruldssc -
tételezi fel, még s ha &vezredek vagy millick malva is. Ha-
csak a fantdzia révén nem tcleplt]uk dtaz. cmbcnscget B
valamely mds bolygdra. Ki tudja? - . TR

Egyeldre mindez a tavoli jovd problématikéj;i, s mai :
feladataink ¢s tuddsunk mellett ilyen kérdéseken tépren:
geni fény(iz6, terszelgs szérakozds vagy menekiilés. Eny-
nyiben én is prakticista vagyok.

Mindezekbd] kideriil, hogy milyen megleperést oko-
zott nekem a tegnapi nap. Wells novelldkat olvastam, .
Vildgnézet és szilard racionalista meggy"zﬁdesem ellenére
a novelldk olyan szorongast kelretrek bennem, hogy sziv-
dobogist kaptam, félelmi rohamaim voltak. Egyidejdleg.
fegyelmeztem magam, s tudaLom Jclczl:c, hogy Wells no-
velldl ismeretelméletileg rém-tanok, adataiban dllettans,
cklektikus, mégis lenyugozo hamst tett rém, cppugy, mine
évekkel ezel6tt Poe.

Tudatom hérom részre szakadr. Az cgylk dturte Wellb
allftdsait, a mdsik foknyuen vitdzott vele, a harmadik -
pedig fesziilten virta, vajon melyik gy6z. Szokatlan és ne-
héz féléra volt, reménytelen veszélyben éreztem magaim.

Tanulsdg: a fantasztikum, az irrealitds, a mese befoga-
désa mélyen bennem gyol(cmzﬂ( Hd] lamos Vﬂgyok a
misztikumta.

Misik tanulsdg: Wells j6 ir6. Mwel sok mostanaban
irt tudomanyos fantasztikus frést olvastam {a mdfaj Ver-
ne ota eldszdr reneszanszat 6li. Univerzum, keleten és
nyugaton cgyardnt), s e sok irdsbél egy sem hatott rdm,
Wells pedig megrenditett.
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"PILLANATFELVETEL
Lgy ko lto, Vegh nymg'y arckepe

Mlatta mentem el az, estch mdyet nem lcth mis- -
ként mcghatammu, mint ahogy bardtom tetee, plinyos
hangsullyal soiré! Valdban, mulat&agnak nem mondhat-
juk, mert, abban tobb az elct, cseélynek mdr csak azére -
seIm, nert nermis Lud]uk mi az. Zstr? -~ az délutin szokott
_lc.nm ,,Osszeloffenes T hcm, ,,osszcmffenm csak hiza-
nyos 1smerosok szsoktak s a stilus joggal emlékezcet a disz-
nékra, dssze] svetel sem; mere annak célja van, Har
mondjuk, olyan célralan osszejovetel mely-a térsas embe-
ri 1¢leknek igénye, még : akkor is, ha tudja, hogy embur
éhseget ezze! csillapirani dgysem tudja.

Ha foloslegc,snek tlinik is, akkor is elmondom. ko- .
1ur1knak nines tarsas.élete, az emberck nem tudnak
epyltt: &lni, csak Lgymés mcllctt LLg{d]ebb az A20N0S
foglalkoza:«,uak'u fifai Gssze. thmelye& a ,,pletyka 38, -

P

életre neveldy letfenntarts, és életet mentd bardrsagokat

szakft széta foglalkozas, $nem a ‘munka, merthiszen a -
munka.inkdbb- osszekotne az crnbeiekct, hanem a foglal-
kozés, 1 elyet csupén a letfenntartas vélaszt, és kényielen
‘vlasztani a teremtd igény ellenére. {ey mindenki beszd-
il onmagaba, meg1s a mdsikat teszi felelssé, ;sajit sze-
mében a gucndat nem veszi észre; de ¢ annél inksbb a ma-
séhan a szalkat" — kozmondas peldé] dra. Fz a tdmaddsra
lendils elkesere,dettscg nagyon konnycn megérthetd, hi-
szen a lélek vcdekezd( 1gy a lelkusmelet furdalas biral igy
‘mdsokat.”

Haldokhk az onbccsulct, mmdegy a ]otett 1g,az ragdja,

s az alkotd, becsvigyd, ember a kora reggel j6 {z( G munkdja .-

helyett visszabédul dlméba, hogy ne szégyenkezzék! Mon-
taigne fr valami olyasmit, hogy az emberek addig fegyel-
mezik magukat, mig énumaguk hamisitvanydvd vilnak.
Ugy érzem, chben rejlik az irodalomban manapsdg annyi-
ra felkapott v1sqzaemlckczeq kultusz oka is, az {rék kony-
nyezve tapogat] ak e1n1c:ke1kben azt az onrmgukat mely
még kevéshé volt hamisftvany. Miként teteék ezt ngy
Lajos halalakor s teszik, ha dek tehetik.. -

No, de k‘lnyqlod]uk vissza a térsas élethez. Nagy aka-
daly a nyomordsag is, mert haaz ember a sajat nyomorat
nem is veszi észre, szegyelh hogy a masﬂ(en nem tud se-
giteni: fgy marad lassan mag,anak a test, s a kdzds, az. em-
beri 1élek: csak néha-néha sealad Lgymashoz, hogy egy
dalt clénekeljen, Mert a tabortiizhoz nem csak a fény ésa
meleg esdbit, hanem az énck is, az ének, mely ott bim-
bédzik mindenki lelkében, de utkan éri nap, s elhervad,
1111’(.10Lt kinyithatna, :

- Mindezt azért soroltam fel, hogy chh Gymgy elsd
hozzam mttzctt mondatit bevezethessem: Ma sem val-
t6dtam meg. Az ember rérsasfigha megy, hogy jél érezze
magdt, de nem tudja megtenni. Minden hidba. Lehet,
hogy nem az emberekben van a hiba, hanem benniink.
Bir, nézz koriil, az sem hazugsdg, ha azt mondjuk, hogy 6k

néhdny versét, melyekbdl kettd.
‘epyik az édesanyjardl szdl, a mdsik szerelmes vers. Hogy
teljesebb legyen a kép, dctktdtom a verseket, (A vc1sek a

a ‘hibésak, az LrLektclenck . -
- Bologattam, igazat. adva néki. Azcu is, mut 1gaza TR

volt; s azért is, mert bl?tdttdm Vele, hogy tovabb bcszel -

Mld te qu otLem, nem sokat tudtam Ioia, csak clﬂ.Y"

‘nyit, hogy 35-36 éves, szép nagy, konyvtara van, Hérom .-
~felesége volt, & ahogy-egy bamtom, ki neki is bdrat]a, '
leirta 6t: ,meglatod ~mondta - nyafogm fog, megnézi .
majd a hémér6i - valéban u)bbszm megnéste -, az iralt

‘melegiteni fogja — kezében melengette —, és féhehuzodva, o

kissé énekld hangon megjegyzi majd — ezt a bardtom szi- '
 nészkedve, hangstlydt urdnozva megjatszotta — ,,smauz-
tok gyerckek, jol érzitek magatokat?! L _
- Ide gy keriils, hogy meghivtdk; s azt mondta, nag,yon SRo
“oriil nckl, ,,mezL nelu nincs tsenkuu & nem tud sehova -
menni.”

Ennyit tudtam rola' ]:z:,n kwul pLdig, pal Cvc olvasLam
megmaradt bennem, az -

kéziratos anyagok kézitl nem keriilrek cls. Szelk,} :
A szerelmes vers ma mar idegen nekcm de mlkor T.
mondta, hogy neki nagyon tetsnk omltem hogy énis th

“mondhattam,

Q*Muﬁg}'\ﬁ%\}
P‘?’;E,: ry ":&;#"’ XS -
20001049,




ELLYES GYU] A NAPLOI

Illyes Gyula napldic olvasom, a ,,Magyarok cimi ko-
tetben megjelenteker. A vége felé megkaps seregszemlér
tart 1f}usaga1ol baram1rol mifvészekrél - a forradalomrél,

: Rci]ta a'ddtum: Pal 123 1938 augusztus ZO beszelgetes a -

- Regencc teraszan. :

- Kiicsit ironikus, k1cs1t konnyed de vegul is mgyon

. szomord sorban vonul ¢léttink egy nemzedék, olyanféle

g inegalhthdtatlan vépzettel, amilyent csak végeelen kato- -
nasorok cgyhangu menetelésének lattan érzimk. A ha~- .

.sonlat azmt is csabat merL mmdket menet a halalbd tot-

koll
- CJdbOl ral mi lett7
- Ncm sokkal azutdn agyonlotte magat.
.—EsSanyﬂ E - C
= - Kérlek az megbolondult.
= Téni? R . e
—Azis mcgolte magét am1k01 az utolsd partbol is 1{1»
' -zartak Part nélkiil nem tudott éim : -

~ Es'a kis Pruneil- '

-2 Meghale Madndnal Banch 1s ott hah mcg Sokan
“elmentek innen.” '

. Percga filrn, mcgalhthatathnul u_] és u1 kockak {j
_.501 sokat vet1tenck Meghasonias ongyﬁkossag, halal.
S Tstvan?

= Ongyllkossag Méreg. Ok semmi.

= Szegény Zoltdn is. o
~ ~Osem birta. Pedig neki meg ezutdn is maradt miért
-¢lnie. Oalla hidba vonult vissza a tenger, magdban is
meg tudta volna csindlnd, amit mlndnya] an akartunk.

~ Te tudod, mit akartunk? -

~ Ordsg tudja... A vilag folé flkaltunk lépni, az dradat
folé, ami a torcénelem folyésa. .. eszmékbe kapaszkodva.
Idcaknak akartunk dm, azt hleﬁm

- Gyurl is? :

~Ojis. O legkivale, hisz téncmuvesmek késziile, A
kollektfv tudatot akarta eltdncolni, milliés tomeg eldt,
lehetsleg a Concord téren, héttérben a guillotinnal, pet-
szc csak diszletként. O lect volna a tdmeg ,testet dlesr
lelke”, szavira is emlékszem. Kulonben mi lett vele?

- Pcnzt hamisitott. UL '

Iszonyd, mi vole ice. Csupa halot, &riile. Ki mérte ezt a
prébiét erre a nemzedékre? Tobb az dldozat kozilink,
mintha mi is kikertiltiink volna még a frontra. Mintha
egy hajéra zsdfoltak volna bennunket amely aztdn elsiily-
tyedt. Micsoda drdma.”

Ennyit izelitéiil,

Megkapé irés, csak dadogni tudok réla. Forradalmdrok
vagyunk vagy sem, ebben az esetben a lefroteak jelentésé-
gének megitélésénél ez nem sokar szdmit, De vajon ki
tudja elddnteni, végsd fokon mit szdmitanak a dolgok, hi-
szen az embernek a forradalmdrrél és az ellenforradalmar-
16l egyardnt, csak mint sajdt szerepvillaldsairdl lehet tu-

- két

domdsa. Tcny, hogy sok ember hale meg a fcnradalom—
ért, a forradalom kozben. L :

De Majakovszkij fra a hasonio Vegzet ]eszenymr l
»€Ini nchezebb lett Volna Aztan. Ma]akovszklj maga LS
ongyilkos lett, s ez Lovabb bonyollt]a adolgot.~ . o

Kétféleképpen hatott rdm ez az fras. Mésként a szi- -
vemre, és masként az eszemre.. Elészor, a friss olvasas iz -
galmaban, s a véllalt éntudat 1eple alatr ma is{gy érzem,”
sajndltam, hogy nem €élhettem cgy emberglesvel: kordb-
ban. Sajnéltam, hogy a fonadalom nagy élményét mar
csak misodkézbdl élhettem dc. Hsi nemzedék, béror; sza-
bad akaratd emberek — 1r1g,yeltem a spanyolorszagi hsi
halalért is, ezt az apam B taLm mkabb b&tyalm ncrnzedc— -

De korulbclul ez dZ a pont amlkor a becsulete;zes k1— S
nosan ellenom az embert, feltéve visszavonhatatlan. kcr—
déseit: ezt szeretnéd, kozoteik szeretnél lennil. Ncm gon- . -
dolod, hogy-ez szemérmetleniil kényelmesebb, mint meg-
taldlni a magad ttjac? Mondd csak, észrevetted mér a hési
pdz mégotti gyengeséget is? Az 6 ut]ukat akarod jarni? De
hiszen Iatnod kell, hogy nem dt volt, hanem dtveszt6, egy
nagy vildgérzés titvesstSje, Egyébkénc is, a megvaltok hé-
sicsségét irigyled, de vajon észreverted-€ a megvaltottak
hésiességét, ezt a csendesebb & szivésabb, nem ilyen .
pompss, mégis innepélyesebb hdsiességer? Eldontotted e
végiil, mit becsiilsz twhbre, a halli-e, vagy az életet? Hi-
szel-€ abban, hogy egy gyermek felnevelése van olyan hg-
si feladat, mint az 6ngyilkossdg? Nem tapasztaltad magad
is elégszer, mennylre mds a forradalmérok ;elyont, téreles
népszeretete” és az a szeretet, melyet az cmbcuseg a leg-
undoritébb latszat ellenére is — megérdemel? Es vajon mi-
lyen tt az, melyen a becsiiletesebbje meggyilkolja magdr?
Vagy az emberekkel is baj volt, nemcsak az dttal? Régi -
hasonlat: a hidat nchéz felepltem ‘anndl konnycbb fel-
robbantani. Mig egy gyermek felnd, az anya beledsziil, no
és milyen kénnyen feldldozzak az anyalc figit.

A forradalomban — dgy érzem volt valami foidhoma—
gadt paraszti végzetszertiség, a nagy, lomha katonatéme-
gek megfordult dithe, & volt valami felelétleniil jarékos
konnyelmdiség, mely éhen haltak milliéi folott tancolta
észtorndjdt, dlmait. Ha mindezt figyelembe vessziik, akkor
lathatjuk val6jaban Lenin és még ink4bb Szedlin érde-"
mér: megszineerték az éhhalalt — és a jétékossag rovasira.
Mégsem méltanyoljak ket érte? Oriil-e vajon a nyomor-
g6, hogy a bdrténben biztos tipldlékhos jurtagak? -

A mfivészet sajnhos jaeék, még a komoly, nagy, végze-
tes mifvészet is. [gen, a lira meghalt, de van kenyér, s en-
nek a ténynek a konzekvencidit a lirikus valdban az llyés
felsorolta médon volt kénytelen levonni. A forradalmér
lirikus, a jatszo.

Mert volt még egy at, lllyésé, s mindazoké, kik az elsg
mémor utén kijézanodeak. Nem tépheteék ki szivilkbsl
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ifjisdguk viddm cimboréit, de nem mentek végig az Gron,
mely a viddm cimbordtol a megroogzott ku1hely1g vezct. Bz
az Gt volt taldn a legjdratlanabb, s mégis a leghecsiilete-
sebb, kisérte bar q&kozodab vagy ng[lllo megeltcs, d[Co("
ret, minden oldalrél. '

(Més kérdés az 0t blkezes vagy sakenclen Voita, mere
mit tehét a szellem a twreénelem nagy anyagi erdi ellen.
A misodik vildghabordban példsul milyen kmosan tehe-
tetlen volt mindenki. Még az életiik puszia mcgmcntesc—
hez is sokan gycngek voltak.) '

“Mégis aldn ez 2 ,,harmad1k Gt” az, mely Hlyé& pohu— B
‘hernck harcosai egy eszmének, lehetnek eld8rsei a nép- .
':-nek de az eszme c1kolcsa t1szmsagat vegul is az u"ok omk

kat, Loltsi magatax easat oly rokonszenvessé, valdban ki
vethet$ peldava teszi. Altaldban megvetik a kizépen al-
l6t, a kulon utat keresét. Mit okoskodik, dolgozna inkdbb
minden erdvel a sikerért! Csakhogy nem ityen egyszerii ez
a kiilon 4, hiszen j6 mércével merhet]uk meg: a-hlség-
iel, Bz a mérés pedig hibat nerm Illyésnél jelez, hanem a
'fo1rada10mna1 A tulsagosan rugalimas gyakorlatnak ép-

pen ezért kell olyan ! kinlédva ha]htgat:m a7 elmelctet Igy

“tchét a néphez valé hiségnek ez a Jharmadik Gitja” hem
elagazas, hanem az egyedul jarhaté Gt TumészeLesm i
szAmira, aki ad valamit a becsitletére. :

Akérdés pontosabb megfogalmazasa‘ 1LtCE'E -e Illy(,s az
" rakosds, 2 konny(f homoki 16re velsenyebcn Sajnos az -

1f] an vallalt forradalom titjarél vagy sem, amikor ,népi -

ira” lett. Nyugodtan Allitom, hogy nem. ‘Mert nem a dog-
ma hiiség dicséri az embert, hanema kutat6 szenvedély,
mellyd a }obb utat keuzsi Hﬁnek lenm ebb{,n a becsulf,—

tes szenvedélyhez, annyit jelent, hogy hiiek vagyunk a

forradalombosz. (A forradalom alate természetesen nem a

. marxista forradalom meghatdrozdst értem.) Ugyanakkor
- nem szabad elfeledni, hogy az a témoriilés, mely ,népi
“irodalom”-nak hivta magit, elsésorban nem politikai exd
volt, hanem irodalmi, és szerepitk megitéiéséhes lllyés egy
kés8bbi hasonlata kivankozik. ,A I-Iunyadmk és a Damja-

nichok a nemzetet hatdrain védik, a nemzet legbelsdbb -

bastydin a Kukorica Jancsik, a Ludas Mawik allanak, és
_természeresen a Perdfik, Arany Jnosok. M

Arrdl van tehét sz6, hogy a politikusok, kdtonék le,-

Py

(Valo; dban csak szerctnek megonnn de sajnos 1ehef '

t6ségeik annyira sziikre szabottak, hogy taldn nem is dl-
7ds az a bortldts elméler, miszerine koledt esak ksled ére-
" het meg. Még csak nem is a kzokeatds hibdja, sok tandr
tantskodhatna r6la, hogy Jegszebb torekvéseik csak keve- L
sckben lelnek visszhangra, a i6bbségrél tehullanak; mint.
“a falra hanyt borss, Az élet ¢ téren megedfolja a kézmon- -
. ddst, miszerint: ,j6 bornak nem kell cégér™ Az 1rodalom -

nemes fajbora reményteleniil lemarad az olesé tomcgsyo—-

¢let annyira megfckszi a gyomrot — mint a zsfros faggyus
his —, hogy nem cstszik utdna csak a konnyebb ital.) -~




HONORARIUSZ NAPI ESTEK
Adalékok legitjabb kori népszokdsainkrol

Mindenckel8tt kisszonetet mondunk mindenkinek,
aki dldozaros munkajac félretéve, draga szabadidejét felal-
dozva, messzemenden hozzisepitette a szerzét, hogy a fen'
ti targyban kell§ tapasztalatra tehessen szert.

Egydctal hatdrozottan vitdba kell széllbnunk azzal a saj-
nalatos médon uralkodé szemlélettel, mely a nép alace ki-
zdrdlag a milt szazadbdl it marade féldmGvel s lakossdgot
érti. Mondvdn, hogy az 8 szokdsaik népszokdsok. Elismer-
jiik, hogy azok voltak. A fejlédés Gjabb szakaszdn azonban
az emberek szokdsai megvéltoztak. Mégpedig a hazdnkban
¢18 embereket dltaldban -- s meg kell mondanunk, hogy
helyesen - ,népinknek” bZOkt'lk mondam Szokdsaik te-
h'lli népszokdsok, Lo

- E szokasok — s.ehhez sem felhet kétség —a tamadalom

' Eorrenetének szerves részét képezik. Ugyanakkor maguk is
tortcnehmleg viltoznak, mepsziintetve megdizik a 1egtt
de mindsithetetlendl djba is dtcsapnak.

‘A modszeres tudomanyos vizsgalatnak a torténelem
végt_éle_n folyamatdban hatdst kell szabnia. Elsésorban a
jelentél kell elhatsrolni a vizsgalt jelenség idébeliségét.
Ezt nem nehéz. A szez6 dleal térgyalt korszak mdr a tor-
ténelemé. Torcénelem ugyanaz, ami elmdle. Fz a korszak
pedig elmalt.

A jelenség vizsgdlatdt ugyanakkor helyileg is koriil

kell hatdrolni. Mi sem kénnyebb: budapesti. Ezen beliil
barmelyik munkahely, és a mellette 1évs vendéglats ipari
tizem. A szerz$ kutatdsi médszeriil azt vdlasztotta, hogy az
dltaldnost a sajdtosban oldja fel. Reméljiik, az olvasék és
a tudomanyos kézvélemény, megértéssel fogadjdk kutatd-
sunk eredményét, melyet legaltaldnosabb népszokdsunlk
legestegdjabhb korl torténelmi fejlédésének felmérése te-
rén nyertiink. e

Legéltalénosabb, mélyen a hagyomanyokban gytkere-
28 népszokdsunk kétsépreleniil az ivds. Ezt felndee és ser-
dilld férfilakossdgunk egy emberként, egyenjogiva vélt -
asszonyaink és lanyaink kozil pedig mind wobben tand-
sithatjdk. Az ical (melyen a magyar nyelv sem vizet, sem
tedt, sem kdvét, sem szorpdt nem ére) minden embert__ei-
kisér a bolesstél a koporsoig, a kereszreldedl, jobb helye-

tobbes szdmban, hanem éppen a helyes terminolégia ki-
alakitdsa érdekében. Az emlitert kultusz ugyanis schol
nem a nagyvezér irdnti mély alézaton, hanem mindeniitt
a helyi kis vezér (masképpen klskualy) korlatlan hatal—
mén alapult..

Az Intézet, régi nevén AIR ( Asatag Iratok Raktéla)
dj és teljes nevén AIKI (Asatag Irattani Kutaté Intézet)
egy hatalmas épiilettel, és viszonylag kevés munkatérssal
rendelkezett. Marmint a feladatok és az épiilet méreteihez
mérten kevéssel. A feladatok ugyanis mézsa, s6t tonna- -
szémra tornyosultak a hatalmas raktdrakban. Es éviél év-
re néteek, mert idénként hatalmas. tcherautok tolactak az
udvarra, és izmos szalixtomunkasok szenes kosarakban ci-
pelték be a raktdrakba az dsatag irarokat. Volt olyan rak-
tdr, melybe beletapostdk a papitokat. Az epulet 520 sze-
rint gdrnyedezett a féladatok silya alacr. - o

A feldolgozandd iratok rohamos gyar. apodasa kiszor{-
totta a dolgozékat a napfényes raktdrakbél, ennél fogva, _
munkijuk egyre reménytelenebb, kildtdstalanabb lett.
Egyszerien nem fértek hozzd az iratokhoz. Ha egy-egy aj-
t61él leverték a vaspantot, a begydmaszolt papir megls-
dult, &s elsdporte a behatolni szandékoz6kat. Az ssatag
iratok szakképzett Grei ilyenkor megkisérelték, hogy £8s-
kolai tanulményaik szellemében iratesipesszel szdlanként
rendezgessék a papirhalmaze. Késsbb felhagytak vele, és
elismerték, hogy Mohai bicsinak, a f(itdnek a munka-
médszere célravezerdbb. O ugyanis vasvilldval vissza-
hdnyta a papirhalmazt a rakedrba, s micldtt visszatolta
volna a vaspantokat, bekopott az ajeén. Gyengédebb
lelkek ilyenkor ésszerezzentek, de nem mertck szélni,
mert lenyGgozte Sketaz a magabiztos folény, ahogy Mo-
hai bécsi az iratokat kezelte, & azt hiteék, ez is a munka-
médszeréhez ‘tartozik. i

Az dsatag iratokat az clé’imbok Szerint szdraz, napfé-

- nyes termekben kellett tdrolni, ezért a dolgozék a dohos,

s6tét oddkba szorultak. Ennelfogva bizonyos mélaba és az
artekintd kepesseg hidnya jellemezte Sket. Frrekezleteken

. vitattdk, vajon mi lehet Mohal b&cs1 eredményes munka’

ken most mar névadé tinnepségektdl a halotri torig. Kéz-
ben pedig minden egyhdzi és dllami tinnepet, névnapot &5

“ték cl, mert a régi fiskoldt végzettek is csak tanscstala-
< nul toporogtak a raktérajesk cldit.

sziiletésnapot, kortyolgatva tolti el dolgozo nepunk vi--
lagnézeti kiilonbség nélkiil. :

A fentiekbdl is lathatd, hogy kutatasamk nem ter]ed
hettek ki ilyen szertedgazé teriiletre. Vlzsgalatunkat ezért .

médszerének titkal.
A vélemények mcgoszlottalc tobben az 1 f8iskolai
képzést kdrhoztattdk, ezt az érvelést azonban nem fogad-

Meésok szerint — s ez volt a polirikai szervek véleménye

is — a munkdhoz valé népi hozzadllasban rejlik a titok.

leszitkiterriik a régi Szent Honovdriuse napra, jelenleg fi- -
vasvilla szaporabb termel8eszkéz, mint a csipesz.

zetés napi tirsas ivdszatra, melyet azonos munkahelyen
dolgozé népek szoktak gyakorolni. Vizsgdlatunk helye a
3582. szamui italbolt volr, s a kézelében felovd Intézet.

A vizsgélat idSpontja a személyek kultuszdnak korsza-
ka. (Meg kell jegyezniink, hogy nem véletleniil freuk

A gyakollan technikai érzékick észrevették, hogy a

A vitgkban sok részletkérdést sikerilt tisztdzniuk, csak
Mohai bdcsi magabiztos, folényes anyagkezelésének ticka
maradt homalyban.

Végil cgy bizotrsdg s2dllt le a kazanhdzba, hogy magd-
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e6L Mohai bécsitél tudakoljdk meg a titkot.
Ahir masodpc;ek alatt elterjedt az épiilet | ftbmnm -
ban‘ ncsak egy liter kadarka kell”. -
Az AIKTIRB (Asatag Iratokat Kutato intezet Ifjusagi "
Intézé Buottsaga) clhatdrozta, hogy uténa jir a do[ogmk.
A legkozelebbi fizetés napon feledinés néfkal koveeeek
Mohai bécsit, Tgy vczettck a'szdlak az epyik szomszédos
kis uecdba. A rozoga (mésképpen patinds) kapuboltozat
aldl zeneszdgok &5 italdallamok kdszeak ki ax utcéra.
Az ivéban végni lehetett a fustot, s ¢z a bdepo’kben
kora ifjdsdguk gyer meklroddlménak mcghitt hang,ulatat
idézte fel. - :

“Milyen nagf volt f17onban a mcglepetesuk amﬂ(or egy

éles kurjantds fellebbentette a fustfiigginyt, Mohai bdcsi
rikkantott réjuk egy népes asztaltdrsasdg kellds kozepébsl.

Euedl fogva szertartissd vlt, hogy az Intézet dolgoréi

" minden fizetéskor bementek a ,Jézus Szive Kolhazbha, A

harmadoszeslya kis csehét tulajdonképpen 3582, szama

“italboltként anyakonyvestél a Vendégldtdipari Vallalat-

ndl. Hangulatos nevét az Intézetben kapta, nem tudni .

. kit8l, de kénnyen megallapithaté, hogy mikor. Meg az -
“gtvenes évek elején torténherett a kereszreld, a‘kam]t, _
" amikor az orszag élete kézmondésokra Lg,yazemdodott

Kutysbol nem lesz szalonna”, éresc: gdzdag, 56t sok he-

"lyen kozépparaszthol tc,rmeloszowtkezetl tag. (Hogymi -

. lesz belsle? Szemindriumokon nem: {lfett firtatni! Az clc,t_ '

- mellékesen megoldotta a fogas elméled keldLsL, az emli-
“tett kutya fedénevi munkaerd tipus 5.,utolc;o par eldre

Az aszralt az AIKISZCSB (Ase.tag Irattani Kutats In- -

‘tézet Szakszervezeti Csoportbizottsiga) tagiai alltdk koml
‘Az AIKHIB ez hasonlé megfontoldsbdl. Keésbb: megje-
lentek az AITTT (Asatag fracean Tudomdnyos Tovahb-

képzd Tanacsandk) tagjai, majd az AITK (Aqatag Irdttam

Tudomanyoa Kozlcmcnyek) szerkesztd btzottsagd

fuss” népi jaeékot jatszva, srvalrozott a tdrsadalom veze-
tGosztalyaba, maakeppen‘ falszlvia a novekvo ipan mun-

kaerd sziikséglet.) -

Hazdnkban : dkkuﬂban G n{*peleimczem c1kkek ig«:z'.dt&k

tére hédieani: dgymint a veréh ésa tizok, mely jobb ma,
“ mint holnap. Prnek eredménycképpen a. lakossdgor nem is
- fenyegette az cgészségtelen elhizds veszélye, s az sntudatos.

-dolgozok bitszkén szoritottak Bsszébb nadmg‘;zl]ukat A

Az egyiittes iilésszak eledmenye ‘elsGsorban a vendeglo h

bevcteleben mutatkozott meg. Ugyanakkor az Intézet -
dolgozomak kollekeivéjdt is szorosabbra Lovécsolta, Llso
{zben tértént meg, hogy a felsorolt blzotrSdgok tel}u. Jét--
szmban uhck egyttt. . :
" A magyardzat egyszerd: a kis lt,tszam miatt mmdmkz B
tagja volt valamennyi bizottsdgnak, s ezére a tobbség min-

diga mésikra’ hwatkozva nem jelent meg az cgmk tanacs» '

kozé iilésen. :

“A Vltdthdl.al.ldnul lcgndgyobb eredmeny a.aonban az -
AIKIOMCS (Asatag Irateani Kutat6 Intézet Ontevékeny
Mtvészeti Csoportja) megalakuldsa volt. A csoport meg-
szervezése, melyet egyébként a felsobb szervek régota siie-
gettek, mindeddig a tagsig passzivitdsdba titkozoee. Mohai
bdcsi szerényen megfogalmazott jelszavinak a gyakorlatba
valé kozos Atiltetése elsoporte a magasrendif intézeti kol-
lektiva kialakitdsa clé tornyosuld akadaiyokat. {Mohai
bécsi jelszava egyébként a ,csak egy liter” vonatkozdsa-
han volt szerény, mert mér az els§ iilésszak bebmonyltot- 2
ra, hogy tébb licer kadarka kell.)

Szemléletesen bc1gazoiodott, hogy a kddmka valoban
megoldja a megoldhatatlannak tind problémékat. Az on-
tevékeny mivészesoport még ott, helyben meglartotta cl-
56 probajac. Legnepszerubb a kérus volt, de kitting ma-
génszdmok is elgkeriiltek az eddig szunnyadé repertodi--
bol: akadr a jelenlévdk kézou bitvész, operaénekes, zdréra
et aszealon-tdncos, és végil, de nem utolsé sorban, -
tohb erémivész, akik pordg-rémai cselgdneshol tartortak
bemutatét a smms:’ed asztalnal g okvcl,etlenkedo tdrsa-
saggal. :

A bemutatott blrkoy'as caelgancsnak gorog-rémati, de
gbrog-rémainak cselgines volt. A hangulatos estét cir-
kusszal fejezeék be, melycet kinek-kinek a felesége rende-
zett odahaza.

bisles vezér és szeretett atya pedig széles mosollyal és kiter-
jedt dvineézkeddésekkel kormdnyozea népét; Nagy néveldd-

jéhez, Matyds kirdlyhoz hasonléan, a legkisebb panaszrél is

rudni akart, O maga dlruhdt nem igen ol tekintve, -
hogy lruhak csak kisebb méretben keésziileck, czért kényte-

1en volt a panasz megtudakolas nemes feladatt cgy egész
' gervezene tibizni. Al vissont messzemenden gondosko-
* dott, hogy ha e szervek a panaszosokhor fordulnak, ez -
* utdhbiak ne maradjanak rubha nélkal. -

E boldog korban sokat tordeck a dolgozbk Cgf“:db(if(:*
vel is. Széleskord sajtokampényt indftottak a kiros hatdst

* rumfogyasztds cllen, majd mikor ez sem haszalt, reteme-

sen felemelték az drde az Ggynevezett égetett szeszes ita-
loknak. A kormanyzat nemes kezdeményezése azonban a

midlt csokevényeitd] mélyen dtitatodort térsadalni tudat—

- ban sajéitos ellenalldsba iitkozore. Az clléprelés az volg, -

hogy a felemele 4rd szeszekhd] kevesebbet fognak fogyasz'

- tani, s czzel kevesebh lesz a részeg ember &s még tobb a

boldog csaldd. (Ez utdbbi érdekében egyébként mds in--
tézkedéscket is tettek, puszedn emberbarati szeretethdl, -

ugyanis ha ez egy boldog nép, akkor hadd szapor odjon. )
Kizben azonban egy kis hiba is becstszott, Az Gj nemze-.

- dék basvitett Gira termelésének feladata kozben megfeled-

keztek példaul az iskolaépitésrél. Szerencsére érvényében '
cindokalt az a mondds, miszerint, aki dolgozik, az hibde is
Kévet el. A hiba koriilbelil kéemillié forintos nagység-
rendnél kezdédot, azon alul a szabotdzs és kirtevés kate-
géridjaba soroledk. A millidrdon felili ablakon kidobott
rérelekrs] szemérmesen hallgattak, hogy ne idegesitsék az
embercket. Kevés kormanyzatrél mondhatd el, hogy eny-
nyire tekineeteel volt az emberekre. © o

A részegséy elleni hare elsé szakasza mkcrtelennck bi-
zonyult, mert csdkkent ugyan a rum és pilinkafogyasztds,
de megnovekedett a borivék tabora,
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-A kormdnyzat azonban szildrdan dllt a helyén. Kivon-
ta a forgalombél a kadarka, rizling, tokaji é més kozmo-
polira elnevezésii sz6l6termékeket, s helyettiik a szalmd-
bél késziilt magyaros Siedlit” mertek a csapszekekben Ez
a nemes rendelkezés nem hozta meg azonban a vart si-

* kext, mert az ellenség keze betette a labét valahol a vég- -

1eha] vds sordn, s a-falmelléki ta}jellcgu itka is tartalma- -
“zott alkoholt, csak éppen nagyon 1ossz volt: A tomegekre

. gyakorolt hatdsa is, mert tilsdgosan is kifejlesztette a fo-.

© gyasztok szeles tdbordnak kritikai éruékér. Itlak, de sz1dtal<

_'_'_'-az Jitékdr”, mint a kukorlcabokiot

kozd:thetunk a kérdéshez, médsként nem ériink cél, Ezért
az AIKI dolgozéinak akkori vildgnézeti llaspontjarsl
tbb néz8pontbél kedvezdtlen képet kell festeniink, de -
kénytelenck vagyunk megtcnm ha a valo eleLct 1akkozm -
nem akarjuk, o o RSNV
Az elnevezés kctbegtelenul reakc1os szmezetu, d(, cmk

- anem reakecidsok szdméra. A reakeionalk | ugyanis ebben - 5
- az id6ben tobbck kézote erésen klerikalis szinezete is volt.

A Jézus Szive és a kollektfy mezégazdasdgi iizem parosfts-

' sa cgy csehd elnevezéséhen a jambor lelkeker kétségrele-

A nép hazafias teremtd szellemc azonban ekkoh is to-.

r_ellen maradt, nem tirte, hogy a szalmalé a'népi szdrma-
zst ,itoka nevet bitorolja, és dtkereszielték francia
zsupplel €,

“Ezzel egyben ]elezauk azt 19, hogy akkoriban a doigok
: :1tke1esztclese divat volt. -

A kor szellemében jartak el Lehat az Intc:zct dolgozm
1n1k01 t6bb fiter zsupplé elfogyasztasa kézben, kizdrdlag az
igazgatd fizerését megkdzelitd szdmad italboltot dtkeresz- - -
telték a mar emlitece ,,Jézus Szive Kolhozz'“
kar neg rézenditert a hangulatos ,,Agyu 520, a tiize pat— '
tog ’ kezdetd békeharcos nétara. '

-Na, mér most azt kellene klbogoznunk miért Ieltek az
Intézet jelenlévd dolgozéi trémiiket ebben az elnevezés-
ben, Nehé: feladacra-vallalkozunk. A keresztsziilsktdl ér-
telmes, elmeleuleg is clfogadhato Valaszt nem tudtunk ki-
. c51karn1 ) - S : '

Mondtak. Lmit tudom én”, ,,csak g ,,merL olyan , ,,hat
mert igy hividk”. Volr aki ellenkérdéssel felelt: ;nem
klassz?” Igényes kutatd nem wrédhetett bele ezekbe a fel-
szines magyardzatokba. Mélyebbre kellett dsni, hogy fil-
derithessiik azokat a-bonyolult véltozatokat, melyek ere- -
ddje az italbolt elnevezése.

Kiindulépontként meg kellert dllapitanunk, hogy az
elnevezés dltaldnos sikert aravott, és meggyokeresedett. A
kozvetlen kérdezés médszere nem vezetett ¢élhoz, ezért -
elméleti megfontoldsokra kényszeriiltiink, - '

Maga az elnevezés: ,)Jézus Szive Kolhoz”, Anmagdban -
véve kérségreleniil bizarr és meglepd. Egyszeri hallds ese-
tén mosolyt csal az arcokra az cgymist kizard ellentétek
parositdsa, de elgondolkozdsra nem okvetleniil készeet.
Jelen esetben azonban, mint szociolégiai jelenség ketseg-
telendil figyelmet érdemel, hiszen meghonosodott egy tir-
sadalmi csoporthan, mely egységesnek semmiféleképpen
nem volt mondhatd. Korra, képretiségre, eredendd térsa-
dalmi hovatartozdsra és fizetésre nézve jelentds kilonhbsé-
gek vilaszrottdk el egymdstél ezeket az cmbereket. Mond-
hatnank, az ellentétek harca jellemezte Sket. (Ehhez az
uralkodé ideoldgiai dramlat is hozzéjdrult, hiszen az dllan-
déan fokozédd osztdlyharcot a segédasatagirattiros sajat
korilményeire vonatkoztatva, kénytelen volt a f3-dsatag-
irattdros ellen éreelmezni, és viszont. )

Az elnevezés meghonosoddsit tehdt az ellentétek egy-
ségének kell értékelniink. Csak kendézetlen Gszinteséggel

A népi zene-.

" niil, szent borzadéllyal tolthette el. A haladds hivei ellen-

kezd eldjeld, de hasonlé megfontolaabol tarthattdk volna

- elfogadhatatlannak e parosfedst. Mindkér rdbor ellenérzé-

sénck alapja viszont vitathatatlanul abbél fakadt volna, -

~hogy a vendéglét mcltatlannak eleztck ilyen komoly név.
_viscléstre. :

Az Intézet dolgozm e telcmtetben eg,ysegesek lc,ven, .
csak a legnagyobb megbecsulesscl adoztak az cmhtett he-
lyiségnek. Ezért nem fukarkodtak a nevével sem, Komp-
romisszumot pedig oly médon koestek, hogy a halads -

" hivei ragaszkodrak a Jézus Szive, a maradiak pedig a Kol-
* hoz elnevezéshez, Bzzel mindkét fél a lelkusmeret furdald-
sdt chajtotta enyhiteni. Emellett, tekintve, hogy a cschd

drnyoldalait illetSen azért nem voltak kétségeik, az elne-
vezéssel mintegy a mésik nézet eszményeit Shajrortdk -
glny tdrgydvd tenni. (Felverddik még a kérdés, vajon mi-
ért nem )ézus Szive TermelGszovetkezeti Csoport Jett : a
hangulatos, kis, félig talponalls neve! Magyardzatot me-
gint csak a korszak torténelmében taldlhatunk. Agrértsr-
ténészeink kutatdsai jovoltabdl tudjuk, hogy a mez8gaz-
dasdg szocialista dtalakirdsdnak aklkori médszerei eleve le-
hetetlenné teteék, hogy intézetiink dolgozcn egy.’ TSzCs- _
ben jol érezzék magukat.) '

A torténelmi korillmények és a helyszin felvdzoldsa
utdn térjtink 4t.a Honordriusz napi esték tartalmi elcmzc-
sére. : -
Melyc;cgcscn téved, aki azt h1sz1 hogy ezek oncelu ivé-
szatok voltak, (A ['arc pour Part eleféntesont tornydnak -
sematikus hasonlatdt mar csak azért sem huzhatjuk rd e
gytilekezetre, mert a helyiség nagyon messze esett egy ele—
fantcsont toronytdl.)

A Honordriusz napi esték ]elcntosegét a lelkek meg
nyugvisa jellemezte, s ehhez az ital csak szertartdsi kel-
lékként sziikségeltetett. Enyh-hely volt, ahol a panasz -
meghallgatdst, a hiba feloldozdst nyert. A gyénésnak &s
dldozasnak egy sajatos valtozatdval allunk szemben, ahol
a megtévede 1élek kitdrulkozhatott, s ezzel megszabadult .
kinzd lelkiismeret furdaldsatsl. S.mindezt kollektivan!
(Amine ldijuk a vendégld mély értelmd elnevezésének -
elemzése Gjabb szempontokkal gazdagodik.)

Az addig dirstalan, letki szamifzetésben él8 hdzassages-
r8k, példaul tetteikre nem csak megéreést, hanem tovéb-
bi biztatdst is kaptak. ,Mer aszongya, az vesse az clsg ko-
vet, aki...” Fs soha senki nem vetette, hanem a ,ha erre
koccintunk is” a sors igazsdgszolgdlrardsat képviselte,
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Kedvezs hatdst gyakoroltak ezek az esték a haragosok-
ra is, Addig ugyanis soha nem szemtdl szembe, hancm
mindiga fGellendrmek vagy a legfébbigazgardnak mond-
tik el egymésrél a véleményitket. Azok pedig nem ismer-
vén oly alap'os'an a haragost, mindig bévebb magyarfzatot
kértek, s fgy tég cér kinlkozott az cllenfé] hibdinal ki-
clemzésére. A _1_fig_f()’bbigazgat_é_"_es_et:légcs__ljd_sszallé szemdl:”

léleknek. Nem igy a Honorériusz napi estéken. A jelen-

16v6 haragos mindig szelidebb, mint a tdvollévd, nem le-
het annyira haragudni t4, Legf8bbigazgatdi szemdldok
biztatds sem volt, csupdn a
aszongya... szeressiik egymast gyerekek...” "

" De megértést talsltak ott olyanok is, akik fontos és
kézhasznd kutatdsokat folytatnak, melynek eredményei-
181 béarkinek onzeclend] be?zémoinzik_', azonban, mivel

kérus mondea ki fréleté: Mer

- ~megelézik korukat, az értetlen kozomség kozonyébe it
keanck. [gy verg8doee mindeddig Stife Otté masodésatag-
irattéros is, aki zsenge ifjdkordtdl az illemhely irodalom
‘gy(jtésének és_.i'eiwdszerciéséﬁéic szentelee életér. Siiléra

Honorériusz napi esték a hallgatdsig gydnyoriségével és

¢lete legnagyobb feladatdval ajandékozedk meg. A Jézus -
Suive Kolhoz mellékhelyiségében gyanis oles betdkkel -

dokrénditisa meg egyencsen szarnyakat adott 4 haragvé -~ rétea fel valaki: .Zur truez beatnik fly”; Siile, aki vedig
. gy Vi OLL & harag VA pedig .

kilfoldi (foleg népidemokratikus) sz_akembefékkel is k_apf
csolatban allt, § osszchasonl(to kutatdsai céljabol olyan

kitting adatokkal is rendelkezete, mint a prigai Svejk-- " '
kocsma illemhelyén a Laterna magica 4j filmprodukeidra

utalé ,Latrina magica”, Siile, e kivalé tudés, Honorari-

usz-napi estéken hosszasan cnédott e rejtélyes felirat -

‘értelmén. A tudésnak pedig a feladat az Elrets eleme.
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- KOVALCSIK JOZSEF

Kovalcsrk ]ozeeffe 2002 tavasmn lobbszm is Ieultunk be-
szélgerni szidligesi hdzdban, s azt kerestitk, milyen elethel yzes
-tek, emberekkel, miivekkel val6 taldlkozdsok hozhatdk dssze-.
 fiipgéshe A kultum esarnoka cimdi mi megwasaval A mag-

ndro, rogzitett anyag megszerkeeztett fualcozata olvashato a ko-
- véért & az O szdmara, ujséigolvaso lettém.

vetkez kben. (M. A.) :

“Most volt a hetvenedlk szuletesnapom ésa volt kol’
~legdim nagyon kedvesen emlékeztek meg rélam, jol esett,
hogy hangsulyoztak A kultsira csarnokai haaz,nossége’n A
- hatasosbag,aml én nem Vagyok meggyozodve és mmt
‘tvolodik tole, én meg t6bb mint tiz év alatt még }obban

eltdvolodtam, Ezért most magamrd| dgy nyilatkozni,
_ mmtha egyaltalan érdekes lennck barkmck, ez furcsa, de
‘szivesen megplébéiom. BRI

az (ijsdg nyomtatott betdi it. Egy id& utdn, éhatatlanul az
olvasottakbél is bekeriilt valami a tudatomba Tehat '

hogy a VLIag c1dckes hogy ez is van, meg az is van. Ter- .

mészetesen nem mindent tudeam nyomon kovetm, de
mindenesetre, v1szony1ag kordn, kizdrélag az Apam ked

Amikor cowboy-knyveket olvastdm s6t & téri si'zi?' c

. cokkal ,,kovb()]osqt ]atszottunk meg cowboyrﬁlmek(,t____
- néztiink, na, egye fene, 1égicst is, és az elemi iskolai ol-.
- vasmanyok, tanulményok, kevesbe mdekehek mint a kis -

sirga ponyvaregenyek amiket a novcrcm olvasott, s ami- -

ket az utcaban egy konyvérus éreg néninél, a bédéjaban

- lehetett vésdrolni, Apam chhez is hoszdszdlr, A konwe—
ket egyébként azokhol a kis aplopénzekb 31 vertem, amit

Gondolkodom azon, hogy mi az, amit meg fras kozben . )
. varegényeket, & volt még egy lehetSség: két elolvasott
~ huiszkrajcdros regényére tudtam cserélni egyet,

-is felfedeztem, és - barmilyen furcsin hanguik is ~aza
meglehetdisen széles kord miiveltségem. Hangstlyoznom

kell, hogy chben a vonatkozésban egyiltalin nem vagyok

beképzelt. De amikor fream ezt a kényvet, és ez is az
eszembe jutott, meg az is az eszembe jutott, akkor dob-
bentem 14, hogy mi mindent olvastam, littam, beszéltem.
Ennek a gyokereir6l sz6lva magdtol érretédden fogal-
mam sines, hogy a gének, a csalddi atmoszféra, a koriil-
mények valéjaban hogyan formaltak, gondolom, dgy,

mint mindenkit. Ha vmbzagondolok hogyan tdmadt ben-. -

jezetten elitott, az az Edesapémnak volt koszonheto. )
vasipari munkds volt, lakatos, de ta_nult, muvelodo, ér-
deklsd, j6 szandékd, okos ember, akirél semmiféle zord
apai emlékem nincs. Mert példdul egyszer egy haverom-
mal tujdzeunk, azaz 16gtunk a villamos hétsé tickoz8jén.
Ez nem volt rendkiviili a pesti gyerekek kézoer. Mit tu-
dom én, honnan hova mentiink, mindencsetre egy bacsi
leszedett minket a villamostél, kézen fogott benniinket,
és bekisért a Vaddsz utcai rend6rérsre. Ott kellett vér-
nunk, amig éreiink nem joceek. Apam vitt ki benniinket.
De nem az volt, hogy miért utaztdl {gy, te, ronda kolyok,
maskor ilyen el ne forduljon, hanem azt mondta, frjam
le ezt az egészet. Ez lett -- hogy Ggy mondjam — életem el-
s6 frdsa. Lefrtam, hogy mi 2 Marosi Palkéval nem igy
gondoltuk, hanem tgy gondoltuk, meg cgyéltalin, tény-
leg, tobbé nem tujdzunk. Lefream, és ezzcl el volt intézve
az én bimtetésem.

Apéamnak késszonhettem azt is, hogy nagyon kordn
lelkes olvas lettem. Ahogy elkezdtem olvasni az elemi
iskoldban, Apdm a kezembe nyomotrt egy Gjsdgot, és ab-
bol kellett felolvasnom neki. Az Gjsdgban olyan betdk
volrak, amiket én nem tanultam az iskoldban. Mert a ,g”
egy kicsit cifrdzva vole, az ,A” betd az Gjsdgban teljesen
mds volt, mint az iskolai tankonyvben. Valéjdban meg
kellett tanulnom az Apdm kedvéére, a felolvasdsok miatr,

nekem a nénik a csarnokban adtak, mert segltettem ne-
kik vinni a kosarat. Abbél meg tudtam vésdrolni a pony-

Ezekben olyasmik voltak, hogy Texasi Jack belép az
ivéba, ahol vigni lehet a fiistot, aztdn dardgnek a coltok,
és gy tovabb. Apam ldtva, hogy én mit olvasok, annyit
mondott csak, hogy egy 16vésre hat halott. Es én meg-
éreztem ennek az irdnidjdt. Azért e_nncl tobbet is tett,
mert egyszer kardcsonyra megkaptam téle A bermuda ka-
I6z0k cimd konyvet. Ez egy olasz bestseller volt, s2ép szi-
nes keménykétéshen. Filmet is csindltak belsle az ola-

nem valami olyan érdeklédés, ami a kortérsaimérdl klfc— . s20k. Bz a harmincas évek vége, negyvenes évek eleje.

. Széval réaverettem magam A bermudai kaldzokra. Végre

egy j6 hosszd kényv! Nem a Texasi Jack, hanem a Fre-
gatt, a Sziklafejd, meg a Kalézkapitany. Ilyen, szigetrdl
olyan szigetre, ilyen kiksesbél olyan kikstébe utaztak,
kdzben mindenféle tengeri csatdkat vivtak, ez nekem na-
gyon érdckes volt. Es rdjottem, hogy én sem a sir Wil-
liam nem lehetek, sem a mit tudom én milyen Marqui,
akik egyébként féltestvérek voleak, de az egyik francia, a
misik angol kaléz lett. Réjottem, hogy én csakis a Szikla-
teji leherck. Aki viszont természetesen még a Marquindl
is erdsebb és iigyesebb volt. '

Valahogy fgy kezd6dstt. Aztdn rdbukkantam egy
kényvre, aminek se az eleje, se a vége nem volt meg. A
Cinka Pannrél sz6lt, Rakdczi-kori toreénet. Nagy szere-
tettel olvastam ezt a se eleje, se vége példanyt, mert ami
megvolt beléle, az nagyon érdekelt. Aztdn persze jott az
Egri csillagok, és fgy tovibb.

Azt hiszem, hogy Apdmnak ez a — nem mondoim,
hogy pedagdgiai — médszere, ami a természeeébd] adsdott,
engem elindftott egy irdnyba, noha Szilleimnek semmifé-
le olyan szdndéka nem volt, hogy énbeldlem ércelmiségi
legyen. Amikor felmeriilt, hogy én gimnéziumba menjek,
a ndvérem harcolta ki, hogy valéban mehessek. Igaz,
hogy csak szegénységi bizonyftvannyal tudrak befratni.
Azt azért kaptunk, szegénységi bizonyftvanyt. A sziileim
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nem ebben gondolkodtak, hancm hogy lepyen egy 6 szak-
radm. Azt, hogy én ne az ,egy l6vésre hat halottar” olvas-
sam, hanem valami jobbat, az Apdm nem azért akarta,
hogy az & fidhél majd érrelmiségi legyen. Hanem koriithe-
liil azt akarta, hogy annyi esze azért legyen, mint neki.
A gyerekkoromnak az a része, amire én alig'emlék-.

Hiisz vagy negyven fillérére mér be lehetect ilni a kis
nozik elsé sordba. Akkor volt a lukas htisfilléres. A

Hold utcai csarnokbél a néniknek segitetrern hazavinni a

- csomagot, kaptam sz fillért. Nekem vole egy spargaa

szem, & névérem természetesen jobban, az a Parlamenthez -

kozel, a Személynsk utcahoz korddots, ahol Apdam akkor

hézmester volt. Az az utca az, ahol a 2-es villamos jér. .
-Mindennek hossza torténete van. Apém tulajdonkép-

pen gyérban dolgozotr, de politikai feketelistdra keriilt,

ezutin gyarban nem tudott elhelyezkedni, s cgy valami. *

médon vele rokonszenvezd tigyved révén hazfeliigyeld
Jett, Ez, szamomra nem egészen vildgos okok riatt, va-
Jahogy megszfint. [nnen kezdve nekem is vannak homa-.

' _-1.yds emlékéitn_.'iElc’iszijr' a _Vizafogéra_ koledztink, az Ar
“pad-hid pestl hidfsjéhez. Angyalfold, Duna-part, eléggé -
‘szegényes vidék, de én nagyon &lveztem, mert talicskdban
toltak: Innen; a Vizafogérsl mentik el a ngvéremmel

egyitt Pécsre, am{g Sziileim 4lldst kerestek:
A pécsi nagynénémnél, Apdm anyja névérének a li-
nyinél volounk; aki Lécsérdl érkezetr Péesre. Egylite nét-
tunkaz ottani unokatestvéreimmel. A névéremmel egy.
évig voltunk Pécsett, nagyon szerettiink ott lenni. Mire -

“hazajoecink, mar megint volt munkdja, - .

A Wekerle Sandor utcdban, a Nemzeti Bank kornyé-
Lén, a Bazilika mogotti uecdban lettek segéd haztelugye- -
18k, Ehhez a segéd hizfelugyelséghez tulaj donképpen -
csak egy szobat adrak; dgyunk nem is volt, csak métt;racok,
de azért volt nagyon fontos, mert nemn volt lakbér. Es -
cgyittal Apam, aki gydrban nem tudott elhelyezkedni,
kisiparosngl dolgozhatott. & egy nagyon tigyes lakatos .-

volt, aki a 18csci inaskodds utdn Eperjesen szabadult, de .
mar az elsé vildghabord elstt ite volt Budapesten, s itt .
iratkozott be munka mellet, azedn késdhb a katonasdg
alact valamilyen technikusképzébe. - B

~ A gyerckkorom helyszine ekkor epy XIX. szdzad végi
budapesti bérhdznak a hitsé.udvara volt. Apam szerkesz-.
tetenekem valahogy cgy keétkereki biciklit, ott tanultam
meg rajta hajtani abban az eléggé nagy udvarban. Késsbb
mér a térre is kimerészkedtem ezzel a biciklivel. Ha télen
leesett a hé, toltuk a havat, raktuk a kupacot a haz elétt.

Akkoriban a rend6rség az utcal hérakarftdst szigorian el-
lendrizte. Egy 6ran beliil le kellett takarftani a jardarél. A

helyhez jdrult egy gyerekdrsasdg is, nagyj 4dbo! olyanfajta

ayerekekbdl, amilyen én is voltam. A Szent Istvan téri. . .
elemi iskoldba jarva aztén ez a kor baviilt egy kiesic pgaz-

dagabb belvirosi, mondjuk dgy, keresztény kézéposzedly- -

beli pycrekekkel, terézvirosi, erzsébetvarosi kiskereskedd,
kisiparos zsid6 gyerekekkel. Persze csak utélag mondom
ezt igy, mert akkor X. Y. voltak. Egy osutdly, amelyik osz-
talyban j6l megvoltunk. Bz az elemi fitiskola volt, és én
i6! tanultam, mindamellett, hogy Ggy mondjam az isko-
l4n kiviili mdvel&désem ponyva, kalandregény olvasashol
és mozibél allt,

- atlachatatlanul nagy vs’ts;pé_t. De hat akkor ehhez csak -
- annyi kellett, hogy levegyek a nyakambol egy hosz fillé-. © -
rest. Tehdt meziba rengeteget jartarm. Az igényesebb fil-

nyakamban, &s arra {dztemn fel a sz filléreseker, Ugy -
hozzi szoktam az elsS sorban Glni, hogy kés6bb is nehezen - '

4lltam meg, hogy ne folfelé néuek, és dgy bamuljam az -

" meket, mint Bob herceg, meg hasonldkat, mér a csaldd-

" dal szoktuk nézni, az egész csaldd ment el a vasdrnap ko-

adclutdni cléaddsra. Anyam victe n tdgesdlnivalét, kis
. uivegecskében a tejeskdvér, hogy ha megszomj azunk film

kézhen, ihassunk. Bz a tejeskavé elkisért minket a kirdn-

- duldsainkra is, amik tobbnyire a Sas-hegyre vezettek, Az

- meg azért volt, mert Anyam & Sas-hegy. tdloldaldn volt

kislany. Es volt egy kis névériink, aki 1919-ben véthas-

ban meghalt, s hozzd viszonylag gyakran kij 4rounk a Far-

kasréti temetdhe, és ez.a két dolog valahogy dssze volt -

~ kombindlva. .

fin cehdt 6 tanulé voltam, és még killon németre is
jartam. Es ennek a minimaélis tuddsnak a birtokéban a
hazidr cselédinyait, ketid is vole, mdr én tanftottam né-.

metre. Nem is csak a hdziir cselédszobdjdban, hanem na-

* kis pénzt kaptam. Ugy latszik, ezek a ldnyok akartak egy-- - '
két sz6t tanulni, és Gpy latszik, hogy egy-két szoréniis .-

1ulk is. Ezek a linyok a Kizfly utca tjdn lakeak, idénként

oda is mentem, feladeam nekik a leckéket, ezt valami

meg tudtam nekik tanftani. Noha igazan j6 németes soha
nem voltam. Legfeljebb tudtam g6t bettlkkel fini, amit - '
akkor kellett. . - ’ L
Tehat ennyi volt: egy j6 elemi iskolai bizonyitva-
nyom, meg a német kilondra, mint iskoldn belili kilon-
éra. Mert nem fizetett pedagdgushoz jartam, hanem az is-
koldban tanultam. - e S
Na, most a nvérem, aki nédlam kilenc évvel iddsebb, -

az id6 wijt mér végzett varténd vol, & & mdr érezte an- -

nak a hignyét, hogy 6 csak polgdriba jart. Ez a polgdri a -
mai fogalmak szerint az dltaldnos iskola felss négy osid- -
lyanak tckinthed. Négy elemi utdn valaki vagy még két

évet jart clemibe, vagy a négyoszualyos polgdriba ment. A
gimndzium mdr elit iskola volt. A névérem tehat polgdri-

ba jért, és utana fett belgle varré tanuld, majd varond.
Amikor felvetsdstt, hogy velem mi legyen, a szilleim dgy
gondoltak, hogy vagy menjek polgdriba, de minck, jarjak
inkabb tovabb stidik, hatodik elemibe, és utina kere- '
siink egy j6 mestert, akinél inas lehetek, & egy jo szakimdt
ranulbatok. A csalddi lldsponital szemben a névérem
harcolt azért, hogy gimnéziumba mehessek. s mivel kap-
hattam szegénységi bizonyitvanyt, ezt igénybe vettik, s
igy tandfjmentesen tanulhattam. Most fgy utdlag bele-
gondolva a dologba, valami halovény szocidlis érzékeny-
sége, torckvése vagy gesztusa a Horthy-rendszer idején is
volt az allamnak. Az, hogy én ¢gy j6 tamuld, de szegény
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gyerek vagyok, ez a felvéicinél nem jelentett problémat.

Mire a Berzsenyi Déniel Gimndziumba mentem ~ ez a
régi Markd volt —, mér végigolvastam egy Petéfi-kétecet,
nagyjabol végigolvastam a Toldit, midsra nem nagyon
emlékszem, de erve igen. A Petdfi-kistet még illusztrdlva
is volt, a képek is tetszettek, meg a versek is. FelichetSen
csak részben érrettem, de tény az, hogy olvastam. Ennek
ellenére az elemi iskolai j6 osztdlyzataim a gimndziumban
nem folytatédeak, a legjobb esetben a kézepes tanulék
szintjéig jurottam csak el.

‘A latin nchezen ment, tanulgactam, tanulgactam.
Kozvetlenill az elemi utdn a matematika nem, de késébb
a matematika is. A Berzsenyi Ddniel gimndzium hagyo-
ményosan jo gimndzium volt. Mint késébb kideriilt, a
magyar irodalomnak olyan jelesei, mint Vas [stvdn, meg
Hegedfs Géza is oda jéreak. Volr ote egy nagyszerd ma- -
gyar tandr, Vajthé Ldsz16, és abba a szerencsés helyzetbe -
keritltem, hogy késébb engem is tanitott. Nagy szeren-
csém volt ez, mert akkor keriiltem elészor, hogy agy
mondjam az yepykonyvd” emberekkel kapesolatha. Vajt-
hé Laci bdcsi volt az els§ ,,egykonyvd” ember. Fiist Mildn
a masodik. Vajtho Laci bacsival harom éven keresztitl Ay
ember tragédidjdt olvastuk, fzlelgertiik, ecsetelgettiik. Laci
bacsi azt mondta: ,gyerekek, van itt egy tankdnyv, aze ol-
vassdtok el, akit meg nem érdekel, amird! beszéliink,
menjen le focimi.” O megtehette czt, Ggy néztek rd, mint
egy csodabogdrra. A tekintélye miatt a tantestiilet nem
szorfthatta mdsra, Vajthé Laci bacsi mellecr 6ridsi Iehetd-
ség volt clmélyedni valamiben. Késébb, mér az egycte--
men, Fiist Mildnt hallgactam, akinek valamilyen rejtélyes
ok miatt engedélyeztek szombat délutdn két 6rac, amikor
is Fiist Mildn meg két éven keresztiil a Hamletrsl beszélt.

Az 8 példdjuk miatt gondolram, hogy ajaniom késébb
kollegaknak, hogy egy kiinyvvel foglatkozva, elmélyiilje-
nek valamiben. Ehhez cgy kicsit elreugrom az idében.
En mér ott voltam a Népmiivelési Intézethen, amikor a
minisztérium kistitdtre, hogy a népmiiveld képzéshe be
kell vezetni a szociolégide is. Akkortdje jottek a vidéki
fGiskolaksdl, egyctemekrdl hozzdank, a kutatdsi oszedlyra
konzultdlni, hogy hogyan legyen 8sszedllitva a tanulma-
nyi terv. Jott Debrecenbél is egy kolléga, aki hozott ma-
gavql egy ot oldalas jegyzéket, felsorolva rajta a szociolé-
gia médszertana, terepkuratés, gyakorlati cz-az, ilyen ol-
vasat, olyan olvasat., Az volt a benyomdsom, hogy itt va-
lami nem fog menni. Eszembe jutott Vajthé Laci bdcst
meg Flist Mildn, é azt javasoltam a kolléganak, hogy ta-
ldn tegye félre ezt a tantervet, tgy, ahogy van, és akdr a
Pusztdk népét, akdr A Tardi helyzetet, vagy vatamilyen, a
30-as ¢vekbeli, a Magyarorszdg felfedezése sorozathan
megjelent komolyabb szociogrifiai méivet olvassanak el,
elemezzék, és esctleg abbol okulva prébaljdk megnézni
azt, hogy mi van ma. Fel volt hiborodva a debreceni kol-
léga, hogy & nem teheti meg, hogy egy kinyvet tsbb 6ran
4t clemezzen, Az nem fér bele a didkok tanulmdnyi idejé-
be. Hat nem sikeriilt. De nekem szerencsére — tényleg

szerencsére —, volt két ,egykonyvd” randrom. Es ez meg-
hatdrozé volt,

Persze az ,egykényviickre” én mér azért fel volram ké-
sziilve. Tchdt ice még egy szdlat szeretnék hozzdtenni, ez a
szdl az volt, hogy én 1944-ben mér komoly olvasé vol-
tam. fs 1945-ben ez a komoly olvasottsig névekedert,
Hallottam, hogy Lenin elvtars azt mondta, hogy tanulni,
tanulni, tanulni, hdt ezt nem egészen Ggy értettem, hogy

misodfokd egyenlet, de dgy igen, hogy legaldbb is sokat -
olvasok. Es hdt ez volt az a mozzanat, amire azt mondtam,
hogy én ezekre az ,egykényviekre” felkésziilter. Mert -
hdr rdn dgy tudndm mondani, hogy volt miért részt ven-.
nem az § profétikus, linglelkd érdikon. - '

En 1945 utdn, érdekes médon nem az ifjlsgi szerve-
zetekben kezdtem érdeklédni, hanem a Magyar Kommu-
nista Pdrt 5/10-es kérzetében, amihez kazel lakrunk, s

- ahol szombat esténként bal volt. Es én el8szor ezekrea -

- felkeltette az érdeklédésemet. Az ot 16v3

balokra mentem el, noha még nem is igazdn tudtam tdn-
colni, meg csak épp hogy kezdtem érdeklgdni a lanyok
irdnt. De valahogy ezekre a bdlokra szivesen elmentem,
és a tovabbiakban magacdl érretédéen ott volt helyem,
ami anndl is érdekesebb, mert-Anydm a Szocidldemokra-
ta Périba ment, a névérem meg én a Kommunista Partba.
Na most cbben az 5/10-es korzetben mikodott egy ama- -
tér szinjdtsz6 csoport, &s ez az amatdr szinjarszé csoport a. -
szombat esti balok eldir szokott miisort adni. s hat en-
nek a csoportnak a mikadése, tevékenysége hallattanul -
éve fidk egy ici-pi-
cit nalam oregebbek voliak, a linyok taldn egy picit dre-
gebbek, taldn egykortak, és én ott a karnyékikon vala-
hogy szivesen tébldboltam, késbb a fiiggonyt hiiztam,
még késdbb valahogy bekeriiltem, és aprdkb, mondjuk
ugy, statiszta szerepeket jatszottam. Ennek a sz'l'njétszé
csoportnak a tagjai koziil a késébbiekben tudtommal a
szinhdzi életbe csak harman jutottak el. Az egyik Fehér
Miklés diszlettervezd, aki akkor is a diszleteket tervezte, -
amellett akkor még kslté is volt, igy tehdt az § szavals
kérusait mondruk, az & diszletei elétr. Akkor még csak
egy egyszerd szinjarszd volt a sok kozoee Bartha Andrds,
aki a késébbiekben irodalomtériénész, szinikritikus lett.
A harmadik, aki csak a legvégén kapesolédott oda, mert
a mifvészeti csoportvezetd Déri Dezs@nek — aki egyébként
textil kiskereskedd volt — volt az ismerdse, a kesobbl ne-
ves szinésznd, Véaradi Heédi volt, - -
Kérségtelen tény, hogy ebben a szinjétszé csoportbdn
a misor igényes volt. Faludi Gyérgy Villon balladdit, de
féleg Ady Endre, J6zsef Attila verseit adeuk cl6. Es még
humoros miisorokat, Moliere-t is. Késbb a tobbiek kiil-
kereskeddk, mémokek, tandrok lettek, de akkor ez a cso-
port egytitt mdvelddite, és terjesztette a kultdrit, Egyet-
len egy hamisitdsra emlékszem csak, cgy Ady verset mdsi-
tottunk meg a csoportvezerdnk utasitdsira. Ady azt frja A
mdrciusi naphoz cimi versében, hogy ,,Gdgos gazdag gréf-
ra, s gazdagult zsid6ra haragszunk, s vagyunk egyazon ha-
raggal”, akkor ezt mi fgy mondtuk, hogy ,G6gos gazdag
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6fra, s gazdagult bardra” mert Auswirz utdn az ember
, s gazdag 6ra”, me:

it nem zsidézott, legaldbbis a mi koriinkben, Més hamisi-

tasrdl nem todok. 0 e

- Kés6hb ez a csoport atkertile a MADISZ V. keriileti
szervezetének egy furcsa lednyagihoz, a MADISZ Torna--
egylethez. A MADISZ maga a Szent Istvan kee. 2-ben
volt, a MADISZ Tornaegylet az akkor Berlinnek neve- -
sett téren, egy romos hiz stadik emeletén. Ennek a MA-
DISZ Tornaegyletnek a vezetSje egy olyan fiatal fin vol,
akinek illegdlis mozgalni tapasztalatai voltak a kerileti .
iizemben, de akit akkor az V. keriileti partban trockistd-
nak mindsitettek. Emiatt #llandé hadakozés folyt a MA~ .
DISZ Tornaegylet és a MADISZ kézoce. Mia MADISZ -
Tornacgyletben voltunk, de amikor ezt négis felszamol-
tak, 4tmentink a Szent lstvan kordti nagy MADISZ -ba.
Maga a csoport mikodaie tovabb, & felvette a Karinthy
szinjétszd csoport nevet. Ebben a szinj 4tsz6.csoportban e
akkornagyon j6 bardtom, Kertész Akos is velem egyiitt
rész vete. En itt verseket, szitudcickat ismertem meg, ki-
alakuit_bfehﬁém_ a :m'fivés'z'ct, a szinhdz irdnti érdeklsdés.
Széval nagyon sokat kaptam ettsl a csoporttél. Tobbek
kozt azt, hogy eljdrtunk az Operahdz, meg a Nemzeti
Szinhéz kakasiil&jére, a harmadik emeletre, az még a did-
koknak is megfizethetd vole. Tgaz, hogy nem lateuk a tel-
jes szinpadot, de a hang azért felhallatszote. Széval jér-
tunk szinhazba, mert mivelédni akarcunk. Tehdt ez az
amatdr szfnjdtsz6 csoport &s a benne foly6 tevékenység
nagyon fontos mozzanat volt a fej 16désemben. -

" Ez a karépiskola id&szakdra esett, mondjuk negyedik
gimnéziumig.'ﬁarmﬁdik gimnazista voltam az ostrom -
alatt, A gimnaziummal parhuzamos volt ez a fajra moz- .
galmi tevékenység, késbb didktitkdr is voltam a keriilet-
ben. Ez mind aira osztonzott, hogy a kuledrde el kell sajé- -
titani. De ezt valahogy nem kiils§ kényszernek éreztem
én, és a toyabbiakban mdr az érdeklddés magdval hozta a
tovébb olvasdst. Ha mér olvastam a Vinbs és feketét, ak- . -
Kor kivanesi lettem, ugyan mit frt még ez a Stendhal. fuy
valahogy. Mignem aztan kideriilt, ezt mér a Gycrgyai bé-
csi jovoleabol tudram, aki professzarom volt az egycte- -
mén, hogy »tz a Stendhal, kérem szépen, olyan ember
volt, hogy amikor Oroszorszaghél jistt vissza, Napoleon -
vert seregében, naponta meghorotvélkozott”. -

-Léér_c_t_tségiztem,' és akkorra én mdr, egészen pontosan
a Rajle-pernél meghasonlottam. Valami médon mér a
Rajk-per elétt is, de a Rajk-per idejére lett szdmormra
nyflvénvald, Lehet, hogy a Czeizel Pista, a gaz trockista
volt, aki befolyasolt mar a MADISZ TTE-ben. Biziosan
egy kicsit befolydsolhatott a ségorom is, a névérem férje,
aki egy batoldali fiatalember volt a hdbord alatg, aztdn
katona lett, aztan hazavergédotr, aztin gydrban dolgozott,
és valahogy nagyon hamar kezdte nekem mondani, hogy
e2 nem tetszik neki, az nem tetseik neki. Ami azért volt
nekem nagyon furcsa, mert Stéle tanultam olyan mozgal-
mi énekeket 1945 clte, amelyeked] tudtam, hogy a bard-
taimnak is csak halkan szabad tovibbénekelnem. A cser-

készeknél aze tanultuk, hogy ,Janos bicsi a csatdban, ok

- esett egy fdszdlban”, és kiderilt, hogy ez & John Brown

nagyon szép amerikai éncke, amit viszont a magyar 520C1-

_-dldemokrata mozgalomban ,El8kelgek nem vagyunk, és.
pénziink sincs elég” szoveggel énekeltek. Aztdn iit volta
‘Masseilles-nek, a Csizmadia Sandor 4ltal frt munkds- :

- ‘Marseilles szévege; Nem lesz.a t8ke Gr mirajtunk”. Elég - o
“furcsa volt tudomésul venni, hogy ¢z Franciaorszdg nem- .

" zeti himnusza. A ségoromnak végil is ire nem (etszett, '

fogta magdt és disszidalr, kint is marad, és végil elkeriilt

- Venezueldba. Tehét alighanem ote csengick a fisemben
* au & sovepe is. Emlékszem, hogy a bardtaimimal mira
© Rajk-peit megel&iSen mindenféle fura neveket emleget-
- tiink, hogy pl. Buharin. Volt egy _szoci_é_ldemokt_ata kultu-

rilis ifjasdgi szervezet, az Ady Endre kor. ¥z 1946-ban
. vagy '47-ben egy cgyhénapos nyéri tdbort szervezett,

amelyre néhény oszedlytdrsammal egyiitt elmentimk. Fi-

" zetni nem kellett, mert valabonnan szereztek 14 pénzt,

- Kismaros folott, a domboldalban mindenféle akkor la- 3

" Yatlan, romos hézat taidltunk, ott rendezkedttink be. En- -
" nek a tdbornak a szellemi vezeiGje Faludy Gyorgy volt,

aki egy hénapig szivesen adott ot els csapongd miveld-

déstorténeti rémalat esténként, nappal pedig jagszortunk,
tsztunk, lementiink a Dundra vagy a Morgé patakhoz. -
Faludy a Morgé patakban borotvilta magdt, egy fiatal, .
‘s26ke tarsanak a segitségével. A ldbdcis borotvilea, ami
. nekiink fura volt. Ebben a szocidldemokrata ifj iisdgl td- -
- horban én egy csodabogdr voltam azzal, hogy 2 Joska az

egy kommunista”. Es gySzkodeek arrél, hogy az miéit nem - :

6. ¥n meg fol se fogtam az cgészet, de azért csak megma-

" radt bennem. A helyzetbl arra kovetkeztetek, hogy az
Ady Endre kor nem a Marosdn-féle egyesiild, hanem cgy
“olyan szocialdemokrata kor vole, amelyik kritikusan néze

a mdsik partot. De hat végsS soron mivelsdésrdl jéeskan
volt sz6. Faludybol émlote a mivészertoriénet. Az egész
idészakhoz hozdtartozik az, hogy én magam ugyan nem
voltam kollégista, de nagyon driiltern annak, hogy van-

nak NEKQSZ kollégiumok. Es pl. a gydngyosit mozgahni
munkéban én timogattam. A. digkszoverségrsl vagy vala-
“kike6l kaptam annyi pénze, amennyivel Gydngyoste utaz-

hattam, és szombatonként ott voltam velilk, vasériap ¢s-
te jottem vissza, ¢s nagyon-nagyon j6l éreztern magan.

- kézotrik, B komolyan vettem aze, hogy meg kell toimi
 az uralkodd osztdly kulturdlis monopdliumé, ezére tanu-
lok én is, €s ezéri tanulnak a gyongyosi népt kollégista

paraszegyerekek is. Es hét voltam én még kiscserlész is
1945 elétt, és onnan azért, az odahaza hallote sldgerek,
magyar nétdk metlé besziiremkedett a népdal is. A cser-
késznota repertodr csinglt katonadalain, meg néhdny zsi-
déellencssé dtirt nocajan kivil hibddan népdalok is ra-
gadtak rank, ezek tovabbéltek a MADISZ-ban is. [t az-
t4n megismertiink korabeli munkdsmozgalmi indulékat
is, még nem a szovictet, és népdalokat is. Fat nyilvan cls-
segitette a Vandor kérus is, tehde tulajdonképpen a mun-
kasmozgalomnal nem a teljesen szocidldemokrata vonu-




atdba, hanem a kommunistakkal érintkezd részébe job-

ban beépiilt a népi kulttra, A NEKOSZ-ban pedig don-
téen népdalt énekeltek, de azt viszont rengeteget. Ezt én
ittam magamba. ' '

Tehit, amikor a Rajk-per lezajlott, az elsS perctél fog-
va — én és bardtaim — tudtuk, hogy ez egy csindlt dolog.
Akkor mép nem tudtuk, de valamit gyanitottunk, hallot-
tunk, sejtettiink arrél, hogy a Szovjetuniéhan is voltak
ilyen perek. A korai szedlini személyi kultusz a mi demok-
ratikus fziéstinkkel ellentétes volt, még Sztélin elvtdrsat
szerettitk, de Sztalin generalisszimusszal nem tudtunk mit
kezdeni. A Rajk-pernél tehdt én mdr leszakadtam az ab-
szolit hithdek kozil, Ennck egyértelmden nagy szerepe
volt a tovabbi szellemi érdekl&désemben, vildgldtdsom-
ban. De szerepe volt abban is, hogy nem akartam egye-
temre menni. En, mint munkéskader a gimndzium hete-
dik vagy nyolcadik osztdlydban mér kaptam egy szerény
kis oszeondijat is. De akkor taldn mér az iskoldknak is
kellett tovabbtanuldsi tippeket adni, széval, mmdcneseb
Te tény, hogy énnekem nem volt szdndékomban egyetem-
re menni. Ahhoz, hogy én olvasni tudjak, ahhoz nekem
nem kellettek az iskoldk. A ségorom - ez mér az Gjabb s6-
gorom - az |karusz gydrban volt lemezlakatos, elég kézen-
fekvd volt, hogy az Ikaruszba menjek dolgozni. De kizben
jottek az egyetemrdl agitdlni, elszor azt mondtam, hogy
nem, akkor egy Gjabb csoport jott, és mint a TSZ-szerve-
zésnél, addig apicdltak a parasziot, amig be nem lép a
TSZ-be, hit fgy py6zkodick engem is. Az igazsdg az, hogy
én ambivalens voltam ebben a dologban, mert tulajdon-
keppen az egyetemre mér kozépiskolasként bejdrtam. El6-
szor is bejartam a Széchenyi-konyvtirba, ahol régi Gjsdgo-
kat olvastunk. Akkor még a kozépiskolds didk is olvasha-
tott a Széchenyi-konyvedrban. Aztdn eljdrram az egye-
temre Szalai Sandor szociolégiai 6rdira, ezeket szabad-
egyetemi érakként tartotta, de az egyetem épiiletében, és
Szalai Sandor nagyonhagyon érthetSen magyardzta a
szociolégidt, pontosabban a térsadalmat. Valami médon
éreesiiltem arrdl, hogy Komlés Aladér akkor éppen a
Nyugat- 16l tartja az eladésait az egyetemen, és alkkor en-
gem mdr érdekelt a Nyugat, ¢és nagyon érdekesnek taldl-
tam a Komlés Aladér eldaddsait. Kozépiskoldsként jartam
ezekre, Annl ¢érdekesebb volr, hogy késébb, amikor be-
iratkoztam az egyetemre, és kerestem volna Komlés Ala-
dar eléadasst, akkor kozolte velem egy srdc, hogy kirtg-
tuk”! Tehdr végil is korélnek 4llcam, valami médon
Anydmat is meggyGzték, hogy majd Jesz dsztondfj; Eldsn-
idttem, j6, akkor megyck cgyetemre. Akkor meg kiderdls,
hogy énnckem a Szovjetuniéban kéne tanulnom. De ak-
kor én mér a fél francia irodalmat elolvastam, éppen r4-
szintam magam area, hogy a kizépiskolai német, majd
angol nyelvtanulds utdn, azon a tavaszon elkezdjek fran-
ctdul tanulni. Mér el tudtam szémolni szdzig tigy, hogy
csak akkor 1éptem, ha mar ki tudom mondani, hogy az
hanyadik 1épés, széval komolyan tanultam. Azt hiszem,
ebben az is buzditott, hogy Illyés Gyula frc Franciaorszdg-

ban, Jézsef Actila is jart ott, meg voltak francia versek is,
gondoltam, akkor meg kell tanulni francigul. S ha mdr
egyetemre megyek, akkor nem megyek a Szovjetunidba,
hanem magyar-francia szakos hallpato leszek. Akkor —
hogy le ne morzsolédjon a munkdskader — engem rogton
felvettek a magyar-francia szakra. A magyar szakon az ég- .
vildgon semmi probléma nem volt, arra fel voltam késziil-
ve. A francia, hdt istenem, az egy kalandorsdg voli, a ha-
todik francia leckénél tartottam vagy a tizenegyediknél, és
akkor beiilni egy egyetemre, ahol francidul folyik az éra.
Nehéz volt, De részben, gondolom a tandraink jéindulatd
elnézése mellett, valahogy sikeriilt ezt a szakot elvégerni.
A magyar szakot fél éven beliil ott hagytam. Akkor nekem
a magyat irodalomré]l mér véleményem volt, ismeretem
volt, tuddsom volt, és az az ocsmany, rdkosista sz6sz, amivel
a magyar szakon az eladésok folytak, azt én egyszerfien

* nem voltam hajlandé még meghallgatni sem. Es féleg sem-

milyen koriilmények kézote ilyen médon vizsgdzni, Igy
mentem 4t akkor a magyar szakrél a konyvtdr szakra,
amely szak — ilyen értelemben — ideolégiailag semleges.
volt. Csupa engem nem érdekls dolgokat tanitottak, de
hat istenem, két szaknak kellett lennie. Végigunatkoztam
a betifrendbe rakds 6rat, egy-két konyvtdrismeret 6rdt. A
Jexikonokkal vals ismerkedés az érdekelt, sz6val a kényv- |
tirossdg az cgy nagyon fontos és j6 szakma, és kell is csi-
nélni, csak az egyetemi képzésének az akkori szintje tdlzott
volt. Hozzdteszem, a mai modern kényvtaraknak az infrast-
ruktdrdja, technol6gidja mar megkoveteli az igényes kep—
zést, Akkor, nem is véletlentdl, tulajdonképpen remek
kényvtdrosok voltak. Akik minden mdsok voltak, csak
éppen nem kényvtdrszakosak. Bibé Istvanok, Féja Gézdk,
meg nem tudom kicsoddk voltak konyvtarosok.

Az egyetemen tehdt az els8 szellemi akeié az, hogy si-
keriil-e a magyar szakedl hivatalosan megmenekiilni. Ki-
csit ny(glddrem ezzel a kinyvear szakkal, mert nem iga-
z4n érdekelt, meg nyliglédtem a francidval, mert a t6bbi
hallgatéhoz képest nagyon a kezdet kezdetén voltam. Ez-
zel szemben viszont szerencsém volt, hogy az olvasmdnya-
im alapjdn, és ilyen értelemben a tdjékozottsdgom alap-
jan, Gyergyai Albert professzor kezdettd] fogva torddott.
velem, komolyan vett. Azedn volt ott egy Gydri Janos
nevd tandr, akinek az 6rdit azért élveztem, mert ha
mondjuk Verlaine-rél volt s26, akkor hanglcmczeket
festmény reprodukcidkat hozott be, és a korabeli francia,
périzsi szellemrd] beszéle és arrdl, hogy hol helyezkedett el
ebben Verlaine. Milyen sldgerek, milyen opersk, milyen
képek vildgdban élt. Bz is érdekes volt. Eckharde Sandor-
nak nagy tisztel&je voltam, de hat éneki a sz6 szoros éx-
telmében csak a nagyon tdvoli jéindulatac élvezhettem.
Hogy dgy mondjam, nem adott elégeelent. De hie Eck-
hardt Sdndor egy nagy tuddsti nyelvész volt, nem csak a
szotart csindlta, de a Francia Becsiiletrend Lovagja is
volt, a francia-magyar kapcsolatok torténetének kutatdja,
és olyan 6rékat tartott nekiink, hogy kimentiink a Fd-
vis-vislgybe, és ott nézegettiik a leveleke, fuveket, vird-
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gokat, és Eckhardt Sandor mondta ezeknek a latin, az 6-
francia, a kozép-francia és a mai francia nevét. Leny(gd:zd

volt, csak éppen lehetetlenség megtanulni. De erre me- - -

gint csak azt kell mondanom, hogy ezek a furor pedago-
‘gicusok” voltak azok, akik az emberre igazdn hatni tud-

tak, és az embert mozgatni .-tudta’._k:.'Es késtbb, miraz 7
egyetem utdn taldlkoztam Eckhardt Sandorral, s hat tisz-
- telettel kdszt_ih_tbttéﬁi,‘.és & nagyon kedvesen emlékezett
' vissza rém. Valtottunk pér sz6t, és akkor éreztem dgy,
* hogy.az az Eckharde Séndor, akitdl az 6rdin csak reszket-

" tem, &s soha nem tudtam semmit megfelelden, hogy ez
énrdm azért még csak nem is haragszile, L
-+ Fiist Milén 6r4j ara véletlenl kavarodtam be, és ter-
nészetesen rajongdja lettem. Késsbh hazakisérdie, mert
ugye & csak taxival rudott kozlekedni. En egy ilyen hén-

aljandl fogva segits embere voltam, f_el;f_eljj&_rlfxattatﬁ ala-

- kfsira is, ebédeltem ndluk, nagyon szerettem, nagyon

tiszteltem, nagyon boldog volram, nagyon meghecsiiltnek .
éreztem magam. Es noha semmiféle folényes lekezelésben

‘nem volt részem, mégis csodalkoztam azon, hogy volt ké-

pem odamenni, odaszemtelenkedni. De ugyanakkor még -
visszamendleg is orillok ennek. Hat igy valahogy. Ez egy-

. _l_)'tf,_ﬁ"' _é@z't jelentetre, hogy az ember tulajdonképpen a hiva-
talos egyetemén is valéjdban értelmes és fontos dolgokat
tanult, Jegaldbbis a francia szakon. Emellett még, noha a

sésck. (Lasd uo.) A kényvearosi gyakorlatot meghirdet-
ték, s valahogy egy bardtommal, aki szintén konyvtir sza-

“kos volt, felbuzdultunk, hogy ha mar, akkor menjiink

' Szegedre. Megismertiink egy vdrost, € a Szegedi Egyete-
- mi Kényvtdrat. Ez nagyon j6 volt nekem. Bejdrtam Sze-

gedet, Algyét, a Boszorkdny szigetet, megnéztem Juhdsz .

- Gyula sirjat a remetdben; a Felsd varost, az Alsé virost,
sréval mindent, amic lehetett. Bgyrészt. Mdsrészt a Szege-

~ di Egyetemi Konyvtir anyaga nem volt sz_égényﬁf_géhét ha ;

ot egy zotd, dogmatikus kenyvdrigazgatd volt, Szekeres o
P4l aki marxista filozofus volr, €s kordbban kommunista, -
‘Rékosival egyiitt iile a Csillag borténben. Ee aSzekeres
P31 korabban fontos kédernek szamitote. Az, hogy aSze-

barmire szitkségem volt, kénnyen hozdjutottam. Alkor

gedi Egyetemi Konyvtdr igazgatéja lett, ez mdr bizonyos

~ fajta lebukas lehecett ndla, de a vonalassdga sziklaszildrd
_ marade. A veliink valé beszélgetésmodjaban is szigotll

_¢n ott nagyon sok operdt, szimfonikus zenér tudtam hall-
gatni. Nekem odahaza nem volt lemezjdtszém, csak egy -«

‘magyar szakot otthagytam, de a magyat nyelvészetre be-

 jartam, részben Pais DezsS szemindriumdra, részhen pedig

volt és elvtdrsi; néha el-elsziszegert halkan néhany olyan’
" mondatot, hogy gyerckek, mint m_u_nk'&sg_y.er_dm_kngk'nek— :
" tck komolyabbnak kell lennetck, mint a polgaroknak. . - .
" Végiil is rokonszenvezett velink, a Szegedi Egyetemi .- - o

Kényvarnak haszndlhattuk a szakszervezeti helyiségée, -
amelyben lemezjdtsz6 volt, ¢s rengeteg 6 lemez. Es akkor

detektoros rédiém, amin persze én hallgattam zenét, A

- Jetektoros rédié makodésének a feltétele az vols, hogy

nem tudom miért, de volt ott egy kis kurzus az ultrahang-

16}, arra. A fonetika keretében tartorrdk.

-Hamidra nyelvészetrsl van sz6, akkor soha el nem fe-
lejtem, amikor megjelent Szrdlin cikke a Nyelvrudo-
ményban vagy a Nyelvérben. Bejoste Pais Dezs6, és azt -
mondta: Kérem, Uraim, Szedlin marsall minket, poziti-
vista nyelvészeket igazolt Telegdi koliégéval szemben.”
Frrél tudni kell, hogy Telegdi kolléga egy ,marrista” volt,
aki azt a vulgdrmarxista szovjet nyelvészeti dlldspontot
képviselte, hogy a szellemi élet minden jelensége a fel- -
&pftmény része, s igy az maga a nyelv is. Szrdlin azdltal, .
hogy kijelentette: a nyelv se nem alap, se nem feléple-
mény, pusztan helyredllfotta azg; amit a nyelviudomény
mindig is tudott. S mivel Telegdi kollégaa sztélini birdlat
elétti szovjet nyelvtudoméanynak volt a felkent hazai kép-
viseldje, ezt nyugtdzta Pais Dezs6. Tlyesmik jutnak {gy -
cszembe. sl IR

Es.a levél Kassaknak, amit végiil nem kiildriink el. De
megireuk. (Lasd a foly6irathan: Vilogatés Kovalesik J6-° )
zsef fiatalkori frésaibdl. El nem kiildoue levél Kassdk La- -
joshoz.) Mert fiatal, munkdsszirmazast, alkotni vagyo fia-
talok voltunk. Tis Kassdkot olvastunk. Ugyan a konyvta-
rakban a zdrt kényvekhez nem jutottunk be mi sem, de a
Kézponti Antikvériumnak a zért osztalyardl el leherett -
lopni 8ket. Akivel frrunk Kassaknak, cgyctemista tdrsam
volt, nagyon j6 bardtom, egy sashalmi gyerek, tandr lett,
késGbb egyetemi tandr.

£s a szegedi konyvtdrosi gyakorlat alatt késziile feljegy-

egy tifvel el kellett taldlni egy kis kristdly meghatdrozott . -

pontjét, s akkor a fulhallgatéban halkan szélt valami
hang. Az akkori vezet§ radié, a Budapest 1 m(sorat fogta
ez a detekroros rddié. De ott Szegeden volt lemezjdeszd, jo
hangzast, rengeteg lemezzel, &s a kutya se haszndlea. Mert
ki haszngl egy szakszervezeti kultGrszobac? Valdjdban nem
a dolgozé. A didk. Tebdt ¢ltiink a lehetdséggel, és sokat
senéleiink. Sok akkor hallott klasszikus zene €l bennem,
mindmdig elevenen, © Lo e oD
Egy évvel késtbb egy mésik gyakorlata Budapesti
Egyetemi Konyvtdrban telt. Ot megint dridsi szerencsém
volt az akkor oda szémitzote Bibé Istvannal. Ismertem a
‘cikkét, amit annak idején fri a Vélaszban, szfvesen széba
4lle velem, clmagyardzea, hopyan kell a decimdlis rend-
szert hasznalni. Bibé egy 6ra alait megesindlta a napi nor-
mét, minden nyelven, és-akkor utdna irta a maga jegyze-
teit. Gerézdi Rabén meg beengedetta kézirattarba, és -
prébalt velem olvastatni, mert & frasszakértd is volt, nem
csak irodalomtoreénész, Magyardzta, hopy is vannak ezek
a bettk, kédexet is adott a kezembe. Cserébe ¢sak ki kel-
lett vele menni a Fradi-mecesre. Ekozben persze dilta -
Rikosi rendszer. Csak éppen. dolgoztak czek a mesterek. -

Azok utén, amit eddig elmondtam, minden 4tlitha- -
ratlanul felgyorsult. A miivelddésnck, a kultdral éddsnak
is van egy onjdré folyamata. Az ember elolvas valamit,
abhé] kovetkezik cgy mésodik, egy harmadik valami.
Aztén a vildgirodalom, abbdl is a legfontosabbakat igye-
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keztem megismerni. Ennyi a dolognak a szellemi mvel§-
dési része.

A mésik része, ami szintén nagyon fontos, az a bardti
kozdsség. Ezt nagyon szerettem. Nagyon j6 bardraim vol-
tak, akikkel nem csak kedveltik egymist, hanem tép-
rengtiink egytitt dolgokon, alakftottuk, neveltitk egymiist.
Szerepet jétszortak az életemben a kitlsnféle mozgalmi ti-
pusti kézdsségek, amelyekrsl mar emlitést tetrem, peldqul
ilyen volt a Karinthy szinjtszé csoport.

A bardti rdrsasdgokban és alkalmakon én nagyon sze-
rettem énekelni. Nem volt killonosebben j6 hangom, én
nem vagyok egy dalos pacsirta, mint Marosdn elvtdrs
volt, én csak szerettem c,nekelm Lz is kozosscgeket Jelen—
tett, -
Nem emlitettem még az Edesanyimat, akit most a ba-
rétaim miatt hozok sz6ba. Apdm 1943 kardcsonyén meg-
halt; Edesanydm egyszerd, négy elemit végzett asszony
volt. Kezdetben cipéfelsérész-clizélként dolgozott, a-to-
‘vibbiakban apdm mellett vole hdzmester, segéd-hdzfel-
tigyeld. Hallatlanul kedves, 6 eszfi, j6 gondolkoddsd, * -
cleven asszony volt, akit minden bardtom szeretett. Kife-
jezetten szeretett. Imadedk hallgatni az fzes beszédér, a
toreéneteit, mindig kaptak egy szelet zsfros kenyeret, sz6-
val egyszerticn majd' azt mondom, hogy gyakran nem is
annyira ¢nmiattam jotek fel, hanem az dnyam miatt. Ez
persze nekem nagyon 16l esett.

A mér emlitert Karinthy szinjétszé csoporton kiviil
természetesen sok bardtom vole, akik az életemben fontos
szerepet jdtszottak, a legkiilonbozdbb idékben. Egy teljes
— mondjuk irodalfmias - énéletrajzban emlitésiik, jellem-
zésiik elengedhetetlen lenne. Hasonléképpen a nem sze-
retem ismerSséknek is. Itt azonban a szellemi fejlédésem-
18l van 826, tekintettel a kényvre. Ha ebbél a szempont-
bl vélogatok az emberek kézot, akkor csak egy szikebb
kor johet szdmba. Ez a ,szkebb kér” val6jdban nagyon
sokféle térsadalmi csoportrdl adott nekem benyomést, t4-
jékoz6dast. Akiket most felsorolok, akkor didkedrsaim,
kezd8 munkatdrsaim voleak, de mdr akkor tarsolyukban
hordgk a m;naallbotol azaz, amivé Vegul is valeak, velem
parhuzamosarn. : :

‘Mir elemi iskolds kommhan megismertem Kmsso
Miklés filozétust, aki 1956-ban héna alace Marxrol fre
vaskos kéziracdval disszidslt, majd az angol djbaloldal
egyik ismert alakjdvi vélt, és Beesée, Krassé Gyorgyot, aki

1956-ban, majd kés6bb, szabaduldsa utan, a demokratikus
ellenzék kerctében, t01te11c1m1 szerepet jatszott. Upyan-
csak clemiben ismertem meg Olevanyi Ambrust, a kitting
irodalom térténészt, aki késébb, az 1970-es években a re-
form éreclmiség egyik animatora volt. Kertész Akossal pe-
dig, az fréval, nagyon szoros és sokd tarté, egymdst alakito
hardti viszonyba keriiltiink egymdssal. o

‘Gimndziumban oszeslytarsam volt a szinész Gellei
Kornél és Gosztonyi Péter, aki késébb Svajchan lett jeles
magyar torténész, valamint Kulessr Istvan és Helai And-
rds — ismert djsagirdk.

Bardtom lett Litvan Gébor karmester, zeneszerz6, a
Galilei Kérben indult sokak 4ltal ismert és tisztelt Licvan
Jézsef fia, és a torténelmi szczepet jatszd Litvdn (Jyorgy
tirténész decse. -

Egy akolbél vals bamtomnak éreztem a pancsovai szii-
letésit szerb-horvit szakérté, szétarszerkesstd Jakab Jézse-
fet, a késéhbi tnsorsrontd szcrkes,zto u;saglrot hasorﬂo'
képpen Dér Laszl6 torténésat, muzeolégust, -

Féleg az egyetemi években bardraim voltak Csorba
Géza miivészettérténész, Polonyi Péter, az els§ olvasssku-
tatd, Vilmon Gyula szerkeszt8, Albert Gabor {r6, s mind-
méig Németh Ferenc koled, Gjsagird, szerkesz(d. (Koval
csik Jézsethez frott verse nyitja szdmunkat. )

Meghatarozé j6 bardtom volt ~ szinte féltesivérem - -
Marczisovszky Janos, a késébbi kittnG pedagdgus. (Része
van benne, hogy megirédort a levé] Kassdk Lajosnak.) -

Végiil szoros j6 bardtsigba keveredtem a sdrospataki
reformatus vilighdl erkezo KOIOS[ ]ozseffel a Valosag lel-
kével, szetkesztSjével. : T :

Szélni kellene még telmesaelesen az asszonyokrol

“akik bardtsagaimban, ttkeresésemben, Vwodasaunban,

életem sordn tdrsaim voltak, de ez egy més jellegd, inti-
mebb visszacmlékezés keretében lenne csak elképrelhets.

Bardraim kéziil sokan ,égtek el”, azaz haltak meg til-
sdgosan fiatalon, é hdrman lettek éngyilkosok. (Erre
utalnak az [llyés Gyula Magyarok cimit kényve kapesan
clébukkand gondolatok Lde az Illyés Gyula naplm cimd
frase.)

En nagyon kordn hazasodtam meg, egy gyerckkori sze-
relmet alakitottunk 4t hézassdggd, még egyetemistdk vol-
tunk mindketten. Feleségem is akkor még egyetemista.
volt, vegyész szakos. Lakdsunk nem volt, hol az anyésom
egy szobds lakasdban, hol az én anydm egy szobss lakésé-
ban volt egy sezlonunk, Fiatalon nésiiltem, kisfiam sziile-
tett, az Oszedndfj ekkor mdr tilsdgosan kevésnek bizo-
nyult, pénz kellett. Ismeretség révén sikeriilt elhelyezked-
nem a Hadtsrrénelmi Intézethen, ElGs:6r a Levélidrba,
ahol iratokat rendezgettiink, tgy, hogy kézben egyctemre
is jarcam, de este tizig, tizenegyig visszamentem még ira-
tokat rakosgatni. A nappali egyetemi 6raimrél azért sok-
szor kénytelen voltam 16gni. Bz a toreénészi, levéltarosi
munka, tdl azon, hogy kaptam pénzt is, a dokumentumok
értékelése, megismerése szempontjdbél nagyon hasznos
volt. De maga a Levéludr is nagyon érdekes volt, érdckes
dolgok keriiltek a kezembe. Pl az 1940-cs banyész szurajk
iratai, amit a nyilas pért szervezett. Bs amit német nyo-
mdsra vontak vissza a nyilasok, mert a németek nem l4t-
tak helyesnck, hogy itt valami binyész sztrdjk legyen,
mert az mdr az § hadi felkésziilésitket garolja, A nyilasok,
azok persze a zsidé banya tulajdonosok ellen szervezeék a
sztrdjkot, a banydszokrdl meg olyanok voltak a esendér-
ségi jelentésben, hogy ezck azt mondjék, hogy ,méma
z6ld, de ha megérik akkor piros”. Lam, milyen veszélyes
ez a bdnydsz sztrdjk. Sz6val ilyen dolgokba volt médom
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este nyolc és tiz kozout az iratrendezés sordn beletekinte-.-
ni. Egy egészen més vildg térult fel, mint amirél az akkori
djsdgok vagy torténelem 6rak széleak. Tehat epy kicsita .
Levélear, a dokumentum, az iratanyagok tanulmdnyozd-

sanak az éreelme, a beldle szerzett informdciok hallatlan -

fontossdga vile nekem ebben a levéltdrosi rakosgatd 1ré-
germunkdban nyilvanvalévd. Aztin a késbbiekben, - -
amikor konyvtéros lettem, cleinte katalogizdltam, aztdn -
katalogizéltam és szakoztam is, € mivel akkor a kimyvta-

rakban norma rendszer volt, € 34 kényvet kellett feldol- "

gozni egy nap alate, és én nzc kb. 2-3 6ra alatt feldolgoz-

“tain, a tovdbbiakban médomban dlle az érdekesebb kony-

vekbe belemélyedni, és olvasni. Ekérben eleinte bibliog-
afiakat készitettem egy kollégammal. Nagyon érdekes ..+

dolgokat csindleam. Példéul a Hadtorténeti Kozlemények
-eimii folysirat hdrom évtizedes anyaginak a mutatdjat.

Készitése kiszben, ha hadtérténeti szempontbol is, de vég- -

58 fokon a magyar toreénelem bontakozott kiz Ote lehe- o

tett a dolgokat csoportositani ilyen mutatdba, olyan mu-
- tatsba, & hat akkor frram is, cikkeket is, meg torténeti

tanulményokat is. {rtam cgy nagy tanulmanyt a parizsi

kommiin fegyveres harcairdl, lévén hogy francia szakos-.

ként tudtam olvasni francia anyagot hozza. Es egy kollé-: -
gémmal friunk tanulménycA légi desyant csapatok torté- -

nete @ 11, vildghaboriiban cimmel. Ez¢ még a Zrinyi Kato-
nai Akadémidn is tanftotedk. Coe e

A Hadtoreéneti Intézetnek koszdnhetcem egy bardti
kort, ami jelentds volt szémomra. Ugyanis a Hadtoreéneti
Intézetben dolgozott alckor fiaral katonatiszeként, de had-
trténésiként Benczédi Laszl6. Osszeismerkedtitnk, be- -
szélgettiink, hogy Ggy mondjam, rdéreztink egymasta, €s.”
akkor Benczédi egyszer azt mondea, hogy menjek el szom-
bat este Shozzdjuk. Kideriilt, hogy akik kézé meghivott,
nagyjabél egy évfolyamra jértak, ndlam egy-két évvel fol-
jebb. Ez egy olyan torténész tdrsasdg volt, amely egyszerre

volt barati kor, énképzé kor, szalon. Néha a nérérsakkal

egyiitt, cobbnyire nélkilik. Eza tarsasdg minden szombat
este Bsszejort, és el6re megbeszéleiik, Logy a jévs héten
i lesz a téma, és arra az emberck felkésziltek. Persze ma-
ga az iilés, a szednsz minden esetben czer felé dgazott. Ez
nagyon komoly, hdrom ¢ves, mondhatom, hogy dnma-.
gunknak kialakitott, pétegyetem volt. A. bardti kor 1954-
56-ig jart dssze, 1956 utdn szérszdrodott. e
Fn mér a kozépiskoldban jé toreénész €s irodalmdr vol-

-tam, de az irodalom jobban érdelelt, ekkor erdspdott fel
mellé a toreénelem. Akik ebbe a trsasigba tartoztak, ké-
s8bb szinte kivétel nélkil mind a magyar tudomdnyos
életnck, ésfvagy a politikai élemek fontos szerepldjéve
vélrak. Tehét mindenek eldtt Benczédi Lasz16, Szdcs Je-
né, Puriesz [stvan, Varga Janos, Voros Antal, Péter Lisz-
16, és jomagam. Id6nként egy-egy alkalomra be-bekap-
csolédrak kiilss meghivottak is. Jart ott Czine Mihdly,
meg egy erdélyi fiatalember. Nagyon fontos szakasza volt
ez az &letemnek, a tdjékozéddsomnalk, a kultdrdm meg-
szerzésének és kialakitdsanak.

Armnikor az cgyetemet elvégeziem ~ addig munka-

konyv nélkiil dolgoztam a levéltdrban -, és mdr munka-
konyvem is lehetett, akkor dtkertiltem a levéleirbo] mdr
~szabdlyos stdtuszba, végzetiségemnek megfelelden, a '

- konyvedrba, A Hadtoriénet [ntézet konyvidra trténe-
tileg & régi tiszti kaszindk, katonai féiskoldk kényvanya-

- gabél, meg a régi Hadworeéneti Intézet kényvanyagdbol
gsszcillitott nagyon gazdag ki'}nthﬁr_ volt. Egy torréneti =

ap

© kényvtéra, egy kitling kéziracidra, & kézikonyvrdrais
“volt, benne nagyon fontos lexikonok, encillopédigk. Lt

is taldltam két fontos bardtot, Rézsé Gyuldr, & akkor még

" velem egyiitt konyvtdros volt, keéssbb neves hadtoric-

“nésszé valt. Es Berndt Istvént, aki aklcor csak gy bedol-
_ pozott ebbe a konyvidrba, hogy Jegyen valami 4lldsa, ak-

kor éppen Goethe-t forditott, a késabbiekben a skandi-

“niv nyelvek és a skandindy irodalom leghivarottabb ma-

pyarorszag ismerGie, mifforditéja, cgyetemi okeardia lett.

*Akkor is mér kiterjedt irodalmi, kuituéélis.kap_csolaﬁa'i .
-~ voleak, gy az & iévén sokféle inforradcichoz jutorcam |
" hozz4. Bz az egésza kés(ibbiekbc_n ng?_ilvéniml_éan a hasz-
' nomra vélt —az ember sorsdt a toreénelmi véletlenek &5

alkalmak igaziijdk -, amikor a T-E'I“__"'I"értéﬁelﬁﬁ leaszi- _
ményanak lettem a titkdra, Addigra mdr torténelmi ta- -

~ nulményaim, cikkeim, biblioprafidim jelentek meg, tehdr

nem voltam a szakméban ismeretlen. o .
A konyvtarosi, torténészi munkdmnak kiszénhettem,

hogy javasoltdk nekem, tegyek T1T-eldado, Flvalialeam.
Azt hiszem én volram a legszorgalmasabb T1T-eldads, az
elGadasaimnak megirtam a vézlatat, elgaddsok utdn meg-

irtam az cldadés lefolydsit, az elhangzott kérdéseket, az
arra adoet valaszokat, sth, Ugyhogy felfigyeltek rim a |
TIT-ben. Es aztdn igy keritleem 4, ahol is a torénelmi
valaszeménynak lettem a titkdra, Sokféle torténdsszel
ismerkedtem meg torténeti konferencidkon. Szerveztem,
réspt vettemm, lépést is tartottam, és mert ezt a munkdt is

' j61 végeztem, igy lettem tdrsadalomrudoményi titkar. .

Ami cgyiitt jart a tdhbi tarsadalomiudoményban valé .
valamivel sz€lesebb kot elmélyedéssel, és a Valosdgnal,
mint a TIT eirsadalomrudomanyi folyoiratinak szerkesz-.
tésében valé résavétellel. Csindltam ezt, abogy akkor le-
heteit az adott_s;;itué_c_iél‘:an. Egyrészt, ugye ott volt 1956.
£n 1956-ban nem léptem vissza a partba, azota se, €s €z
problémékat okozotr, de szemben llc evvel a munkds ”
szdrmazds, Ggyhogy valahogy ez {gy clment. Akkor mdr az
ember az egész idGszak alatr 1956-0t nem felejetie el. A
legminimélisabb reformjclekre fogékony volt, s ha médja
volt, igyekezett cl@segiteni. Mindezt felgyorsitotta az -
pazdasdgi mechanizmus és a vele jaro nagyobb lehetdsé-
gek. A munka sordn nagyon sokféle emberrel, probléma-
val & helyzettel ismerkedtem meg. Mert hiszen a TIT-
nek — tarsadalmi cpyesidlet évén — rdrsadalini vezetSségei
voltak, az appardtus elvileg csak a kiszolgdléja volt. Va-
1¢jaban fura helyzet alakule ki, mert a parta TIT-et agi-
téciés propaganda-szervezeinek tartotia, az éreelmisépiek,
killsnasen a természettudomanyos ércelmiségick pedig, a




maguk tébb mint szdz éves hagyomdnyaként, egy fontos
ismeretterjeszed tarsulatnak. Is az Gjonnan alakult tdrsa-
dalomtudoményi részlegek is mércének azére ezt tekinter-
ték. A pérckozpont pedig az appardtust. De ez egy bonyo-
lult dolog volt, mert magdban a partkdzpontban is na-
gyobb befolydsa volt néhdny embernck, mint az appard-
tushale, Hat ez a Kaddr-rendszer kibogozhatatlan kdderpo-
litikaja, egy parton belil a tobb irdnyzat, a kilonbozs
csoportok ilyen-olyan helyezkedése, harca, rivalizdldsa. Ez
élielunsz,m en lecsapddott az ismeretterjesztd tdrsulatnl
is. En 1gyel<ez:tem ebben a munkakérben akkor, hogy tgy
mondjam, az Gj ga/dasagl mechanizmus kibontakozdsdnak
az clémunkélarait segiveni, késébb hatdrozottabban szer-
vezni dolgokat. Ahogy méd nyilt t4, [étrehoziuk a szoci-
olégiai seakosztilyt, a demografiai szakosztalyt. Tomka
Miklés, Andorka Rudolf voltak a félmunkaidds appardtu-
si Lagok Azidn, amikor az ¢j gazdasdgi mechanizmusnak

a Szovjetunié visszafogdst parancsolt, megindultak a felso
kédercserék. Féleg a 68-as csehszlovakiai helyzet miatt,
Elfogta a partkézpontot valamiféle idegesség, hogy egy -
ilyen értelmiségi tdrsasdghan mindenféle tcndenmak ki-
bontakozhatnak. Es hit ilyenkor kidercseréket kell csi-
ndlni. En1_1ek a kédercseré énck a keretében én a TIT-bél
elkeriilicm, és a Népmuivelési [ntézet kutatdsi osztilyve-
zctGje lettem. Bz mindencsetre szikebb lehetdségekkel
szolgalr, de tgy ldtszik, nem mondtak le rélam teljesen,
mert azért az iskoldn kiviili felnétt neveléshen szerzett
Lapasztaiatauma, a Magyar UNI:SCO BlZOttbngt SLgEE
munkamra igényt tartoteak.

A Népmivelési Intézet kutatdsi osztélydn nehanyan
dolgozrak. Kacsai Kmoly, a Népmdivelési Ertesftd cimd
folyéirat szeikeszm]e, H. Sas Judit, akit régebben, még az
egyetemrd] ismertem, ahol a marxista tanszék egyik veze-
t8je volt, késébb a Pet i Kot akeiv tagja. En a Petsfi
Kornek egy érdekl&ds, de benne aktiv szerepet nem jat-
$26 1észtvevije Voltam A kérbe tartoztak, akiket én ko-
rabban mdr nem szeleLtem, mert én mar az egeazben csa-
16dtam, 6k meg ekkor még a marxizmusnak a f§ micsodéi
voltak. Mondanom sem kell, nekem nem a marxizmussal
vole bajom, hanerm a rendszerrel, H. Sas Judit akkor mér
a kibontakozé szociolégidnak volt egy figyclemse mélts
személyisége, s az int ézetbe keriilésemkor el is ment, bar
nem én miattam. Rudas Jénos volt még, aki eredend@en
psznchologus volt, Az intézet vezetoseg,(nek & felelt volna
meg kuratdsi osztalyvezuonek leginkébb, de hét 4lszent-
ség miatt jobb volt, hogyha én voleam ott. Ezére a Rudas
engem nem nagyon kedvelt, hozzd kell tennem, hogy na-
gyon én se kedveltem 6t. Ore dolgozott J6zsa Péter, akit
ugyan kordbban nem ismertem, de a bardti korombgl so-
kan igen. Tulajdonképpen még dgy ismerték 6t az egye-
temen, mint egy filozéfia szakos vonalas dogmatikust, de
dgy is, mint aki 1956-ban komolyan részt vett a politikai
iigyekben, akit ezére késébb lecsuktak, Amikor odakeriil-
tem, még nem volt rehabilitdlva, de azére kapotr 4lldst az
intézethen, és szorgalmasan elkezdett egy bonyolult kul-

tirszocioldgiai kutatdst. Nagyon mvelt, értelmes, kedves
ember vole, viharsebesen dsszebardtkoztunk — a kordbhbi
ismerdsok segitségével is. Az osztdlyon dolgozott még
Szisz Jinos ifjdsdgkucard, és kordbban még Heleszta San-
dor, de 6 megmaradr dllandé kiilsd munkatdrsnak.

Az osztlyra kertilt még a felnSunevelési oszuélyrél a
francia-magyar-néprajz szakos Sipos Zsuzsanna, a Gyoiffy
Kollégiurm alapito tirzsébe tartozd Sipos Gyula kolts fe-
lesége. Két matematikus fiuk kozii] az egyik a Muzsikds
egytittes, a médsik a Kalamajka egyiittes alapito tagja. Vele
dsszekorott a népdal, a népi mozgalom, a NEKOSZ szere-

‘tete. Bz a kor bdviilt késéhb Havas Gaborral, aki Kemény

Istvannak volt tanftvanya, munkatérsa. Kemény Istvdnt
szintén kordbbrél ismertem, még amikor vele és Andorka
Rudolffal a TIT szociolégiai munkéjat szerveztitk, Tehdt
nekem Kemény Pista ajénlélevél volt Havashoz, és- 6t is
nagyon hamar meg lehetett szeretni. . e

A kutatési oszidlynak azére én 1ettcm a vezet0]e, mert
a korabbi vezet&ie, Karsai Kéroly a minisztérium akkori
vezetésével furcsa médon szembe éllt. Ami kiviilrgl néave
érchetetlen, mert mindegyik bolsevik volt. De azért utl-
tdk egymdst, de azért tartottak egymdstdl, és alkor Ggy
gondoltik, hogy Karsainak elég a Népmdvelési Intézet

‘Neépmiivelési Ertesitd cimd folyéiratanak a szerkeszrése.

Karsai engem azért nem fogadott ellenszenvvel, mert
Karsainak az nem tetszett, aki 1de{glenesen lett outei_na
oda kinevezve.

Sipos Zsuzsaval és Sza:,z Jénossal allt 6ssze a csapd—
tunk, amikor megkaptuk a feladatot, hogy miveldési
otthon felmérést csindljunk. Sipos Zsuzsdt én még a TIT-
bél ismertem, méghozzi oly médon, hogy a TIT dltal
szervezett killénbozé rendezvényeken & képviselte a Nép-
mfivelési Intézetet. A Hawan mivelddési hdy kutatdsban a
kis falu mtivel&dési hazdtdl a nagy megyei miivelddési
kazpontig mindenféle intézményt vizsgdlrunk, annak
rendje & modja szering, kérdGivvel, mélymterjuval do—
kumentumok tanulmédnyozasival. :

1969-ben kezdtiink a kutatdsba a-minisziérium _](5\""1'
hagyasaval, azzal, hogy megkiséreljiik szociolégiai méd-
szerekkel felmérni a mivel8dési otthonok intézményi
haldzatdt. Akkor még a kutatds zirdjelentését a mivels-
dési otthonok igazgatéinak orszdgos konferenCLaJd anya-
gaként akartdk targyalni.

Megfelels eldkészités utdn 1971 ma1c1usaban kertilt
sor a helyszini felvételekre, Ezeket a Népmiivelési Intézet
munkatarsain kiviil hivardsos kérdezébiztosok, illetve né-
hany helyi, megyei népmivels végezte. A felvételezsk
részt vettek az intézményck rendezvényein, foglalkozdsain
is. ' -

A kutatds 60 kiillénboz6 miivelddési hazra terjede ki,
az 1970-ben miikéds intézmények 1,4%-4ra, de az dgyne-
vezett besorolt intézmények 3,13%-4ra. A kutatdsi min-
tiba 302 népmiveld keriilc be, kéziilik 99 volt f8hivaca-
sd €s 203 riszteletdijas. Ezen feliil kiterjedt 528 vezetd 4l-
l4sa és értelmiségi munkakérben dolgozé emberre, akik
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elvileg ismerhették a mifvelSdési hézakat, vagy kapcso-
lathan voltak veliik. :

A kutatis szervezését, az eredmények értékelését és
kozreaddsat is hérman végeztiik, Sipos Zsuzsanndval €s
Szssz Janossal. o : o

A Lkutatds rapasztalatainak usszefoglaldsaként jelez-
niink kellett a torténetisépet is. A kutatds osszefoglaldsa
az akkori fogalmazési lehet@ségek szerint a kévetkezd -
volt, idézem: * - S -

-Miként feélhetdk meg a vizsgélac altal feltart jelensé-
gek a magyar tarsadalom valtozasainak, a kozosséy és mii-
veldés kolesonosségének néz6pontjabol? :

Tarsadalmunk korébbi szerkezcte e tdrsadalom alapve-
t& osztdlyszerkezetéedl egészen a munkahelyi vagy lakohe-
lyi kozosségek szerkezetéig sralakult, beleértve a csalddi,
kozosségi kapesolatokat is. A miivel&dés a térsadalmi ko-

“zosségekre éptil, t6lik kap impulzusokat, illetve visszahat
magukra a kizdsségekre. - e e
- A kozmivel§dés minden 1ényegi problémédja mogott
oz a kérdés hizodik meg, s akiilonbozd jelenségeket a ko-
sbsség €s a kozmiivelSdés kolesonosségének folytonos uj-
jaszervezddésébol kell megitélnink. - o :

A miivel8dés a kirosség fenntartdsanak eszkéze. A ko-

" 6sség alkalmat nydjt (tehdt a kultdraterjesztés leherdsé-
ge'in:ek ¢rtelméhen szintén eszkoz) a mivelddésre, a kul-
turdlis értékek draddsdra. A kulturalis tevékenység a ko-
26sségi 16t fenntartdsanak kerete &s eszkoze, a kozos él-
mény, a kollektivitds, a ,mi” tudat sziiletésének is kohdja.

- A tiszrézddés drjat természetesen komplikdlja, hogy

nem csupén a kézmiivelddés szervezeti kerecei & formai
vannak dtalakuléban, hanem tarsadalmunk kilonféle ko-
osségeinek forméja és tartalma is. A gazdasagi egységek -
snallésdga, s a2 ehhez kapesoléds dizemi demokracia ki-
bontakozdsa még a kezdeteknél tart. A helyi tandcsok on-
#ll6sdga most bontakozik ki, a hataskor anyagi feleételei-
nek megteremtésével egyitee. A telepiilés mint kozosség,
mint térsadalmi férum csak ennek alapidn bontakoztat-
hatja ki majd a maga kozosségi életét. ' '

A kiszmivelodésnek és czen beliil a mivelSdési ott-
hon jellegd intézményeknek a szerepét is a kultira, a k-
20sség és a tdrsadalom szervezd funkci6jabol vezethetjik
fe, ezért figyclmezterdek a diszfunkcid jelenségei:

_ a térsadalmi igények kielégftésének szolglata anél-
kiil, hogy a térsadalmi vezerés hatékonyan érvényesiilne,

— az esztétikai nevelés és az igénytelen, elhanyagolt -
kérnyezet kizotti ellentmondds, L o

- az elmélytiltebl ismerctszerzést nytjté kiscsoportos
mivelsdési formak igénye &s az ehhez szitkséges helyisé-
gek hignya, .

— a szakmai képzést segit6, a korszerd miiveltséget &
tudoméanyos vildgképet megalapozé természettudoma-
nyos, ipari és agrarmfiszaki ismeretterjesztésnek, az iskolai
oktatést kiegészits, tovabbfejlesztd ssakkorok mitkadeeté-
sének igénye és a szakkori szobik és felszerelésck hidnya,

— a miivelgdéspolitika dltal elényben részesitett mévé-

szeti alkotésok népszer(isitésének igénye, & az igénytele-
nebb rendezvények szervezésének sziikségessége gazdasigi
kényszerbdl,
— a népmiiveld szakmai felkésztltsége irdned igény ésa
munkakér tarsadalmi megbecsiilése kozoti ellentmondds,
_ ebbl fakadéan: a ,terep”, az adott kizosség alapos

ismerete és a nagyaranyu fluktudcid kozote ellenemondds

— mind megannyi diszfunkciondlis, de nem feloldhatatlan
ellentmondds. o

A miivel8dési otchonok kulturdlis funkeidjde gdrolja,
hogy munksjuk nem tud megfeleld korosség hartérre té-
maszkodni, mert ¢ hatrér bizonytalan, a kizosségl ¢s tdr-
sas &let erétlen. Ezére a népmiiveld, hogy lekiizdje € bi-
zonytalanségot, az eserek egy részében megprobilja maga-
ra vallalni — de feladatul is kapja - a kiilonbozs tarsacal-
mi és timegszervezetek mozgalmi élecének megszerveré-
sét. Magdra véllalja tehdt mivelddési intézménye moz-
galmi életének megszervesdser, oozgalmi alapjainak meg-
rercmtését, s igy valdsagos lehetdségein tilmutatd felada- -

. tokat vallal, illetve szitkségszeriien 'vzillalni_kénytelén.

Mis esetben viszont, ha a népmveld munkéjdc sztk ,in-
tézményi szemlélet” korldtozza, ez szikségképpen a kozos-
ségckkel valé kontaktus gyengiilését vagy elvesziését
okozza, a népmiveldi munkdban a szolgalatd jelleg valik
uralkoddva, és elsorvad a kiudsségépits, mozgalmi {poli-
tikui-tdrsadalmi) funkcié. - o . L

E konflikrus egészséges felolddsat szocialista tarsadal-

‘munk demokratizalédisanak, s ezzel egyiite kozosségi jel-

legének tovabbi kibontakozdsa hozhatja. E folyamat so-
rén teremtddhet meg a népmiivelsi tevékenység tartal-
mas kézosségi kontrollja, amely a valésdgos igényckhez, s
a belslik fakads érdelekhes igazitja azt, bairabban keres-
ve, kutaiva az optimalis megolddsok lehet8sépeit, mds-
vészt a kozmiivelddés is igy képes valéban visszahatni az
igények formildsdra és kibontakoztatdsira.

A miivelddési otchonok, klubok a kultira elsajdtitdsdt
¢s alkotva alakftasit szolgdlé intézmények, s mint ilyenek
a térsadalmi fejlédés sordn nem viltak tdlhaladotrd,
funkcidjukat nem veszitették el. S6t feleételezhety ik,
hogy az anyagi {€s kulturélis) javak termelésének maga-.
sabb fokdt elérd, de az atomizalédott ,magdnyos tomeg
fopyasztéi virsadalmanak clidegenedett kulturalis modell-
jével szembeszegiild szocialista térsadalomban fognak iga-
z4n kifejlgdni.” - P e

A kutatas credményei és teljes dokumenticiéja 305 .
oldalon 1972-ben jelent meg az akkor mitkddd Népm-
velési Propaganda [roda kiaddsdban Mrivelddés és kdizds-
ség. Hatvan mitvelddési otthon 1970-1971 cimmel, 1200
példinyban, 76 forintért.

A koényv visschangja részben j6 volt. Fre6 médon, sa-
jat gondoiatait is houdtéve foglalkozots vele Csdk Gyula
az Elet & Irodalomban, és Agh Istvan a Valésdgban. Eze-
ket az frasokat ranulsagosnak ftélem. (Teljes terjedelem-
ben szerepelnek a lapszamban.) Ismertette, s részleceket
kozole beldle a Szociolégia cimd folydirat. Erdeklgdést ta-




nisitotrak a csehszlovak, a lengyel, a bolgdr kollégak, hi-
szen hasonlé problémiik voltak, de cermészetesén 8k sem
tudrak mit kezdeni velitk. Sajatos madon I-'mnmaorszag»
ban két kozlemgny is megjelent: a Les Cahiers de L'ani-
- mation cimd folydirat 1974. decemberi szamaban Cultuu.
N populaue et collectivité. Soixante institutions socio- edu-
- carives locales en 1970- 1971 cimmel, és ugyanabban az -
“évben 2z Unireg Synchro cfmi kiadvanyban Culture po-
.pulau*e et collectivité en Hongrie cimmel. A’ francia ér--
dekl6dést az magyardzza, hogy korabban a ,vasfiiggsny”

: mogul szinte alig ]uLoLLak cnol a tcrulcmol c1deml mfor— s

- macmkhm

‘A kényv sorsa megls kulonosen qiakult. Havas Eivm a-

'Nepszabddsagban Holt térgyak? Hozzasz614s egy vitshoz -
cimmel jelentetett meg egy hosszabb cikket, amelyben
azta megoldast Valasztotta, hogy a konyvrél megéllapi-
totta: nem tartalmaz semmiij felfedezést, czzel szemben
hevesen biralta Csak Gyula cikkét, Arra‘semkeriilt sor;

tasi osztalyvezetésrSl lemondtam. Annyit sikeriilt a ko-
rébbi po7lclonnbol clerm, hogy ott tudtam mamdm kuta- .
téként. S
Amikor az ()sztdlwczetosegml lcmondtam kaptam. .
cgy kéekotetes Adyr. Az egyik kitetébe csak Jézsa-Péter
frea a dedikdciér. Hozzd kell tennem, hogy én Jézsa ligyeit
a magam képességel szerint tdmogattam. J6zsa Péternek a

francia kapcsolata egy Jacques Ténard nevi frdncla s70ci-,
- oldgus vol, vele kozosen tervezeek kutatdst, s én egy -
" anyag vivs-hozd szerepet véllaltam, ha Périzsba mentem.

Ha Jacques Lénard jott ide, taldlkozeunk: A kozos kony-.

- vitkhéz én fream el@sz6t. Széval Jozsanak ebben a francia

munkdjaban nekem valamilyen bardti szerepem volt, -
Az Ady kétetet azzal a befrdssal ajandékorta, hogy
~Kovalcsik Joskanak igaz baratsdggal, készoneteel és sziile-

_tésnapi kaszonetrel 1969-1976. Jozsa - Péter.” Még alatla'
szbveg: ,,Megemlékezésul fenmdlldsunk 1smeretlened1k

hogy az igazgaték orszégos. konferenuajan megtflrgyal]dk, -

‘56t hirek joteek, hogy az intézer vezetsége fegyelmu fog
kapm a konyv meg,JelenLetese miatt. ©
Amlkol a kutards kezdédotr, mcgmduléban volt a 820~
'Cloiogla mint tudomdny, az Akadémidnak volt szoc1olo» :
‘giai csopon]a, letrf-}ott a umcmlogz,n cim folyéirar, és.
hdt’a miniszeérium is 1épést tartott a korral, hac ha-szoci-
ologl'l, akkor szociolbgia, a kuratdshoz az intézet lapott
pénzt, még egy konferencide is tervezve hozzd. Igen dm,
de kozbejott Nyers visszaszoritdsa, a Fehér Lajos elleni
l(orlatozo t&maddsok, Hegedis Andrés levéltdsa, és fgy
tovabb. Es akkor mér ez a 60 miivel6dési otthon, ami
dxszfunkmonéhsnak van lefrva, ez mér nem kellett, Igen
“dm, de akkor mér megjelent belsle részlet a Szoc1010g1a1
Szemlében. Es akkor mdr mégsem lehetett abszoldt sem--
missé tenni. Es akkor Vitanyi Ivén elvallalta, hogy ezt a
dolgot méregtelenti. Az intézethez keriilt igazgarénak, s
az egyik elsg Lanacskozason kozole, hogy ez egy szociold-
giai i’nuﬁkd, ami nem jobb és nem rosszabb, mint a tobb1
Meglepett ez a veleménye Bszintén szélva nem ‘ezt vér-
tam t6le. Ucdlag még azt is feltételezhetem, hogy ez az
eljelentéktelenits vélemény akdr a védelminket is szol-
gélea, a fegyelmi kivédése. Mindenesctre nem sokkal
kés6bb, most mér Vitanyi Ivan vezetésével szerveztek egy
Gjabb kutatdst, a budapesti miivelédési otthonok 1975.
szt feliilvizsgdlaca cimmel. Becenevén ez volt a , kiraj--
285" Nem tudom én h&ny ember jérta a mvelédési ha-
zakat, felmértek, és Vltanymak mér meg is jelent a cikke.
A miivelédést hizak egyharmada kiging egyhaimada
kozepesen mikodik, és egyharmada gyengén. Ez bizony
mds eredmény volt, mint amire mi jutoteunk. Ugye mi
ezzel szemben azi mondtuk, hogy az egész, tigy ahogy van,
diszfunkeiondlis. £z a z4ré éreékelés Havas Ervin cikkére,
és természetesen a mivelddéspolitika irdnyftéinak az 4l-
ldspontjara rimelt.
A munkimra nem lehetett sermit mondani, de na-
ponta lehetett valami médon bosszantani, fgy én a kuta-

éviorduldja, valamint a konstelldcion belil elfoglalt :
strukruralis’ ponaod megviltozdsa alkalmahol.” {gy sz6l
J62sa tréfds szovege, A mésik kotetben pedig: Kovalesik .
Jéskanak igaz barstsaggal, koszonettel és. szitletésnapi ko-

- széntéssel 69-76. A 69-76 az az id8, ami alact én oszraly-

vezetd voltam. Jézsa Péter, Szdsz Janos, Sipos-Zsuzsa, Kiss

 Séndor, Havas Gébor, S. Nagy Katalin és Ardé Mari. Ez

az aldirék névsora, 8k Vollak a KutataSL Osztalyon azén.
osztdlyvezetésem végén. . e
Ez az Ady-kétet nekem természetesen mir megvolt

~ De jél gondoltdk, hogy én-ennek oritlok, 5 akkor én ebbél
az Ady-kotethsl nagyon sokat olvastam. Fs emlckszem

volt egy vers, amire maig emiékszem, mert nem gondol- .
tam, hogy Adynak valamiféle fogalma egyéltaln lenne
Lengyelorszdgrol, és ott nyitotram ki egyszer az Enek a
Visztuldn versnél, s benne, hogy ,,Isten viddm dr-a Fold
folott/ Lengyelorszagot Isten 6vja/ Polénia a viddm ra-
bok/ S torott sajkdsok vig hajéja.” _

Nagy hatdssal vole rdm. Akkor énnekem mér voltak
lengyel bardtaim, 1smelése1m, tudtam, mllyenek azok a .
viddm rabok. ; :

Az Ady-kétetet nem tigy veteem, hogy most én kap«
tam valamit, de oritltem neki, hogy ¢ &pp ezt vetrék ne-
kem. Adhattak volna barmit, de az, hogy ezt adedk, dgy .
éreztem, hogy 1nelt0nak melto ajd dndek Nagyképuen
hangzik.

Kivonultam az epuletbol nclchzdtem az 1nte?meny—
rendszer torténeti feldolgozdsanak, és akkor kezdrem A
kultiira csarnokait frni. Odahaza. Nagy koncentréciéval,
é&jjel-nappal, frtam is, meg gépeltem is, meg djra gépel-
tem, meg Gjra frtam, anyagot gyGjtdttem hozzd. Ekkor
volt az az élményem, amire mdr utaltam, hogy miket tu-
dok, micsoda dolgok jutnak az eszembe.

Ténylegesen abba a problémaba iitkdztem bele, na-
gyon hamar, hogy a legfontosabb intézmény a mivelsdési -
otthon. Akkor mar nem kultirhéz, hanem mivelddési
otthon. Megfogadedk Koddly valamikori tandcsat, nem
kuluir, hanem miivel6dési. Es a problémém az volt, hogy
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olvastam ezeket a szovegeket, hogy 49- ben létrehoztuk az
clss miivelddési hézat, aztin dtéves tervenként ennyi
szézat, meg annyi szdzat, & kizben én meg cmlékestem.
Hét akkor én meg, hova a fenébe jértam. gyerckkorom-
ban? Munkasotthonba, Es. az mi volt! Ott is volt amatsr:
- s7injatszas, ott is. Volt pantomnn mozdulatmuvcszet Vol
rak: korusok.”” - : o
Megfmduitam més hasonlo 1ntezmenyekbcn, Vallaso~
' .sakban is, meg nem, vallsosakban is. Tehat, hogy van ezl
- akkor elegendd volrt ey kicsit megpiszkalni a dolgot, és
klderult, hogy nem ellsttuk a falut mévelSdési otthonok-
kal, hanem megszunt:ettunk rengeteg dolgot. Es. mondjuk
egy nagyobb 'kozségben 1évé Gt-hat szervezet: epulcteboi
egyre rafredk, hogy miiveld sdési otthon. Megsztint a Kato-
likus kor, a Gazda ko, lett belgle tsz-raktdr. Ebbe a prob-
- 1émaba bcleutkozve: elkezdtem az. egesmek a torténctével
. 'foglalkozm, és hat {gy szitletctt meg nyole év munka]a '
- eredményecként A kultum csarnokai efmd munkdm, .
“amelyben végil is az blzonyosodik be, hogy kiilfslden is

s Magyarorszagon is a kulturdlis tevékenysegcknek szin- -

tereknek: eikapraztato gazdagsagd volt. s persze maradt -
meg, tobbek kozoste t8limk nyugatra, s van meg ma is. Es
hogy ez a szoctahzmusnak nevezett képzédmény, ez
" mennyire szegényitd vole. Bz volt az alapverd mondani-
valom a kényvvel: nem igaz, hogy a szocialista kulturalis
forradalom gazdagitotta volna a magyar tdrsadalom mi-:
velsdésée. Sokkal inkibb lesud fkitetre, visszaszoritotta,
“elszintelenitetre, biirokratizalea, Es ezzel szemben probl-
tam én ebben a kényvben felmutatni a hasonlé intézmé-
nyeknek az eurdpai jellegét, eurdpai kmlakuhbat ésa
magyarorszagl kitllénbozd varidcidit. .

Csak hogy érzékeltessem, mi'minden fért bele a konyv
tortenetmbc egyszer, nem is tudom,: hol tartortam mér A
kadtiira csarnokai-val, amikor cszembe jutott, hogy kislany
kordban anyam és tarsai valami szinhdzat jétszottak a
nénikneka folyoson. Nem tudtam mcgallm, hogy be ne
frjam a kényvbe. Es minden tovabbi nélkiil belefére.

Az a szoveg, hogy elldctuk az orszdgot kuledrhdzakkal,
azvan késébb Kodily kifejezésével mivelddési hazakkal,

2 mir egyszer megrendiilt 56-ban, amikor elkezdtek dijjd-

szervezni leasé koroket, és kideriilt, hogy az djonnan
létrejivd mivelsdési hazak egy jelentds része nem més, -

vagy nem sernmi? Hit nyilvan se Zilahy kritikdjanak, sc.
Méricz kritikdjanak nem volt teljes mértékben igaza, de

‘az is igaz, hogy sok mindenben igaza volt. Hat én CVeket a
~ mérlegeket annyira, amennyire, prébéltam megvonni -

igazsdgosan. Objektivitdssal mindenck eldte.

Na, nem minden bonyodalom nélkiil, de amikor meg»

“jelent, nagy sikere volt. Tobb folyGiratban, - Gjsdgban, itt,
“ott, amott rtak rdla kedvers véleménye. Bevetrék a nép-

miiveld képzd egye_temen_olvasménynﬂk. Kivalogattak -

“oldalakat beldle, egyéb népmiiveld anyagok kozé, 6-7 ol-

dalt. De ht, azért ktelezd vagy ajanlott olvasmény leit. E

{gy a kenyvtarakban szétment, igaz, rossz volt a kotése,
ssszefirkaitak, igényesebb olvasok elloptdk, s én meg

barhova mentem az orszdgban, mindenhol dicsértek; és a

. hérom kotetes konyv helyett a kér koretes konyv szerzls-
- jét lelkesen tidvozoleék. Ennyit. tudok mondani. Es bar-

-széles kivrben jelentek meg r6la kedvezd ismertetések és -

- biralatok, nem merem azt mondani, hogy- kiilsnosebben
~ elementdris hatdsa volt. De azért az alapgondolata nyil-.

" vanvaléva vilt. Az, hogy az élet gazdagabb volt, mint

“ghogy az éppen funkeidban 1évd népmivel§l idej ében..

Nem sokkal késébb még egy kiaddsa is készille, 3000 -

- példény dsszesen. Ez azért sokfelé eljutort, még mp;amk
“ban is taldlkozom a legkiilonbozsbb emberekkel, akik -

megkérdezik, mondd, hogy tudtad ezt a rengeteg tényt

- psszeszedni? Ennél fogva tehdt szeicsc'bb volt ahatdsa,
mint abogy azt én érzékeltem. :

Mikézben a kémyvet {rtam, ¢ aklkkcl eplész b1ztos, hogy

“megbeszéltem, mindenckeldet a Sipos Zsuzsa volt, JGzsa

Péter, amig élg, és Havas Gabor is. Ennél sokkal szélesebb
korben nem. Volt a kutatdsi osztélyon egy Tokaji Andrds
nevl zenctdrténdsz, akinek a munksssagdt én figyelemre.
mélténak tartotram, neki adtam a készilg kéziracbol, 16-
leg olyan részeket, ami az & munkdjat érintette. Egyéb-
ként az intézet munkajaval az enyém nem érintkezett.
Raszler volt, egy népmdveld, aki szerecett mulatni. -
Csillaghegyen lakott, részt veet a szabad muvclodesbm

~annak idején. Valamiféleképpen Csillaghegyen a térsa-

dalomban is mozgott. Es nagyon sok emléke, élménye -

~ volr, amiket szivesen elmondott nekem, én meg szivesen

mint régi gazdakorok vagy régi leventcotthonok vagy régi

katolikus kérdk épitlerci, dtfestve és kifrva rd, hogy mii-

velédési hiz. Ezzel larra el partunk és kormdnyunk a falut.

56-ban a régi szervezetek felelevenitése — értelemszerden
nagyon haman — megszdine, ¢s utdna valtozatlanul joteek a
miivelédési hazak, mint a szocialista kulcdra letéreménye-
sei. Bzért volt fontos, hogy az akkor még 1étezd szociolé-
gia eszkozeivel a munkdt mi clvégestitk. -

A konyvre kiilénbozg dolgokat mondtak, Hogy ,hely-
re allitottam a Horthy-korszak becsiiletée”. Allftotta a fe-
ne. Annyit mondram, hogy volt 17 ezer egyesiilet, de
hozzétettem azt is, hogy Zilahy Lajos és Méricz Zsigmond
szerint 17 ezer semmi. Hae akkor tessék, ¢z akkor semmi

meghallgattam. Aztin utina ott volt a Kovies Sandor, -
akivel hamar beszél§ viszonyba keriltiink, A konyvtdr- -
ban jol éreztem magam. Magam is konvaalos lcvcn tud
tam az anyagot kezelni. :

A konyvrsl még tudni kell, ‘nogy kétnagyon j6 1ekLo—

12 volt. Az egyik Kérosi |6zsef, a Valdsig fGszerkesztie -

valt, aki térsadalomtudomanyi vonatkozdsban nézte a
konyver. Voros Karoly, a kivald toreénész pedig a torté-

nettudds precizitdsie, pontossagat tudta érvényesiteni.

Meg kell mondanom, hogy egyik lekroromnak se volta
kinyvvel kapesolatosan kifogdsa, kiscbb észrevételeket
tetrek, és oriltem, hogy nekik tetszik. Biiszke vagyok,
hogy a Ichets legjobban szedrem osszc a lekrorokat. Te-
hat a magyar twrténettudomény legkivaldbbja voltaz
cgyik lektorom, a mésik pedig egy nem jelentékrelen sze-
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mélyiség. De magdt a kész kényver, odaadtam a Valdsdg
szerkeszt6ségében a tibbicknek is, emlékszem, Siikosd azt
mondta, ez hagyon j6 lesz a fiamnak. A fia szocmlogusnak

-késziilr, Hogy tényleg jo lett-e nek1, én mér nem Ludom, :

dc: erre a mondatra emlekwem

~Nyilvinval, hogy egyrészt cgy nagyon alapos l‘cnde(il‘ '

kritika; mésrészt, indirckt médon, a kuleuralis i intézmé-
" nyeknek a hogyan tovabb;a. Kiilfoldi, magyarorszagi pél-
dék, multak, ]elen, ]ovo, tewek bEb szelepelnek bcnne

Elegge kezenfekv hogy a rcndszefvélt'ist mégelf’)’zc’i :

olvadas ‘vagy mar tobb ‘mint olvadds id&pontjdban én .
nagyon hamar bekapesoldtam egy szervezkedésbe, a
 kozalkalmazottak szakszervezerén beliil, Szakszervezeu
titkdr yoltam, s amikor megindult egy olyan gondolkodds,
“részhena szoc1010gusok 1észben a jogiszok, vészhen a tor-
' 'teneszek s01a1ban, hogy nekiink, mint kozalkalmazouak- :

nak nem j6ez a kozalkalmazotn sz.akszervezet mertsem-

_mit hem tesz értiink, akkor én nagyon hamar- bckapcso—
16dtam, ¢ G5 aztdn ebbdl sziletett meg a Tudomanyos DoI
gozok Demokratlkus Szakszcrvezct(_nek az Otlete, ésa -«
megszervezése Na most ez a TDDSZ volt az elss Iyan

: szakszervczct1 kt_zdemeny, amely 2 SZOT- -on kiviil, s6t a

-_SZOT tal szemben jote 1étre. Késéné Kovacs Magda a te-
leviziéhan elmondta, hogy az ametrikai imperializmus tigy-
nokei a szakszervezeti sorokban zavare akarnak kelteni. A
Pedagégus Szakszervezet termében ezt a nehany alakulé
felben 16v6 szakszervezetet, amibe a mlenk is tartozott,
megprobaledk kedvességgel, friss pogdcsdval j6 széra birni.
Hogy hdt mégse kiviil, mégis beliil. ‘A pogécséit egyébként
az akkor még fiatal Csintalan Sandor szolgdlta fel, mint -
famulus. De hét nem glltunk kotélnek, a TDDSZ 1étre-
jott. Abban az id6szakban e egy rovid ideig Ggy tlint, mint
egy nagyon jelent8s viltozast hordozd szervezet, én let-
tem a TDDSZ-nek, majd késtbb az alakulé Ligdnak is az
iigyvivdje. Viszonylag hamar észleltem, hogy az egéss las-
san dtmegy partpolitikdba, és azon beliil olyan elfogult -
irdnyokba, hogy ez nekem nem tetszett, és akkor ebbél én
mégis kimaradtam. Tehat ott dlleam egy Gjrakezds vala-
minek az egyik kulespozicidjaban, és nagyon hamar dgy
éreztem, hogy chhez nekem még sincs kozom. Hit hogy
csak jelezzem a dolgot, Forgdes P4l, akit valahonnan el6-
szedtek mint TDDSZ,; majd Liga elnskat, jott haza Ame-
rlkabul az AFLCIO kongresszusidrdl, és.akkor azt mond-
ta, hogy gymekek, az AFLCIO az SZDSZ-t tAmogatja.
Na, most nekem nem volt kiilsnosebb bajom az SZDSZ-
szel, de ezt azért mégse Ertettem, hogy miért nem a szak-
szervezetet tdmogatja, miért az SZDSZ-t? Es akkor itt
kezdodott az a dolog, hogy késébb az SZDSZ olyan lelke-
sen, rohamosan, neofita médon, dithédten antikommu-
nista lete. Nem a kommunizmust sajnéltam én, csak hi--
teltelennek éreztem ezt a gyors viltdst. Es akkor ebben a
szitudciéban nekem mégis csak rokonszenvesebb volt az
az alakul6félben lévd MDF, amely legaldbb azt mondta
magdrol, hogy 6 a ,;nyugodt erd”. Magit a szlogent ugyan

Franciaorszaghol lopta, Es probalta magdt meghatdrozni,
hogy utddja ennek is, annak is, amannak is, tébbek kozt
még a népi vonulatnak is. De azére ez a politikai szféra

semmilyen szempontbdl nem hatott rém yonzéan, és ak-
kor prébdltam djjséleszteni aszabad mdavelédést, Hae én

ott tévedtem ebhen, hogy a szabad mével&dés ugye 1945 - :

utén egyrészt szakitott a honhysta ncpmuvelessel més-
részt viszont megprébalt egy demokratikus, ugyanakkor
nemzetileg elkotelezett trsadalmi kulturalis tevékenysé-
get csindlni, igen széles spektrumban, mdr a résztveviket
illetden. Tarselnokei voltak Stk Sandor, meg Kardcsony

Sandor. A Minisztériumban ietrejott egy Szabad Mive-- - - __
16dési Ugyosztaly, Gombos Ferenceel, aki kordbban Baj- - -

csy-Zsilinszkynek volt harcostdrsa é és Varga Domokossal.

Ilyen emberck voltak az aktivisti. Es ezt a szabad mifve-

l6dési iddszakot, amelyben sok minden oitént, alakult .

példdul egy Nepl Mivelidési Intézer Harsanyl Istvin ve-. o

zetésével, llyés Gyula és Németh LAszl6 pértfogs scgitsé-
gével, Keresztiiri Dezsé kultuszminiszter pértfogd segitsé-
gével, és fgy tovabb. Kérségtelen tény, hogy még legin-:
kabb a parasztparthor & a protestansokhoz kétsdott, de
azért ez cgy széleskord mozgdlom volt, amelybc belLtaIto—
zott az akkori munkdspartok, a Szocidldemokrata és a

Kommunista Part kuleuralis tevékenyscge, ami nem Volt S

jelentéktelen. Nagyon sok amatér kérus, szmjétszo cs0-
port, kényvtar mikodstr ezen a terilecen. Ezt az epészeta
fordulat éve utdn radikdlisan drszervezték. A szabad mi-
vel6dést teljes méreékben felszamoltsk: Létrejoet a kbz- -

pontilag irgnyftott népmivelés, és ennek keleteben ellzit—_

tuk a falut meivel5dési hdzakkal, ami ugye, mar emlitee- -
tem, annyit jelentett, hogy kerestek olyan épiiletet, ami
nem volt romos, ami kordbban is hasonlé:célokat szol- .
gélt. Kimeszeleék, rdterték, hogy miivel6dési hiz. Bz azrdn

a kés6bbiekben, ilyen 8njaré médon, azért gazdagodott is, -

és a végén mdr egy komoly intézményrendszer meg szak-
ma joitt létre, meg egyetemi oktatds, tehét megsziiletett az
egésznek a teljes mfrastruktuléja Ezt kellett volna valé-
jaban megvaltoztatni, Es akkor én azt hittem, hogy a
rendszervaltds sordn az igazi j6 haladd hagyomdny ez a
szabad mdvel6dés lenne. Kideriilt azonban, hogy csédot
mondott minden kisérletem, Mert hogy prébélkoztam az
alakul pdrtokkal egy tandeskozdst Ssszehivni. Probalkoz-
tam a TDDSZ-en belil, prébéalkoztam a Népmiivelési In-
tézet munkdjat ilyen irdnyba szorgalmazni: Nem jdrt si-
kerrel sehol. Az urbdnusoknak ez vl népics volt, a népie-
sek pedig akkor mdr nem népiesek voltak, hanem méar
kezdtck visszamenni egy kicsit a Horthy-korszakba, az &
szdmukra tehdt ez vagy ismeretlen volt, vagy ket se érde-
kelte. Egy szitkebb tdbor volt az, amelyneka széméra cz
egyaltaldn valamilyen vonzé példakép lehetert, és foleg
alckor még sokan nem tudegk azt, hogy itt egy hatalmi it
egy mdsik hatalmi rendszer fog betélteni, és egy tarsadal-
mi berendezkedést egy mésik. [t nem szocidlis demokrs-
cia vagy pedig valamilyen szocidlisan érzékeny ez vagy az
fog kialakulni, hanem tulajdonképpen nagyon hatdrozott
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forii és felkészlt potitikai erdk, akkor még nem nyiltan,

de egyéreelmien a kapicalizmus helyrellitasan dolgoztak,

élén a korabeli MSZMP-nck a vezetd gazdasigl gardaja-
val. Ez egyébként mér a Németh-kormény idején a spon-
t4n privatizicié révén megszereztc a magant&kés befo-
Tyést. Es ebben a szitudciban, ha az SZDSZ akkor még

vehemensen mindent _sijtéiinis_ténak ri‘t_iric’iSiftéf.t, az MDF-.
et az-egész ligy Ggy, ahogy volt nem érdekelse, plusz ezen

feliil mindenféle keresztiil-kasul, ilyen-olyan csatdrozd-..

sok, -é;'dekek voltak. Csoéri Sandor. 4llc Andrasfalvy Ber- -

‘talan 'mégbtt,_de_quanakkor volt egy rivalizdlds Antall és
Csodii koubte, € fay. tovabb, En Ancall Jézsefer még az -
egyeterard] ismertem, évfolyamtdrsam volt, és Andrds-
falvy Bertalan is, de hdt ezck az ismeretségek sem vezet- .
tek késshb semmire. Akkor felkinglkozott egy j lehetd-
ség, hogy létrejon cgy 1j Mivelddési Minisztérium, &s
‘menjek oda. En meg akkor gondolkodtam azon, hogy

" most mit csindljak, a konyvet mar b_éfej ezkem, most fog-___-:--' :
jak egy djabb kutatdsba, ugyan melyikbe, és ugyan miért, -
- és ugyanakkor viszont azért voltak elképzeléseim, hatha

_-_ebbé_ri a Miiveldesi Misztériumban lehet valamit kezde- -
ni. Odamentem. Réviden osszefoglalva, négy éves ottlé-
tem alatt egy ideig osztalyvezet voltam, késdbb a Koz-
mivel6dési Fooszedly vezetdje. De nem tudram semimi-
lyen értelmes kezdeményezést kibontakoztatni, mert
minden energia val6jdban meglevé értékek valamilyen-
fajta valtoztatva megdrzésére irdnyult. Példdjaként emlit-
hetem a réviilopi értekezletet, ahol mdr felvetddott az
.t siiket oroszldnok™ szinrelépése, armely ,siiket oroszla-
nok” természetesen nem csak a politikai élethen jelent-
keztek, hanem értelemszerien a minisztériumi apparatu-
sokban is, ite-ott. (A siiket oroszlanok viccig fvel az El- .
hatdrolddni — de mitd] cfm fras.) Akkor még sikeriilt egy
olyan tandcsad6 testiiletet létrehoznunk, amely valéban
tisztességes, megbizhatd, felkészile emberekbdl 4llt, mds-
részt pedig sikerdilt nagy-nagy 4ttételekkel kiharcolni egy
viszonylag jelent8s dsszeget a koltségvetéshdl, kozmive-
16dési palyazatok céljdra. Ennck a pilyizatnak az elosztd-
st mi demokratikusan, széleskor(en, nagyon sok ember
bevondsaval, nagyon sokféle zstiri mitkodrerésével, igye-
keztiink nagyon igazségosan megszervezni, kilénssebb
panasz nem is volt ellene, csak hat nem szerették, A szo-
cidl-liberalis baloldal azért nem szerette, mert nem az &
¢rdemiik, vagy tészudjuk, a fmﬁsi'_k_':oldélt_:p__ed_i_g__éz' nem iga-
zan érdckelte. Ugyanakkor viszont ott volt a pénziigymi-
nisztériumi appardtus, amely valéjaban séreetlentil foly-
tatta a Kadar-korszak koltségvetési politikdjdt, és a kuled-
ra csak a maradék elven részesiilt anyagi tamogatdshan.
Akkor a pénziigyminisztériumi taktika az volt, hogy min-
dig mindent djabh bizottsdgokba, 4j abb__-vi;'sgél;itbk_ba,'
djabb mériegelésbe. Su1n_t_t_1é1¢§ur__r_1mié_r_ur'n'_in'mdig clkésziil-
tek a koleségvetések a maradék-clven. Fz a mechanizmus
és felfogds toretienttl élt tovabb a Pénziigyminisztérium-
ban, ugyanazolkal az emberekkel egyébként, csak a mi-
niszter személye véltozott, de a miniszter is ennek a kole-

sépvetésnck a nagy hive volt, tehit végss fokon ilyen
szempontbdl nem valtozott az &g vildgon semmi. Kordb-

~ban a kaddri partaliam keretéhen volt ny(glddés a eobb

pénzére, azeén az MDF-kormdny alact, & héc én ugdna a

- vilasztdsok el8tt élmentem_l'iyu_gd_fjba._ M el voltam a
* nyugdfjkorhadron, kézben rdl voltam egy szivintitéten,

amire a szabadsagorn alatt keriilt sor, dgy, bogy a minisz- - -

‘tériumban még csak nem is tudeak réla, kivéve a kouvet-
len kollégdimat. Tehdt még tovibb dolgoztarn, és noha. .
“taldn meg tudtam volna Srizni azt a poziciot, de nem le-

ram az égvildgon semmi éreclmét. - B

Ha tehdt summizni akarom a dolgot, hogy hogyan to-

“vébba kényv utén, akkor hagypn_.égkat dolgoztam, hii-
- Iyébbnél hitlyébb feladatokat kellett elldeni. Mert az ap-

pardtusok mindig kiraldlnak teenddket, akkor azok vé-

- gigfutnak a minisztériumokon, & akkor minden minisz(é-.
rium minden osztalyanak kell hozzd valamit csindlnd, & -
gy tovabb, & fgy tovibb. Az esetek zomében nagyrészt

egyalraldn nem is az én teriileremen, de nekem is kellett -

-~ csindlni, Noha mondhatndm azt, hogy'Ahdrésffalvy Ber- - '

civel mi példdul évfolyamedrsak voltunk, én francia sza-
kos, § romdn szakos, egyazon folyosén, €sa kapesolatunk

fennmaradt, de ez a majdnem bardci viszony se jarult ah-
“hoz hozza, hogy valamit is el tudjak fo-gadiatni Gvele.

Nem azért, mert ellenezte, hanerm azért, mert méssal

- volt elfoglalva. Nem voli erre a reriiletre se tAnézése, se

affinitdsa. Hatalmi harcokat viveak: lecserélni a Hangle-
mezgydrtd Véllalat vezetdségér, hogy mi adjuk ki a hang-.

"~ lemezt, és fgy tovabb, és fgy. tovabb. Ebben az cgészben a

kézmifveldésnek megint az égvildgon semmi sdlya, sze- '
repe nem volt. Meg voltak elégedve azzal, hogy énrdm

kitlsnoscbb panaszok nem furnak be, tehdt nyiledn csi-

naljuk a dolgunkat, és akkor oda se figyeltek. Az cgyetlen
miniszeer, aki hajlandé volt a munkdnkra egy picit odafi-
gyelni, az a Madl Ferenc volt. Aztdn cgy év utdn mér 8 is

- elment, én is elmentem.

Az én idémben lett volna feladat cgy Gj kozmdivelSdé-
si torvény kidolgozdsa, ha mdr a szabad mivel6dés nem
ment, ennck érdekében széleskorti informdcidszerzCs, ta-
nulmény fratds, megbeszélésck folytak, egy komoly kis
kétetet is kiadtunk, de amig én ott voltam, ez a torvény
nem szilletert meg. Utdna megszitletett, de nem jgazén az
én szdjam ize szerint. De akkor én mér iényleg tédvol vol-
tam. Akkor mar az SZDSZ nem tekintette a dolgot szd-
linistdnak, mert méar 6k voltak a Miniszeériurm, & akkor —
hogy mondjam csak — beadtdk a derekukar az olyan, idé- -
z&iclbe mondom, népmivelési szalinai képviseletnek,
meg szempontoknak, twrekvéseknek, ami valsjaban ab-
szoliit nem segitett el8 semmit. PL képesités. Egy vacak,
gyonge szinvonald népmiveld képzés, az felséfok diplo-
mit jelent, de ugyanakkor nem ilyen kiderallomédnya
keflene, hogy legyen a kézmiveldésnek. Vonzénak kéne
lennie ahhoz, hogy az értelmiség maga ldssa meg a maga
szerepét ebben a munkdban. Itr ezt sok minden gdtolia.
Gétolta az, hogy a gazdaségi, politikai helyzet nem ebbe




az irdnyba hatolt, az, hogy az egyesiiletck inkédbb tovdbb-
€16k voltale, vagy ha djat létrehoztak is, nem voltak kel-
18képpen hatékonyak, f6leg ilyen értelemben nem. A
miivel8dési hazak pedig, hdt, édes istenem, folytatrdk a

2000 oldalas kényv utdn nem tudtam megfrni egy 6 ol-

- dalas cikket: Mert nem akartam csak rossza frni, és pro-

‘mér a Kadér-rendszer vegEn kialakule gyakoﬂatot a disz-

1 =koszer tancestékkel, meg a tubavésgrokkal,
Az snkor manwatok egy elég jelentds részének szintén
az egvtldgﬂon semmi igénye a mivel§dési hézakra nem
volt, tehernek ér calck hogy valakinek fizetést kell adni,
‘hogy idénként fiiteni kell. Valtozasnak az szamitott, hogy
‘most mér a Kenyer linnepe, az Alkotmdnyunmp hd‘yett
Szent Ibtvan innepet rendeztek, ugyanazok a népmive-

baltam keresni, hogy van-e valahol, valami jé is. Es tele-

- raktam az egész lakdst Gjsageikkekkel, mert arra még ott, a

Miniszeérivmban is gondot forditottam, hogy a sajtészem- - -

. Jéket rendszuczzcm, hogy mi van az orszagban, §Oft Voltak '
- még a sajdt orszagjdrdsom emleLe; és igy tovabb. Fs nem

tudtam, j6 szivvel nem tudtam megirnia Beligyi Szemlé-
nek a cikket. Nagyon akarcam pedig, hogy eleger tegyek a

- Minisztériumnak is, meg az tigynek is, é nem ment, Koz-
ben a feleségem ¢s a lanyom nyaraleak, én két hétig _od_aha—

- za voleam, oly médon, hogy nem jartam be dolgozni, kise -

16k, Ami’ Vlszont ketbc,gteh,mﬂ fontos volt, ¢s amit az em-
- rokat innen oda, onnan amoda, és szivtam a rengeteg ciga-
- retedt. Majd megjottek a feleségemék, nagyon oriiltem ne-

‘ber igyekezete segiteni, védeni, az a megnehezedett felté-

telek mellece is tovabb €16, fontos amatér mozgalmak: a
néptanc, a korus a béb]étsms sth. . amelyek valébana
miivel&dés s7e1npom] abél nagyon fontos ér tekter;.mto
: tevekcnyscgck Es legalabb hadd eljenek Lovébb Prébal-
“tuk paiyazatokkal segitent. Igen 4m, de a penzugymmlsz—
 térium szépen lassan lefaragta a palyazau vsszegeket, egy-
“re kevesebbre. A Parlament Kuleurélis Bizottsdgdban az
MDF-es kLlesc:lo’kct a téma neém erdekelte, az SZDSZ
képviseldk részhen a teljes tagadas, részben a tulkompcn—
zlds sikjdra helyezkedeek, A lényeg az, ‘hogy valami mdst
mondjanak. Azt mondeuk, hogy hdt alkossunk egy mora-
toriumot, hogy ne lehessen csak Ggy, kénnyedén felszd- -
molni ezeket a miveldési 1ntezmenyeket. Akkor az
-egyik ezt szealinista 1genynek mingsitette, a masik
SZDS7-es kcpwse_lo azt mondta, hogy terjessziik ki az
titszéli keresztek védelmére is. Ezen kiszben az MDF-esek
elaludtak, Valahogy igy volt, Csurka Istvén meg knnem
pisilni. Tehdt mi mint minisztériumi féostdly ebben a -
kulturalis bizottsdgban igazin komoly segitséget nem
kaptunk, amikor meg a koltségverési megbeszélés volt,
akkor a Pénziigyminisztérium mindent tarolt. A tsbbség
minden kérdésben tgy szavazott, ahogy a penzugyl f Gosz-
talyvezeto mondta: '

Még van egy olyan problcma hogy a rcndszcwaitas
ahelyett hogy egy értelmes mivel&dési rendszer kialakita-
saval kezdett volna, csak iz onkormdmjzatl Lorvcnnyd
indult. Az onkormanyzam torvénybdl pedig egyszerien
ezt a rémt klfelq teteck, Annyit sikeriilt belevenni, hogy
az énkort mdnyzat fenntarthat vagy tdmogathat koutsségi
mvelédési 111tezmenyckct Fz az egy mondat, amihez se
koltségvetés, sc semmi az Sgvildgon. Tehit volt, ahol az
onkormanyzat fenntar t()ttd, 'volt, ahol nem tartotta, volt,
ahol az amdgy is rossz kéderdllomény még rosszabbra cse-
rélédote, volt, ahol az épiilet kulcsat is Plvebztettek Voll.
ahol azért j6l mi tikodstr. Hat ez volt.

Tulajdonképpen ez a minisztériumi négy év sok mun-
kaval, sok torddéssel jirt, & kevés, nagyon kevés ered-
ménnyel. Es dgy kaptam a szivmiicérer megeldzden az
infarktust, hogy volt egy miniszeériumi feladatom a Bel-
iigyi Szemle szdmadra, hogy irjak egy tanulmédnyt Az 6n-
korményzatok és a kézmivelsdés cimen. Es akkor én, a

léptem a lakdsbél, csak rakosgatiam reményteleniil a papi- N

kik, és egy dramiilva mf;uktust kaptam. Es akkor ezzel el- .

* kezdSdott, most mdr a‘szives korszakom, annak rendje & -
mddja szering, infarktussal, szanatériummal, katéterrel, -

szivm(itéttel, s ez ment tovabb a maga dtjén a pacemakf_p

i, a kiilonbizs pltvatflbuihcloklg, meg kardloverzlokig, .

_konyvrsl megijelent egyik legéreébb birdlat gondolatit

. 526,

meg 4 rcngeu g gyogyszelcklg

Es mire is rezhemek vissza megint. A kulcum csarno- .
kaibél kideriil, hogy Furépa-szerte milyen szertedgazdan
gazdag intézményrendszer a kulturdlis. Egy harom kotetes
konyvrdl beszélni szinte folosleges. En legszivesebben a -

idézem fel. (Havas Gabor kényvismertetdiét kozoljik la-
punkban.) Havas Gabor tigy fogalmazott, hogy feliitétte a
targymutatdt, és a-targymutatéban mi minden volt egy-
més mellett. Tehét hogy milyen szeieskozu dologrol van

Fiist Mikin mondta, hogy gyelekek, het évig frtam A
feleségem toirténetét, s jon egy marha, és elolvassa hét éra
alatt, Hat én még egy évvel tobbig frtam, s nem tudom, .
hogy jon-e egy marha,' &s elolvassa-e egyéltaldn. De hét,
ha kijnyvr l van §26, az c,sak onmagéélt tud beszélni.

Matyus Alix

il
ipdoin b
ey,
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FELHATAROLODNI ~ DE MITOL?

A Magyar Katolikus Piispoki Kar nyilatkozatban fi-
gyclmeztetett arra, hogy egyes politikai iranyzatok ,csak
litszatra képviselil a kereszeény erkolesot, épp csak pdre-

politikai céljaik szolgdlatdban emlegetik a keresztény el-
veket”; Oritlk ennck a nyilatkozatnak. Keresztény leur-
zusban voltam szegény gyerek &s katolikus. A gréfok na-
gyon messze- Eleek t6liink. Ok gazdagok, de mi jék va-

gyunk — ez volta vigasz. Els6 ldozésunk utdn kakadra és
kaldcsta ,volrunk hivatalosak” a plébanidra. Szini el6adds
is volt, Nagyobb gyerekek adtdk el§ Arpsd-hézi Szent Er-
zsébet legenddjar. Szivembe zdrtam a szegények istdpold-
jat, haragudram a férjére, a gonosz, fukar Grgrofra. (A grof
se 6, de mi az, hogy #8rgrot?? Netdn srenddrgrof”?) Go-
nosz &s thiiringiai. Bz utébbirél azt mondtdk: német. fgy
mdr értettem: ld_ba_uc. Boldog voltam, hogy.S;zent Erzsé-
bet nem bukett le, amikor a férje ellendrizte a kosardt, s
annak tartalma, a szegcnyeknek szdnt élelmiszer — 6, cso-
da! — télyfz idején rézsdva valtozotr.

Gyermeki vildgképemer lassacskdn mds gyermeki vi-
lagképek valtottsk £, tanuleam & talén folcseperedeem,
Kultturalis kapcsolatokrél is olvasgattam, id6vel még frni is
merészeltem, Szent Erzsébetet bizony lassacskdn felejeet-
tem. Most hirtelen folidéziék emlékét. Keresztény nemzeti
alapon all6 part sz6noka hangoztatta a ;médigban”; hogy a
bajor-magyat kapcsolatok Szent Erzsébettdl fvelnek a ko-
20 szellemiség talajdn az egy t616] fakade Miincheni Sor--
iinnepség ésa Tokaji Sziiretig, és természetesen pdrga &s a
CDhuU. kapcsolatmg (A szénokot nem zavarta, hogy a Ko-
2ép- németorszagi Thiringia a szdsz kirdlysaghoz, ‘majd her-
cegséphes, Sraréfsighor rartozott. Szent Erzsébet pedig 11
Endre magyar kirdly és a ,Merdni” Gertrdd lanya, IV. La-
jos thitringiai érgrof felesége, a jelenleg az NDK-hoz tarto-
26, napjainkban a kétiitemjérdl hires, War thurgban élt.
Csaliddjdval nem volt szerencséje, mert férje haldla utdn
sgora ugyancsak mostohdn bant vele & gyerekeivel. Tény
viszont, hogy a bajororszagi bambergi piispok, Ekberg koz-
benjért érdekében.) Jogosnak tartom, ha egy politikai part
kiilfsldi par tnereivel szoros kapesolatot tart fonn, Szent
Erzsébet legenddja orok éreck. Az irgalom, az dnfeldldozdst
is véllalg kereszeény karitdsz {mds vildgnézerick szemében
is tisztelerre méltd) ;elkcpe. Ezérevan mintegy 70 templo-
ma v1lagbzc1 te, ezért festett t6la képet Wohlgemut, Murillo
és Holbein. Legendajat ezére drokitette meg Liszt Ferenc,
és czére allitott neki emléket Richard Wagner a ,, Tann-
hiuser’-ben. A jelkép tiszta, a rartalmi péiddzat zavaros. A
bort is szeretem, a sért is, 2 hagyomdnyos tdrsas {innepeket
is. Elborzaszt azonban, ha ebbdl bugyuta ideoldgidr gyarta-
nak, R T I
E part ,fiiggetlen” véltozata viszont aze adea tudtomra
ugyancsak a ,Médidban”, hogy olyan kulturalis politikdra
torekszik, amely elhatdrolédik a szldv és az ametikai haté-
soktél. Egyetértettem volna, ha a totalitdrius vagy az Uz

letics ,,tomegkulttra” karos hatdsdtdl tette volna ezt. De
fgy: tehit, el kellene hatdrolédnom Puskined], Lermon-
tovedl, Tolsztojtél, Dosztojevszkijes], Turgenyevtdl, Cse-
hovedl, Bunyintdl, Jeszenyint6l, Bulgakovidl, Voznye-
szenszkijtél, Jevtusenkérél, Suksintdl (irdsdrol és filmjei-

t51) Raszputyintdl (természetesen nem a carné. kegyeltjé-
re, hanem az {réra gondolok), Siolzsenyicintdl, Tarkov-
szkij csoddlatos filinjeitdl, Rimszkij-Korszakovtdl, Mu-.
szorgszkijtdl, Csajkovazkijtol, Sztravinszkijedl, netdn -
Mare Chagalltél, Iszaak Babeltsl, kétszeresen is, hiszen .
szlav kérnyezetben rdaddsul még mdok is Voitak Menny1
evangéliumi ihleteteségd szerz8! -

Vagy el kell hatdrolédnom Husakedl, Capektol Hra-

baltsl, Vaclav Haveltél, a csehszlovék hlmmuvcsmttol '

Smetanarol és Dvorzsakedl?

Vagy Ivo Andrié-td], Miroslav Kiiezaml nem gyé- -
nysrkodhetem tsbbé MeStrovié szobraiban, ha turista .
sorsom véletleniil Splithe vinne!? SN

Vagy, hogy mondjam a lengyel, tehét szintén szlav ne- -
veket: Adam Mickiewicz, Juljus Stowacki, Henrik Sienkie-
vicz, Boleslaw Prust, Staniszlaw Wysp janski, thyslaw _
Stanislaw Reymont, Andizej Wajda filmmivész, -

Mark Twain, Edgar.A. Poe, Sinclair Lewis, Heming-
way, Woody Allen. Nem akarom az olvasét tethelni ha- -
sonlé névsorral az amerikai kuledra korébél, de nagyon

hosszan sorolhatd lcnm, ki mmdenkLt l nem Iehet elhaw RS

tarolédni.

Elképzeltem, hogy mi torténne, ha e l1stat fololvabna, _

aki a keresztény vildg szellemiségére hivatkozott. Vajon -
értenék-¢? Sajnos egy régi vice jut eszembe, még a pan-
gést megel6z6, épp hogy poszesztalinista 1d6bsl. A stket
oroszldn esete. Pesten is élveztitk Csuhrajnak, az - olva-
das” kor reprezentativ szovjet filmrendez&jének viccét, .
mely a korabeli cenzirdt figurdzea ki. Az erdlei dllathang-
versenyen az oroszlan a zstiri elndk, az 6 szava a doned.
Dontését sokan nem értik, kérdezik, hogy miére a vizilo-
vat vélasztotta, Az oroszlan mancsdval tolcaert formdl a.
file mellett, ezt kérdezi: had!

Végzetes lenne, ha a magyar kuitumban clhatalma— :
sodna a régi siiket oroszlanok hclycLL az 0 suket oaoszld-

nok befolyasd

Mindez megeré’sil:ett abban a meggy8zddésemben,
hogy a magyar mivelédés jovsje érdekében siirg8sen
cselekedniink kell, s a nagy dvéltozdsok, konjunkdrdk,
igazoddsok koraban minden erénket latba kell vetni egy
olyan kulturalis politika és intézményrendszer megterem-
réséért, amely a kulturilis mingség elvét érvényesiteni
tudja. Ezért rartom fontosnak a szabadmiivel8dés tgyér,
és kordntsem csak abbol a szempontbdl, hogy hogyan
finanszirozhaté a joviben a mivelddési otthon vagy a
kozségi konyvedr.
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MIERT KELL KULTURALIS REFORM?*

A politikai intézményrendszer reformjira tett erdfeszi-
tések jelzik azt a felismerést, hogy a gazdasdgi reform sem
val6sithatd meg a tdrsadalmi-politikai viszonyok demok-
ratizaldsa és humanizdldsa nélkiil. Szétzilalt és bénult tar-
sadalom gazdasipi erdfeszitésckre sem képes, mdrpedig
nem csak a gazdasdg keriile valsagba, hanem a tdrsadalom
erkolesi tartdsa, kozosségi Icoheﬂo;a, nemzeti onmdam a
lultiira, a tudds megbecsiilése is, :

Az okratds és a ‘kuleuralis szféra valsaga is pollt11<a1
torténetiink kévetkezménye. A kizpontosité politika az
tnkormdnyzat minden forméjsc és lehetdségée felszamol-
ta. A hegeindnidra térekvé centralizale, hierarchikus ira-
nyftas lefokozott szerepet jeldle ki az er8sen szelekuilt
vagy megtiire ontevékeny szervezereknek, az egyéni vagy
kiscsoportos kezée1nenyczcsci<11c]< A megsziintetve meg-
Grzott tervatasitisos és az ebben a keretben djabban sajé-
tos médon tért nyerd, egyelére csak a kommercializdlé- -
dasnalk kedvez6 piaci szemléletd (manipulativ ,fesziiltség-
levezet8” elképzelésckis] sem mentes) kulturdlis irdnyieds
deklardcidi ellenére egyardnt tdmegnek, fogyaszrénak,
passziv befogadonalc szeTELEe volna és szeretné tekineeni
az embereket," AR Lo

A kezosségi autondmidk elfojtdsa miate az atomualo-
dot tarsadalomban nem hasimosulhatott kell§ méreek-
ben aza'tudés sem, mcllycl az elmlt évtizedek felemds.
modunlzﬁcmja keretében megndvekedete [étszdmi ma-
gasabban iskoldzott réregek rendelkernek. A politika ird-
nyitdi a- voluntarista gazdasdgi progmmok erSltetésével a
szép szavak ellenére kévetkezetesen a miiveld idés rovdsara
déntsteek, A nem termeld Ssi

P

dgazatnak mindsitett kulttira
fejlédési atjat elcorlaszoledk. A kulturalis elit bizonyos
csoportjainak juttatoct privilégiumok nem feledtethetik a
raszoruleak ardnydc: az életiik valsdgos periédusaiban ma-
gukra maradékét, a most mar a munkanélkiliség dleal is
fcnyegctut alulk(_pzettcket a periféridra sodrédé egyéne-
két, csalddokér, a sajdt stratégidjukat megfogalmazni nem
tudé csoportoké, réregekér &s relepiilésekét. -

Hazdnkban rohamosan fokozodik az etatista viszo-
nyokkal szemben a civil térsadalom kiépitésének igénye,
cgy.olyan tarsadalomé, mely valéban lehetdvé teszi az 4l-
lampolgari akeivitdst, az érdekek csoportos képviseletée,
védelmér: mozgaimqk, intézmények szervezését, melyek
megfelels jogi garancidk mellett a gazdasdghan és az 4l-
lamhatalmi szférdban is része vehetnek a helyi és az orsza-
gos politika alakitdsiban. Suinte reljes a kounegegyezés”
abban, hogy a vélsighél vals kilaboldsunk, nemzeti jo-
vénk atedl fiigg, mennyire sikeriil egy hatékonyan &s szer-
vesen mikods cwd Lalsadaimat kiépiteniink.

" Részlet az Orszdpos Kﬁzmtfvelé’dési Kézpont TDDSZ-szervezetének
javaslatdbél. Megjelent A kzmifvelédéstdl a szabadmiivel 6désip”
cirmmel a Kuludra és Kéubsség cimd mévelddéselméleti folydirac
1989/5. szémsban

Magyarorszdg demokratikus jogéllamként valé megte-
remtése a feladat kulturdlis vonatkozdshan is. A ,téreé-.
nelmileg kialakult” partallami dominaneidja kulturalis
politika, és miivel&dési intézményrendszer jelenlegi m--
kédtetése dsszeegyeztethetetlen a kibontakozé civil térsa-
dalom igényeivel. Tanusitja ezt az egyesiiletszervezés le-
hetSségéére majd az egyesiileti torvényére vivort hare, és.
azok az energidk, melyek a mivelddés tdrsadalmasitdsiért
felszinre keriiltek, Mivel6désiigyi szakigazgatdsra termé-
szetesen tovébbra is szikség van, nem csak a térvényessé-
gi és szakmai feliigyclet elldtdsa, hanem a demokracikus
torvényhozds és a végrehajes hatalom dltal meghatdrozote
nemzeti kulturélis politikai feladarok szakértd meghatdro-
zdsinak ¢s megvaldsitdsanak elsegitése végete, és az dlla-
mi anyagi eszkozok és timogatdsok megfeleld garancidk
melleiti e[osztasa, valamint a tevékenység folyamatos
szakszerd elemzése, tudomédnyos kutatasanak blztosltasa
érdekében is. o . D

Olyan szervezeti mte.amcnyrendszerl 1ef01m kcll
amely a szellemi kezdeményezése, a torvényességi fel-
iigyeletet és a szakmai segftséget helyezi elGtérbe, amely -
azon a szildrd erkolesi meggy&zédésen alapul, hogy min- -
den személynek és minden kizdsségnek joga van a sajdtos
kulturalis énkifejezés és aurondmia l(lmuvelesehez, joga-

* van szabadon hozzaférni a sajdr élete megszerveséséhez

nélkiilézhetetlen ismeretekhez és muvehseghez Eza.
megreformdlt intézményrendszer egytictal nemzeti kultu-
rdlis stratégid szolgdl, s az dllami eszkozrendszert oly mé-
don mitkédteti, hogy a magyar értelmiség elnyerhesse on-
beestilésér, mert az clengedhetetleniil sziikséges a kordbbi
kuleurédlis politika manipulilt [4tszateredményeivel sem
titkolhat tomeges méretd ,,funkciondlis analfabetizmus”
felszdmoldsahoz. A gazdasdgi racionalitds mellete helyre
kell allitani olyan fogalmak tiszteletét, mint emberszere-
tet, tudds, becsiilet, tarsadalmi szolidarités, s a nevelés. -
mifvel6dés intézményrendszere az alattvaldi tudar- és ma-
gatartdsformék sulykoldsa helyete viljék az ontudatoa em-
berck formélasanak mihelyévé. :

Nem halogathaté tovabb az 1skolarcf01m és a mﬁvelo—
dés reformja. A politikai intézményreform probaksve,
hogy az dllam jévd tudja-e tenni azokart a kdr Okd.t melye-
ket a kordbbi éviizedekben okozott, fohsmeri—e a muvelo’
dés iigyében nemueti feleldsségét. S

A telepiilésfejlesztésnek csafolt korzetuﬂtes Lobb mint
félezer telepiilésen sorvasztotta el a kulturalis élet amdgy
sem nagy lehet@ségét, mésrészt virosnyi lakételepek nél-
kiilozik a megfeleld kulturdlis infrastrukedrdt, de a 1étezd
intézmények jelentds részének 4llapota is azt bizonyitja,
hogy egy piactagadd gazdasdg megengedhetetleniil elha-
nyagolta éppen a nonprofit szférit.

Terer kell nyitni a tdrsadalmi éntevékenységnek, de a
mifvel&dés Gjra tdrsadalmasitdsa nem jelentheti azt, hogy
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az allam kivonulhat a kultdra anyagi tamoparasabol, és e
vonatkozdsban lemondhat sssytarsadalmi feleldsségérol. -
Nem lehet a reform kezdetén dthdrftani az clszegényedett
ciyil tarsadalom véllara a kulturdlis infrastrukedra fenn-
tarrasahoz €s fejlesztéséher suiikséges kiaddsok terhé, -
elghb torleszteni kell az _elv_onésolcért_.._Els_orvé_asztott teril-
letek és pauperizdlédote tarsadalmi rétegek esetében meg
kell teremeeni a tAmogatdsukhoz sziikséges ;poritfv diszk-
rimindci6” anyagi & intézményi feltéreleit. A késdbbick-
ben a meger6sods civil tarsadalom mér konnyebben vil-
lalhatja ja kultira fénytizését’ A térsadalmi-kulturdlis -

szféra intézményeinek térsadalmasitdsa tehdt nem lehet - -

egy elvondsos pénziigyi politika dlarca, de az sem vérhato
‘&l az orszag népérdl, hogy bérmilyen mértékben magdra
vallalja —a csalddi koltségvetések terhére — olyan dllami

- maradt nevét. Mert drulé szé.dm ez a Whépmd

az G worténchmi helyzetben hogyan l4tja a maga szereplt
&s feladarae az ugynevezett, ,iskoldn kiviili népmivelés’?
Elszor is sirgfsen megtagadja a malc orokségeként rink

velés™! Are
r6 beszél, hogy ime, ott lenn a mélyben egy lenézett, md-

“veletlen, kellemetlen illatd, megbizhatatlan és veszedel-

mes tmeg, ki kell rendelni hozzd csendéron és f8szolga-

birén kivil bizonyos »népmiveldt” is. Hadd cs_'gs_z'olg'gssa'_. :
érdességeiket, szoktassa tarsadalmi illenddségre, figyel- -

‘meztesse istenfélelemre és a felsGbb haralmassig frdnti
" tiszreletre, V4ssa e} szellemi p6ranyaggal, de vigydzzon, ne-

hogy rakapassa a tudoményok fzére.” .o

Ismeretes, hogy a Horthy-korszak népmiivelésétdl el-

" hatdrolédé szabadmivelddést az 1948-ban hatalomra .

intézmények mikodretését, amelyek tcvékelmységére va-. .

16s4gos befolydst nem gyakorolhat. T o
- A'kultdra tavlatos nemzeti {igy, nem bizhatd.arraa -
:k__'o’i_vctien'ha_s_z'i_)nra torekvs pazdasdgi vezetSrétegre; mely
még azon a tetiileten is cs6dot mondott, amely a legkoz-.
‘vetlenebbiil az érdeksaférdjaba tartozott volna: a szakkép-
265 tisztességes megszervezésében. Természetesen az chhesz
alapot szolgaltat6 kozoktatds mitkodési zavaraiban nem

jutott biirokratikus-centralisztikus sztdlinista struktiira.

felszamolta; és elnevezéstben is visszahozta a ,népmiive- -
1ést”, mely a két vildghdbor( koudeti korszakéndl is anti-

- demokratikusabbnak bizonyult. Nem csak a szabadmifve-
- 16dés koncepcidjat, szellemisépée szamolia 101, hanema -
-magyar polgari fejlédés liberdlis korszakabol szarmazé &s a

" késSbbiekben is énszervezédésen alapulé tarsadalmi-kul-

turélis intézményeket, kozottitk hagyomédnyos munkds- &

 parasztkoroket, kozdsségi miivelédési szervezetcket, me- -

Kisebb a felelsségiik. A piaci viszonyok kialakuldsa azon- -
folszamotni nem volt képes. (A tirténeti kifejtés ¢ he-

ban énmagaban nem javit az évtizedeken &t hétrdnyos
helyzetbe szorftott miveldésen. - ;

# Ehhez @ kulturilis politikdra és a mifvel§dési intéz-

Iyeket a Horthy-korszak is csak visszaszoritni tudate, de

lyiiee folosleges, a tények kozismertek: a szovjet modell

. szolgai masoldsa e téren is, az epyestiletek, mivelSdési

ményrendszer dealakitdsira van sziikség, Vissza kell térni.

a demokratikus konszenzusnak,-a kolesonds tolerancia- -
nak nagyobb teret nydjtd szabadmtivelédési rendszerhez,
mely toreénelmi kisérletként 1945 és 1948 kozott a kor
Ichet&ségeihez képest figyelemre mélto eredményeker ért
el, s nem mint mévelsdéspolitikai rendszer Jbukott meg”,
hanemn a kialakulé diktatérikus viszonyok nyoman folszd-
moledk,

Miére kell i kulturdlis torvény? L

1945 és 1948 kazotr a miivel8dési tevékenység — az
curépai modellnek és a hozzdigazods magyar hagyomad-
nyoknak megfelelSen — autoném miivel6dési intézmé- .
nyckben, szervezetckben, valamint 2 partok, egyhézak,
szakszervezetek, egycsiiletek, ifjtsagi mozgalmak sth. ke-
retében szervezddote. L SR
" 11945-ben Gombos Ferenc (Simandy Pal), a szabad--
mﬁvelé’dés-fﬁradhatatlaﬁ Griorsje megdllapitotea, hogy -

mozgalmak folszdmoldsa, agymosds jellegti ideologiszti-
kus-propagandisztikus kampényok, sth.) .

A szocialistdnak nevezete népmiivelési rendszer részle-
ges dtalakitasdra csak az 1970-es évck clején keriilt sor.

Ekkor vezették be 4" fogalomlként a kdzmiivelddést,

mely tarralmazta a kordbbi korszak évatos kritikdjat is, de -
valéjéban nem viltoztatott sem a kordbbi struktirdn, sem
irdnyftdsi modszerein, sem intézményrendszerén. A koz-
miivelgdési saféra” szivosan ellendllt a demokratikus Lkul-
rurdlis torekvéscknek. Természetesen ez az cgése struktie
rdra vonatkozik, mert gyakorlatilag, keserves harcok drdn,

-éppen a kozmifvel6dés munkatdrsai kazott voltak szép. .

szamumal, akik — az MSZMP rejtett, de léres§ reformszir-
nyéanak timogatdsdra is szémitva — gyakran egzisztencidlis
kockszatot is vallalva igyekeztek a tovabbéld monolicikus
strukedrat fellazftant, és teret adni ,nem tervezett” tdrsa-

" dalmi kezdeményezéscknek is. (Elegendd, ha a kistelepi-

toreénelmi fordulat kovetkezett be a nemzet életében, és

ez a fordulat 1j lehetdségeket nyitott meg az iskoldn ki-
viili mévelédés teriiletén is: Az eddig leszorftott térsa-
dalmi rétegek politikai hatalomhoz jutottak, és megkezd-
ték dnmiiveldésitk rendszerének szabad kiépitését”:

- "Csabits az analdgia, mert a rosszul gombolt mellényt -
més vonatkozasban is 1945-ig kell kigombolni ahhoz,
hogy Gjra begombolhassuk. A demokratikus felfogdsd
szabadmvelsdés mindenekeldee clhatdrolta magde az

eltz6 korszaktol. Gombos igy folyratea: ,Mérmost ebben

lések jovjéért, az egyesiiletek szervezésédrt, a népfdisko-
lak Gjrainditdsaéee, az amatSrmozgalomért, a klubok és
vitakorok mikodési lehetSségéért folytarott harera ésa
mindehhez szellemi municidt adé tudomdnyos kutatdsok-
ra utalunk.) ' o :
Tulajdonképpen baljés volt mdr a kozmivelSdési
korszak” induldsa is. Az MSZMP KB 1974 mérciusi A
koxmitvelodés helyzete és feflesztésének feladatai cimi baté-
rozata — hogy csak egyetlen példar ragadjunk ki belgle
3. fejezerében nyolc és fél sorban mond altaldnossagokat
a falusi lakossag kérében végzendd kozmivel6dési munka
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fontossdgarél, de a 15. fejezetben tizennégy sor-ban hitet
tc_sz_'amellé_tt a :,,t'_c'lt:pi_ilésfc'jlcsztési terv” mellett, amely- .
nck pazdasigilag irreslis, tartalmaban népellenes & vég-
rchajtasdban éppen mifvel 6désiigyi vonatkozdsban he-
lyenkcm nemcsak ,,Voiumausmkus : dc ,,tcrlonsmkus

. vondsai ma mér nyilvanvaléak, -

- Meg kell dllapitanunk, hogy a ,,kozmuvel d' % " fogal- -

mAt. (sok egych tisztazatlansdga mellett) legalabb annyira -

lejarattal, mint a népmifvelést”. A kizmiivelGdési pare-

hatdrozat és wrvény a kordbbi miveld iespohukanal de- -

‘mokratikusabb vondsokkal lenédkeak de nem igazin -

* demokratikus, hiszen annak a polmkal struktdranak ré-
.szckc_:nt ]ot_t_lg_trc, mcly domina_ns allami tulajdonra és

. epyetlen pért hatalménak hegemdnidjdra épiilt. Ezért még
korldtozottan demokratikus jellege is ¢sak frote maiaSLt

-~ maradt a reform lefékezésének pohtikd_] a keretében. A -

- kormivelsdési trvény ellenédre az elmalt mf’tsfel évtized

-~ alatt 2 magyar kulttraterjeszed halézat intézményi ells-

Lottsagflban, mifkédési adataiban és az tgmybwetdbcn

szdmottevSen visszafejlddott. TR :

A kbzmitvel8dés valéjgban nem tudia megfeleloen

-h'ls_znosu;am_;lzt az erdfoimst serm, mc_iy(,_t JfGhivatasa”
-munkatarsai jelenthettek volna. Bz a szakképesitéssel és
“solc tdpasztalaLtal rendelkez8, bar erdsen kontraszelekeslt
réieg az egész e1telrmseget s11jt6 (nemesak berezem ano-.
m&llakbdn tetten érhetd) hivatalos értékrend szerint a -
snhem termeld szféra” kelel,eben isa pedagogusokkal és az
egésuségiigayel, tehit a legkizvetlenchbiil az ,embert szol-
galé dgazatokkal” egyiite a skéla lcgaljaia szorult, Ezért
t8bbségiik tdrsadalmi preszcizse is dgy alakult, hogy haté-
konyan ném befolyasolhattak a helyi dontéseket: csak
kevesen ketiiltek be az érdemi dontéseket hozd dﬂdml
politikai, gazdasigi testilletekbe. A politikai intézmény-
rendszer demokratikus dralakuldsa és a megélénkiils koz-
elet feloldhatja ezt az ellentmondast.

* A kozmfivel6dési par thatdrozat, mely a torvény gya—
'kcu latban érvényesill§ tartalma volt, egyérrelmien egy
centralisitikus hatalmi kozpom valtozatlanul megdrzott
vezérlési mechanizmusdnak serukedrajae vazolta 51, Nyil-
vanvals, hogy czt a trvényt (& pdithatmozatot) a tovib-
biakban a koaliciéra torekvé; megdjulé MSZMP sem vil-
lalhatja, még kevéshé az alternativ mozgalmak, illetve a-
szervezsds partok. Ezért el§ kell késziteni egy 6j kuleurdlis
tbrvényt, amely a kizokeatds, a szabadmdvelGidés, a 16--
mcgkommumkacm a ny;lvanoh‘adg terén egyardnt garan-
tdlja az Gnkifejezés egyéni és csoportos jogdt, és az &llami
tdmogatds alkotmanyos kotelezettségét. Bz majd szavatol-
ja a kultirdhoz vald demokratikus hozzdférhetdség és a
kulturdlis életben val részvétel jogde, mint emberi jogot.
Ez az dtfogé Gj kulturslis torvény teremtheti meg a tirsa-
dalom szabad muvclodesenek Jogl garanmajat ' '

Miért van szitksép ij szabadmivelddési rendszerre?
A centraliszeikus-biirokratikus mechanizmushoz valé
wviszarendez8dés” hivei hatalmi eszkozokkel megkfsérel-

hetik megpdtolni a edrsadalmi-kulturdlis intézmények
demokratizalédasdt, egy Gj szabadmivelédési rendszer -
kialakitdsdt, ezt azonban csak az egész gazdasagi-térsadal-
mi megdjulds lefékezése fiiggvényében teheinék meg, s -
kiiszkésdh (,tnc,nek tovabbra is a kitiresedett ,,kozmuvdo-
dés” érokss ,finanszirozdsi problgmmval avagy az dlta-

linos valsdg kényszeritd hatdsara f olytathatndk S0TVasItd -

mbvel&dési koltoegvetem és ,,uanyltasl pohtlkdjukdt Ez
azonban nem jarhaté 4t o :
AkizmiivelGdési mtczmcnyf.k mAr regota lcongat]ak a
vészharangot, masrészt az eddig 1l_ie_gal_1s_, téllegalis, felvale-
va korldtozott vagy megtért tarsadalmi-kuleurdlis dramla-
tok teljes legalitdsra tarnek, €s torvényes keretek kozott -
szeretnék kireljesfteni azt & munkdt, melyet a kedvezd Llen
koriilmények ellenére mér megkezdrek: dnmiivelésiik
rendszerének szabad kiépitését. Az egyesiileti torvény .

chhez megteremtette a demokratikus kereteket, de higny- = -

zik még két fontos lepes az autondim egy[_bulel:ek, SZeIVE-
zetck kdzds cchan: és emfeazltesett integrdlni képes tdrsa-

+dalmi szervezet megteremeése, valaming az dllami méve-.

16désiigyi seakipazgards fellcészitése és hozzaagamasa a .
megvaltozé korilményekhez, : S
A mifvelSdésiigyi szakigazgatdsnak (es tagabb érte-
lemben a kozmivelSdési intézmények munkatdrsainak)
az dumencti idGszakban az a feladata, hogy késziiljon fel az
tij helyzetben kialakulé feladatksrére, és egyidejileg ve-
gyen részt 2 demokratikus kulpurdlis szervezet kialakitdsa
érdekében valdjdban mar megkezdddott torekvésekben,
A hivatali és 'intézménj(i szervezet feladara a inegﬁjule’tsra
torekvd erdk demokratikus dsszefogdsanak el6készitése. -

Ezt a feladatot csak egy olyan apparétus képes. ellétni, .-

amely a folyamatban részt vesz, és nmagit is meg-tudja. -
tjftani, megfeleld szakembereklel felfrissiteni, Az dtme-
neti idészak egyben {8prébija a létrehozandé szabad m-
vel6dési szervezetnek. Az eldkészités sordn megmérettet-
nek a mivelddésért aktivizdléds ersk és a hLvatah, intéz-
ményi apparitusok egyardnt. . o

A kialakult politikai hierarchidban a l<ulturanak nem
volt igazi erekkepvmelete Minden intézmény, Orszdg-
gyiilés, minisztérium, tandcsok, szakszervezet aldveterte
magit a kialakult kézponti tervnek, elfogadta a szitkss, il-
fetve ,maradékelvi” finanszirozdst, ,,fegye_;lmezetten_. L
képviselte a kézponti politikdr, visszafogta a kultoralis
érdekvédelem fel-feliors megnyilvanuldsait, s ily médon
a nem nyi_lveiﬁo_s k{_iltségvct_és_i_'v_itékban megfosztotta ma-
gt a kdzvélemény tdmogatdsatdl, s természetesen nem. -
tdmaszkodhatott a lényegében feliilrsl kinevezett, forma-
lisan mkods és salytalan Orszdgos Kézmiivel5dési Ta- -
niicsra sem, igy rendre alulmaradt mds, ,fontosabb” dgaza-
tokkal szemben. Ezen gyokeresen valtoztatni kell! A kul-
tiira nem pusztdn dllamigazgatdsi dgazati tigy. Politikai si-
kon el kell érni, hogy minden dgazati politikaban elfog-
lalja méleé helyér a kuleurdlis funkeid is: ne csak pedago-
gusok, mdvel8dési szakemberek és felvildgosodottabb
kézgazdaszok érveljenck - kiilfoldi példdkra hivatkozva —
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a2 mivelddés timogatdsa mellet, hanem magit a gazdasa-
got hassa 4t e felismerés. R
A kozmivel5dés vagy szabadmiivelédés esetében ter-

mészetesen nemcsak névvaltoztatdstél van s26, de az sem
lebecsiilhetd. Kompromittélédote fogalmakkal nem lehet
4j erdfeszitésckre dsatonozoi. Az Gj, demokratikus, plura-
lista jellegt mivel&dési intézményck kialakuldsa, a helyi
snkorményzatok szerepének megnbvekedéée az allami
szakigazgatds elveinek és szervezeti rend ének dtszervezé-
sét is szitkségessé teszi. A politikai intézményrendszer
megtijuldsival parhuzamosan a tarsadalmi-kulturalis szf¢-
ra tjjaéledése is a koalicids logika jegyében képzelhetd el.
Kézenfekv megoldds, hogy vissza kell érni az 1945-1948
Kozttt szabadmiivelédés elvi felfogdsihoz & — mutatis
mutandis - szervezeti kereteinek rekonstrudldsdhoz. A
jioviben kisebb, de szakszertbb appardtusok és a disntésck
nagyobb részét magukra véllals, ertssebb tarsadalmi testii-

' Ma még nincs elfogadott, véglegesnek tekinthetd mo-
dell a kozponti dllamhatalmi szervek & a helyi onkor-
ményzatok visonyarol. A helyi snkormdnyzatok auto-
némidjanak jogi keretei és az &llamigazgatdsi dgazatokkal
valé cgytittmikodésének elvei még kidolgozatlanok.
Ezért nehéz jelenleg cpy kiforratlan szerkezetbe jogilag E
beilleszteni a szabadmivel&dési randcsokat. (Példdul egy
kétkamards parlamenti rendszerben, ha ilyen déntés szii-
letik, ahol az egyik kamara sérdelképviseleti” jellegd, -
helyet kellene kapnia a ,kuleurélis érdelkképviseletnek”
iS,Stb.) : e .

A bizonytalanségok ellenére a szabadmivel6dési tand-
csok legaldbb elzetes megszervezésével nem kellene
megvami a jogi keretek végsS rendezését. Féla ugyanis,
hogy kivards esetén lépéshdtranyba kerilne a mdvelSdés
iigye a politikai folkésziilés, a jogi elbkéssitd munka és a
nyilvinossag figyelmének fothivisa tekintetében egya-

~ rént. A tulajdon kérdése egyeldre eldontetlen, s feleche-

t&en hosszabb folyamathan fog rendezédni, de potencilis
tulajdonosi érdekképviseleti” szervek mdr mikadnek.
Hasonléképpen a 1éerejovd szabadméivel5dési randesok is -
mikadés kizben szerezhemnék meg a sziikséges tapasutala”
rokat, & léphetnének f6l kells sillyal a mivelddés érde-

- kében. ' o

1gaz, hogy nagyon sok a bizonytalansig, kialakulatla-
nok nem csak a helyi snkorményzatok mitkodésének a
jopi keretci, de még a vélasitdsokéi is, minden lehetséges

politikai tényez8 az ttkeresd szervez$dés dllapotdban van, -

a gazdasagi reform is csak kirvonalazédik, a szerkezetvdl-.
t4s még meg sem kezdédott, még éppen csak megindult az

" a térsadalmi mozgds, mely a kiilonboz8 réregeket, kowds- . .

ségeket olyan szexvezddési fokra juttathatja, hogy meg
tudjik fogalmazni valésagos kuleuralis szitkségleteiker. A -

- tArsadalmi gondolkodss és cselekvés jelenleg az dj ,jdték-

*szabalyok” kialakitdsdra irdnyul, miktzben a jatékosok to-

borzasa &s felkésziilése is folyik. Ebben a folyamatbana ~
mivelédésiigy sem varhat a ,végeredményre”, amely vé-,
giil maga is cgy folyamat lesz, hanem mér most hatdrozot-

- tabban csel(_:k_ednie kell, nehogy valtozatlanul a kispadra

szoruljon.
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CSAK GYULA

MERE VALOK A MUVM ODESE HAZAK’ 3

1.

A Nepmuvd{.m Intézec munkatdibat VdSka dokumen«

L Lumkomtct sze1keszteiu;L, amelyben hatvan muvdodést

~ orthon adatait gytijorrék dssze, A szerkesztsk — Koval- -

~csik Jézsef, Sipos Lsuzsanna, Szdsz Janos — megtiszteltek

- egy pcldannydl s a md Ltanulményozasa utdn koeelessé-

_gemnek érzem, hogy sz;ol}dk 1oia, hog"y szdesebb kmben

: :feihmdm rd a figyelmet. : :

A hdromszdz oldalas kotet adatl dra fcheu thetetlenul

' -buonyuja, hogy a mifvelddési hazak mostani rendszere
diszfunkciondlis. Kozscgl vérosi és budapesti intézmé-

_nyeknél kapott adatok dzone bizonyitja ezt. A tenyek th-

Balmcnnyue rokonszenvesnck érzem is azonban -
Gyurkd kézelitésének médjdt, hlbasnak litom tartalmdt,_
ezért a dokuméentumkotet firligyén tervezett mondando— .
mat vele polemizdlva adom elg,. : .

Minthogy nem ismerem a pomos addt{)kdt, nem tud— '

' halom meglteim sok-e az ugyncvezetz mmosegi kulturala _

fc;luzl.esem bzant penz7 Latdtlanban is valészmu hogy

~ sem egyikre, sem mésikra nem tudunk eleget kolteni, Am

 stilyos melléfogds lenne, ha rigy akarndnk szabadulni ettdl

. megében hdromszdzkét nepmuveio és dtszdzhuszonnyole .
yezetd dlldst és c1Lehmseg1 nyilatkozata is szempel semek
s azt titkroszik, hogy a muvelodcm otthonok nem felelnek

: mcg a varakozasoknak. - : : .
Magyarszatot ke esve, 2 dokumemumkomt bosggcscn

ieszletezo adattdrabol harom {6 okot cmdnck ki. ‘Az elss, .

“hogy barmekkora dsszegeket | f01d1L is az ¢ dllam a miiveld- -
dési otthonok fenntartésdra, mii (kodretésére, a szukscghf_z
~képest mégis nagyon kevésnek bizonyul, Am ezzel a tény-
~nyel kiilénos ellenmmondasban van, hogy a meglévé ha- .
zak siizemeleetéséhez” sincsen elegend6 a lkalmqs_ m_un_ka—
~e18, Noha két egyetemen &s két tanitéképzében képeznek
népmfivelSket, a megvizsgalt hatvan mivel6dési otthon-
ban mindéssze hirom népmiiveld szakos képzettséali cm-
bert taldltak. A tobbiek, akik hasonld végzettséget szerez-
tek, més palydn helyezkedtek el, mert a népmivelsi palya
presztizse roppant alacsony. Es végil, a mivel6dési ortho-
nok nem kiclégitd voltanak harmadik {8 okaként az dgy-
nevezett tdrsadalmi bedgyazottsdgot, vagyis a kézvetlen
kornyezet fogyatekossagalt unhthctcm a dokumentumok
alapjan. - - -
- Nem akarom ezt az frdst tovc}bb1 adatokkal terhelm,
helyzet ennyibél is viligos. Nem keriilhet$ meg azoﬂban
a kérdés, mitévsk lcgyunk cz:(,k utén?
2.

: E_Vek 6ta mind nagyobb t_e;‘ét kap ennek az tigynek a
vitatdsa, dm rendszerint kézonybe vagy unalomba fullad, :
mert a kérdést feszegetdk tobbségénck fegyvertarabal

a dilemmardl, hogy a kézmiivelsdést a mindségi kultira
rovaséra fejlesztenénk. A Gyurkéval Vttazok (U]falussy
Jézsef a Kritikdban, Mihdly Andris az S ben) mar cld-
adesk érveiket a kézponti kuleurlis lctesitmenyek vedel
mében, ¢n 4 koanuvelodcs védelmében szeretnék szélni.
Gymko arra a mcgg,ydz Sdésre alapozza javaslatdt, hogy

~ha tsbb pénzt fordivunk a mivelddési kombindtokra, ak-

kor megjavul a kozmuveles helyzete, Szerintem : azonban
ez a kettd nincs ilyen kolessnhatdsban. A sokkal ebb.

" pénz ugyan bizonyéra j6 lenne, de valami mast _kcl[ene

vele csindlnunk, mint amit eddig csmaltunk .
A dokumemumkotctbo[ meg més fonasokbél tovab
bi szdmos, mivelédési otthonban gydjeote s személyes ta-
pasztaldsaimbél aze sz tem le, hogy mitvel&dési komln
nitjaink lyukas kalaphoz hasoniuanal(, amelyek csak
nyelik, nyelik a pénze & az energiat.

Tudom természetesen, hogy a kozmtvel §dés szerkeze-
rénck 4eépitése nem egyszerd dolog, De Gyurké is — na-
gyon helyesen - tdvlatokban gondolkozva beszéle a jévét
alakit6 szempontokrél, s ilyen médon mér nemesak le-
het, de szitkséges is a treénelmi méretd drrekintés. Igy

kozelftve mar meg lehetne fontohunk: nincs-¢ itt az ide-

vagy a valdsdgismeret hidnyzik, vagy az elszénds, hogy lé-

nyeget &rintd észrevételeket tegyenek. A vitairatok sord-
bél czére érzem kiemelkeddnek Gyurké Laszlé beszédér,
amelyet kulturalis bizottsdgi ilésen mondote cl, s amelyet
a Kritika 2. szdma kézolt, A tények ismeretébsl fakads
keserfisége, cgyszersinind megolddst keress szenwvedélye,

je, hogy a mivelddési kombingtokat valami méssal, mai
suitkségleteinknek ]obbdn megfeleld intézményekkel valt-
suk fel? (Ezt a kérdést egyébként - - nagyon Gvatosan —
sz6ban forgd dokumentumkatet szer keszidi is _fellLsmL).
Amcnnyire tudom, a miivelddési kombindtok Gse va-
lamikor Lunacsarszkij és muﬁk_atérsai leleményeként jou
létre a céri Oroszorszdgrol Ejr('jkijit'kulturailis allapotokhoz
€s a végtelen sscgénységhesz, meg a gydztes forradalom
legkézvetlenchb szikkségleteihez igazodva. Hasonlé in-
tézményeket hivote létre Malraux Franciaorszaghan, &
mds orszdgokban mésok — s lgt_;ejottck ndlunk is a mun-
ks kultdrotthonok meg az olvasékorsk. Csakhogy ezck is

- mind a szegénység jegyében sziilettek. A ,mindent egy

méltdn irdnyftotta Gjélag a kozfigyelmer a kozmiivelddés -

beteg dllapotara. Szokatlanul merész javaslata pedig ép-
penséggel telbolyduldst valtott ki.

" Megjelent az Elet és Irodalom 1973. majus 27-1 szdmaban.

helyen” elvet és gyakorlatot a kényszer sziilte, mert a
munkdsok, parasztok kuledralédasanak = legaldbb annyi-
ra: szervezkedésének — nem voltak méds otthonai. A kul-
tira és a kouosségi élet reprezentativ intézményeibsi ki-
rekeszrereék az elnyomottakat. Nyilvdnvals azonban,
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hogy ma més a helyzet. Nlunk ma senkit nem rekeszt ki
senki, sehonnan, szabad a bejdrds mindenhovi, sesupan™
arra van szitkség, bogy igényt tamasszunk, hogy felkeltsiik
az érdekisdést és elvezessiik az emberek tomegér a kultd-
réhoz. Tyen koralményck kézott most még értelmetlen-
nek, egy kordbbi dllapotot titkrez6 rezervatumnak Heszik
a régi intézményck erGszakolt fenntartdsa, A medds gya-

rorndk aze a néhdny tucamnyi fiatalt & felnSteet, akiben

- érdeklsdés mutatkozik és akikkel egyiice miivelédve —

nagyon hosszd id alatt — érdekiddést ébreszthemnénck
misokban ts. De mindezt csak akkor végezhetnék zavar-
talanul, ha olyan szerencséjik lenne, hogy a helyi tarsa-

- dalmi, politikai, gazdasdgi vezetdk jéindulattal segitenék
* ‘munkajukat, Ha nem, akkor vesztett tigyik van, -

korlat mutatja: mennyire balga a remény, ha a kdrtydzo és -

sorond thrsasigok majd be-betévednek a szinbdz- és hang-

versenyterembe is, ha mdr ennyire a téSzOmsZédségukbah
van, &s ilyen médon eljutnak a kuledra birodalmaba, mi-
kézben a szocialista ember kozosségi tudata is kifejlodik
berk, ST
“Nem. A miivelddési otthonok minden berendezésiik-
kel egyiitt, holt térgyak, amelyek sem kultirdt, sem ontu-
datot nem sziilnek. A mdvel6dés & sntudat mértéke és
- milyensége, csak az orsigos és helyi, valésigos emberi
viszonylatokbé] formélédhat. S ha ezek a viszonyok még
nem alakultak arra, hogy magasabb rendd kultdraltsdgot
és magas fokd dntudatot termeljenek, akkor hidba ho- -
zunk létre kulturdlis kombingtokat. S hidba hozunk létre
mkodési elgfrdsokat, ha nincsen méd, hogy ttiltessiik
Sket a gyskorlatba. Anndl kevéshé, mert a célok maguk
olyan irredlisak, hogy megvalésitasukra nepo taldhaté
emberaFoldsn, :
“A dokumentum koter megfelel§ adatait tanulményoz-
va, szinte komikusnak tetszik az a kivdnalom, amelyet ma
a miivelédést otthonok vezetdivel szegeziink szembe. Va-
lami mesebeli hds sz_emély_iségi_jegfei rajzolédnak ki bels-
litk, olyan ember képe, akia csillagdszateé] a babjatékig, a
képzomiivészettdl a kozgazdasigranig, az agrértudomdny-
t6la sp_orl;olésig_,"tnindenhei ért, és mindezek tetejébe
rendkiviili jellem, aki szakadatlan kizdelmek kozétt, a
kudarcokat elviselve dolgozik, tiirclmesen, talpra esetten,
optimistan, onfeldldozén — és aki réaddsul a székeket is
kihordja meg behordja, mert az is wrikséges.
A m ha clképzeinénk is azt a kilnds helyzetet, hogy
egy falusi miivel6dési kombindtot egyszetre vezetné Eras-
mus, Goethe ¢ Arany Janos — kiegésziilve perszc minda-
zokkal az erényekkel, amelyek a mai eléirdsokhoz képest
még beldlik is hidnyzanak - 6k sem mutathatnanak fel
sokkal nagyobb eredményt az adote kérilmények kezott,
mint amit a jelenlegi - olyan amilyen — vezetSk felmu- '
tathatnak. Legfeljebb aut tehetnék  scjtésem szerint, azt
is tennék —, hogy mindenck clétr kitessékelnék a ven-
déplsi, kartydzo, meg més hasonlé részlegeket, mert a so-
rézést nem ssszehazasfrant kell a miivel§déssel, hanem
éppen kitekeszteni onnan, o R

"Ha egyszer dréga pénzen létrehozunk és fennearcunk
egy hézat, amelyct a mévelédés orthondnak neveznek,
adjon teret és ne valami masnak — sorozni, kirtydzni, a
vendégldben is lehet. - '

.. Aztan azt tennék Arany Janosék, hogy megkeres-
nék azt a néhdny helyi értelmiségit, aki szereti és vala-
mennyire érti a kultdrde és az 6 segleségiikkel dsszetobo-

Usgy gondolom tehat, hogy a miivelddés otthonai

' blyan helyek legyenek, am.é_lyekbé;nféehdl mashol nem

~kaphaté miivelddési lehetSséghez juthatnak az eraberek.

Eazzel kapesolatban kitérnék még egy problémara, amely-

* nek nagy szerepe van a kazmivelddésiink jelenénel &
“jovéiénck alakitdsdban. R '

Gyurké beszédébél is kihallik, az dlralam szébahozott

dokumentumkotet is hangstlyozza, meg szdmos egyéb he-

lyen is felbukkan, hogy évakodnunk kell a ;,kﬁltui‘éli.s o
ariszrokratizmustél”, Azt a mivelddési otthonok vezetdi-
nek is gyakran figyelmiikbe ajanijak. - .

Szdmomra ez teljesen érthetetlen. Olyan tdrsadalom-

ban, ahol cgyik réteg kizdrhatja a mésikat a kultdra bir-

toklésabol, jogos lehet-e ez a jelszd, Huszonoe évvel eze-

16t nélunk is jogos volt. Ma azonban roppant nehéz len-

ne, ha valaki olyan falusi kizosséget akarna taldlni,
amelyben bizonyos rétegeket vagy csoportokat kulturdlis
arisztokratizmus” jellemes. Ugy alakult a helyzet, hogy - "
manapsg egy friss diplomds alig-alig mifveltebb azokndl,
akik diploma nélkiil keresik a kenyeriket. A diplomésok

ugyanis clsésorban szakmat ranulnak, és nem mifveltséget

kapnak. Egy ifji agrarmérnok vagy orvos kulturdlis fz1ése
¢ igénye vajmi kevéssel kilonbozik cgy badogos mester
vagy téesz-brigadvezets fzlésétd] és igényétdl. Miivel8dési
otthonok tevékenysépérsl szélva tehdt, merd értelmet-. -
lenséy a kulturélis arisztokratizmustdl” vald aggodalom.
Mi tsbb; egyenest kéros is. Mert sziintelen hangoztatdsa-
val még azt a pardnyi valodi igényt is degradaljuk, amely
csetleg ott mocorog néhdny emberben. § fgy jutunk el
oda, hogy témegmivelés cimén nivétlan tomegszdrakor-
tatdst mivelink a kultdrhdzakban, a legigénytelencbbek
igényéhez szabva. 0 S
A kultdra fogalma énmagéban is mindséget jelent, ha
igazan kultdrira gondolunk, amikor beszélink réla. Haa -
termelésben a mennyiségi célokat lassanként felvilgak a
mindségick, bizonyira megrehetjitk ugyanezt a kdzmiive-
16désben is. Meggydzédésem, hogy czen az liton jutunk ¢l
gyorsabban a célhoz. A szocialista embereszmény megva- - .
16sitdsshoz. e
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AGH ISTVAN

NEPMUVELOK EVTIZEDUNK ELEJEN®

A népmiveldk gondja-baja kdoszdban segit eligazodni
egy kiadvany: Kovalesik Jézsef — Sipos Zsuzsana - Szdsz
Jénos: Mivelddés és kéizésség Hatvan mévelgdési otthon
1970-71 cfmff munkdja. S mere 1200 példényban jelent
meg, 76 {oumen nagyon kevesen juthamak kézmivel6-
désiink keretein rilsugdrz6 megallapitdsaihoz, megproba-
lok frdsban végigmenni egyik nagyon lényeges fejezetén,
a1r1c'iyben a szerzk a nepmuvclok heiwerwel foglalkoz»
nak.,

Valamikor a gyerekkorom koz,epen crzekeltem, hogy a
helyi mtivelédési, szérakozdsi alkalom mit jelent egy ké-
rdsségnek. Abban a pillanatban tudtam meg ezt, mikor az
otvenes évek elején falum néphézdt, egy kocsményi ter- -
met, elyeteék tanteremnek, s azzal, ‘hogy a gyerckeknek
adtsk, a felnSet lakossagot, elsGsorban az ifjsdgot vissza-
hokkenterték az istallokba, a hdz eleji padokm hogy ott
kaltyazmnak és dlmodozzanak, ne balozzanak, ne tdncol-
janak, a parvilasztds nehéz & {eh,zeg gyakorlatait kivert
allatokhoz hasonlé médon prébalgassak. Ok maguk te-
remtették abban az elveszett teremben kozosscg1, taldn
Ggy is mondhats, kulturdlis életiiket, szivitk szerint az
ovékeé volt. Hidba kéreék viswa, Most szép mivelSdési
haz all a falu kozepen; de nem nagyon mcltanyol]ak, nem
igen beszélnek réla, tobbet vannak a kocsméban. Taldn
azért, mert nem érzik magukénak? Vagy tobb a pénzitk, és
jobb nekik az ivésos bilidrdozds? Vagy annyira faradtak,
annyira télen is dolgozok, hogy a télérdnyi betérés jobb |
nekik egy pohir ! sorre lefekvés elste, mint azok a hosszd
programok, melyek a mvel6dési hazban lithatk-haltha-
t6k? Inkabb a televizié? Ebben a konyvben nincs ki-
mondva, csak érzékeltetve, hogy a népmiivelés, népmd-
velsk és a nép (ha mdr ezcker a szavakat fogadjuk el hass-
nalatosnak) kozote szakadék van, kwebb—nagyobb a hLlYl
dllapotok szerint, A miivels dCbl otthon a folilxd] tdplale
mtezmcnyesftett csatornak vége, meiy a helyl igényeket
is gy veszi szémba, ahogy ennek az irdnyité rendszernek
megfelelnek, meg gy, ahogy a foliilrs] d[ktdh szérakozdst
divat a népben talajra raldlt. Példdul czért kell olyan so-
kat beszélniink az ifj Gség beat-igényérsl. Mar sokan kifej-
tettdk nézeteiket arrdl a demoklatlkus alomrél, hogya
mpmuvciodes és a nép viszonya kolesonos a muvelodcs—
hen, az értékek ilyen korforgdssval teremthetd meg aktlv
mivelt kombseg Ha a népmiivelsk elsésorban a fsléh- -
resztett értékek ralajan sarjaszjdk a mdveltséget. Nem az
az abszoldr értékmérd, hdnyan jérnak mindenféle rendez-
vényekre & L[Oddasok]a hanem, hogy mennyire érvé-
nyesiil a hatds. Csak a zdrhoz ill8 kulecsal Ichet az erabe-
reket kitdrulkoztatni, Véleményern szerint itt van azok-
nak a bajoknak a gyskere is, amelyekre frdsomban a Nép-

ﬁMegjelent a Valésdg 1972, XV. évf. 8. szdmdban,

miveldsi Intczct v17sgalaLa alap]an fol akarom hlvm a ﬁ»
gyelmet,

A fontd” irdnyitds, a ,lenti” ohaj vagy kozony keresz-
tezési pontjdn all a népmivels. Az emlietr konyv bsé-
ges tényanyagra timaszkodva vizspdlja és foglalja tssze a
népmiveldk helyzetér, s meglehctésen szomori kepet
mutat. Ugy tiinik, kevesebbet torédnek velitk, mint a
pénzkerettel, a felszereléssel, vagy nem tobbet mint a tér-
gyakkal, pedig nélkiilik megallnak a kerekek, nem jéraz
6ra, birmilyen szerény vagy luxuskiviteld alkalmagossdg-
16l is van s26.

A kényv anyagibdl va[aszwa 111kabb 1a1 jul 1rany;tom
a figyelmemetr, =

Ismerem ket Sokféleségiikben van nehany kozos tu-
lajdonsdguk: magabiztosak, j& fcllepc,suek és végtelendil
panaszkodok. Beszédiik legrobbszor megnyerd, ha sokszor
feliiletesnek is tiinik, Mozgdsuk olyan, mint ork szelbcn
a leveleke, izgatottak, az egyik pillanathél mar a masikra
figyelnek, mintha schol se lennének jelen: igy mozgatj"xk
intézményiik sok-drtéreles rendszerét. Az idegennek 4l-.
landéan bizonyitanak. Megszokedk. Tabbet kell blZOI‘lYl-

taniuk feletteseiknek, akikisl a pénze és elémenetelt kap-
jak, mint a kozosségnek, akikért dolgomiuk kell. S mert
munkdjuk exedménye mcgfog,hatatldn, stansztlkakkal
muszdj védeni munksjukat. .

A konyvhsl megtudhatjuk, mit var ef t3 luk"az elméle’
ti népmiivel8. Egy vezetd és fuggetkmtett munkatars fel-
adatai a kivetkezdk Iennenek az elmélet szerint: intéz-
ményvezerés (belsd kor megszervezése, kidermunka). Az
intézmény kiilsé hatdkorének szdmba vétele, szélesftése:
érdeklddés-, miveltségszint igény szerind VIngalata, mi-
velddési, nevelést, sz6rakoztatdsi programozds; operatfy
szervezd, mozg6sitd végrehajed munka szakteriiletenkéne;
propaganda: a kézvetlen miivel6dési, nevelési, szérakozdsi
folyamatok, formsk, médszerek mcghat:arozasa, elicnorzef
se; gdzdaségi»tcchmkal feltételek teremtése. Ha ezeka .
feladatok mindennapi munkaval kitoleddnek, az lesz be-
18liik, ahogy példaul egy jardsi, muve[ 5dési kozpont igaz-
gatéjanak a napja cltelik: ,, Az irdnyicoi, szervezdi munka
napi elfoglaltsigai atlagosan heti 60 munkadrira duzzad-
nak fel. (Kiilsn qkadalyozo a h1anyzo technikai fclsnarc— '
1és, pl. hlanymk az frogép, a telefon.) Részletezve: a mun-
kakezdés ideje 1egg,el hét éra. Fél kllcnmg kovctkemk a
gondnoki, technikai munkak ellendrzése, cIo’keszuletek
az aznapi foglalkozdsokhoz. Majd kb. tiz éréig a lcvele7es,
a posta, a kinyvelés, az admlmsmacm kbonyohmsa Tiz-
t8l délig tdrgyaldsok a kiilsg parterekkel, megbeszélésck
el@addkkal, szakkor- &s csoportvezettkkel. Tizenkertdtdl
egyig ebéd, lazftds. Ebéd utdn cgytdl négyig keriil sor a
napisajté, a folySiratok dtnézésére, a jelentéskészitésre, a
levelezésre. Négytdl a szakkérsk, csoportos foglalkozasok
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ellendrzése. Az Gjabb feladatokra, a munkéra valo felké-
sziilés herente tlagosan 12 6rit igényel.” E

- A jérdsi kozpont hajszolt vezet§jének napirendjénél
nem lazdbb a kivzségi héz clGaddjaé sem. SA legtobb id8t
az Mminisitrécié koti le (hetente dtlagosan 24 6ra}, a
tgnd;:zvényékg;,'fogl_alko_zésokat heti 12 éraban ldtoga-

tom, az tgyelet is nagyjabs! hasonld lekotoreséget jelent. -

A kozonségszervezts, a szervesémunka 18 6rdt vesz igény-

be. A munkdra valé felkésziilésre heti 8 6ram marad dtla-
gosan. Szivesen végzem a kozonségszervezést, 4 klubot ©

gondozom, de tethes szamonmra a sok gazdasdgi tigy, az estl
igyelet, a plakdtragaszeds.” o e _.

. Ezek szerint a kiizségi népmiiveld 66 6rax dolgozik a

munldra valo felkészilés 8 ordja nélkiil. Adminisztracibja
“egy kotott munkaiddben dolgozé ember fél munkaideje.

‘Mikor képezheti magat! Mikor téjékozédhat! 5 mikor él-
" het maginemberként! S S s

- yNétlen legyen — mo'ﬁ_d.ja'_.a 30 'évﬁ_s.

2

értd legyen, €s hatdrozzdk meg a.munkaidejét. Ahogy is-

merem a jdrasban a népmtiveldket, mind kereszthen van -
a feleségével a munkaidd miatt, Ha ezt nem érti mega '

_csalad, ‘az. embernek kedve van a munkéhoz, akkor baj.

van a csalddban.” De hol az a csaldd, amely ennek oriil?:
Mint a hajosfeleségek #ljék a népmiiveldnék életiiket? -
Férjiik adminiszeral, plakdtot ragaszt, szervez, ellendriz,

minden napjét foléldozva, legtobbszér még a szabadnap-

jan is a hdz tgyeit intézi. A feladat, az aprémunka tomeén--

telen.

' ezek utén nézzitk meg, milyen mveltségi kovetel-
ményeket tdmasztanak a népmiveldknek. Az adagosndl
jobban kell érteniitk a szociolégishoz, szakértdként a m-
velédésszociolégidhoz, érteniiik kell a pszicholégidhoz, el-
s8sorban a szocilpszichologidhoz, nélkilozhetetlen a
népmivelés elmélet, az andragégia és a metodika, a veze-
tés- Gs a szervezéstudomany, kommunikaciéetmélet, a
miveldéstorténet, az estétika, szakesztétika, a propa-

panda forméinak ismerete é pszichol6gidja, a népmive-

Jési. vizsgalodds médszertana. Még a tarsadalmi munkd-
soktél is elvarandé bizonyos szakértelem népmiivelés cl-
méletbdl & szocidlpszicholégidbél, mdsféle szaktudomd-
nyos ismeretiik mellett.

Hogy ez milyen maximalis kovetelmény a mai llapo-
tokhoz képest, kelléen igazoljakét tényezd: a szakképeett-
ség és a népmvelési szakirodalom olvasdsa. '

A hat{zan miivelddést otthon vezetginek és elGaddi-
nak 75,7%"a szakképzetlen: a vezersket killonvalasztva ez
az ardny.66,7%. A vezetk fele rendelkezik felsgfoka is-
kolai bizonyitvinnyal, s van kertiik 2,4%, akik csak dlta-
lanos iskoldt végeztek. Rajuk férne a tovabbképzés akdr

*iskolai formdban, akdr snképzésscl. De mikor!

A kérdezsk a szakfolyéiratok olvaséjanak mondjdk
azt, aki a Népmiivelésbél és a Népmivelési Ertesitsbsl
cikket emlit. 302 népmivels koziil 229-en kimutathatd-
an nem olvassak szakfolyoiratukat, a Népmiivelést, bdr az

kozségi iniiveldé- - -
si héz igazgatd — ha nds, akkor a felesége rendkviil meg:

ardnyt a dszecletdijasok érdektelensége rontja le igazdn,
mégis clgondolkoztatd, hogy 12 mifvelddési kozpont igaz-
gatdja koziil 4 nem eud cikket emliteni, tehdt nem sza-
mithatd a lap olvasdjdna k. 12 klubkonyveir vezetdje ko-
tiil kilencen nem olvassak lapjukat, vagyis csak hdrman
rudrak cikket emlftent.  ~ . o
A Népmiivelési Ertesi_t(i tudoményos igény( folydirat,
- cikkei magas mércéket kivemnek, azt, amit a f6hivatdsi
népmiivel§tél a szakma teoretikusai elvarnak. A 12 m{-
vel6dési kiszpont igazgatdja kozil 11 nem tud cikket em-
liceni vagy bevallja, hogy nem olvassa, 35 miivelGdési
kozponti f8hivatdsa koziil 17 nem tud cikket emlfteni, 15 .-
“nem olvassa bevallottan, 34 miivel&dési hézfigazgaté ké-
il 31 nem olvassa, a tovibbi kisebb intézményekben
még rosszabb a helyzet. Mdr-mar gliny tdrgyivé vilik ko-
otriik az dgynevezett elméleticskedés, a gyakorlatban
azonnal nem érvényesithetd cikkek, tanulmédnyok. Bz
természetes onvédelern, hiszen a koverelményck aznapi- -
ak. Felettesénel csak azzal bizonyithat a népmivel s, ami-
* hez felettese is konyft, amit megért —a laropatottsdg no-
 yelésével, zstfolt programokkal stb. Onvédelem agy is,
hogy a sodréshan gy kel Gsani, ahogyan az dramlat dik-
rélja, még Ggy is kimerilve s fuldokolva. L
" A népmiiveldk elmondedk véleményliket arrdl is,
hogy maguknak milyennck kellene lenni idedlisan. Le-
gyen a népmiiveld onfeldldozo, id&r, munkdt nem sajnd-
18, legyen czermester, fontosak a jo kapesotatok, a szerve-
 18képesség s az tizleti érzék. Mozgékonynak, talpraesett-
ek kell lenni. Kémaves Kelemenné médszerével bele-
épfteni magét a falba. Szenvedéllyel — vagy schogy!” Le-
gyen optimista és kiesit hazardirozé is. Rendelkezzen jogi
¢s gazdasgi ismeretckkel, ;mercaz ineézmény gazdilko-
dasa teljesen a vezetd vallain nyugszik. A felettes tand- |
csok pénziigyi ellendrei minden részletre kiterjed8en vég-
+ik revizori munkéjukat és elvarjdk slink azt, hogy min-
dent gy ismerjiink, mint 8k.” A népmiveld tudjon hize-
legni, legyen taktikazé képessége, .banni tudjon a részeg
emberrel is”, ne viseljen hossza hajat, de ne réja meg
ezért a flatalokat”. , Olyan dolgozde kivin ez a munkakdr,
ki minden aldozatvallaldsra kaphatd, Fontos az tigyszere-
tet, de ez a munkakor igen sok lemondast is kivan és igen
szerény anyagi megbecsiilésben is részest], aki e palyde va-
fasztia. Az erkolesi megbecsiilés sem kielégitd.”

Az utolsé idézet rdvildgit palya szomordsdgara. Ta-
paszralatbél tudom, hogy a népmiiveld statusa a falusi ér-
relmiség kozott az utolsé belyen all -- orvos, pap, gyogy- -
szerész, tanftd, agrondmus, kulgtirhaz igazgato. Azért is,
mert cz a foglalkozds még 4j, akdr az agrondmusé, mds-
részt latjak, hogy nem értelmisépi munkdt végeznek, a
jegyeladas, a plakdtragasztds jobban felténik, mint a ne-
velés bvopatakja, harmadsorban a kéderpolitikdnak
olyan baklgvései voltak és vannak, hogy a népmiiveldt .
nem is tarthattak ércelmiséginek, mert a vezetdk mésod-
lagosnak tartortik a mivelddési otthont munkdjdval és
vezetdjével egyiitt, nagyon sok alkalmaclant neveziek ki,
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. _nagyon nehéz. Terhes a ,,pemkmes

aki csak a dircktivak végrehajtdsira volt jé, vagy arra se.
Tudok olyan példat, hogy a tsz-adminiszeréeor azért letr

midvel6dési orchon igazgatd, mert sziilt, a tsz-ben munka-
ja ezzel bizonytahnabba valt, gondolrak, a kuledrde azért
el tudja vezetgerni. Hasonl6 a kézségi klubkényvtar veze-
- t8nd helyzete: ,majd tiz évvel czelétt partmegbizatasként
kaptam feladatot, hogy némi t1s¢teletd1]e1t végezzem. Eb-

““ben benne volt 300 Fr a konyvtaierL 220 Fea népmiive- -

1ési feladatokért a rendezvényszervezésts] a takarftdsig.
" Eredeti szalmdm nincs, tszes-kémyvel s, majd tsz-f6kony-
vel§ voltam, Amidta {uggctlcmteuek ite, dpy érzem, koz-
vetlen fdutesenn kevésbé éreckelik munkamat. Példaul a
‘helyi vezet8k nem ]amak cla u,nde?venyckn. a hehn sz
vezetSsége elutasitotta az¢ javaslatomat, hogy rendszere-
sen vegyenck jegyeket a jol dolgozdk jutalmazdsdra, A

~kolségvetés fesziiltsége is neheziti a munkdt, 36000 fo-

~rintot kellene teljesitent ebhen a kis m‘i.ezmenybcn és ez
ot
si kenchlcnscgbol ad6dé ,hizalé” médszer. Sok az admi-
niszericio is, mindent egyediil kell viégezni, Emellett vég-
zem a dolgozék glmnézmmanak negycdlk evfolyamat
Csalddanya is vagyok, és itt nincs id6beli hatéra a mun-
kénak, Ha lehetne, véltoztatnék ezen. Szivesebben len-
‘nék betanitott vagy szakmunkés™. Micsoda sérelmek és
kudarcok, anyagi és erkolesi kiclépitetlenség kivetkezcé-
ben juchatott ide a 41 éves asszony? Vallomasinak az a -
1<1mondadan tanulsaga, hogy tdrsadalmi megbecstilése és
anyagi helyzete devalvlédott azzal, hogy népmiiveld fett,

A vérosokban a h(,lyzet nem ennyire szembet(ing, Sok
az ember, nincsenek olyan szoros, a kérosség Gsszetartozé-
séval ellcnmzott kapcsolawk Ha a véros magasabban is
értckeli ezia munkat az a kézvetlen crLolcsn és anyagi
megbeesiilésben ott sem nyilvanul meg. A hatvan intéz-
ményben 1970-71-ben a vezetSk bérdtlaga a tandesi
fenntartdstiak esceében 2060 Fe, a szakszervezeri fenntar-
thstakban 3037 Fr; a t6el6adék, eldadsk az elsében 1812
forintot keresnck atlagosan, a szakszervegetiekben 2 104
forintot, S nemesak az deriil ki, hogy ezek a fizetésck rosz-
szabbak voltak egy betanitott munkasenal meg hogy a
szakszervezeti kultdrfunkeiondriusok jobban keresnek,
‘hancm az is, hogy ott meg a vezetdk és a beosztottak fizc-
tése kouote nagyon nagy a kiilsnbség: a vezcto’k bére 977
forintral t8bb a tdnacsnakendl a bcosztottake mdr csak

292 forinteal.

Nem volt & dlraldnos be1rcndezes tiz éven at. Tiz &v Gta
drdgabb lett az élet, novekedtck a kovetelmények, tébb a
munka. Talan béren kiviili Jutﬂtasgal lehetne valamit se-
giteni, ha nem is megnyugtatéan. Am a vizsgdlatho! ki-
etinik, hogy a szébeli, frdsheli elismerds tobb az anyaginal.
A 302 megkérdezett kasziil 131-szer emliteteck sa6beli el-
iserdst, 36-szor frésbelit, 27-szer kittintetést, 113-szor
anyagit, és el nem ismerést 63-sz0r. Az anvyagi jelleg( sé-
relmek nagy része ebbél fakad. A munkéval kapesolatos
sérelmek, kudarcok a gazdasdgi hajszdbaol, az ellstatlan-
sdghol, a tandcsi és szakszervezeti vezet8k értetlenségéhdl,

munka, a 3egyeldd1'

a helyi érrelmiség kdzonyéhél s a lakossag lagymata;, ér-
deklgdésébdl fakadnak. .
A sok cllenhatés szinte letaszitja a palyaro[ a népmdi-
veldket. Az egyetemen tudngk megmondani, egy-egy év-
folyamnak hény szdzaléka dolgozik a népmiiveléshen,
szekmdjdban, és hany masutt. A szakméjdban nagyon ke-
vés. A v1zsga1t helyeken minden stadik 6 shivatasa el. -
akarja hagyni munkahelyér. Az 58 igazgaté kozil csupdn
11 nem csal6dott munkajaban, 20-nak tobbe~kcvebbe, :
12-nek alig véleak valora elképzelései, 15-en nem vala- .
szoltak, nekik valoszing ileg egyetlen elképzelésitk sem vilt
val6ra. A fluktudceié kdvetkezménye pedig az lesz (s mér-
az is), hogy kiszepes képességtick, szakképzetlenck keriil-
nek erre a palydra. A féhivaedsi beosztott népmiivel 8k-
nek majdnem a fele mindenféle kvalifikacié nélkiil keriille
posztjéra. S a tarsadalomnak’ még Griilni i is kell hogy ezt a -
munkdt egyaltalin clvallai;a valaki. - L
A kiadvany vizsgdlacainak 1gazaag,aval ﬁgyelmcztet a
kozmivel8dés és a népmitvelsk dldatlan helyzetére. Szin-
te mér kidle, Nézzink: magunkba, akik st csindlunk;
lennénk-e népmvelsk, képesek lennénk-e ennyi 4ldo- - -
zatral Meg kell véltoztatni a helyzeter; mert kulttrank is
veszélycs helyzetbe kertilt, kétségessé vale a felndte lakos-
sag j6 szellemi kozérzete, s csak a tarsadalom gldozatvélla-
lasdval lehet Vélaszolm a muvel 8dés robotosainak dldoza-
tdra. o ' '

Y;,mwm
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HAVAS GABOR

WA msuféqkdi az idé hogta, és nem On, drdga kegyelmes Op? oo

| :Ko'@alésik.féZSef::.A.kﬁlfﬁm csarnokai (Miivel6déskutato Emézgi_:,'Bp, 1986)

'_A_Nép_sz_abads{ig réceh?eﬁgé? '_e.g"yébkén_;' 1genehsmero
kritikj abar, kifogdsolta a cimet, mondvén, hogy félseve-
zet8. Tény, hogy a kényvben legalabb annyi 526 esika

kulttra csalddias faszkeirdl, fennkolt szalonjairdl, plebejus

csapszékeir6l, a kultcirafals barbirsdg kozepette menedé- -
ket nyjt6 zugairdl és még ki tudja banyféle otthonddl,
s6t idénkeénti kétségbeejtd otthontalansagard] is, mint a
csarnokair6l. Es mégis mennyi asszocidciot ébreszt mér

”

 sadalomszervezés: a mifvelddési otthonok kialakuldsa) a
kifogdstalanul pontos megfogalmazds cllencre taldn még -
Levesebbet drul el a konyv valédi értékeirsl. Szakmai ko- -

18k beliigyének tekinchetd, szdraz szaktudomdnyi munkdt -

sejtet, holott Kovalesiknak a diszteletet parancsol6 szak-

mai felkészitlrség és a zavarba gfjté’én gazdag és sokrétli -
tdrgyl tudds csak trambulin, amelyté] elrugaszkodvaaz - -

maga a cim is! Folidézi a male szazadi Anglia kommunis- -

ta halljait”, amelyeket egy széles kord tdrsadalmi mozga-
lom sodraban hoztak létre, € a megraldle emberi mélto-

sdg ontudatdval vettek birtokba a korabeli munkdsok; az-

eurdpai tdrsadalomfejladés elmilt kétszdz événck alapkér-

déseit érined, lenytigozden izgalmas szellemi kalandra ve-
sotheti olvasdit, - e e '

Mert A kultira csarnokai egyszerre a mivel§dés lepdt-

- fog6bb rdrsadalmi, gazdasdgi, :'polit'_i_kili desszefiiggéseit fel- .

tn egy mésik korszak és egy misik égtd] kultdrhangdrait, - i ; s kor _
o lyok, rétegek, esoportok életformajat, szellemi arculatd, -

ahol a bangerdsit§ berendezések vorz tecsegésére néma

csind vagy kényszeredett Gtemes taps volt a vélasz; aztdn -

a nemzeti szimbSlumok sordba emelkedett parizsi ,Bo-
bur”-t, ahol a modern vegyi iizemekre emlékestetd cs6-
rendszerek tovében tiznyeldk és egyéh mﬁtﬁtvénybé,ok_ _
produkdlj gk magukar, mikizben hatuk mégoue az éplilet
gyomraban ezrek hompélyognek a kép-, konyv- & lemez-
tarak kozoe. ST S

~ Vagy ha egy kicsit ¢lszakadunk a konkrérumoktél,

templomesarnokok naiv. dhftatdt és rafinalt szentbeszéde-

it; vésércsarnokok szubkultarakat titkdztetd kavalkédjét

és piaci fjr;tk_ast('jr\f"énycit;, falusi tej csamokok_'k_ézéieti dis-

kurzusait ¢s beszolgdltatdsi ké_t_elazct_tségeit;' iizemcsarno-

kokat tucat kultératol eltompitott, robotold munkasok-

kal és a munka kultdrdja dltal kezes dllaced szeliditete gé-
pekkel; mfcsarnckok iinnepélyes csendjét és zajos maga-
mutogatasat. Es végil, de nem utolsésorkan — immdr a

‘tard nagyszabast torténeti analizis € korszakok, osztd- 0

miivelédési szokisai, | ellegzetes viselkedésformdit érzék-
letesen felyillanes kortérténeti dokuméntumok térhdza; a
modern &llam manipuldcids technikdinak rermészetrajza
&s az autondmia djra és tjra feledrd, elfoj thatatlan kiséreé-
sének a dokumentéldsa; _siéréi_koztaté_1§L11tﬁ1'_t61'¢é_f1cti'cs'z- '
szégyiijtemény és szakemberek t4] ékozodasar segitd tudo-
ményos kézikonyy; a torténelem 'tnb;gésﬁnak'ﬁyd_moﬁ '
kiverdse a miivelddést mozgalmak titkrében &s értekenés -
arrol, hogy hogyan formaljak az ember Bsszetéveszthetet-

lenitl egyéni szellemi arculatdt a kozosségi mvel6dés -

teljes elvonatkoztads régidiban mozogva kulvdragyéra- -

- kat, amelyek csarnokaiban a kézponti agytroszt technolé-
giai utasitasait kbvetve folyik az elécsomagolt kultdrpapi

" Réadasul a cimet a bor{td (Forgdcs Péter kitting murn-

Kéja) finoman idézsjelbe tesz, st ellenpontozza is. A sud-

zadfordulés hangulatot drasztd, barnds rénusd képrdl ke-

ménykalapos polgdrok mosolyognak rdnk magabizé de-
rifvel az cgykori kavéhézi asztalok mellgl, a mai Balett-
intézet arkadiai alatt, a hajdani Sugdraron. Nézzik a ké-
pet, érezzik a kivéhdei terasz eleven kontaktusat a kintd
¢lettel, mapunk clé képzeljik az oszlopokedl takart utedt,
amelynek neve annyiszor valcozott azéta, mule és jelen
hol ¢lesen ketegvilik, hol furcsin dsszemosédik, G izga-
tote vérakozdssal lapozzuk fel a kényvet. . o

[s elotvasvan ra kell dobbenniink arra, hogy olyan ci-
met dgysem ichetett volna taldlni, amely visszaadnda
kényv teljos gadagsdgat. Mert A kultiina csarnokai sz6-
kapcsolatot értelmez8, 1ényegesen térgyszeribb alefm (A
kozisségl miivelddés szincerei — utdpidk, mozgalmak, tar-

szinterei; statisztikai adatok mogotres rartalmainak apré-
1¢kos feledrdsa és az egykori €lmény erejével hatd szemé- -
lyes visszaemltkezésck felvonultatdsa. .. Nem folytatom.
Ha mégis tomoren kellene jellemeznem Kovalesik mun-
kjht, a sz6 legnemeschb értelmében vett torténelmi ol-
vasokinyvnek nevezném. A maleat vallata, de Ggy, hogy
kozben a legkinzobb, legaktudlisabb problémdinkrél be-
s26l, Az iskolan kivilli mdvel6dés valtozdsait kbvedi nyo-
mon, de gy, hogy kizben messze tllép vdlasztote tir-
gydn. Nemcsak abban az értclemben, hogy a mdvelsdést
intézményrendszer mindig magdn viseli — & ezt a kinyv-
kitiinden szemlélteri — é"_té_rSadahﬁi berendezkedés, a ha-
talrni és érdekviszonyok, az egy-cgy orszagot jellemzd sa-

‘jitos radicidk és torténelmi meghatdrozottsagok ,és ma-

gn az id6, a szdzad testénck tulajdon alakjdr & lenyoma-
tar”, nemc's_ak_abban_'af_z értelemben, hogy a jelenségek -
snmagukon talmutaté mélyebb osszefiigpéscinek feltdrdsa
érdekében, ha kell, felhaszndlja a szocilpszichol6gia, a
néprajz, a kizgazdasdgtan, a szocioldgia, a politolégia &
még sok més diszeiplina c_red_ményeit; nemcsak abban az
értelemben, hogy a sokszor hatalmas tér- & idabeli tavol-
sagokat dthidalé uraldsol, hivatkozdsok és képrettirsités-
ok gazdag rendszere sokfelé dgaz6 asszocideids palyakat
indit el, hanem dgy is, hogy Kovalesil a legierszet&sebb
rudomanyos okfejtés kedvécrt sem haj landé leegyszerdsi-
teni vagy elsziirkiteni a valésagot, és — Camus szavival -
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ey pillanatra sem feledkezik meg a6t az eleven litkre-

tCsml ami az emberbél nem Iedukalhato Lszmcve & cmk :

azaw ér telme, hogy legyen”.

- A tdrgymutatShan csak a bettirend s:;eszclyc sod01 3
;ogyma mellé olyan éssze nem 18 cimszavakat, mine: -
: andlchwtak és anglikdn f,gyhdz Académie des Sciences -

'.'(Pams) és Acelhdng (MAVAG—dfﬂ(’gYICL) Frébel Novu_

d6 Egyesiilet és futurisedk, ,gittegyletr” és Gorkij Palotd, _
GYOSZ és Oyongyosbokum Hangya Sroverkezet és o
- FHanza- valosolc, homoszexuglisok Pmanmpamnkus moz- -

galma és Honi Iparvédegylet, jakobinusok és Tapédn kdvé-
héz; joléti dllam &s Jészerencse Kor ( Dl{)spyor) Kabitsszer _
{-élvez6k) és kaktusztermesztdk, Krajezdr egyl et (Nagyké-

L183) €s Krenut Art Center {(USA), NATO és naturistak
(nudistdk), Magyar Zsidsk Pro Palestina Szovetsége és
Magyarfajta Kutydkat Tenyészcsk Egyesiilete, Nemzeti
Parasztpart és Nemzeti Szalon, Rékéczi Népkor {Balmaz-
jvaros) €s Rakosi Matyﬁs Muvek, ,,rekrcacios business”

B8 T endmszomahbta munkqsszervczet, dceor opalota ,

L (SZU) ¢s udvhadscmg ‘Ama veletiennek ez a furcsa ]a—'

téka mégiscsak érzékelter valamit a szerz6 szandékaibél.
Kovalesik ugyanis egyardnt nagy figyelmet szentel az egy-

'Ldejuaegben és egymés mellectiségben mf,gmutatkozo kii-
lénbségeknek és a tér- és idébeli tdvolsdgokat dthidals

_ azonossagoknak. Mn,g,mutat;w, hogy egy-egy torténelmi
id@szakban Eurdpa kiilsnbozs or szdgaiban milyen ibrek-

vések; mitvel6dési mozgalmak, intézmény tipusok létes- .
tek egyaltahn és ezek kozil melyek jdtszoteak, ]atsﬂlat—
‘tak vezet$ szerepet, Ugyanakkor nyomon kiwveti intéz- -
menyek mozgalma[c, irdnyzarok eurdpai vandordgér,
‘megmutatja, hogy ezek milyen kozvetics csatorndk segit-
ségével, milyen tarsadalmi erék hatdsdra és milyen érde- .
kek szolgdlatgban jutnak el egyik orszdghd] a masikba, és
ott milyen metamorfézison esnek 4, s6t jelzi azt is, hogy
hol hizédnak azok a lithatatlan, 4m mégis pontosan ér-

sékelhers valasﬁ alak, amelyek bizonyos hatdsokat egyé1~ |

talsn nem vagy csak erGsen megsztirve enguinek tovabb.
Mér az (:150 fC]LZ(,ELl( cimei (Anglia példaja, Eurépa fel-
zarkézik) is jelzik, hogy a mintdt a male ‘S?azadbdn elss-
sorban Anglia szolgaltaud Ot alakuitak ki elészor a pol-
géri nyilvdnossdg intézményes. keretei, & ott jote lctre a
legszerencsésehb szintézise azoknak a tendencigknak,
amelyeket Bibé Istvan az curépai tdl‘;adalomfej 16dés ér-
tehnenek nevez & a tdrsadalomban ]elen 16v6 erdszak- -
meniyiség, egyolddlu aldvetettség fokozatos csbkkendsé-
vel, illetve a szabadsdgintézmények fokozatos Kitcljesedé-
sével’,a tr qadalomtechmkdk 1amonal1zalésaval huma-
nizélasaval é moralizdldsdval” ]ellcmez Innen nézve A
kultiiva csamokat a ,,cenuum~pcr1f(,rm ,illetve a ,,megke—
settség’”; probléma mifvel6déstoreéneti értelmezésének is
tekinthetd. Annél is inkdbh, mivel Kovalesik igen siirin
idéz kozep~ és kelet-eurdpai utazék nyugat-eurdpai tici-
napléibol, élménybeszamoldibél, reflexidibél, és ezek az
frdsos dokumentumok Shatatlanul kitlonbsz8 orszdgok cl-
tér6 intézményrendszerét és tdrsadabni gyakorlatdt is

szembesitik egymdssal. Az ilyen médon rendkiviil érzék-
leressé tetr kiilonbségek egytttal fcleleret adnak arra is,
hogy az angol, majd késgbb mds nyugat- és észak-curdpai

B példak kisugdrz6 hatdsa miért iickszik helyenként &

idénként dchdghatatlan akadalyokba, Wildner Odon az
1907-¢s pécsi szabadoktatdsi kongresszuson felszolaldss-
ban az tin. népszerd {Giskolsk rugalmasabb szervezeti ke- -
reteinek kialakitdsat szor galma&ta »Amer ikai, angolok
francigk, skandindvok, akiknél a népszerii fo1skola1 S
mongdjuk: szabadggyeteml mozgalom i igazdn merész me-"
derben, hatalmas hulldmokban folyik, erre hem egy pél- -

ddt adrak. Miér kellene mindig Németorszdg és Ausztria
pedénsabb & copfosabb irdnydt kdverni?” A konyvbsl v1-:'-_
ligosan kideriil; hogy Nyugat-Eurépaban, ahol egy kozép-
korig visszanyild, tobb évszdzados tradfcié tetre természe-

. tessé és gyumolcsozové a kolesénhatdsok szabad gramla-

sdt, a modern ipari térsadalom megteremteswel pathuza-

- mosan kialakuls kézéleti; mitvel8dést formak is kony-

nyebben ter]edtelc el és termekenyxtctlek meg cgymast o :

*ming Burdpa keleti 1eg101ban

Az egyczesckeL és rokon vondsokat pcrsze nem feltet— :
leniil egy kévetendének tartott példa kézvetlen 4rvérele -
eredményezi. A hatdsok sokszor lényegesen 1c11cttebb dt-
tételesebb médon ér venyesulnek Tobb évtizedes Letszha— o
18 utdn rég clfelejterenek hitt formak kelnek dj dletre, a
szitwdcid, a szemlélet vagy a szandék hasonlésdga gyakran
nem is tudatosftott Lmlekkepcku, olvasményelmenyekct |
hiv clé, vamtldnul mkodésbe lepnek és hatni kezdenek |
a gyerekkorban szerzett élmények. Sokszor nem is lehet
eldontetni, hogy kovethetetlcnul bonyoluit drtérelelese-
gitségével valéban a korabbi peida fejtize ki hatésat, eset-
leg egymashoz nincs kéziik, de mindketes azonos kuledr- -
toreéneti elézményckre vezethetd vissza, vagy csak vélet-
len egybeesésrdl van sz6, pontosabban a sok mindenben
egyezS korilmények hasonl6 vilaszokat indukdlnak. Ko-
valcsik az ilyen tipusd cgybecaengesekre is bifségesen so-
rakoztat fel példakat, és ezzel a torténeti folytonossdg rej-
tettebb Ssszefiiggéseinek a feledrisahoz szolgdltac olykor
meghskkentének tind, 4m rendkiviil tanulsdgos adalé-
kokat. Igy teremtodlk kapcsolat a legendds falvédafelirat-
ok és a mai poprene dalszovegﬂ William Lovctt muile
szazadban frt Chartizmus cim( i konyve é a mai komplex”
mivelddési intézményelk kozott, Buvopdtakok bukkan-
nak a felszinre, kiildnboz6 korszakok embeii szindékai
rimelnek cgymdsra, ,,Tapds?talatbol mondom, hogy sok
foldmivels polgéredrs megalacsonyftva érzi magét lapunk-
nak veszetriil magyardzé modora altal, ~ Fiileimmel hal-
lottam mondani: ,Csak olyan ¢z komgm, mint mikor a
gyermek az almo‘skonyvbol mesél, nincs ebben az orszég-
16 semmi okos dolog.’ Tisztelni kell a népnek e komoly
kedélyét, nchogy glinynak vegye az orokds komdzdst, s
megbosszankodjék. Azt is megirram Vas Gerebennek,
hogy ne féltse a népet elrémiiléstd], balmagyardzatokbdl,
s Isten tudja mitdl azért, ha vele események igaz hirét, az
orszdg dllapordt kozlik.” - frja 1848-ban Arany Janos
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Petdfi Sandornak. ,Azt szeretném hét hangsalyozni, hogy
amiként az irodalom nem éxi el a céljde, az emberi lelkek
formalisst, ha a didaktika szolgglélednyavd szegdidik, az
ismeretterjesztd irodalom sem ¢ri ¢l a c€ljae, ha hig lirizéd-
[4ssal és fellengzds retorikival probalja megédesiteni az
unalmas ismeretcker, mint eddig nagyon sokszor tette. A
dilettdns irodalmiaskodas nemesak az irodalmat hizza le,
hanem a pedagégidt is. Minden ismeret érdekes, ha jol,
vilagosan, egyszerden &s emberneveld vagy tigysieretd
szenvedéllyel adjuk eld.” — mondja Veres Péter 1953-ban
egy orszagos értelmiségi ankéton. e
A kényv minden sorsban jelen van a tirténelern, lap-
jain mégsem a eoreénelmi szitkségszeriiség menetel vakon
s foltartéztathatatlanul, hanem a téreénelmi erékkel vi-
askodva az emberi méltésdg kiied jogainak elismertetésé-
ért, Ahogy Camus fogalmazza meg az , En felldzadok, te-
hat mi vagyunk” axiéméjabol kiindulva: ;A smi vagyunk’
furcsa médon egy 4j individualizmust definil. Mi va-
gyunk’ szemben & torténelemmel, ésa toreénelemnek szd-
: r’nb_lnia kell ezzel a ,mi vagyunk’-kal, amelynek viszont a
tdrténelem sodrdban meg kell Griznie dnmagat. Minden
kollektiv cselekvés, minden emberi egyiiccélés fepyelmet
kivetel, nélkiile az egyén idegenként cipeli az ellenséges
kizosség ré nehezedd sdlyde. De tarsadalom és fegyclem
céljat téveszti, ha megragadja a ;mi vagyunk’-ot. Bizonyos
érrelemben én egyediil vagyok a koeds méltdsig letéremé-
nyese, és nem engedhetem lerombelni sem magamban,
sem mdsokban.? Tl T
‘Kovalesikot igen erdsen foglalkoztatjdk cnnek a koeis
emberi méltésdgnak a megdvasi esélyei, Bzért tulajdonit
kitlongs jelentdséget az énkéntes tarsulds, az dnszervezl-
dés, az intézményesiils szolidaritas sikeres példainak és
kudarcha fullade kisérleteinek. s ezért nem feledkezik
meg az atfogd torténelmi folyamatok, dsszefiiggések, a
nagyléptéki valtozssok elemzése kozben sem az emberrdl.
Ritkan bocsitkozik elvont fejtegetésckbe. Az dlaldnos
ranulsdgokat és kovetkezteréseket, a visszafogottan meg-
fogalmazott itéleteket is mindig emberi sorsokhoz és él-
ményekhez, példizatnak is tekinthetd, ugyanakkor a ma-

guk konkréwsdgdban is rendkivil plasztikus ,esettanulmd:
nyokhoz” kapesolja. A dokumentumokat, idézeteket so-
hasem ridee célszertiséegel, a gondolatmenethez i azitott

_szabvanyos méretre vagott™ fHlusztrdcioként, banem a -
részletek gazdagsdgdt is érvényesitve, a bernutatott j clens
ség vonatkoztatdsi rendszerét kitdgitva, a hozzdkapesold--
d6 emberi élményeket is kizvetitve hasmadlja, lgaz, nem
akdrmilyen segitduirsakra tamaszkodik. Trodalmi remek- -

kasok, tradicick kiformaldsdnak, a tarsas éler érz6ki 610~
mceinek a szintereit is.

Atfogé torténcti munkdkban a gyakori idézgetés sok-
szor arrdl drulkodik, hogy a szerzének nincs 6nallé mon-
danivaldja, ezért beseéltet maga helyete mésokat. A kulei-
sa csarnokaiban furcsa modon éppen a sok-sok idézet és az
idézetek folhasznaldsi média candsicia leginkdbb a szerzd
sremléletének ercdetiségée. Kovalesik a legismertebb md-
veket is Gjraolvassa, a legnépszer(ibl konyvekbdl, frdsok-
bél is képes a meghokkentd Gjdonsdg erejével haté moz-
sanatokat eldbanydszni. Szézszor megrdgort témdkat he-
Iyez teljesen (j megvildgitdsba, viglegesnck tartott ériék-
teéleteker kérdgjelez meg, vadonatiijnak hitt trekvések-
181 bizonyitja be, hogy messzire visszanyiilé elézményeik
vannak, Agyonelemzett szerz6ket rangat ki a legkiilonfé-

" 1ébb skatulyakbol, megbélyegzect vagy gyanakvdssal ke

- zelt irdnyzatoknak, életmiiveknek szolgdltat igazségot. -
. Hadat tizen a kikezdhetetlennek véle stercotipidknak is.

- Konyvébsl megtudhatjuk, hogy mép az Stvenes évek ele-

jének totalis dikratirdj ghan is akadtak bdtor emberek, -
akik nyitvanosan meg merték fogalmazni a hivatalosté!
eltérd alldaspontjukat, hogy a mai magyar koemiivelddés

lepelszéntabb reformerei nem tudnak felverni egyetlen

olyan Iényeges kérdést sem, amely valamilyen formédban

ne fogalmazédott volna meg mér az 1953 & 1956 kozot
id@szakban. ,Mert a nép akiiv (tehdt nem passziv!) rész-
vérele nélkiil fabatkét sem érnek a demokratizdldst célzd
szervezeti intézkedések. Ezt kell ltnunk népmiivelési ott-
honaink tobbségénél is, amelyck ma még nem liktetd -
dlettel telitett kulturdlis kézpontok, hanem dllamilag
szubvenciondlt szérakoztatd intézmények, kinevezete
igazgatoval, kozponti kolségvetéssel, kézpontilag szet-
keszeete mikodési szabalyzattal. (...) De —ha csak villa-
nésnyi ideig is — lthattuk azt is, mit jelent a nép alkotd
észvérele egy intézmény életében, amelyet demokratikus
szellem leng korill, A gazdakorskre gondolok, ahova na-
pok alatt nemesak berendezéseket vardizsoltak, de még a
régi bélyegztket, kinyveket is visszahoztdk, mert amint
kideriilt, ereklyeként drizték a jobb idsk szamédra. llyen

- helyen, ahol mindent mindenki a magéénak érez és vall,
elképrelhetetlen a berendezés rongdldsa, eltulajdonitdsa.

“Mindenki személy szerint felelésnek érzi magdt az oft fo-
1y munkégrt. (...) Demokratizdlni kell mtveldést ott-
" honaink életét, és épityc néptink teremed erejére, Osutd-

“nozni & segiteni kcll::a"lé'gvé:lt:ozat_oéabb_-in{ivcl(idési for-
- mdkat is, amc'_lyek._megfelelnek majd a megvéltozote sziik-
ségleteknek és megndit igénycknek = legyen ez a forma

miivekbdl, jeles kozéleti személyiségek, tuddsok, szellem-: .
14n ismeretlen kulturalis seervezeti forma...” - idézi pél-

Grigsok rasaibél vett idézetek egész sordt vonuleatja fel,
és ezck a gondosan kivilopatott részletek kézzelfoghaté
kéelségbe hozzak, elementdris élménny¢ avatjdk mind-
azt, amirdl a konyv sz6l. Gondoskodnak arrél, hogy a
kultira intézményeiben ne csak eszmények, ideologidk,
osztaly- vagy csoportérdekek, presztizsszempontok objck-
tivécioit lassuk, hanem gesztusok, viselkedésmadok, szo-

pazdakor, olvasékor, mivelSdési cgylet vagy ma még ta-

daul Pesold Ferencet 1956-bsl.

Kovalcsik nem azért ted j6l ismert dolgokedl is djat
mondani, mintha mindendron erre torekedne, hanem.
azért, mert elfogulatlanul és sokoldaltan kézelit cémdi-
hoz, és nem prekoneepcidkhoz keres illuszuracidkat, ha-
nem a tények drnyalt elemzésébdl vezet le dlldspontja.
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Ugy illeszt egymashor legkiilonbazthb forrasokbol szir-
mazd idézeteket és szamszerd adatokat, szubjektiv vissza-
emlékezéscket és targyilagos clemzéseket, elérzékenyiilt
vallomdsokat és ironikus reflexidkat, hogy azok egymdst
drnyalva, kiegészitve, ellenpontozva, idézdjelbe téve az
olvas6t a megvizsgale téma dllando dGiragondoldsdra kéiy-
szeritsék. Kovalesik nem rdgja szdjba mondanivaléjdt,
csak dsszeszikrdzrar kilonbozd véleményeket és 4lldspon-
tokat, csak meghokkentd asszocidcisi tdmadnak, csak az
cgyik mondatban meghujé hivé szérél eszébe jut valami
egészen més. Nem kénnyiti meg az olvasé dolgst, mert
nem ad lehetséget leegyszertsivg vagy tilsdgosan lekere-
kitett eanulsdgok levongsira. [lyen megfoneoldsokhél ke-
riil a-magyarorszigt mitkedveld szinjdrszds hagyomdnyai
kapesdn ugyanabba a fejezethe vidéki primadonndk nép-
. szerlisége és munkds szavalSkérusok patosza, népszinmd-
vek penézise és Justh Zsigmond ,,parasztszinhdza”, misor-
- politikai sildnysdgok és csoportidentités, kacagtaté dilet-
tantizmus & szinjdrsz6 kbzosségek emberi melege, divat-
majmolds és személyiségformalas, narcisztikus hajlamok
kiélése és politikai agitdcid, Csepreghy Ferenc és Németh
,as7lo, Jliedertafel™ dalok és Bohumil Hmbal Haa .
kom/v lapjain az egyik idézetben Heller Agnes azt mond-
ja, hogy: ,,Beszélgetésnek tekintiink minden két vagy
t3bb ember kéziseri szébeli cselelcvést, melynek egyetlen
célja gondolatok kicserélése. Otr 1ép eehse fel, mikor -
egyedeknek ondlls, egymdsisl eleérs, tehde kicserélendd’
gondolataik vannak. Bizonyos torténelmi korokban, bizo-
nyos tdrsadalmi rétegeknél (ahol ilyen gondolatok csak
kivéeeles pillanatokban fakadnak) a beszélgetés nem 4l-
lands €életeény, hanem ritka, mondhatnank tinnepi alka-
lom”, akkor egy mésikban ehhez Szabé P4l hozzateszi,
hogy: ,Ahol Kér nem volt, mert ilyen falu is volt, ezeken

a helyeken pontosan és hiten pétolta a Kort a Hangya, a
borbély, a kovacsmdhely, a susztermtthelyek, mindentitt,
mindenhol témegével jortek ssze az emberek. (...) Még
a rabok is tudnak beszélgetni szdz falon 4t, hogyne tudnd-
nak hir azok az emberek, aklk korul csak az égholra
tal?...” S : L
Kovalcsik els@sorban mcgétteni akarja a mt’ivelc’idés és
a tarsas élet ténvyeit, feltarni tbbszolamdsdgukat, & nem
itélkezni. Mindez nem jelenti azt, hogy ne lennének na-
gyon is szildrd értékei. Az emberi méltdsagrdl, az autong-
mia kisériésérdl, ,az eszmévé nem redukilhats eleven .
liiktetéseSl” mdr esett s26. Szélni kell még plebejus érzel-
meirdl. Minden olyan emberi téiekvéshez, amely nem .
mond ellent az iménr emlegetett éreékeknek, a megériés
és elfogadds szandékdval kizelit, de megkiilonboztetett.

" rokonszenvvel fordul a mindenkori alullévé 3k, munkasok

¢s paraszrok Onszervezési kisérleted, méivel8dési torekvé-.
sci, mozgalnai és intézményei felé. Tudja, hogy lehetdsé-.
geik és eszkozeik — korszakonként és orszdgonként vilrozé
mértékben, de mindenképpen — korldtozottak, hogy au-
tondmidjuk kiterjeszeéséért, meg-megGjuld, kudarcokkal
terhes, keserves kiizdelmet kell folytarniuk. Ezért cekingi
Kovalesik egyformdn fontosnak a kultira demokratizdls-
sdt (az autondm kultidra vivmanyainak elterjesztésée) és a
kulturdlis demokrécidt (az osztaly-, réteg- és csoportkultd-
rik dnkifejesési, dnszervezdi, intézményestilési esély-
egyenlBségét), és ezért utasitja el az dllam & a mindenko-
ri wralkodé osztalyok monopoh:falo és rnampuiatlv tolek

véseit.

Kovalcsik az ahald fontosnak tartott crtekek eselymt
illetden nem tilsdgosan optimista, de abban azért feltét-
lendil bizik, hogy ,mégsem Vagyunk egészen le( szolgdi az
idének.”
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BALIPAP FERENC

Tarcasommzmus‘ ~ vagy: Kultumhs te%kenysagek, - UgY: Az embeﬂ; eleﬁ kulmmm?
Elgemlolkodasok Kovalcsik Jozseﬁ A kuliiira csafmakm mmu; k@nywm'i |

A cim raldn hosszd, de mentsegunlac 1egycn mondm

Kovalcsﬂc kényve is az. Axmrc pedig vilasze keres a kor, -

ez a mai, Kovalesik révén is: 2z a kotban jelenlévd vala-
mennyi kimondott - klmondhato vagy kimondand6 -
kérdés: és latjuk most mér, hogy ez sem kevés, ez sem egy-
szerti, {gy s ilyenkor nem tartézkodhatunk mar. elevc,

hogy ,ami veliink vaqzctt vslunk Lamad fol Gjra”, Mindig
és minden korban a lcnyegte irdnyuld kmdcsek kot a he-

Iye tehdt a méltra vondtkozoknak Akinek - és ameiy ko

- _zosségnek — jov it keres terve van, annak eldszir a (sa]'u s
magira vonatkozs). multeal kell szembenéznie, Amirél =

mindjart a kezdeteknél a ter;edelmesebbnek 1gmkezo, Ld— :

volabbrdl indul & és messzebb irdnyuld koaelitestol mi :

sem. Legycn s26.e7 id8 szerint bzumuol
. Amit nem tudunk megnevemi az nem is Létezik” ~

idés egyszer cgy francia szerzGt [llyés Gyula.*Az a XX. szd-

zadi eurGpai magyar géniusz, akire Kovalcsik kozcl més-
félezer oldalnyi frésaban majd hanmncszm utal vagy ! hi-

vatkozik, é és akinek az életmiivébsl nem meilcsleg olvas-
haté k1 az a1 1devonatkoztathato ranulsig, hogy a multat _

is meg kell teremteni. Eloljaréban leszogezhet] iik czért:
Kovalesik konyvénck erényei kozott az elss, hogy meg-
nevezi azt, ami rejive volt, bér mcgtortcnt és — nemcsak
sajat tort(,nelmunkbol tudjuk —ez a mi ta]amkon olykor a
teremtéssel azonos jelentdségl cselekedet,

Persze: multat teremteni egy népnek vagy nemzunek
az igazi feladat hiszen ennck elvegzmchez a legjobb el-
mékre és a iegnagyobb tomegekre egyardnt szitkséy van.
De az értelmes léthez, az emberi élet torekvéseit folszu—

internaciondlisan ~ hallhanuk hogy ,,Vegkepp eltomlm
valé csak, arrdl méra — ]ozsef Attildval mondva ~ tudha- .

“té: yelegendd harc” drdn ugyan, de mmd tei;escbben és

mind nyfltabban ,be kel vailani™ L .
Kovalcsik ] ézsef kényve konkr ctabban mmdezélt. egy '
évtizedek Gta permanens vajiddsban - és ma emellett

* meglehetdsen mély valsigban is — vergddd szakma mdle-

- teremtésének eddigi legtlsztcletlcmeltobb tel]esumenyc. .

A népmiivelés, a mai kozmiivel 5dés er edctenek ésonto-
18gidjanak torténeti megrsmelesche? miive dteord (s cgy— :
ben szintetizdlo) munka. Az eredeti for rasokhoz nydl
vissza, igy aztdn nem #tfrja, korr 1ga1]a vagy u]raertclmez.l
a multat, ill. annak Vlzsg:,alaua vélaszeott tartoménydt,

“hanem folderiti, folfedezi és foltdrja. Ha egycb erényei
~ hem is volndnak — pu‘hg vannak mér csupan ezt is el

ismercssel illenék idvozdlnink. : _
Az eddig elmondottak mellett azonban a konyv 1egna—

~gyobb reveldciia minden bizonnyal egy, a anépmivels
" srakmdban méltcbcn«hosszaban éleerjedt dogma — jobbéra

vemi képes jov6hoz hiteles miltra van szukbcge anem-

setnél kisebb kozosségeknek, csopor toknak és még az.
cg,ycneknek is. Efféle midlehol pedig mmtha kulonosen .
cetemesek volndnak a hidnyaink manapség.... = -
Jelent&s Kovalcsik teljesirménye tehdt azért legclso—

sorban, mert idSben és térben, ideolégidban s értékrend-
ben, eszményekben és tapasztaldsokban egyardnt téré-
keny és veszend§ volt igen sokéig mifelénk a malt, Szak- -
szerii és tudomdnyos értelmezések mellett legpopuléarisab-
ban taldn a szalloigévé lett koltdi megfogalmazdsok szél-
nak err6l: ;minden egész eltoroee” - ithatta Ady a szdzad
elején, hifen kifejezve a forradalmat kicgyezés-bélyeggel -

folads orszdg sorskeresésének éppen jellemad (még min- .

dig) reményvesztett helyzetét; s ,a miltunk mmd dssze
van torlédva” — sikolthatta ]dzscf Attila az ;igaz” és
nemesak ;valédi” sszesitést a két hdbort kozt; de az
1945 yténi Gjabb nemzedék ambivalensen litra-élec meg
azt is, hogy ,lassan széled a vert toreénclem” —, miként
Vici Mihaly fogalmazott, meg azt is, ahogyan Csoora,

! Bz az ismertetés 1080-ben, egy akkari pécsi egyetemi lap
szerkesztGiének felkérésére készilt, de — dlralam 1s1nerctlen
okbél'— nem jelent meg. (A szerzd) '

? Hivatkozik 14 Csodri Sdndor az Emlékezs sorok a prézaird
[llyéste c. frdsdban, In.: Készillsdés a szdmaddsra. Bp. 1987.
{169.1.)

indireke —~ cafolata Azc ti., amely azt vallja és hudeu, _
hogy hazai md fvelddési otthonamk 1945 clétti nemzeti -
tareénclmiinkben clézmény nélkitlick. Kovalesik rajzola-
ta (4m mondhatndnk stilszertibben a konyvehcz olvasatot
is) ennél az allftdsnal sokkal finomabb, mivesebb és dr-
nyaltabb: fgy az elénk vetiil§ képbdl nyllvanvalo. ha ma-
ga az allamilag fenntartott-irdnyitote” intézmeény cbben -
a szerkezeti és szervezeti formdjdban nem létezert is, de a
szabadmiivel8dés. korszakét kévetd évektd] benne (belé),
a kultdrhédzakba integralt- integralodott tevekcnyscgek a
kiszosségi-, tarsadalmi- és mozgalmi élet szfnterein mér |
jéval 1945 eldte megjelentek és kialakulgak, ...

- Persze mikézben ezt megallapijuk, (lfogad]uk s
drémmel nyugtézzuk a Kovalcsik dltal felvonultatott erc-.
deti 6s kommentar-jellegi tényck erejét és gondolatok
sdlyat, azért meg kell jegyezntink, hogy a napjainkban
¢lesedve folvet8ds kérdések etrdl még. mélyebbre iranyul-
takkd valeak, Példaul amelyik arta vonatkozik, hogy mi az
oka, hogy a tarsadalomban eleven tdriéneti el@zményeik .
cllenére, szinte létrehozasuk Gra vegetdlnak az : dlami -
aHlamositott ~ kuleuralis intézmények? Es aki ilyen ala-
possaggal tdrja fel egy nemzet életének, toreénelmének
cgy eddig a kelleténél sokkal huzamosabban homéalyban
maradt (vagy tartort?) szeletér, annak a munkdjdt nem
mérhetjiik meg kisebb siilyokra alkalmazote mércével.
Azaz nem keriithetjitk meg azokat a kérdéseket sem, hogy
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a ma egyre vildgosabban 14¢s26 problémaknak vajon hel
vannak a gydkereik; hol, mikor és miért romlottak-bom-
lortak el (vagy létrejoitek-e egyaitalsn) a gazdasag,, a kui
‘titra 65 a tivsadalom (organikus vagy szerves) nemzeti
- (nagyyrendszer-sined (elvi-elméleti) dsszefliggései, agaza—
ti viszonyai és szervezeti kapesolatail
. Nem feltctl(,nul kapunk valészindleg — Vallalkozasa—

" :boi kvetkezs Sleg — nern is sziikségszent, hog*y kapjunk I\o—' '

“valesik Jéusefil végsd valaszokat ezekre és a hasonls —

“nemcsak dgazati (kulruralis) yalapon” folmerils -, mind .

E Iényegesebbé és mind megkeriilhetetle nebbé w46 kérdé- .:' '
: seknm de a vélaszhoz tényeket és érveker alapouan szolgdl-

“tat. Bzt a mcgallapzmbt 1gazolando, nézziik meg kiemelt
-példaként, mintegy szemléletésiil azt, hogy miként mu-

tatja be a XVIIL. szdzadi Magyarorszdg gazdasagi, kultura-

1is &s térsadalrni ddfeienctaheagat és polgari viltozasainak
kezdetet. El]:uasunk sordn az elgbbickben emlitett rend-
.'.'_szcr szint( ossaefuggeselqe Vonatkozmwa piébaljuk meg
'eltehne/m a Kovalcsik 4ltal ft,ltai‘takat. R
Lefrisibol és értelmesésébal kivilaglik: a feudahzmus
felviligosult aba/,oluuimuqaban a (fold)mla]donon és bir-

tokldson nyugvé gazdaqag»monopohum nyomja el az elet '

térsadalom- és kultqra-vonatkozdsait; ez uedbbi seférdk,
¢let-terek és élet- Levekenyscgck nemzeti szintd hazmom«
kus kibontakozdsanak-kifejlédésének lehetGségeit & fel-
eételeit. A tobbi éler-teriileret hirtérbe szorft gazdasig-
determmacm -a gazdasagl V1szonyoknak az Elet-teljesség

viszonyait 0dlz6 egyoldaldsdggal meghatdrozd jellege — az

‘epész kort, a XVIIL szdzadot is uralja. Nines ekkor még
igazi, tel}eskor tarsadalmi és kulturélis élet, sem ityen te-
vekenysegek sem ilyen mtczmenyek Csak az, amit az
eiet -uralmat mcga&o monopohummal (a foldbireoklassal,
a vagyonnal) rendelkezs réteg maga-maganak térsadalmi
és kulturélis életként megenged: ,A szabadidé eltoleésér,
a térsadalmi reprezentdcide, a tdrsas kapesolatok Gjrater-
melését szolgald intézmények eléznényeit a feudalizmus
kordban is follelbetjiik bizonyos térsas szérakozdsi forma- -
ban: lovagi tomnsk, testedz3 jarékok, ta1saSJatékok vadd-
szat, szilret, zenés mulatsigok, § természetesen a pamsztsdg
életét jellemzd, a mezdgazdasiigi munkdval szorosan dsz-
szefliged csalddi-tdrsasigi szokdsok rt,ndszereben " Vagyis
szinte minden szabadidds (1) tevékenység is a ga7dasag1
tevckcnysegekhu kotochk ha radskéne ncm, h : a ritus '
révén. : : '
Va[ry ugyauebben a részben taldlunk ncmcsak a gazda-
sdg, hanem mdr az ideolégia (a fentickhez hasonlé méda)
monopolisztikussé, élet-determindld elvvé valdsara is pél-
dét: ,Az egyhézi tinnepek, misék, kérmenetck, biicsija-
rasok, zarindoklarok torvénybe foglale rendje, a csalddi
tinnepségek fontos szerepet jatszottak a rendi és valldsi
szervezettség( tdrsadalomban: dtszdteék a kirdlyi és a f&ari
udvarok, a nemesség, a céhek és a jobbagyportik életée

11, kotet, 37-38. 1.

egyardnt.” Ez az ,dtszSerek” nagyon idevals, szemléletes
és talald kifcjuémek latszik: desz6eeék, behaldzdk, dssze-
kototeék, Vagyis: az emberek életének leglenyegescbb
(kapcsolati, szervezeti) clemeit és azok makadési 1cheto-
ségét déntd médon meghatdrozedk. .

Am ugyambben a sovegkomyezetben talalunk gazda—
sig, tarsadalom és kulrdra harmonikusabb kapcsolatara is
utaldst, amikor a kovetkezokct olvashatjuk: ,A paraszt- =
csalddok életében a csalddi'és a gardasdgi funkcié cgybe- :
esik.” A gazdasdgival szervesitl tehdt a csalddi, azaz a thr-
sadalmi funkeié. Amihez képest a korsbban emlitert dri
(lovagi, vadsszati, sth), vagy az egyhdzi (misék, zardn. -
doklatok, sth.) kultdra kévetelményeihez vals alkalmay- -
kodds mdr sokkal ink4bb lehetert a jobbigy vagy a fold-
miives kisparaszt tudatos, dsztdnos vagy tudatlan politikai
természet( ,,mcgnyllatkmasa mintsem gazdasagi &s ¢r-
sadalmi lésénck-tudatdnak adekvée kulturalis klta]edese—
kiterjeszrése. A domindnsan gazdaségilag Jeoszrote™ vis.

P

szonyok tovabbgyuruziek a térsadalom &s a kultira tarto- -

mdnyaira is: {gy sajétossiguk: érvényesiilése helyeLt atpoh»- L

tizalodeak mind a feudslis és a klerikalis urak, mmd a
jobbagyok és birtoktalanok részérél.

A tirsadalom tagjai tehdt nemcsak vala;mlycn (osz-
talytdrsadalmi, antagonisztikus) ellentét miact és kovet-
keztében dlltak szemben egymassal, hanem életiik teljes-
ségén beliil a gazdasigi, a tdrsadalmi és a kultgra-
mozzanat is leképezte s fokozta-gerjesztette ¢zt az anta-
gonizmust. Nemcsak eltér6 gazdasagi ,,aLétuszuk" révén
voltak egymdsnak urai vagy alattvaléi, hanem sajdr éle-
ritkben (egylitt az egész tirsadaloméban és egyedeleben
is) a gazdaségi, a tarsadalmi és a kultdra-elemek egységw
ben 16v6 teljessége (Skondmigja) is hidnyzott, - '

Ebben a helyzetben azutdn nem is kell 4j korszakvil-
tés, néhdny év milik el csak, és a kultdrdnak maris leg-
erdteljesebb nem a gazdasigi vagy a tdrsadalmi, hanem a
politikai funkciéja lesz; amikor is ya XVIII. szézad médso-
dik felében” meg;elennek A hlvqtalos {innepségek, ame-
lyeken diszelegni, pompdzni kellett.” Ez az elvérdsban ki-
fejczett magartds-norma pedig mér el8remutat a szabad-
k&miives paholyok domindnsan politikai irdnyultsdgd re-
formgyiilekezereihez, a kozch szazadvég felé. Es persze
eme fordulatok utén azon sincs mit csoddlkoznunk, mint
ahogy nem csodglkozik kilonssebben Kovalesik sem, -
hogy még ugyanchben a szézadban megjelentek az elss
kulrurdlis produlecid (babjdtékosokkal, zenészekkel, tan-
cosokkal) pénzért. eloaihuato és pcnze:t Arusité ,,vallalko—
20k” is..

Kovalcan Jézsel dolgozata nyomén -- sok egyeb a ku-
tatékra, clméleti és gyakorlati szakemberekre véré, ict
yfelkindle” eéma napirendre tiizése mellect —, érdemes lesz
eledprengeniink a kultirdnak més szférdkba vals, toreé-
nelmileg nyomon kisérhets — ,bedgyazottsagan.” A ben-

11 k. 38. 1.
11 kot 39, 1.
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niik 16vé, vagy a bel6litk hidnyzé kuledra mindségén &s
funkciéjan, esedeg éppen funkeidzavarain. Ma, amikor a
varsadalom mind gatldstalanabbul gazdasagi-Creck-elviive,
kezd jegyszerdissdni”, a gazdasdgban pedig egyrc-masra az
snérdek érvényesitése kap polgar-(ill piac-)jogot, nyil-

van nem volna minden tanulsagot nélkiilozd a gazdasdg -

kuledra-vonatkozésainak mélyrehat6bb elemzése sem. De
tarsadalmi; torténelmi fejlédésiink saj dtossagabol kovet- -
kezden legtanulsdgosabbnak mégis inkdbb a politikai -
szférdra értelmezett kultgra-vonatkozasok, ill. a kuledrdra
hat6 politikai mechanizmusok feltdrdsa igérkezik, Koval-
csik munkdaja &s napjaink kulturalis dllapotai is motival-

Szerzdnk fejtegetéseit kivetve felfigyelhettink arra is,

P

- hogy toreénelmileg megpydzben igazolt praxisa mindmdig
nem alakule ki az uralmi szintr6l vezérelt és az cgész tirsa-

dalom kulturalis sorukerajat és mechanizmusait megha-

. tarozni kivand clképzeléseknek, Az 4llamilag ,biztositote

- mifvelddés” nem tekinthetd egyszersmind a tdrsadalom

azonosuldsdval és kozremitkodésével raldlkozd villalko- -
zésnak is. Bszreveszi ezt az Gjabb kori, hazai, dllami méve-

- 16dési otthonok esetében Kovalcsik, amikor megéllapfa:

© A mfivelddési otthonok fejlédése nem volt téretlen vo-
‘nald, s a részletekig kiterjedd (kozponu tervueasitdsos) -
- gazdasgi-politikai mechanizmus e hetyi szerepkérd md-

jak, hogy a politikai és az dllami hatalom kultdrat és kul-.

rurslis életet befolyasolé szerepét — egyiitt és elkilonitve . -

is — mélyrchat6an megvizsgaljuk, feltarjuk é korrigaljuk
_minél elbb. Az ugyanis a szerz8 aprSlékosan alapos fel-

deritésébdl és elemaésébsl is nyilvinvalé: a politikai & az

allami hatalom a torténelem sordn soha sem volt kézém-
1 a térsadalom tagjainak kulturdlis tevékenysége ésaz.
akar allami, akér 'téfsadahﬁi k_ultuiélis intézmények md-
kodése irant. Ugyanakkor a kulturilis tevékenységek, fo-
lyamatok és intézmények is tbbnyire torténetitknek igen

korai szakaszaban politikai karaktert sltotrek. Laguk aze

is, hogy a polgri fejl6dés a vildgon mindeniitt egylitt jart
a2 uralkodé osztallyal — és az & hatalmdval — szembeni,
azon kiviilr] indul6, nem egyszer kezdethen kizdrélag
kulturalis, majd gazdaségi, tarsadalmi és el&bb-utébb po--
litikai céld srervezkedéselkel — errdl sz6l Kovalesik ha-
rom kotetes konyve koziil az elsS, a Nemzethoz dttekintés
cimfi és targyd. Az Gikor hajnaldtdl, az egyenléségi torek-
vések gondolati, szellemi ¢s ideoldgiai megiclenéséts] ve-
zeti végig ezt a ,mozgalmat” a szerz8 napjainkig: Morus .
Tamédssal nyitva a kényvet és [llyés Gyula gondolatéval
sArva. Ezen az emberiség fejlédéstorténetére rajzole kuleu-
ralis-toreénet-iven érdekes megfigyelniink, hogy a sok
bsszetevsjl és szertedgazé irdnyzatd ellendllds, a fenndllé

velddési intézménytipusnal is szamos diszfunkciondlis je-
-~ Jenséget eredményezett, amelyek az intézmények ,tdrsa-

dalmi presztfzsére’ is kdrosan hatottak. A mvelsdési-ott-

~‘hon-jellegd intézmények tarsadalmi-kuluralis funkei6jat

" gitolja, hogy munkdjuk nem tud megfeleld kozosségt bdt- -~

térre télmas_zkod_ni.'”?i :

Az titnik el mindebbdl, hogy a KO_\.T.aIC.Sik. éltai___fcln_-
bolygatott kuluira-téreénet vagy kultira-tdrsadalom-tor-

© ténet két polus koré frédik. Az cllendlldsi, jobbdra prog- . -
 ressziv (de a hivatalos irdnyzatoktdl szinte kivétel nélkiil .

eltérd) politikai szandékokat rejes, leplezd vagy tartalma-.

‘26, il manifeszt4l6 (tdrsadalmi) kulturalis rorekvések,

szervezkedések és mozgalmak az egyik oldalon; és a feudd-

lis abszolutizmustél a paternalista-sztdlinista allami kulea-
ra-elosztds (rediszeribicié) — nem tal ldtvanyos sikereket

credményezs — nekibuzduldsaiig masfelsl. Az elébbi ten-
dencia tehir kulturdlis kontasscl ,fedez” dontSen gazda-
ségi 6s szocidlis igazsagralansdgok miatt keletkezd, lénye-
gében tdrsadalmi és politikai torekvéscket; mig a masik
tabor” —~ nyilvan a gazdasigi hatalom, javak és haszon
birtok4ban —a ,megh¢kélés” érdekében tesz egyebek mel-
lect kulturdlis ,intézkedéscket, engedményeket”, vagy
kulturalisan ,ellat”. Az egyik a kisebb-nagyobb kozdssé-

ek felemelkedési — gazdasigi, tarsadalmi politikai — kiiz-

hatalommal szembeni kovetelések milyen gyakran jelent-
" ket, és a kultdrac magdt is; a masik esctben éppen ennek

keztek kultdra (kulruralis tevékenységek és szervez6dé- -
sck) képében a torténelem sordn. T
Kovalesik mér a bevezetéshen ramutat,

hogy Magyaror- :

szégon sem volt més a helyzet, itt sem sokban tért clazdl-

taldnos tendencidktdl a kultdra-térténet: ,,az cgyesiileti szer--
vezkedést gazdasdgi, tdrsadalmi-politikai és kulturalis dszeon-
26k serkentették. A politikai viszonyok miatt a Bécsnek. '
alvetett orszagban éppenséggel a kuleurslis szféra leplében
ment végbe a nemesi-polgri gazdasgi-politikai torekvések
szervezdidése is. A kiegyezés utén az uralkodd osztélyok in-
tézményei mér akaddlytalanul szakosodbartak, az elnyomott
osztalyok, a munksssig és a szegényparaszti-foldmdves réte-
gek szervezkedése viszont hosszd ideig véltozatlanul csak a
kuleuralis-onmivel6dési — politikai értelemben - korldto-
sott keretekben bontakozhatott ki

1, kotet 18. 1.

delmeinek eszkoztdrdba integrdlja a kuleurdlis torekvése-

a torekvésnek az clkeriilése, kivédése, megel8zése &s elha-
riedsa a cél. A kée dllaspont kér toreénelmi {oszraly) hely-

zet killonbozGségét titkkrozi hiien. Az egyoldaltvd véko-
nyod6 kulturslis demokréciaként vagy csak a kultira de-
mokratizdldsaként is értelmezhetd konfliktusban pedig
ott a klasszikusnak tekintherd felismercs is, amit a felvi-
lagosodastdl, de még inkédbb a reformkoredl minden md-
velédési szakember nagyjdbol tud ebben az orszdgban is,
ti., hogy ... egy mtveletlen nép, bér gazdag lenni min-
den anyaggal s erdvel birjon, ennek alkalmazdsdra Jképes-
sépgel nem birvén, szikségképpen szegény és szitkolksdds,
mint példa a magyar, mig az éreelmes nép, bar szigordbb
koriildllasok kozé legyen helyezve, a lelki és testi tehetség
célszert hasimdldsa ltal gazdagsagra és j6léue emelkedik,

T ket 20. L
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mint példa az angol és még inkébb a holland...”® - idé:i

e gondolat megfogalmazdsar czdrtal & épp Szemere Berta-
lanté] Kovalcsik Jézsef.

Idézetckben és hivatkozgsokban egyébként szintén pé-
ratlanul gazdag ma A kultdra csarnokai. A szerz8 szandéka
nyilvénval6 ezzel: a térsadalmi kulturdlis revékenységek
megkodzelitésének és realitdsanak sokféleségét ugyandgy
szemléltetni kivanja, mint az élet egyéb tevékenységeivel
vald szoros és szerves, mindenoldald é mindennapi kap-
csolatdt, (Ez a szemelvénygy(jtemény csak akkor zavar,
ha a tdrgyalt eseménytd] idébhen tilsdgosan tdvoli ,uté-

dok” vallomésaival igyekszik ,hitelesitreni” konkrér ese-

reket vagy azok jelentésér, jelent@ségér.) A tdrgyalt kor-
ral, az azon beliili jelenségekkel kapesolatos véleményét,

ncz,ctet stirdin idézi pl. Habermasnalx, Webernek Engels—

nek és Marxnak.

Az Uj Szdntds 1948, febmau szdmabél viszont K
Nagy__ Istvan frasdbol emel ki egy jellemzének, & némileg
meglepének tekinthetd gondolatsort, amelyet K. Nagy
azzal zér, hogy barcsak minél tobb mif ismertetne meg
benniinket a Szovietunié hatalmas kultdrmunkdjsval és
adna szémunkra Gimutatdst és Ssztonzést a mi nehéz és
‘ma még nem egyszer kozonybe fulladé munkankhoz.
Ebben a megfogalmazésban szinte vallomésosan és mo- -

31, kor. 37. 1
PTIL ker. 76. 1.

-

o @

dell-érvényden benne van mindaz, ami az intézményes
kozmdvelGdésnek, az dllami-hatésdgi kulturslis intézmé-
nycknek, (még pontosabban: a mével3dési otthonoknak)
mir ¢ mai szisztérna szerinti elinditdsukkor is meglévd te-
hertételitk. Hiszen a kulturdlis tevékenységek és intézmé-
nyek mikédésének teriiletén is hamarosan meghatédrozé-
vé vilt a kozpontilag, és f6ként politikailag lényegesnek
és jonak, a tarsadalom szdmAra deklardltan fontosnak el-
gondolt célok megrendelés-érvényd kinyilvanitdsa, majd
ezek végrehajtdsanak minden dron valé erleetése és a
wfejlesztéseknek” ¢ célok” mellé rendelése: vagyis egyre-
misra kivantak a kulturdlis szféraban is ,.keresztitlvinni
olyan véltozdsokat, amelyek sajér ideoldgiai elképzeléshal
fakadeak, nem pedig a rérsadalom kozvetlen redlis szitk-
ségleteibsl "

Ha a minden bizonnyal szakimabeli, vagy annak k,e'
sziilé Kedves Olvasé veszi a faradsdgot és veg1gr.an_ulma_— :
nyozza Kovalcsik Jzsef szinte enciklopédikus, kuletra-
tarsadalomtorténeti hasznos kézikonyvét, vélaszrasd, val-
lalkozdsat bizony4ra nem bénja meg, hiszen mire a végére
ér, 6hatatlanul kézelebb fog keriilni e reéhs szukscgletek
felismerésénck képességéhes is.

Kivanhatunk-e mdst, itt és most magunknak, mint
hogy rmel shb rengeteg olvaséia legyen...]. . .

10 Bihs Istvan: Az eurdpai térsadalomfejlgdés értelme. In.
Vilogatott tanulmdnyok. Bp. 1986. 3 .kst. (52.1.)
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MAGYAR KULTURA ALAPPTVANY

Tisztelt egykori Népmiiveldk, mai Miivelddésszervezk,
Kulturdlis Szervezdk és Vezetsk!
Tisztelt egykori és mai Kollégak!

A Magyar Kultdra Alapitvény székhdza a BudaiVar szivében, a Szenthdromsdg
téren all. A szdzadel6n, eredetileg pénziigyminisztériumnak késziilt neogot
stilust épiilet fenndll4sa &ta mindig mozgalmas események szinhelye volt. Kor-
ményzati épiiletbd] 1945 utdn, a hdbords sériilések kijavitasa utin, a Buda-
pesti Miiszaki Egyetem didkotthona lett. A miegyetemi korszak nem csupén a
miiszaki értelmiség, de egy egész generdci6 szamdra legendds emlck a Var- .
klub miatt, amely 1968-16| 1981-ig miikadtt. A mai diszteremben jdtszott az
Illés, Echo, Omega, Nautilus zenekar, a barban a Sakdl Vokal. I
Ez az épiilet volt az egyik kiindulépontja a mliegyetemi didksag megrriozduld-:
sédnak 1956-ban, R Y
Mar az Stvenes évektdl tarsbérlgként itt mikddott az Orszégos Levéltdr &s.
tbb mds kulturdlis intézmény. o g L
1980-t6} a népmiiveld és szociolégus szakma szdméra vilt az éplilet kiemelt
jelentdségiivé, hiszen itt mikodott a Mivelddési Minisztérium Vezetoképzd
és Tovabbképzd Intézete, majd az ebbél alakult Kulturinnov: Kultardlis lnno-
vicios és Tovabbképzd Villalat. C R
Ez a korszak - az 1980-as évek — a rendszervaltds (akkor még nem gy ne- |
vezve...) eldkészitésének idészaka — a politizélé értelmiség szamara a nagy
Bsszejovetelek, repilildegyetemek, tandcskozdsok ideje voll. Ekkor nilunk egy-
és kél éves mivelSdési szakmai vezetBképzés; két éves poszigradudlis szocio-
logus képzés, szocidlis munkds képzés folyt. Az eladask és hallgatok a mai
politikai kozélet killonbiz6 terliletein és oldalain folytatjdk értelmiségi, szak-
mai és politikusi tevékenységliket. L

A ,Var” nagyon sokunk szemében még ma is az a hely, ahol mindig térténik
valami: hangversenyek, balok, értelmiségi taldlkozak, konferencidk. Az épii-
let ma is kulturdlis taldlkozéhely. Alapitvinyi tevékenységiinkbdl eredGen a
hataron tili és a hazai szellemi élet képvisel6i kozotti kapcsolatok szervezé-
sének, épitésének valés és szimbolikus helyszine.

Az alapitvanyi munkét gazdalkoddsi tevékenységlinkbdl tudjuk finanszirozni:
Bbbféle méretil teremmel vérjuk a kilénbdzd rendezvények szervezdit, Fo-
gadasoknak, konferencidknak, kongresszusoknak, hangversenyeknek, kialli-
rasoknak, bemutatoknak tudunk helyet adni. Az els§ emeleten csalddias han-
gulatd, kétesillagos szdllodal mifkddtetiink. Az épiiletben étterem és biifé 4ll
vendégeink rendelkezésére.

Guszel szeretettel varunk mindenkit — egy konferencia keretében - akik ide
jartal, itt tanultak kiilléinbdzo tanfolyamainkon. Jelentkezni levélben, telefo-
non, faxon és drétpostan lehet:
L UTELAGAZASOK: az egykori Miivel6dési Minisztérium Vezetdképzo és
Tovihblépzé Intézet hallgatéinak és eldaddinak taldlkozdja” cimii
konferencidra.

Mindig szivesen litott vendégeink az egykori kollégistak, népmifvel_fik,
kulturilis szakemberek, és mindazok, akiknek valamilyen emlékiik
fiiz6dik ehhez az épiilethez. :

Magyar Kultira Alapitvany

, 1014 Budapest, Szenthdromsag tér 6.

Tek: (36-1)-355-0122, (36-1)-375-3367, Fax: (36-1)-375-1886.
E-mail: mka3@axelero.hu :
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