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KOZMUVELODESI
PROGRAMJAVASLAT

Bevezetd

Kutatasunk térgya a telepiilések kozmtivel§dé-
si (kulturalis, kozosségi, szabadidds) tevékeny-
ség-szerkezetének feltardsa volt. A MMIKL-ben,
illetve jogelddjeiben tobbszor folytak olyan ku-
tatdsok, amelyek a mdvel6dési hazak tevé-
kenység-szerkezetét vizsgédltdk. A ,tevékeny-
ség-szerkezet” kifejezés utal arra, hogy a korabbi
kutatdsokban sem csak a programok, rendezvé-
nyek, mtsorok, el6adasok kertiltek elemzésre, ha-
nem igyekeztek figyelemmel lenni az tn. nyitott
formakra, a csoportok, klubok, korok miikodésére,
és az egyre bGviil§ egyéb szolgaltatasokra is.

Az 1997. évi CXL. torvény bevezetésével és
egyéb jelents tarsadalmi valtozasok hatasara
(rendszervaltds, az 6nkorményzati térvény beve-
zetése, az egyhdzak szerepének erésodése, a civil
élet aktivizalédasa stb.) a , kozmdvelSdési felada-

1 A tanulmany az NKA 2013/0287 sz. palyazatanak
szakmai beszamolGja. A kutatast vezette és a zarétanul-
manyt készitette: Hunyadi Zsuzsanna. Kézremtikodtek:
G. Furulyas Katalin, Talata-Dudéas Katalin.
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A KISTELEPULESEK
KOZKULTURALIS KINALATA

I. RESZ!

”

tellatas” tobbszerepldssé alakult. A civilek, az egy-
hazak, a kulturalis teriileten egyre dominansabba
valé onkormanyzatok, az iskoldk, a konyvtarak,
a muzeumok, a tdjhazak, s6t piaci szerepldk is vé-
geznek kozmiivel6dési tevékenységet. (Ahogy ma-
génemberek, vagy laza, nem formalizalt csoportok,
baréti kozosségek is.) Ha egy telepiilés kozmtivelS-
dési kinalatat akarjuk megismerni, bemutatni, nem
elég tehat a mivel6dési hazak, illetve a kozosségi
szinterek munkéjat vizsgalnunk. Ezért a kutatas
sordn a telepiilés Osszes kozmiivelddési kinalatat
tekintettiik vizsgalati egységnek, szdmba vettiink
minden helyben szolgéltat6 szerepld, szervez§ al-
tal kindlt programot.

Palyazatunkban a kévetkezd kérdéskorok elem-
zését tliztiik ki célul:
— milyen képet mutat a telepiilések kozmiivel6dé-
si kinalata
- vannak-e 1j, tipikusnak mondhato tevékenységek
— reagaltak-e a tdrsadalmi valtozdsokra (pl. a
megnodveked§ munkanélkiiliségre, a leszakadd
rétegekre, az egy telepiilésen is meglévd kultura-



lis és egyéb szakadékokra, az élesedd kisebbségi
konfliktusokra stb.)

— a tevékenységek kiilonboznek-e a telepiilések
egyes jellemz6i mentén (Iélekszam, foldrajzi elhe-
lyezkedés, hatranyos helyzet, kisebbségek, nemze-
tiségek, intézményrendszeri ellatatlansag)

— jelentds kiilonbség van-e az intézményi vilag,
a hivatalossag (6nkormanyzat) kinalata és a lakos-
sagi, civil, egyhazi, egyéb szervezések kozott, és
a kiilonbségek, amennyiben vannak, mennyiségi
vagy mindgségi jellegtiek, vagy egyszertien masol-
jak a kinalatot

Az adatgytijtés és a terepmunkédk sordn még to-
vabbi, a koézmiivel6dési szakmat érint§ fontos
kérdések meriiltek fel, melyek elemzésére szintén
moéd nyilott. Vizsgaltuk a szakmai kozvélemény-
ben elterjedt (kutatdsi eredményeken, és/vagy a
szakma véleményén alapuld) néhdny sztereotipia
érvényességi korét is:

a.Igaz-e, hogy a kozmiivel6désnek olyan tomegek
részére kellene szolgdltatnia, akik nem igénylik, illetve
motivdlatlanok, tovabba, hogy az alulrdl jovd szerve-
20dés sem dltaldnos?

b. Az esetleges sikertelenségnek az emberek igénytelensé-
ge, avagy a szakma sajat, nem eléggé eredményes kom-
munikdcios tevékenysége az oka? Igaz-e, hogy gyenge a
kozmiivel6dés marketing tevékenysége, hogy nincs
megfelelS eszkoztara az emberek bevonasara?

c. Igaz-e, hogy a kozmiivel6dési intézmények befogadé
hizként miikodnek, rutin feladatokat hajtanak végre,
s nem gerjesztoi 1ij mifvelddési formdknak?

d. Igaz-e, hogy a kulturdlis teriilet résztvevdi ko-
z6tt és a rokonszakmakkal (szocidlis, j6léti stb.) ke-
vés az egyiittmiikodés, a koordindcié?

e. Igaz-e, hogy a kozmiivel6dési szakembereknek nincs
szerepiik a telepiilésfejlesztésben?

f. Igaz-e, hogy a kézmitivel6dés tilnyomo része a
hagyomanyok, kiilondsen a népmtvészeti-népraj-
zi hagyomanyok dpolasa? E kérdés kapcsan meriil
fel, hogy mennyire tudja modernizalni tevékenységét,
mennyire tud a méanak szd16 és a méban hasznosit-
haté tudashoz hozzésegiteni:

— szamitastechnikai, informidcios technikai, digitélis
technikaval kapcsolatos tudast terjeszteni, illetve a
meglévé tudasra alapozva programokat szervezni,
gerjeszteni?

— idegennyelv-ismeretet adni, illetve a meglévd ide-
gennyelv-ismeretre alapozva programokat szer-
vezni, gerjeszteni?

A kutatas sordn — mint eddigi bevezeténkbdl, fel-
vetéseinkbdl is latszik —, messze tiilléptiink az NKA

felé vdllalt célkitiizéseinken: nemcsak a telepiilések
kulturélis kinalataval, de a kistelepiilések altalanos
problémaival, illetve ehhez kapcsolédéan a koz-
miivel6dési szakma lehetséges feladataival is fog-
lalkozunk. Ezek mellett kutatdsunk lehet6vé tette
azt is, hogy a kozmiivel6dési statisztika néhany
hidnyossagat kiegészitsiik, illetve az ott kapott
— olykor megkérddjelezett — eredményeket vegyiik
goresé ala. Ilyen példaul a kistelepiilések szakem-
ber ellatottsaga vagy a kozmtvel8dési statisztikat
nem visszakiild§ telepiilések kérdése.?

A rendkiviil bé adatbazis a kovetkezd egy-két
év feladatat is kijel6li, mert lehet&séget ad a jelenle-
gi, els6 Osszefoglalonal mélyebb és szerteagazdbb
elemzések, tanulmanyok, tanulmanykétet elkészi-
tésére.

A vizsgdlat modszere

A kutatdst kvalitativ és kvantitativ médszerekkel
végeztiik:

I. A kvalitativ adatfelvétel jelentette a munka elsé
fazisat. Kidolgoztuk az interjuvazlatot, amit dsz-
szesen 35 telepiilésen, egy-egy telepiilésen is tobb
személytSl kérdeztiink le. A tobb szdz oldalnyi
interju a telepiilések kulturdlis életét meghatirozé
szerepldivel, polgdrmesterekkel, mtivel6dési ha-
zak vezetbivel, midvel8désszervezSkkel, civil
egyesiiletek vezetdivel, egyhdazi szerepldkkel,
pedagégusokkal stb. késziilt. A kérdezék minden
felvett interjtt legépeltek majd egy ehhez késziilt

2 Mint Talata-Dudas Katalin kulturalis statisztikat elem-
76 — A kdzmtvel8dés helyzete a 2006-2010-es kozm{ive-
16dési statisztika adatai alapjan cimd — tanulmanyéban
irja a Szin — K6zosségi Miivel6dés 16/5-6s szamaban
(2011. oktéber, pp. 3-28.): ,, Talan a fenti szdmoknal
tobbet mond az az adat, amely azt mutatja, hogy a
teleptiilések mekkora hdnyadan folyt olyan tevékenység,
amelyrdl az adatszolgéltatasi kormanyrendelet alapjan
jelentést kellett volna bekiildeni. Erre az 6sszehasonlitas-
ra az NKA éltal finanszirozott, az MMIKL 4ltal 2011-ben
végzett , A telepiilések kozkulturalis kindlata” c. kuta-
tasa ad lehetGséget az Otezer {6 alatti telepiilések esetén.
A két adatsor Gsszevetése alapjan az otezer fOs telepiilések
97 %-drol kellett volna (legaldbb egy) adatlapnak érkeznie,
ezzel szemben csak 63%-ardl jott.

... Az adatokat a kordbban mar emlitett MMIKL kutatés
eredményeivel Gsszevetve azt kapjuk, hogy a fenti
alacsony értékek sajnos redlisak: eszerint az ezer 6 alatti
teleptilések 17%-an, az ezer-haromezer f§ kozottiek
52%—én, s a hdrom-otezer f§sek 83%-an dolgozik koz-
miivel6dési szakember.

A hivatkozott kutatasbdl az is kidertiil, hogy a telepiilé-
sek 8%-at tették ki azok, ahol volt népmiivels, ennek el-
lenére mégsem szolgaltattak adatot; a mulaszték aranya
a haromezer 6 alatti telepiiléseken jéval nagyobb volt,
mint a harom-6tezer s telepiilések esetén.
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dtmutat6 alapjan Osszefoglalét készitettek a te-
lepiilésrél. A kvalitativ kutatds segédanyagait
(interjivéazlat, dtmutatd, telepiilés lista) az I. sz.
Melléklet tartalmazza.

II. A masodik fazis kvantitativ adatfelvételében az
5000 f& alatti telepiilések reprezentativ mintdjan® 504
telepiilés kérddives megkérdezése tortént. A 1L sz.
Mellékletben taldlhaté kérdéSiv a kvalitativ terep-
munka tapasztalatainak felhasznalasaval késziilt.
A kérdezés telefonon zajlott, ha kellett tobb fazis-
ban. Sokszor elektronikus tton eldre elkiildtiik a
kérddivet, hogy a valaszol6 fel tudjon késziilni,
annak reményében, hogy igy pontosabb, teljesebb
kord beszamoldkat kapunk. Bar azt tapasztaltuk,
hogy a valaszol6k (dltalaban a polgarmester vagy
a helyi népmdtiveld) szivesen adtak informacidkat,
mégsem lett teljes a programok dsszegytijtése. (Ezt
utoélag, internetr8l még beszerezhetd informaciok-
kal prébaltuk korrigalni.)

A kérdéivek feldolgozasa SPSS statisztikai
programcsomaggal torténik. A szamtalan nyitott
kérdést Excel formaban gydijtottiik ki, igy sz6 sze-
rint is megvannak és elemezhetéek, de kédolas
utdn a statisztikai elemzés szdmadra is elérhet6vé
tettiik.

Az elemzéseket szakmai vitara bocsatjuk, majd
a sziikséges kiegészitések, finomitasok elvégzése
utan Intézetitink honlapjan is elérhet6vé tessziik.

A kutatds kiindulé meggondoldsai

Unésig ismételt problémadja a kultira kutatasok-
nak, illetve egyéltalan a kultdraval kapcsolatos
gondolkodéasnak a kulttira definiciéja. Tovabb bo-
nyolitja a helyzetet a kulttra és a miivel6dés, még
tovabb a mtvelddés és kozmiivelédés értelmezési

3 Az 5000 f6nél kisebb telepiilések témank szempontja-
bdl sem homogének, dridsi kiilonbségek vannak még e
kategorian beliil is a kozmiivel6dés tekintetében. Mivel
az elemzések egyik f6 szempontja épp a telepiilésméret
volt, a mintat tigy alakitottuk ki, hogy minden telepiilés-
nagyséag kategériaba (1000 f6 alatti; 1001-3000 f6 kozotti,
3001-5000 f6 kozotti) essen legalabb 100 telepiilés,

evvel novelve az eredmények megbizhatésagat. fgy a
legnagyobb lakossagszamu kategéria (3001-5000 £8), ami
a valdsdgos aranyokat figyelembevéve csak 37 telepiilés
mintaba keriilését kivanta volna, 102 telepiiléssel képvi-
selteti magat. A masik két kategdria viszont valamelyest
alulreprezentalt, 173 helyett csak 165 1001-3000 {&s
teleptilést, illetve 302 helyett csak 229 apréfalvat (1000 f6
alatti teleptilés) valasztottunk a mintdba.

A valésagos aranyokat a feldolgozés soran stlyozassal
allitottuk helyre. A stlyozas szempontjai a telepiilések
lakossagszama mellett az elhelyezkedése (régid) és a
fejlettségi szintje (a 33 leghdtranyosabb helyzet kistér-
ségbe tartozik vagy sem) volt.
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kore. A definiciés problémakbol adédik néhany
tovabbi 6rokzold dilemma is, melyek koziil most
talan a leggyakoribbakra utalnék roviden: 1. a kul-
tdra mindenhatdsaga, és semmit sem bizonyithato-
saga, 2. a demokratikus és hierarchikus kulttra fel-
fogas kozti ellentét, valamint 3. a kulttra cél vagy
eszkoz szerepével kapcsolatos vélekedések, illetve
ezek kovetkezményei. Az elsé kett6rél még kicsit
bévebben is szolnék.

1. A kultiira mindenhatdsiga és ennek bizonyithatésiga
Sokan sokszor hivatkoznak arra, hogy a kulttra
mindent meghataroz, hosszt, meggy$z6 beszé-
deket hallhatunk mindenkori politikusainktél a
teriilet fontossdgarol. Idézik Széchenyit, Eotvost,
Klebelsberget, a nagy allamférfiakat, akik mar
mikor megmondtak..., milyen tisztdn lattak...,
hogy a képzettség-a-fejlédés-zaloga, hiszen lega-
labb Széchenyi Istvan éta tudjuk, hogy ,Minden
kifejlédés, elémenetel, erd, érték és szerencsének
legmélyebb sarkalatja a kimtivelt emberfd.” Foly-
tathatndnk az idézetet, napjaink fiiggetlenedési
torekvéseihez is j6l passzithatéan: , A kozintelli-
gentia — értelmesség — azon jel, melyné fogvast
a bolcs a nemzeteket mazsalja. S az mennél na-
gyobb, annal kevesebbet szorul masokra s igy
annal fliggetlenebb, szabadabb s erdsb a nemzet”
(Széchenyi Istvan: Hitel)

Mindekézben nemcsak, hogy nincs az egy-
maést kovet§ kormanyoknak kiérlelt kulturalis
koncepcidja, s ehhez rendelt, kiilonféle (allami,
onkorményzati, palyazati) pénziigyi eszkdzokkel
tdmogatott, révid és hosszu tavi orszagos és eh-
hez illeszked§ helyi kulturalis stratégidja, de még
a koltségvetésbdl is egyre csokkend aranyban ré-
szesiil mind az oktatds, mind a kultdra, s a min-
denkori megszoritasok aldozatai kozott is rendre
ott latjuk a két kulcsagazatot.

A kulturdlis dgazat alapvetS problémadja, hogy
sem torekvés, sem bevalt, altalanosan elfogadott
eszkdz nem létezik tevékenysége hatdsanak mé-
résére, szemben pl. az egészségiiggyel, ahol mér-
ni tudjuk a kiilonbdz8 betegségek elterjedtségét,
a halalozasi ratat, a gyégymodok, sztrések, kii-
16nb6z6 prevencidk hatdsét stb., vagy az oktatas-
sal, ahol az iskolai végzettség valtozdsa és ennek
foglalkoztatottsagra, s6t GDP-re gyakorolt hatdsa
kimutathat6. A kulturalis teriiletrél nehéz bebizo-
nyitani, hogy barmilyen kozvetlen vagy attételes
hasznot hoz, kimutatni példaul a kozmtivel6dés-
sel kapcsolatban, hogy ha tobbszor jarsz szinjatszé
szakkorbe, javul egyebek mellett a kommunikéciés
képességed, igy nagyobb esélyed van a felsGok-



tatasba val6 bekertilésre, vagy jobbak lesznek az
elhelyezkedési esélyeid. Azt is nehéz szdmokkal
bizonyitani, hogy né az emberek énbecsiilése, ha
médjuk van pl. a kiilonféle alkoté szakkorokon az
onkifejezés gyakorlasara. Gondoljuk, vagy szeret-
nénk gondolni (kultdra kutatdk és kultira kozve-
tit6k), hogy a kulttira embernemesits, s mint ilyen
onmagaban is elegendden magasztos cél, s hogy
e mellett még sok minden masra is hatassal van.
Ezért nevezziik horizontalis 4gazatnak, de indika-
torok, szdmszert bizonyitékok hijan a kulttra fon-
tossdganak mantrazasaval csak arrdl tesziink djra
és tjra tanuibizonyséagot, hogy szimpatikusabbak a
széles latokord, kulturalt, mint a sziikagyu, kultu-
ralatlan emberek.

Bar a legelterjedtebb 4ltalanos fejlettség mutato
a GDP, az utébbi évtizedekben egyre tobb orszag-
ban nem tartjak a jolét megfelel§ indikatoranak,
s igyekeznek feltérképezni az emberi jol-létet, az
életmindséget, a boldogsdgot meghatarozé kiilon-
b6z6 tényezdket (kornyezeti artalmak, egészségi
allapot, az intézményekbe és emberekbe vetett bi-
zalom szintje, a munkdval kapcsolatos elvarasok
teljestilése, a kozosségek allapota, a szocialis kor-
nyezet, a helyi kozosségek mindsége, szolidarita-
suk eréssége, a biztonsédg, a szabadidd eltoltésének
mindsége, az életfeltételek anyagi szintje, a demok-
récia fejlettsége stb.), ezek egyenkénti és Osszetett
hatasait, torekedve minél komplexebb, indexek
kialakitdsara. A Kanadai J6l-1ét Index (Canadian
Index of Wellbeing, CIW) példaul nyolc dimenzid-
ban (k6zosségek allapota, a demokracia fejlettsége,
oktatds, kornyezet, a lakossag egészségi allapota,
szabadid§ és kultira, megélhetési szintek és idé
gazdalkodas?) 64 egyedi indikdtorbdl épiil fel. 1994
6ta mérik és érdekes eredmény, hogy mig a GDP
31 szazalékponttal nétt, addig a CIW csak 11-gyel.
Ez is mutatja, hogy a GDP lehet j6 piacgazdasagi
mutat6, de nem tudja tiikrézni az emberek jél-1é-
tében, egyéni és kozosségi életében bekovetkezett
valtozasok mértékét. Mint irjak:

,Az a tény, hogy jol-létiink folyamatosan ki-
adasaink és fogyasztasunk mogott kullog nem-
csak annak bizonyitéka, hogy pénzen nem lehet
boldogsagot venni, de ramutat arra is, hogy ha a
GDP iranyitja a gazdasag- és tarsadalompolitikat,
akkor mint nemzeti k6zosség nem feltétlentil ke-
riiliink jobb helyzetbe. Mint a szamok mutatjak, az

4 Community Vitality, Democratic Engagement, Educa-
tion, Environment, Healthy Populations, Leisure and
Culture, Living Standards, and Time Use, in: How are
canadians really doing? Highlights: Canadian index of
wellbeing 1.0, Measuring what matters, 2011 October

évek soran a gazdasag teljesitménye feliilmilta az
életmindség javulasat. Ez a GDP és a CIW mutat6k
kozti kiilonbség a névekvs egyenlétlenség — ami-
kor keveseknek nagyon j6l megy, és a tobbségnek
kevésbé - lényegi kérdése.”® (ford. H.Zs.)

A Gallup kutat6i szintén azt keresték, mi tesz
minket boldoggd, mi befolyasolja az emberek élet-
mindségét, mi a boldogabb élet kulcsa. Egy 150
orszégra Kkiterjedt vizsgalat soran 6t univerzalis,
egymassal is Osszefiiggd teriiletet talaltak életmi-
néségiinket, jol-létiinket leginkdbb meghataro-
zonak:

— A munkank, a karrieriink (carreer wellbeing) je-
lent&sen befolyésolja jol-1étiinket. Ha szereted azt,
amit nap, mint nap csinalsz, ha van miért felkel-
ni reggelente, az megkétszerezheti az élettel vald
elégedettséget. Megddbbentd, de a kutatdsok azt is
kimutattdk, hogy gyorsabban helyredll a jél-létiink
a parunk elvesztése, mint egy hosszt munkanélkii-
liségben toltott periddus utan. A munkanélkiiliség
rombolja identitdsunkat, dnbecsiilésiinket, szemé-
lyiségvesztéshez vezethet, ami utdn nagyon hosz-
szas gyogyulds, regenerdl6das sziikséges.

— Tarsadalmi kapcsolataink (social wellbeing) mi-
nésége, hogy vannak-e szoros csalddi, barati koté-
déseink, van-e szerelem és szeretet az életiinkben
erésen befolyasolja a mindennapjaink mingségét.
A kutatdk szerint minden egyes tarsasdgban tol-
tott 6ra (hat éra hosszaig) noveli annak az esélyét,
hogy j6 napod lesz és csokkenti annak esélyét,
hogy rossz a napod.

— Az anyagi jol-lét is fontos tényezd (financial
wellbeing), de nem biztos, hogy ha gazdag vagy,
akkor boldog is. A magas jovedelemnél fontosabb
az anyagi biztonsag. Szinte minden jovedelem
szint mellett igaz az is, hogy sokkal nagyobb &ro-
mot jelent az élmények véasérlasa, mint az anyagi
javaké. Az anyagi dolgok megszerzése okozta
o6rom elhalvanyul, de az 4télt tapasztalatokat min-
dig felelevenithetjiik.

— A fizikai jol-1ét (physical wellbeing) azt mutat-
ja, hogy egészséges vagy és van elég energiad az
eltervezett dolgok napi véghezviteléhez. Ha jé a
fizikai allapotod, jobban is nézel ki, jobban érzed

5, The fact that our wellbeing consistently lags behind
expenditure and consumption does not just demonstrate
that money cannot buy happiness, but reveals that when
GDP is used to guide economic and social policies, we
are not necessarily better off as a nation. As illustrated in
the preceding figure, over time, our economic perfor-
mance outpaces our quality of life. This is at the very
heart of the issue of growing inequality — where some of us do
extremely well while many of us fare less well.”



magad és tovabb is élsz. A rendszeres testedzés ja-
vitja a j6l-1étet és a napi energia szintet.

— A kozosségi jol-1ét (community wellbeing) jelzi,
hogy mennyire biiszke az ember arra a kozosség-
re, amiben él. Onkéntes munkéval javithaté ez az
érzés, mert amellett, hogy a tarsadalom javét szol-
gdlja, az 6nkéntes maga is sokat profital a masokért
végzett munkabdl. A kutaték annyira fontosnak
tartjak a jol-lét ezen Gsszetevdjét, hogy azt mond-
jak, a virdgzé kozosségi élet kiilonbozteti meg a jo
életet a remek élettdl.t

A kanadai jol-1ét index alakuldsa annak bizonyi-
téka, hogy a gazdasagi novekedés nem jar egyiitt
a tobbség boldogsaganak, jol-létének emelkedé-
sével, tehat nem elégséges, ha a politikai donté-
sek kizarélagosan gazdasagi szempontok alapjan
sziiletnek, legaldbbis ha a cél a tarsadalmi elége-
dettség novelése. A Gallup kutatas az egyének ol-
dalarél prébalja megragadni a boldogség, a jo élet
kritériumait. Még szdmos kutatast, eredményt
be lehetne mutatni, melyek aldtamasztjdk a gaz-
dasag, a gazdagsag és a boldogsag, életmindség
kapcsolatanak természetét’, célunk azonban csak
annyi volt, hogy érzékeltessiik, milyen nagy sziik-
ség van a boldogsag, az elégedettség elemeinek
a megismerésére, hiszen a tdrsadalmak célja a
gazdasag novekedésén keresztiil, valahol mégis-
csak a boldogsag novelése. Igy jutunk el sziikebb
vizsgalati tertiletiinkhoz, a kultirdhoz is, mely-
nek kiilonbozd alkotéelemei jol vagy kevésbé jol
mérhetéen, de ott vannak a boldogsag, a jol-1ét
sziiletésénél.

2. A kultiira hierarchikus, illetve demokratikus felfogdsa
kozti ellentmondis

A kultara demokratikus felfogasa azt jelenti, hogy
mindenkinek van valamilyen kultdrdja, hogy
a kultdrat mindenki ,csindlja”, azaz a kultarat
kozosen alakitjuk. Evvel szemben a kultdra hie-
rarchikus értelmezése azt jelenti, hogy van érté-
kes- és silany-, elit- és tomegkultira, amibdl az
kovetkezik, hogy az értékest kell terjeszteni, az
allamnak is azt kell timogatni. Ez ellentmondani
latszik a demokratikus szemléletnek, mely szerint
mindenki kultiraja fontos és része a tarsadalom
kulttrajanak. A demokratikus szemlélet azt a
problémat is felveti, hogy az ,elit”, vagy ,magas”

6 Tom Rath, Jim Harter: Wellbeing: The Five Essential Ele-
ments Gallup Press, 2010

7 a boldogsag paradoxon, vagy Robert Inglehart
kutatésai, kultira, gazdasag, demokracia fejlettsége és
Osszefliggései
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kultirahoz nincs a tomegnek fogaddoképessége,
ezért ugy érzi, hogy sziiksége sincs ra. EI6bb te-
hat meg kellene tanitani a kultira befogadasa-
hoz, megértéséhez, élvezéséhez sziikséges tudast,
feltételezve, hogy akkor az igény is megsziiletik
iranta. Az a kérdés viszont nyitva marad, hogy
sziikség van-e a (magas) kultdrara, legalabbis
abban az értelemben, hogy hozzéjarul-e az ilyen
értelmd miveltség az emberek egyéni boldogsa-
gahoz, megelégedettségéhez?

Ha felidézziik az ismertetett Gallup kutatas
eredményeit, ebben — legaldbbis primer médon,
nevesitve — nem szerepel a kulttira, vagy a md-
vel6dés a jol-létet meghatarozé legfontosabb o6t
szempont kozott. Attételesen mégis benne van,
hiszen amikor az anyagi j6l-1étrél van sz6, lathat-
tuk, hogy fontosabb az élmények gytijtése, mint
az anyagi javaké. Az élmények egy része pedig
biztos, hogy kothetS a kultirdhoz és a kozosségi
mitivel6déshez, nem beszélve j6l-1étet meghatarozé
tovabbi két tényezgjérél, nevezetesen a tarsadalmi
kapcsolatokrdl és a kozosségi életrdl, melyek per
definitionem kozosségiek, a kozosségi miivel5dés-
ben is megjelennek. Ezzel el is jutottunk annak a
kérdésnek a megvalaszolasahoz, hogy miért tart-
juk fontosnak a telepiilések kulturalis, szabadidés
tevékenységének feltarasat? Els6sorban azért, mert
ezek a kulturalis és kozosségi tevékenységek nove-
lik a tarsadalmi j6l-1ét szintjét.

A teleptilések kozmtvelddési (kulturalis, sza-
badidés) tevékenység-szerkezetének megismeré-
sébdl szeretnénk megtudni, hogy
— a helyi kozosségek mit tartanak fontosnak a kulti-
rabdl. Feltételezziik, hogy az emberek azt csindljdk
(azt szolgaltatjak, illetve azt veszik igénybe), ami jo
nekik, amire igénytiik van, aminek szamukra vala-
milyen kézzel foghat6 (materidlis) vagy szimboli-
kus (immateridlis) haszna van. Erdekes szamunk-
ra, hogy a helyi kozmiivel6dési tevékenységnek mi
a (latens) célja: a kultiira demokratizdldsa, mely va-
16jaban feliilrdl jovS nevelést, programszervezést,
kultdraterjesztést jelent, és/vagy demokratikus kul-
tira ,,mifvelés”, ahol mindenki kultirdjanak, szubkul-
tirdjanak helye van, mely az igények, sziikségletek
kielégitését, egyéni, kozosségi kezdeményezésbdl
és aktivitasbol induld, alulrél épitkezd, onszer-
vezddést Osztonzd, rasegitd, medialé, moderald
szolgaltatast jelent. Ez hasonlé problémakor, mint
anépmiivelés és a szabadmiivelddés kozti kiilonb-
ség, amit Kardcsony Sandortdl kezdve Vitanyi Iva-
non, Beke Palon és Koncz Gaboron keresztiil méar
tobben, sokszor felvetettek: ,A népmiivelésben mis
miiveli a népet, a szabadmifvelddésben maga mitvelddik



a nép — ahogy igénye és kedve tartja.” — irja példaul
Koncz Géabor kivalé, a kozmiivelGdés torténetét is
attekint6 tanulmanyaban.®

— Vilaszt keresiink arra is, hogy a helyi kézmii-
vel6dési és kulturdlis tevékenységek, a kultdrat
eszkozként haszndljik-e a problémdk kezelésére (felzar-
kéztat, munkaerd-piaci helyzetet, esélyeket javit,
egyenlGtlenséget csokkent stb.) vagy onmagdban
valé célként, a kultira mivelését énmagaban valé
értéknek, a befogadast 6nmaga jutalmanak tekin-
tik-e? Az életmindség mindkét felfogas szerint ja-
vul, hiszen a kultira 6nmagaban val6 mtivelése is
szoérakoztat, 6romot, élményt ad, s ez 6nmagaban
is evidensen fontos. Az igazi kérdés, hogy a telepii-
1ések felel6s szakemberei ttljutnak-e a szérakozta-
tas céljabdl valé programszervezésen, s tudnak-e
magukra és a tevékenységi koriikre akut prob-
lémékat megoldd eszkozként tekinteni és ennek
érdekében a felzarkoéztatisért, a kirekesztés ellen
aktivan tevékenykedni.

- Kik jelentik a kézmiivel6dés célcsoportjit: a ko-
zéposztaly, az alsé rétegek, a képzettek vagy a kép-
zetlenek? Ha a kultdra 6nmagaban val6 cél, akkor
elég lesz barmely réteget szorakoztatni, a passziv
befogadé kozonségnek programokat szervezni, de
ha eszkozként (is) tekintiink a kultirédra, akkor a
hatranyosabb helyzetd rétegek felzarkodztatasa,
a sokféle kozosség létrejottének segitése, s a felme-
riil6 helyi tarsadalmi problémaékra valé folyamatos
vélaszkeresés is a tevékenység céljai kozott lesz.
- Ki(k) a helyi kozmiivel6dés f6 aktorai? Milyen
szerep jut a helyi kozéletben, kozmiivelddésben maga-
nak a kozmiivelddési szakminak, a szakembereknek,
valamint a kozmitivel6désért nem ,hivatalosan”
tevékenykedd civileknek és mas szereplSknek?
Egyaltalan mitdl lesz egy telepiilésen aktivabb a kozos-
ségi élet?

— A helyi kozmiivelddés indikdtorait is szeretnénk
kimunkalni. Ezek lehet6vé tennék mind a telepii-
lések tipizalasat, s idébeli alakuldsdnak nyomon
kovetését, mind annak vizsgalatat, hogy mi hata-
rozza meg a telepiilések élénkebb kulturdlis, ko-
z0sségi életét, s ezen keresztiil az ott €16k jol-1étét,
boldogsagat. Mindez persze nagyon komplex és
bonyolult, sokféle adatot igénylS elemzés, amihez
ez a jelenlegi vizsgalat csak a kezd6 1épést adhatja.
Az indikatorokhoz elképzelésiink szerint ugyanis
a lakossagtol beszerezhetd adatokra is sziikség len-

8 Koncz Gabor: Komplex elemzés a mtivel6dési
otthonokrdl (1945-1985) in: Beke Pél — Deme

Tamas (szerk.): A szabadmiivel§déstdl a kozosségi
mivel§désig. Tanulmanygydjtemény. Budapest, 2003,
Széphalom Kényvmiihely. 399 o.

ne, mely értelemszertien a jelenlegi kutatas kereté-
ben nem kivitelezhet§, minthogy a lakossdg meg-
kérdezése nem volt most célunk.

Fontosnak, a fenyegetd vélsagjelenségek tiikrében
kiemelten fontosnak tartjuk a szocio-kulturdlis tevé-
kenységet, mind a kulttra, a kozmtvel6dés, mind a
rokonszakmak, a szocialis, az egészségligyi, vagy
az oktatési, feln6ttképzési teriileten is. Ez azt a rea-
8alé magatartdst jelenti, mely a felsorolt helyi sze-
repl6ktdl, az intézményektSl és szakemberektdl
azt koveteli, hogy a legégetdbb tarsadalmi problé-
mékra lehetdleg egyiitt, egymas munkajat segitve,
tdmogatva, kiegészitve keressék a helyi megolddsokat.
Egyszerre jelenti a leszakadt rétegek felzdrkoztatdsit,
a kozdosségek erdsitését, a modernizicio eldsegitését, mi-
vel ezek azok a jelen kutatasbdl is igazolt legfébb
problémak, melyekkel napjaink helyi tarsadalma
kiizd. Ismét a kanadai kutatast idézve kideriil,
hogy ott is mennyire fontos szerepe van a lesza-
kadt, marginalis, hatranyos helyzetd, szegényebb
rétegek kulturalis aktivitdsanak:

,A szabadid@s és kulturdlis tevékenységekben
egész életen at torténd részvétel emeli az élettel
val6 elégedettség és a jol-lét szintjét. Egyre nyil-
vanvalébb, hogy a szabadidds és kulturalis tevé-
kenységek kiilonosen fontos szerepet jatszanak a
marginalizalt csoportok, mint példaul az alacsony
jovedelmtek, a mozgassériilt gyermekek és felnét-
tek és a kisebbségi csoportok tagjai szdmara életmi-
néségiik javitasaban.” (ford. H.Zs.)

Lényegbevagé feladat tehat a kozmivel6dés
szamara is a hatranyos helyzetii csoportok elérése,
az elérésiiket biztosité médszerek kifejlesztése, il-
letve tovabbfejlesztése.

Osszefoglalva az eddigieket, akkor tekintjiik sike-
resnek a kozmiivelddési tevékenységet,

— ha a kultira demokratizdldsa, azaz az értékkoz-
vetitS nevelés mellett a demokratikus kulttra fel-
fogas alapjan, mindenki kultdréja, szubkultiraja
szamit,

— ha a helyi tarsadalmi problémakra reagalva szo-
cio-kulturalis tevékenység keretében,

— a rokonszakmakkal (szocidlis munkasok, egész-
ségligyiek, kiilonb6zd tandcsaddk, falugazdaszok,
pedagdgusok, 6véndk, védéndk stb.) egyiittmd-

9 ,Participation in leisure and culture throughout one’s
lifetime promotes higher levels of life satisfaction and
wellbeing into later life. There is also emerging evidence
that leisure and culture can play an even greater role in
improving the quality of life for marginalized groups,
such as lower income groups, children and older adults
living with disabilities, and minority populations.”
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kodve keresik a helyi tarsadalom minél nagyobb
része szamara a jol-1ét novelését'.

Mindez a j6 rutin mellett, az innovativ kreativ
megoldasok alkalmazasat kivanja a szakmatol.
Nem konnyt feladat, hiszen munkajukat egyre ne-
hezebb koriilmények kozott kell végezniiik.

#A kultiirdt, azt minden évben megtartjuk.”
(idézet az egyik interjiibél)

A kutatds fobb eredményeinek osszefoglaldsa
Az Osszefoglaléban mind a kvantitativ, mind a
kvalitativ kutatds eredményeit ismertetjiik.

A Kkutatdsi eredmények bemutatdsan kiviil
probéltunk otleteket, javaslatokat is megfogal-
mazni, ezeket keretes szovegként jeloltiik. Elére
is elnézést kériink, ha papirszagu, iréasztal mel-
16li Gtletelésnek, netén ,,észosztasnak” tinnének.
Nem annak szanjuk, hiszen tobbségiik valéjaban
valahol mar latott, megvaldsitott projekt. A ké-
sébbiekben tervezziik a j6 oOtletek, médszerek
Osszegytjtését, amikre alapozva, akar a kozmd-
vel6désben hasznélhat6, a helyi adottsdgokhoz
igazithaté ajanlasokat, protokollokat dolgozzunk
ki. Ehhez természetesen a szakma segitségére is
nagy sziikség lesz.

1. A kozmiivel6dési tevékenység infrastruktiirdja

Az MMIKL korébbi kutatasa'' alapjan az orszdgos
helyzet legf6bb jellemzdi a kovetkezdk:

— A teleptilések 90%-in van mifvelddési hiz vagy ko-
z05s€g1 szinteér.

— A telepiilések 40%-an foglalkoztattak teljes
munkaidében kézmitivelddési vagy kozgytjtemé-
nyi szakembert, 60%-dn pedig részmunkaiddset.
Teljes-, vagy részmunkaidds szakember a telepiilések

| 80%-dn dolgozott 2008-ban. A telepiilések 20%-in te-

hat nincs egyetlen kozmiivel6désért, kulttraért fele-
18s szakember sem. Egyes megyékben, épp a leghtrd-
nyosabb helyzetifekben, 30-40%-ot is eléri ez az ardny.'
— A szakemberek szimit, kiillonosen a teljes munka-
id@sokét leginkabb a telepiilés nagysdga befolydsolja.
A szakemberek megléte szignifikans 6sszeftiggést

10 Ha j6l értem, hasonlé dolgokat mond Torok Jozsef is.
Az § megfogalmazasaban: , Teleptilésfiiggd hivatas és
tevékenység + segité-fejlesztd attittid a kulttiraeloszté
helyett”)

11 A 30 ezer {6 alatti teleptilések kulturélis intézményi
ellatottsagat feltar6 kutatas

12 Talata-Dudas Katalin: Kulturélis intézmények a
30.000 6 alatti telepiiléseken, SZIN 14/4, 2009. augusz-
tus
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mutat a lakossag végzettségével, a telepiilés tipusa-
val (ko6zség-véros) és a romak aranyaval: nagyobb
valészintséggel dolgozik szakember a népesebb,
illetve iskolazottabb lakosségu telepiiléseken, va-
lamint a varosokban. A roma lakossag aranyat te-
kintve ellentétes irdnyu az Osszefiiggés: minél tobb
roma él egy telepiilésen, anndl kevésbé valészinii, hogy
van ott szakember.

— A legkisebb telepiilések 60%-dban biztositott
—legaldbbis formélisan — az intézményi és szakem-
beri hattér. 40%-ban vagy az egyik vagy a masik,
vagy mindkett§ hianyzik. 600-700 telepiilésen kb.
fél milli6 ember nem jut hozza semmilyen kézmii-
vel&dési szolgéltatashoz.

A jelenlegi kutatds infrastruktiirira vonatkozé megil-
lapitasai:

— Az 5000 fénél kisebb telepiilésekkel kapcsola-
tos kutatds az orszagos felméréshez hasonléan
azt taldlta, hogy a kistelepiiléseken a konyvtari
ellatottsag a legmagasabb (97%). Ezt koveti a md-
vel6dési haz/kozosségi szintér (92%), valamint a
nyilvanos internet elérés (88%) megléte. Helyi j-
sagot, illetve tajhazat, helytorténeti gydjteményt a
teleptilések sziik felén talaltunk (48%, ill. 44%), ta-
bort, kiallitétermet mintegy a harmadan (35%, ill.
34%), miivészeti iskolat 29%-nal, helyi tévét pedig
23%-ndl. A legrosszabb ellatottsdgot a mozitermek
és a helyi radidk esetén tapasztaltuk (9%, ill. 2%).
(1. &bra)

— A megkérdezettek legnagyobb aranyban a tajha-
zat-helytorténeti gydjteményt hidnyoltak a telepii-
lésekrdl (18%), ezen beliil is leginkdbb az ezer {6
felettieknél. Helyi djsagot, illetve tévét a telepiilé-
sek hetedén szeretnének (14-15%), mozit, tabort,
radiot, kidllitétermet pedig a tizediiknél.

— A Kkisteleptilések 33%-an dolgozik kézmiivels-
dési szakember (népmiivel§; miivel6désszervezd).
A telepiilésnagysag szerinti kiilonbségek igen na-
gyok: mig a harom-6tezer fGs telepiilések 83%-an,
addig az ezer f0 alattiak csupdn 17 %-dn dolgozik ilyen
munkakorben valaki. A teljes munkaidében alkalma-
zottakat vizsgalva még nagyobbak a kiilonbségek
(9%, ill. 72%, mig az atlag 23% volt). (2. dbra)

2. A kozmitvel6dési infrastruktiira és a kozmiivel6dési
élet intenzitdsa kozti Osszefiiggés a kistelepiiléseken

— Azokon a szerencsés telepiiléseken, ahol mind
miivelddési hdz, mind szakember megadatott, akdr
hat-nyolcszoros ldtogatészdmot, aktivizalt lakossag-
szamot is el lehet érni azokhoz a hatranyosabb
helyzeti telepiilésekhez képest, ahol se miivel6dé-
si haz, se szakember nincs. (3. dbra)
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— A legkisebb telepiiléseken tudja a legnagyobb hatdst
elérni a szakember alkalmazisa, kiillonodsen, ha teljes
munkaidében dolgozhat.

— A legkisebb telepiiléseken a nagyobbakhoz ké-
pest a szakember alkalmazisa még fontosabb, mint a
mifvelddési hiz megléte. Fontos tehét, hogy ne feled-
kezziink el a ,kell egy hely” kivanalma mellett a
Jkell eqy ember” sziikségességérdl se! (4. abra)

A helyi kozmiivelddés nem onkormdnyzati szerepldi

— A telepiilések 87%-dn miikodik legaldbb egy civil
szervezet; ez az arany az ezer f§ alatti telepiilések-
nél 81%, mig a nagyobbaknal 96-97% volt. A kis-
telepiiléseken atlagosan 2,2 db, az ezer-haromezer
féseken 4,4 db, a harom-6tezer lakossagu telepii-
léseken pedig 6,7 db civil mikods szervezetet ta-
laltunk.

— Tevékenységiiket tekintve, a kulturdlis és szaba-
didd szervezd szervezddések dllnak az elsd helyen (52%),
utanuk kovetkezik a sport és a polgardrség-tiizvé-
delem (46-47%), majd a falu- és varosszépités, fej-
lesztés (29%). Az oktatas, az iskola-6voda-bolcsGde
tdmogatasara a telepiilések 25%-an szervezddott
valamilyen civil kbzosség (bar ezek jelent§s része
vélhetSleg tdmogatas-befogadasra és nem tényle-
ges tevékenységre létesiil).

— A kvalitativ vizsgalat mélyinterjiit elemezve
nem talaltunk jelentds kiilonbségeket az intézmé-
nyi vilag kinalata és a lakossagi, civil, egyhazi,

egyéb szervezések kindlata kozott. Amennyiben
volt intézmény a telepiilésen, az szolgaltatta a ha-
gyomanyos alapkinalatot anyagiak és érdekl6dés
fliggvényében. Az egyhézi kezdeményezések, ci-
vilek, magénakciok szinesitették, gazdagitottak,
kiegészitették a kindlatot, és ezek pozitivan hatot-
tak a teleptilések kindlatara. A civilek jol reagilnak a
réteg-, csoport igényekre, amelyekre a hivatalos (intéz-
ményi) szféra, energia, forrds hidnydban nem tud min-
dig kielégité vilaszokat adni. (pl. galambtenyésztés,
horgészat, crossbiciklisek, nagycsaladosok stb.)

— A civil szervezetek bd fele (59%-a) all valamilyen
kapcsolatban a mifvelddési hizzal, ahol van népmdve-
16, ez az arany magasabb (68%). A kapcsolat leggya-
koribb médja a terem-egyéb infrastruktiira biztositdsa,
majd a szakmai segitség, végiil pedig a pénzbeli
tdmogatas. (5. dbra)

— Az adatok azt is alatdmasztjak, hogy ugyan fon-
tosak a civilszervezetek és minden mas résztvevd, aki
egy teleptiilés kulturalis, kozosségi mtivel6dését
szervezi, de a mifvel0dési hazak helyet biztosité, befo-
gado szerepe, illetve a kozmiivel6dési szakemberek
mindezen tevékenységeket koordinal6, mentorals,
szervezd tevékenysége nélkiil csak harmada, fele lenne a
kulturdlis- illetve a kozosségi eseményekre eljirok szd-
ma®. (6. dbra)

13 A korabbi kutatasaink alkalmaval felvett interjik
sordban fogalmaztik meg a szakmai kérdezettek, hogy
olykor a civilek jelent8s timogatédst kapnak valamely

5. abra Milyen segitséget kapnak a civil szervezetek a mtivel6dési haztdl? (%)
Bazis: a telepiilésen muikddik civil szervezet és mtivel6dési haz

66
34
8
r i 1
) termet, szakmai segitséget pénzzel népmiveld is tag egyéb
infrastruktirat kap tamogatja a szervezetben
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6. dbra Hanyszorosara néveli a mtivel6dési haz megléte valamint a kulturalis munkasok alkalmazéasa
a kiilonb6zs eseményekre eljaré emberek létszamat az 1000 f6 alatti kis telepiiléseken? (indexek)

45
40
35
3,0
2,5
2,0
15
1,0
05
0,0

=o—ha miivhdz van -#-ha teljes munkaidgs népmiivels van

ha (teljes vagy részm.dds) népmiivel§ van

A Kkisteleptilések kulturalis, koézmtvel&dési,
kozosségfejlesztési szakember hidnya felveti a kér-
dést, hogy lehetne ezen a helyzeten javitani, hiszen
tudjuk, s az Gjabb adatokkal ismét bizonyitottuk,
hogy milyen fontos szerepiik van a helyi szakem-
bereknek. A kistelepiilések &nkormanyzatai na-
gyon szegények, tobbségiik eladésodott is, ezért
nem vérhat6 el, hogy 6nerébdl tudjanak alkalmaz-

' ni (tobb) szakembert. Azt viszont el kellene érni a

szakmanak, hogy valamilyen kvéta szerint, ha nem
is minden telepiilésre egyenként, de ezer vagy kétezer
fOre vetitve, jusson megfeleld szakember. A kiilondsen
hitranyos helyzetii térségekbe pedig, a pozitiv diszk-
rimindcio elvén, akdr tobb is.

3. A tevékenység legfébb tartalmi kérdései

E kérdéskor kapcsan tobb kérdést is feltettiink:
melyek a telepiilések kinalatdban a fd programtipu-
sok? Mi a f6 jellemzd, a rutinos programszervezés
vagy az innovativ, a tarsadalmi-gazdasagi kornye-

program megszervezésére, azutin a lebonyolitas, a hat-
tér biztositasa, népszertisités, feliigyelet az intézmény
dolgozéira harul. A program sikere, a sikerért kiérde-
melt megbecsiilés mégis a civil szervezethez kothetd.

14

zetre reagald, szocio-kulturalis tevékenység? Mas
szoéval, programszervezés vagy problémakezelés zajlik
a kistelepiiléseken? FErtelemszertien e kérdéskor
kapcsan vizsgéltuk azt is, hogy melyek a 1étez§ fobb
tarsadalmi-gazdasigi problémdk, és ezek kozil mely
problémakra van valasza a kozmtivel6désnek, va-
lamint egyaltalan: maga a szakma vajon feladatdnak
tartja-e a problémakezelést?

A legfrissebb, megjelenés alatt all6 orszagos
kozmiivel6dési statisztikat elemezve, Talata-Du-
das Katalin a kovetkez8 megallapitasra jut:

Az egyes mtivel6dési formak mérésénél jelent-
kez6 médszertani és egyéb problémakat is figyelem-
be véve a rendezvények, a szolgdltatdsok, a klubok-korok
tudtak szinten maradni, a mifvészeti csoportok irdnti
érdeklbdés kissé még nétt is, az ismeretdtadds kotottebb
formdi (oktatdsképzés, ismeretterjesztd eldaddsok) iran-
ti viszont csokkent. A kozmiivel6dési intézmények
egyre kevésbé adnak helyet kiils¢ rendezvényeknek, képzé-
seknek, ami az infrastruktuira terén mutatkozé lema-
radas, az egyre novekvd konkurencia, s a csokkend
vasarléerd kovetkezménye lehet.”

— A kistelepiilések kinalatanak vizsgélata is azt mu-
tatja, hogy a kozmiivelddési tevékenység f0 eleme a



programszervezés; a szorakoztato rendezvények (fesz-
tivalok, falunapok, bélok stb.) és a kiilonb6zé tar-
sadalmi, nemzeti és vallasi iinnepek, évforduldk
megemlékezések szervezése. Ilyen programok a
telepiilések 80-90 szdzalékan megtalalhatéak. Az Onfej-
lesztG alkot6 miivészeti csoportok, vagy a kiilonféle
érdeklGdési és hobbi klubok, szakkorok megléte csak
60% koriili, nem beszélve a képzések, tanfolyamok
40%-os aranyarol. A képzéseken, tanfolyamokon be-
liil igen ritkdk az oktatast pétléak (2%), de szakmai,
munkaerd-piaci képzésbél sincs sok (8%); inkdbb a
mindennapi élethez sziikséges képzések dominaltak
(34%), ezen belil is az autdvezetés, KRESZ (19%),
a szdmitégépes (16%), illetve a nyelvi képzések (10%).

E kérdéskornél is érvényes a ,szokédsos” trend,
a kisebb telepiiléseken kedvezéStlenebb a helyzet,
a legrosszabb ezen beliil is, a leghatranyosabb
helyzetti (LHH) 1000 lakosnal kisebb telepiilése-
ken. Ezeken a helyeken évente atlagosan 1,5 (db)
rendszeres miivel6dési tevékenységi forma (klu-
bok, szakkorok) van, a nem rendszeres szérakozta-
t6 rendezvényekbdl, tarsadalmi tinnepekbdl pedig
atlagosan ot, Osszesen 6,5 a kulturalédasi formak,
események, alkalmak szdma. A legjobb helyze-
td 3000-5000 f6 kozotti nem LHH telepiiléseken
ugyanezek a szamok azt mutatjdk, hogy atlagosan
10 féle rendszeres tevékenységi forma és 13 féle
szorakoztaté és linnepi rendezvény, dsszesen te-
hat 23 féle program van. A gazdasagi adottsagait

tekintve altaldban legrosszabb (1000 {6 alatti LHH)
és a legjobb (3000-5000 kozotti nem LHH) helyzetd
kisteleptilések kozott a programok kindlatdban tehat
kozel négyszeres a kiilonbség. (7. dbra)

— A telepiilésekbdl rendszeres és nem rendszeres
mitivelddési formak szama alapjan kiilonb6zé cso-
portokat (klasztereket) képeztiink'. A telepiilések
40%-an mind a rendszeres Osszejovetelt lehetévé
tév§ klubok, szakkorok, mind a nem rendszeres,
tarsadalmi iinnepek, illetve szérakozasi lehetSsé-
gek (balok, fesztivdlok) szdma nagyon alacsony
(évente 1,5 klub/szakkor illetve 3,2 bal, tinnep).
Evvel szemben a képzeletbeli skdla masik végén,
a teleptiiléseknek minddssze 4,5%-a all, ahol mind
a rendszeres klubok és alkoté szakkorok, mind a
nem rendszeres szérakozasi alkalmak és tarsadal-
mi tinnepélyek éves szama az atlagndl (4,3 illetve
7,8) joval magasabb (14, illetve 17). Ha az emli-
tett kevés szamu kozmitivel6dési lehetségeket
biztosit6 telepiilések 40%-hoz, még hozzaadjuk
a teleptilések tovabbi kb. 30%-at, ahol szinte csak
a ,kotelezd” tarsadalmi tinnepeket tudjak megtar-
tani, akkor a kozosségi mitvelddéssel gyakorlatilag nem
rendelkezd (de legaldbbis nagyon-nagyon szerény
kindlatu), telepiilések arinya az 5000 fonél kisebb tele-
piiléseken 70%!!!! (8. abra)

14 A Klaszterek részletes lefrasa a kvantitativ vizsgalat
eredményeit bemutaté fejezetben taldlhato.

7. abra A telepiilésen hanyféle rendszeres, ill. nem rendszeres tevékenység volt
az elmdlt 12 hénapban? (atlagok, db)

16
12,5
11,8
12 10,6
91 9,8
! 8,5
7,8
8 6,3 6,6
5 4,6 43
4 4
15
0+ T T
ezer fG alatti, ezer f§ alatti, 1-3 ezer f6, 1-3ezerfs, 3-5ezerfs, 3-5ezer {§, atlag
nem LHH LHH nem LHH LHH nem LHH LHH

M rendszeres

H nem rendszeres

15



8. abra A telepiilések megoszlasa a rendszeres/nem rendszeres
miivel6dési formdk szdma alapjan (%)

39

— A Kkistelepiilések kozosségi mtvel6dési tevé-
kenységének hidnya azért is faj6, mert mint tudjuk
legaldbb Robert Putnam tarsadalmi téke és Mé-
rei Ferenc pszicholégiai fejtegetései 6ta, az alkotd
kozosségek tilmutatnak énmagukon, az egyiittes
élmény kozosséget formald erd. Attételesen bar,
de ezt erdsiti az az adatsor is, melybdl az dertil ki,
hogy a nagyobb szamii kozmiiveldési lehetdséget bizto-
sito telepiiléseken a kozisségi élettel vald elégedettség is
magasabb; ahol nincs semmi, ott atlagosan 3-as osz-
talyzatot adtak a telepiilés kozosségi életével vald
elégedettségre, ahol pedig sok minden van, ott 3,7
osztalyzatot. A két dolog természetesen valame-
lyest Osszefiigg, de nem jelent okvetlentil oksagi
kapcsolatot, és semmiképpen nem lehet egyediili
magyarazata a miivel6dési alkalmak szdma a ko-
z0sségi élet megitélésének, az még sok minden, itt
nem mért dologtol fiigg. Megnéztiik azt is, hogy
vajon ahol tobb program van, ott magasabb-e a fa-
luért végzett ko6zos akcidk szdma. Itt is élt az Osz-
szefiiggés, a legrosszabb, leginkibb programhidnyos
telepiilés klaszterben kisebb volt a kizds akcidkat (fa-
luszépités, szemétgyijtés, parkositds stb.) szervezd
telepiilések ardnya, mint az dtlag feletti darabszamu
rendezvényekkel, programokkal rendelkezdkben (75%
versus 100%).

— A telepiilések kozosségi miivel6désének szerve-
zésében dltaldban a rutin domindl, ritkik az innovativ
programok. A rutin kétféle értelemben, hogy maguk
a mtsorok sem tdjulnak meg (,A sziireti mulatsd-
gunk vagy Augusztus 20. évek 6ta egykaptafira megy,
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O sok rendszeres, atlagos nem rendszeres

mindkettd atlag feletti

B mindkettd alig van

O mindkett6bdl rengeteg van

O kevés rendszeres, dtlagos nem rendszeres

ez kozombossé teszi az embereket, mindig kellene egy ki-
csit megiijitani, hogy az emberek érdeklddését felcsigiz-
za.”), illetve nincsenek 1j, izgalmas prébalkozasok
(,,Ezek a falusi kultiirhizak nem a reneszdnszukat élik,
olyan koncepcié kéne, ami ma miikoddképes, a 21. szdza-
di embert eléri.”) Nincs, vagy csak elvétve a — kiilo-
nosen a fiatalokat vonzo — infokommunikdcids techni-
kékat (ki)haszndld programkindlat, de ingyenes vagy
kedvezményes nyelvtanfolyamok sem segitik széles
korben a tarsadalom modernizdcidjit. Mindkettd a tar-
sadalmi kornyezet kihivésaira reagalé kozmiiveld-
dés feladata lehetne, ha lennének hozza megfelel§
feltételek. (Ezért is sajnélatos, hogy megsziint a Koz-
kincs program, mivel annak keretében tobb helyen
is késziilt példdul a helyi kozosségek bevonasaval
értékleltar, mely internetre is felkeriilt, s mas mo-
dern technikédkkal terjesztése, iskolai tananyagba
val6 integralasa tobb helyen lehet&vé valt.)
Szélhatnank arrdl is, hogy a kornyezettudatos
gondolkoddsméd, a természetvédelem, a fenntart-
hatésag kérdései, vagy evvel kapcsolatos progra-
mok (leszamitva egy-két ismeretterjeszt$ el6adést)
sem szerepelnek til gyakran a kisteleptilések koz-
mitivelddési kindlatdban. A megkérdezettek altal
emlitett djitasok zome a korabbi struktiran beliil
marad, azaz elsGsorban a szérakoztaté rendezvé-
nyek kore béviil, tjabb fesztivalok, balok kertil-
nek a kindlatba. Felmeriil a kérdés, hogy vajon az
tjabb és tjabb fesztivalok, balok, bulik helyett va-
jon miért nem sziiletnek mas jellegd, Gjabb tipust
programok? Nincs ré igény, vagy a bevalt csabitasa



tdl nagy, hisz a szérakoztaté programok sikeresek,
az emberek szeretnek mulatni, egyiitt lenni, en-
ni-inni, s a szomszéd falu is ezt csindlja sikeresen,
utanozzuk hat. Az ilyen rendezvények megszerve-
zése sem til nagy kihivas, j6l megy, rutinbél. Vagy
tan otlet nincs elég? Vagy pénz?

Ha e két utébbi hidnyrél - 6tlet és pénz — lenne sz6,
akkor esetleg megoldas lehetne, hogy a szérakoz-
taté rendezvények koltségvetésébdl kis Osszeget
atcsoportositva, olyan pélyazatokat hirdessenek,
melyek 1j Otletekre irdnyulnak és a helyi lakosok
altal megszavazott legigéretesebbnek a megvaldsi-
tasdhoz hozza is jarulna. Kiilfoldi példak tapaszta-
lata mutatja, hogy mar egész kis pénzosszeg is sok
otlet megvaldsitasat segitheti.’®

4. A helyi tarsadalmi problémdkra valo reagdlds, illetve
a kozmifvelddési tevékenység szocio-kulturdlis irdnyult-
saga
Tapasztalataink szerint megoszlik a szakma véle-
ménye abban, hogy egyaltalan dolga-e a kdozmi-
velédésben dolgozé szakembernek a helyi tarsa-
dalmi problémakkal foglalkoznia. Van, aki ugy
gondolja, hogy igen, és foglalkoznak is vele, van,
aki szerint nem dolga, bar dolga lehetne, ha kapna
hozza megfelel§ forrasokat és elegendd szakem-
bert, és akadt olyan is, aki teljesen elutasitja a felve-
tést, mondvan, hogy arra vannak a rokonszakmak.
A vizsgélatbdl a kézmivel6dési szakemberek
feladataval kapcsolatban Osszességében az dertil
ki, hogy tobbségében nem tekintik a kozmiivelddési
szakemberek fontos feladatinak, feladatuknak a helyi
tarsadalmi problémdkra valé reagildst.”® Legfontosabb

15 J6 példét ismertink Lengyelorszagban, ahol 100 tele-
piilésen jott 1étre ontevékeny ifjisagi klub. A mozgalom
civil szférabdl érkez§ vezetdje, ma mar komoly eurdpai
forrasokbdl biztositja a fenntarthatésagot, melynek része
egy kis kezd6tSke biztositasa is a klubok szdméra. Az
egész kicsiben indult, néhany telepiilés kreativ fiataljai
otleteltek és nyertek, akkor még helyi pénzeket.

16 Megérne egy fejezetet annak elemzése is, hogy milyen
véltozasokon ment keresztiil a kozmtivel6dési szakem-
berek feladatértelmezése. Vercseg Ilona pl. 1985-ben a
kovetkez6 népmiiveldi szereptipusokat irja le: megfe-
lelni az irdnyitas aktudlis elvarasainak (48,6%), a ,hét-
koznapi kultira” kommunikéldsa (12,9%), a problémak
tudatositasa, egyéni életvezetésre buzditas (11,4%),
bizonyos ideoldgia tartalmak ,bevitele”, tudatformalés
(7,1%), a kultura egy specifikus tartomanyanak dtadasa
(5,7%), az ,,tinnepi kultira” kozvetitése — 6rok értékek
(4,3%), az alulrdl jové kezdeményezések felkaroldsa

(1 £6), a tarsadalmi cselekvés, beavatkozas lehetGségé-
nek keresése (2 6), vegyes szerepértelmezések (5,7%).
G. Furulyas Katalin, 2005-ben a mostanihoz hasonlé

feladatnak - O6sszhangban a megvalésulé prog-
ramok tipusaval — az {innepi alkalmak teremtése
mellett, a hagyomanydrzést, a magas kulttra koz-
vetitését, a kozosségek, csoportok tdmogatdsat,
s az aktiv, cselekvé allampolgdri attitid kialakita-
sat tekintik. A szociélis feladatok, a felzarkdztatas,
foglalkozas a tarsadalom peremére szorultakkal,
a munkanélkiiliekkel, altalaban a reintegracié se-
gitése, felnSttképzések, atképzések szervezése,
valamint a romakérdés kezelése csak kozepes fon-
tossdgot kapott. A kozmivelSdés tehat mérsékel-
ten érzékeny a tdrsadalmi problémdkra, pontosabban
lehet, hogy érzékeny, de tenni keveset tesz, vagy
keveset tud tenni.”

Mint egyik kollégank az interjik 0sszegzésénél
megjegyezte: ,Szakmai felkésziiltségiik és gyakorlatuk
alapjan tobbet virhatndnk el toliik, de nem ismerik fel a
szerepiiket, mozgasteriiket. Ez alél valojaban csak a kép-
zések jelentenek iide kivételt, hiszen itt a munkdba dllds
esélyét noveld tevékenységrol van szo. Az litszik, hogy
amire kiilsé (pdlydzati, megyei stb.) impulzust kapnak,
azt 6rommel, sikeresen végzik.”

Erésebb tarsadalmi érzékenység jellemzd a
nagyon hatranyos helyzet(, sokszor nagy ardnyi
képzetlen és cigany népességgel rendelkezd telepiilé-
sekre, ahol nem lehet megkeriilni a problémat, és
sok felzarkoztatést célzé palyazat is van. (Erdemes
lesz megvizsgélni, hogy a TAMOP tdmogatasok,
pl. az ,Epit6 kozosségek” program azon kifrasai,
amelyek ilyen irdnyban célzottak, milyen hatassal,
milyen telepiiléseken valésultak meg.) A Kkiste-
leptiiléseken végzett vizsgalatunkbdl az deriil ki,
hogy ott, ahol a ciganysag aranya eléri legalabb a
20%-ot, mar fontos problémaként és a kozmdvels-
dési szakember feladatéba is beletartozoként értel-
mezik a tarsadalmi felzarkéztatds segitését.

Az maés kérdés, hogy mennyire 4ll rendelkezés-
re az ehhez sziikséges anyagi és human eréforras,

kérdéssora, vagy a szakfeliigyeleti jelentések értékelése
a hétféle feladatelem ellatdsardl egyarant azt mutatja,
hogy nincs a legfontosabb feladatok kozott a helyi
tarsadalmi adottsdgokra valé reagalds, ugyanakkor az is
valészind, hogy az érzékenység nétt; igaz, a problémak
stlya is. Mélyebb elemzést igényel a véaltozds nyomon
kovetése.

17 Talalkoztunk a vizsgélat sordn olyan énkormany-
zattal példaul, amelyik nem tdmogatta azt a palyazatot,
ami hatranyos helyzetd rétegeknek szolgéltatott volna
programot. A mogoéttes okot nem tudjuk, de biztos, hogy
valamilyen megfogalmazott vagy latens preferencia
alapjan mindig donteni kell az nkormanyzatnak, hogy
mit timogat, hiszen mindent nem tud. Itt ismét a szemé-
lyes preferenciak fontossdgara gyanakodhatunk, mely
helyi politikai bedgyazottsdga miatt ez esetben éppen
csorbitotta a kozmiivel6dés felzarkéztatd szandékat.

17
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Mennyire fontos a népmiivel§ munkéja soran: (1-5 osztélyzatok éatlagai, ahol van kozmiivelddési szak-

ember)

nincs roma 10% alatt 10-20% 21-50%
Romaék aranya a megkérdezett szerint (N=50) (N=51) (N=36) (N=21)
A hagyomanyok 6rzése, atadasa 4,8 4,8 4,6 49
Ko6zosségek, csoportok tamogatasa, mikodtetése 47 47 4,6 4.8
Unnepi alkalmakat teremteni 4,8 4,8 4,7 4,7
A magas kultira kozvetitése, minél tobb ember szdmara 4.8 4.8 45 47
Az aktiv-cselekv-felelSs polgéri attittid kialakitdsa minél
tobb emberben a telepiilésen 45 47 44 47
Fejlesztési projektek inditdsa vagy ezekbe valé bekapcso-
l6dasa 44 44 4,2 4,6
Szocidlis feladatok, felzarkéztatas, foglalkozéas a tarsada-
lom peremére szorultakkal 3,6 3,8 4,0 45
A sokoldalt kommunikécié segitése (fax, internet, e-mail) 45 44 43 45
Foglalkozni a romakérdéssel 2,5 3,1 3,3 4,3
Foglalkozas a munkanélkiiliekkel, a reintegracié segitése 3,4 3,4 3,8 4,2
Szolgaltatasok (vasarok, bemutatdk) 42 41 44 42
FelnGttképzés, atképzések 3,3 35 35 39

érthetébben: a pénz, és ha van még egyaltalan, ak-
kor a problémakra érzékeny, azokat kezelni tudé
szakember.

A szakemberképzés nincs felkésziilve a prob-
lémakezelés gyakorlati médjanak oktatdséra, tan
sziikségességét sem hangstilyozza eléggé, és élta-
laban a tarsadalmi kornyezet, és sokszor a mun-
kéltat6 sem azt varja el, hogy a hatranyos helyzetd
csoportok szerepeljenek a kozmitivel6dés célcso-
portjai kozott.”® Nem csoda tehat, ha azt tapasztal-
tuk a vizsgalatunk sordn, hogy a konszolidaltabb,
viszonylag jobb helyzet( telepiiléseken altaldban

18 G. Furulyés Katalin: Egyediil a , kisvilagban” (Ma-
gyar MtivelSdési Intézet és Képzdmiivészeti Lektoratus,
2007) c. tanulmanyaban bévebben foglalkozik e kérdés-
korrel. Véleménye szerint a kulturélis szakemberek igen
erdsen fliggnek a fenntart6ktdl, az onkormanyzatoktol,
illetve a polgarmesterektdl, képviselStestiiletektdl. Mivel
a képviselGtestiilet szabja meg az intézmény éves kolt-
ségvetését, a polgarmester pedig a helyi intézmények
vezetSinek munkaltatéja, értelemszerd, hogy valamilyen
mértékben alkalmazkodniuk kell a vezetSknek, alkalma-
zottaknak az elvardsokhoz. Az elvérasok pedig nem a
szocidlis, felzarkéztatd, ismeretterjesztd tevékenységeket
fogalmazzak meg, sokkal inkabb az tinnepi rendezvé-
nyeket, nagyrendezvényeket, falunapokat, népszérakoz-
taté programokat.
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nem foglalkoznak kiemelten a nehezebben elérhe-
t8, nehezebben aktivizalhaté csoportokkal, példaul
a munkanélkiiliekkel, a képzetlenekkel, a to6bbszo-
rosen hétrdnyos helyzettiekkel. Ilyen feltételek
mellett a kistelepiiléseken, a kozmiivelddés egyenlot-
lenséget enyhitd szerepe meglehetdsen korlitozottan tud
csak megualdsulni.

— A programkinalat irdnyultsaga, szerkezete, mi-
nésége sokszor Osszefiigg a kozmiivel6dési szak-
ember és a polgarmester érdekl6dési korével.
A mélyinterjis terepmunka soran lattunk olyan te-
lepiilést, ahol a polgarmester és a mtivelédési haz
vezetGje erGsen vonzodott a fafaragashoz, maguk is
a népmiivészet mesterei voltak. Ez meg is latszott
a teleptilésen, sok fabol késziilt szobor, tajékoztatd
tabla, szép padok javitjak a falu 6sszképét, melyek
tobbsége a helyi nyari alkoté tdborokban és szak-
korokon a muvészekkel kozosen késziil. Ahol a
gombdszas irdnt érdeklédik a miivelddésért felelSs
szakember, ott gombafajtdkrdl lesznek el6adasok,
illetve gombatermesztéssel kapcsolatos tanfolyam
indul, ahol a hagyomanyérzés, a néptanc a fontos
a helyi népmitivelének, ott a programokban is valé-
szintileg tulstlyban lesz ez a fajta kinalat. Ha pedig
fiatal, akkor taldn nagyobb az esély az djitasokra,
pl. a koérnyezettudatossag beépitésére, az IT tech-



nikak figyelembevételére is. Ezeket az iranyultsa-
gokat ugyan nehéz ,statisztikailag” is bizonyitani,
de a mélyinterjik alapjan nem til merész allitas,
hogy van 0Osszefiiggés a kozmiivelodési szakemberek és
a polgirmesterek személyes érdeklédése valamint a helyi
programkindlat eqyes elemei kozott.

— A legf6bb tirsadalmi probléma minden teleptilésen,
figgetleniil a méretétsl és foldrajzi elhelyezkedé-
sét6l a munkanélkiiliség, és f6képp ehhez kapcso-
l6déan a megélhetési gondok, az elszegényedés.
A vizsgalt telepiilések 70%-a kiizd evvel a problé-
maval.

A munkaerdpiacra valé visszakertilést segitd
programok, szolgaltatasok kozott fontos a kiilon-
féle képzések, tanfolyamok megléte és elérhetSsé-
ge. Ilyenek a legkisebb telepiiléseknek minddssze
egynegyedében vannak, de az eggyel nagyobb lép-
tékd 1000-3000 lélekszadmuiaknak is csak felében, az
Osszes vizsgalt maximum 5000 lakosti teleptilések
40%-ban. Ha a helyben elérhet§ kiilonb6zé infor-
maciés lehetSségeket vizsgaljuk, akkor kideriil,
hogy a kistelepiilések 60%-ban lehet dlldslehetdségekrdl
sz0l6 informdcidhoz hozzdjutni, s felében (51%) lehet
képzési lehetdségekrdl tdjékozodni, 43%-ban pedig elér-
hetd dlldskeresési tandcsadds. A legkisebb telepiiléseken
a legrosszabb ez esetben is a helyzet, nekik kell a legtobb
energidt befektetni ahhoz, hogy — ha dlldshoz nem is — de
leqalabb megfeleld informdciokhoz jussanak.

Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a kdzmi-
vel6dési orszagos statisztika szerint a kozmdive-
16dési szervezetek tevékenységének igen fontos
részét teszi ki a felnGttoktatési tandcsadas, a mun-
katigyi tdjékoztaté szolgélat, az ingyenes jogi ta-
nacsadas, az informatikai tandcsadas mellett, a he-
lyi szakemberek segit tevékenysége is, amikor a
lakosok tigyes-bajos dolgainak elintézésében (pl.:
segélyigénylés, onéletrajz elkészitése, koziizemi
problémaék esetén hivatalos levelek fogalmazasa,
telefonok, adatok keresése, hirdetések feladésa,
munkakeresés, iskolakeresés stb.) segédkeznek.
— A Kkistelepiilések kozel felén az eldregedés és a fia-
talok elvindorldsa kovetkeztében elnéptelenednek a
falvak; az 1000 f6nél kisebb telepiilések 60%-aban,
a valamivel nagyobb (1000-3000 f&s) telepiilések
40%-aban nagy gondot jelent az eldregedés illetve
az ebbdl fakadé tovabbi problémék. A legkisebb
falvak 30%-a még az elzartsaggal is kiizd (utak hia-
nya, rossz allapota).

Az idbseknek viszonylag jol szolgaltat a kozmdi-
vel6dés: a kistelepiilések felén (49%) miikodnek
nyugdijas klubok, de a f6leg id6seket tomorité ha-
gyomanydrz6 és népmiivészeti amatdr csoportok
is hasonl6 ardnyban (47%) talalhatéak. Sok ez vagy

kevés? A masik két fontos célcsoporthoz (fiatalok,
szegények) képest sok, ahhoz képest pedig, ami
még lehetne, hogy jobban, intenzivebben be kel-
lene vonni a helyi tdrsadalom életébe az idGseket,
ahhoz képest pedig kevés. (A nalunk fejlettebb tar-
sadalmakban az idéskori tanulds, az onkéntesség
és a hobbi tevékenység is elterjedtebb.'?)

Az ifjiisdggal val6 foglalkozas, szamukra megfe-
lel6 kinalat biztositdsa sok helyen jelent problémaét.
A probléma kezelését neheziti, hogy nem helyben
tanulnak, hogy nehezen tudjik ket Osszefogni,
alacsony az onszervez8dési képességiik, és vezér-
egyéniséget, sajat ,programfelelds” vezetSt sem
koénnyt koriikben talalni.

A telepiiléseknek mindossze egydtodén md-

kodnek ifjisagi klubok. A fiatalok igényét elss-
sorban bulizasi alkalmak teremtésével gondolndk
kielégiteni, de diszké is csak a telepiilések keve-
sebb, mint 10%-an van. (Ennek csak részben oka,
hogy olykor az is el6fordul, hogy ha kapnak sajat
klubhelyiséget, azt nem tartjdk rendben, olykor
tonkre is teszik, ezért biintetésként megvonjak té-
liikk a helyiség hasznalati jogét.) A fiatalok szdmdra
a kistelepiiléseken nem kindl a kozmifvelddés megfeleld
programokat, aminek sokszor az is oka, hogy maguk
a fiatalok sem tudjdk, mit szeretnének kezdeni maguk-
kal, pontosabban, 6k sem latnak tul a bulizas sziik-
ségességén. (9. abra)
— A tarsadalmi problémdk tovabbi megjelenési
formai a képzetlenek nagy ardnya, a cigdny-nem cigany
lakosok egyiittélésének problémdi, valamint a kozbizton-
sdg hidnya. Ezek a kistelepiilések 40%-4an jelentenek
silyos vagy kozepes problémét (ebbsl minden
otodik, hatodik kistelepiilésen stilyos gondként
vannak jelen). A romik felzdrkéztatisa, a helyi tarsa-
dalomba valé integraldsa a kozmtvel6dés szamara
is dridsi kihivast jelent. Kettdsség jellemzd, egyrészt
elvileg legalabbis, nyitott szimukra minden program
(ami bar természetes kéne legyen, de a mai tarsa-
dalmi koriilmények kozott, mar ez is nagy sz6),
maésrészt erdfeszitések torténnek arra, hogy ahol
igény és megfeleld szdmu cigdny népesség él, sajit
kulturalis igényeiknek megfelels és szokasaikat fi-
gyelembevev§ kozosségi hizak is mitkodjenek.

Azokon a kistelepiiléseken, ahol a romék ara-
nya eléri legalabb a 10%-ot, kb. az egyharmadiban
szerveznek maguknak (sokszor a cigany dnkormany-
zatok) a romék valamilyen programot. Tébbségé-
ben (70%) ugyan ilyenkor is a szérakoztaté rendez-

19 Hunyadi Zsuzsanna: Talalkozasok a kultdraval 1.,
A miivelSdési hazak k6zonsége, helye, szerepe a kultu-
ralis fogyasztasban (Magyar Mtivel6dési Intézet, MTA
Szocioldgiai Kutaté Intézet, 2004,43.0.)
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vényeket preferdljdk, de azért 20%-ban megjelenik
a miivészeti rendezvények, illetve az alkoté mtivé-
szeti csoportok szervezése is. (10. dbra)

Nemcsak a kézoktatas, hanem a kézmitivel$dés
kapcsan is felmertil a szegregicié vagy integrdcio kér-
dése, egyiitt mindenkinek vagy kiilon a romdknak? Ugy
véljiikk, hogy azokon a telepiiléseken, mikrotérsé-
gekben, ahol magas a cigany népesség aranya (és
aktiv a kulturdlis élete), mindenképpen kivinatos
lenne roma parhuzamos kozmiivel6dési intézmények lét-
rehozdsa és mikodtetése. Természetesen nem par-
huzamos intézmények krealdsat szorgalmazzuk,
és nem a kiils6 nyomadsra létrejovd szegregéciot,
hanem a sajat tinnepekre, rendezvények megtar-
taséra, felnSttképzésre stb. szervez6dé kozosségek
jogos igényének kielégitését a kisebbségi kulturdlis
autonémia kiteljesedése jegyében.

- A Kisteleptilések egynegyedén siilyos, tovibbi
b6 egyharmadan kozepes problémaként emlitették az
irigységet, a széthiizdst, az dsszefogds hidnydt. A szét-
hiizas, az 0Osszefogds hidnya sokféle forméban
jelenik meg (teriileti, vallasi, etnikai, politikai, ge-
neraciok kozotti, stb.). Ezek nehezen orvosolhatd,
régota veliink é16 problémak. Az aktiv kozosségi
élet, a faluért végzett k6z6s munka, a kozosségfej-
lesztés kiilonféle akciéi a széthiizas ellen hatnak,
kilonosen akkor, ha tudatos térekvés van az egy-
mas mellett é16, az egymadst sokszor bizalmatlan
gyanakvassal figyel§ kiilonb6z§ lakossagi csopor-
tok, rétegek bevonasara.

A terepmunka soran talaltunk egy-egy szép pél-
dat arra is, hogy Osszefogassal, tudatos, aktiv al-
lampolgarként, fontos kozosségi célok is megvalo-
sithatéak (egyik telepiilésen péld4ul sikeriilt Gjabb
vastti megallohelyeket kiharcolni).

A széthiizds problémdijin a kozosségfejlesztdi tevékeny-
ség erdsitésével, illetve civil kezdeményezések ser-
kentésével vagy a mar meglév6k miikodésének
felkarolésaval lehetne segiteni. Uj formdk keresése
is fontos lenne; példaul olyan célzott palyazatok
hirdetése, amelyek kifejezetten a generdcick kozotti,
vagy a betelepiilSk és az Gslakosok kozotti, illetve
barmely mds csoportok egyiittmiikodését kivanja meg.
Ilyen palydzatokat a helyi kbzmiivelddésben dolgozok is
hirdethetnének. Ha nincs is pénz a nyertes palya-
zatok tamogatdsdhoz, olyan jutalmakban lehetne
gondolkodni, melyek a helyiek szamara valami-
lyen értéket és egyben motivaciét is jelentenek az
egylittmtikodésre. (pl. a fiatalok megtervezik, az
id6sek megvalésitjak a valamit, vagy a fiatalok ké-
szitenek filmet, mobilon vagy videén az id&sekrdl,

a kihaléban 1év6 mesterségekrél, tapasztalataikrol
stb., amit akar iskoldkban is lehetne pélyavalasz-
taskor bemutatni. Kiilénésen most, amikor egyre
tobb telepiilésen kényszeriilnek 6nellatd életmaod-
ra, nagy sziikség lesz még a régi mezdgazdasagi
ismeretek visszatanuldsdra! Vagy a betelepiiltek
kirdndulast szerveznek az §slakosoknak a kolto-
zésiik el6tti lakohelyre, vagy megkeresik a kozos
szokasokat, “én igy csindlom, és te hogy?” stb., 1é-
nyeg, hogy a pdlydzatokon sok otlet sziilethet, s a leg-
jobbakat igyekezzenek valahogy megvaldsitani.)
A bevalt, j6 otleteket pedig érdemes lesz orszigosan
is terjeszteni.

Korébbi kutatasaink, tapasztalatunk és a jelenlegi,
kisteleptiléseken készitett mélyinterjik valamint
a kvantitativ kérdéives vizsgélat alapjan, dsszefog-
laltuk, hogy mitdl fiigg, illetve mi kell ahhoz, hogy egy
telepiilésen reagiljanak a helyi tdrsadalmi problémdkra:
— kell egy ember, ltalaban helyi lakos (polgarmes-
ter, vagy mads szakember), aki — a helyi kdzosség
szdmadra is mintaaddan — megérti a probléma su-
lyat, fontossagat, és aki kell§en érzékeny, joindula-
tq, tolerans és legfGképp kitartdan tettre kész

— egyiittm(ikodd és/vagy kezdeményezé helyi ko-
z0sség, aktiv civil élet

— sikeres halézatos mtikodés, ahol a rokon szak-
mak (szocidlis, egészségiigyi, pedagdgiai stb.) kép-
viseldi is aktivak, és

— ha dolgoznak a telepiilésen kézmiivel§désben
szakemberek, akkor hid szerepet is betoltenek a
hivatalok és a civilek kozott

— (a program szervezésen tuli) szakértelem, és/
vagy olyan kiilsé szervezet, vagy program jelenlé-
te, miikodése, akik biztositani tudjdk a sziikséges
szakértelmet (pl. Méltai Szeretet Szolgalat, Biztos
Kezdet Program, Tehetséggondozas, Tanodik,
Koztamhalo stb.)

— kellenek pélyazati lehetSségek, és kell ezek is-
merete, sokféle informdci6, tdjékozott ismerdsok,
kapcsolatok, valamint az altalaban megkivant on-
rész mellett, a projektek menedzseléséhez elegen-
dé humantdéke kapacitas

— orszéagos kulturalis politikai vezetés, hatasos, hi-
teles, felelSs, kezdeményezésekkel

5. Kinek szolgdltat a kozmiivelddés? Mindenkinek,
a polgdrosodo kozéprétegeknek, a leszakadt rétegeknek?
— Mint korabban bemutattuk a kisteleptilések ko-
z0sségi mivelddésének f§ gerincét az tinnepek,
a szorakoztatds adja. Ezeken az eseményeken a leg-
nagyobb a kozoénség, ebben az értelemben tehat
mindenkinek szolgdltat. A szorakoztaté rendezvé-
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nyek (fesztivalok, balok, falunapok stb.) sokszor a
szomszéd telepiilések lakosait is vonzzak, a kevés
helyi esemény megmozgatja az egész kornyéket,
igy johet ki a kovetkezd tdblazat 150% koriili érté-
Kke. A kistelepiiléseken a tarsadalmi rendezvények-
re (nemzeti tinnepek) és iinnepekre (kardcsony,
mikulas, hidsvét stb.) is szinte az egész lakossag
ellitogat. A nagyobb falvakra ez mar kevésbé
mondhaté el, a néhany ezer f8s telepiiléseken a la-
kosoknak mar csak 40-50%-a latogatja ezeket a ren-
dezvényeket. A kiallitdsok kozonsége 40% koriili a
kisebb telepiiléseken, de egy 3-5 ezer fGs nagyobb
faluban mar csak 20%. A mtivészeti rendezvények
(szinhéz, tobbségében konnytizenei koncertek) a
telepiilések lakéinak 15-20%-at vonzzak.

Az eddig bemutatott programok a mtvelédés
passziv formai. Valtozik a kép, ha az aktivitast is
igényld formakat nézziik: a kiilonb6z§ alkotd mii-
vészeti csoportokban, a sport és egyéb klubokban,
szakkorokben a lakossag 3-5%-a vesz részt, a kép-
zéseken, tanfolyamokon ennél is kevesebb, csak
1-2%. A mindennapi élethez ismereteket nyujté
hasznos tudas, valamint a tudoményos érdekes-
ségekrdl szOl6 ismeretterjesztd el6adasok irant is
4-5%-os az érdeklédés. A kvalitativ vizsgalat része-
ként készitett mélyinterjikban gyakran jelezték a
kérdezettek, hogy sokszor ugyanazok az emberek
jarnak mindenhova, tehéat a tdblazatban az egyes
muvel6dési formaknal szerepld ardnyokat nem
érdemes Osszeadni. Mint ahogy interjlialanyaink
elmondtak, egy-egy telepiilésen 50-100 ember az
aktiv, sokat nytiizsg6 és sokféle dolog irant érdekls-

dék szama, de j6 esetben, nagyobb rendezvények-
re mozgosithaté tobbszaz ember is. Ezek a becslé-
sek nagyjabdl egybe is esnek a kvantitativ vizsgalat
eredményeivel: egy 3-5 ezres telepiilés 2-3%-a 100
{6 koriil van, ugyanez egy 1000 {6 alatti teleptilé-
sen 4-5%, ami 40-50 koriili embert jelent. Ugyanez
a szamitasi mod a nagyrendezvények tobb szaz,
vagy ezer koriili kozonségszamat adja.

A lakossdg részérdl szintén aktivitast igény-
16 programok koziil a versenyek, a vetélkedSk
10-30%-0s kozonséget vonzanak. Ezek zome a
sportrendezvényeket (féleg focit) jelenti, ahol ke-
vesebb az aktiv sportol6, mint a passziv nézg.

Osszességében az mondhaté el, hogy az embereket a
passziv id6toltés, az aktivitdst, az alkotd részvételt nem
kivdané programok jobban vonzzdk, ezekkel konnyebben
mozgosithatéak, mint az ontevékeny, onmegualdsito,
onkifejezd, valamint mindenféle készséget fejlesztd prog-
ramok.
— Aszemélyiséget fejleszts, alkoté miivészeti korok,
klubok zémében a képzettebb csoportokat érik el, a ma-
gasabb tarsadalmi statuszt emberek jobban bevon-
hatéak, aktivabbak. Az ismeretterjesztés, a képzési
programok, tanfolyamok résztvevéi sem mindig a
legraszorultabbak koziil kertilnek ki (bar erre vo-
natkozdéan csak régebbi, 2003-as adataink vannak?®,
s val6szind, hogy az azéta sok, épp a munkanélkii-
liekre iranyult, célzott felnSttképzési palyazat™

20 Hunyadi Zsuzsanna: Talalkozasok...

21 Kiilon elemzés targya lehetne a 35 millidrdnyi
strukturalis fejlesztési alap hasznosuldsa. A hatranyos
helyzettiek mtivel6dési jellegti segitését, képzését,

A telepiilés lakossdganak hany %-at érik el az egyes miivel6dési formak?

Bazis: dsszes telepiilés

ezer f6 alatt 1-3ezerf§ 3-5ezerf§  Osszesen

Alkoté miivészeti csoportok 4,3 2,7 2,5 3,7
Sport, jaték klubok, egyestiletek 5,8 44 4,0 52
Egyéb klub, szakkor, kor 47 34 2,9 4,2
Képzések, tanfolyamok, tréningek 1,5 1,1 1,2 1,4
Ismeretterjesztd el6adasok 5,3 3,8 3,7 4,7
Kiallitasok 42,0 43,5 19,6 40,9
Miivészeti rendezvények 21,1 15,9 16,9 19,1
Szérakoztat6 rendezvények 153,2 157,2 92,7 150,1
Térsadalmi rendezvények, iinnepek 104,5 51,8 36,9 82,3
Vetélkeddk, versenyek, sportrendezvények 32,3 19,0 9,1 26,3
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miatt, egy frissebb, a lakossag korében végzett adat-
felvétel, valamelyest jobb képet mutatna.)

Tipikusnak mondhaté ismét egy Osszefoglalé
mondat az egyik nagyobb telepiilésrél sz6l6 6sz-
szegzésbdl:

,Ezen a telepiilésen van egy viszonylag széles értel-

miségi, és aktiv réteg, amelyik nem akar lemondani a ko-
20sségi élet, a kozos szorakozds, mifvelddés lehetdségérdl
és ehhez részben a mifvelddési hiz, konyotdr, részben a
sajdt erejébdl lehetdségeket teremt. A tobbiek, a lakossdg
dontd része eseti, alkalomszeril kultiira-fogyaszto.”
— Talédn az egyik legnagyobb hidnyossiga a szak-
mdnak, hogy ha még van is arra energidja, hogy az
elesettebbeknek is szolgaltasson, arra mar kevés-
sé jut elegendd figyelem és f6leg kapacitas, hogy
megfeleld rekldm és marketing tevékenységet is végez-
zen, annak érdekében, hogy minél tobben, koztiik
minél tobb raszoruld ellatogasson a programokra,
kiilonosen a szdmukra is fejlédést hozo, alkoté ak-
tivitast igényl§ programokra. Tobbféle kutatasbol
kideriilt mar, hogy az emberek mozgoésitasakor na-
gyon fontos a személyesség®.

Azt nem varhatjuk el a kozmitivel6dési szakembe-
rektél (ahol vannak egyéltalan ilyenek), hogy min-
denkihez egyenként odamenjenek, és személyesen
invitaljdk &ket a kiilonb6z8 programokra, de jé
lenne, ha elterjednének olyan technikdk és maéd-
szerek, melyek ezt kivaltjak, s nem csak a helyi szobe-
széd vagy az onkormdnyzat hirdetétabldjin elhelyezett
szorolap lenne a legfobb helyi rekldm csatorna. A moz-
g0sitdshoz esetleg lehetne mus teriiletek szakembereit
is segitségiil hivni, hiszen sok telepiilésen fejlett a
szocidlis ellatérendszer; a csalddgondozéi-, a vé-
dénéi halézat, az idGseket felkeres§ segit§ szol-
gélat tagjai, vagy a falugondnokok személyesen
is taldlkoznak a raszoruldkkal. Tobbségiik biztos
nem zarkézna el a programokkal kapcsolatos sz6-
beli tajékoztatastdl sem. Igy olyan csoportokhoz is
el lehetne jutni, akik nem jarnak a rendezvényekre,
igy véleményiiket sem tudjdk elmondani.

6. Milyen feltételek mellett lenne a kulturdlis és a kozos-
ségi élet aktivabb a kistelepiiléseken, illetve ,Ha len-
ne elegend§ pénze és szakembere a telepiilésnek,
mit fejlesztene, milyen programokat szervezne, mit

folzarkéztatasat szamos TAMOP, TIOP tdmogatés segiti,
a dramapedagoégiai fejlesztések, a vidékfejlesztés kere-
tében a miivel6dési hazak feldjitasa, de idetartoznak a
muzeumi és konyvtari fejlesztések bizonyos elemei is.

22 pl. az évenként ismétl6ds, az Allampolgari Részvétel
Hete kapcsan Péterfi Ferenc vezetésével az MMIKL és a
KozosségfejlesztSk kozosen végzett kutatdsai

csindlna masképp a kulturalis, kozosségi élet javi-
tasaért”?

— Ha néne az anyagi biztonsdg: leginkabb a 1étbizton-
sag novekedésére lenne sziikség. Amig a legalapve-
tébb dolgok nincsenek rendjén az egyének, csaladok
szintjén, nem varhatd, hogy a gorcsos megélhetési
kiizdelmen tdl, barmire is kaphatéak legyenek. Ko-
rabbi kutatasok adatfelvételei is sok esetben utaltak
a pénzhianyra, mint okra, ami miatt nem elég aktiv a
telepiiléseken a kozosségi-, kulturalis élet. Tobbnyi-
re eddig azonban a kdzpénzek: dllami, nkormany-
zati pénzek hianyat emelték ki, ebben a vizsgalatban
j elem, hogy a magén erdforrasok végtelen gyengii-
1ését (is) hangstilyoztdk a kérdezettek.

— Ha meguviltozna a szemléletmdd, ha megszlinne,
csokkenne a széthiizas, irigykedés, ellenséges-
kedés. Ezt kozosségfejlesztés tudna segiteni; 13% a
kozosségformalasban, a nagyobb Osszefogasban,
az emberek Osszehozasaban, kozosségek (koztiik
kiemelten fiataloké) létrehozasaban és tdimogatasa-
ban, illetve a mar meglévé civilek kdzotti kommu-
nikéci6 erdsitésében latnd a javulds egyik lehetsé-
ges modjat.?

Tobb interjiban emlitették az aktivitas és a ko-
z0sségi élet legnagyobb ellenségének a televiziot;
kinalatanak silanysdga miatt az elGtte eltoltott ren-
geteg id6 is haszontalan.

— Ha masmilyen lenne a népesség dsszetétele, tobb
helyben dolgozé, tobb fiatal és értelmiségi lenne a
kisteleptiléseken. A kistelepiilések aktiv és munkat
talalé, hadra foghat6 java gyakran tavol van. Az
otthon, a foldeken (is) dolgozék évi munkaidejé-
nek meghatarozott része lekotott, a mezégazdasagi
és kerti munkak miatt tavasztdl §szig alig érhetSek
el az emberek. A didksag, ifjusag a kozeli varosok-
ban, tavolabbi megyeszékhelyeken, esetleg kiilfol-
don tanul. A telepiilések altal szarnyra bocsatott
értelmiségiek ritkan térnek vissza a telepiilésekre,
igy tudasuk, kapcsolati t6kéjiik nem a telepiilésen
hasznosul. Hianyoznak a hiteles vezéregyénisé-
gek is, és taldltunk néhany olyan telepiilést, ahol
a vezetGségen beliili személyes konfliktusok még
tovabb rontjak ezt az eléggé kilatastalan helyzetet.
— Az infrastruktiirit fejlesztené a megkérdezettek
egyharmada (36%), mds és jobb programokat pedig

23 Koncz Gébort idézem ismét: , Persze kidertilt a nagy
ellentmondds: a kozosségi miivel6déshez kozosségek
kellenek. Ha nem ezek akarnak egytitt miivelddni (pl.
azért, mert nincsenek), akkor megteremteni, létrehozni
Gket csak kivételes tarsadalmi mozgasok (pl. tdnchaz
mozgalom), kivételes 6tletek (pl. férfi {6z6kor) vagy
régoéta jol bevalt tevékenységekhez kot6dd formak (pl.
bélyegkor, galambtenyésztSk stb.) segitségével lehet.”
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kétharmaduk (64%) szervezne. A sokszor unalmas,
semmitmondo, sét inkabb szegényes terek; a tobb-
nyire szegényes programkinalat nem tudja a megle-
hetdsen fasult, napi megélhetésért foly6 kiizdelem-
ben elcsigazott emberek igényét felkelteni, ha van
egyaltalan igényiik barmilyen programra. A legjobb
helyzetil telepiilések még tobbet, még jobbat akarnak, £6-
leg tobb programot és jobb infrastruktirat, a rosszab-
bak és legrosszabbak mdr akarni sem tudnak vagy mernek.
Talan azért sem, mert mindaddig, mig nem viltozik
meg a gondolkoddsmdéd (amire a legrosszabb helyzetd
telepiilés csoportban van a legnagyobb igény) addig
a fejlesztéseket is feleslegesnek tartjak a valaszolok.

A programok fejlesztésénél a legtobb ,szavaza-
tot” a szérakoztaté rendezvények kaptak (14%). Ma-
sodik helyezett a fiatalok szdamdira tobb és szinesebb
rendezvény igénye 11%-kal. A tobbi otlet (neves
el6adok, egytittesek, énekesek, celebek meghivasa,
ismeretterjeszt6 el6adasok (felvilagositas, drog-
megel8zés, egészségvédelem, miivészeti), képzé-
sek, tanfolyamok, hagyomanyok &polédsa, 6rzése,
nemzeti értékek mentése, kiallitdsok, kirandula-
sok, zenés rendezvények, koncertek, sportprogra-
mok stb.) egyenkénti 2-6%-os emlitésébdl adodott
végiil is 6ssze a programkinalatot béviteni kivanok
kétharmados aranya.

Figyelemre méltd, hogy a hitrinyos helyzetileknek
sz0l6 programok fejlesztésének sziikségességét osszesen
két telepiilésen emlitették. Es nem azért, mert csak két
helyen lenne sziikség rd, hanem inkabb azt jelzi,
hogy mennyire nincs a gondolkodas kozéppontja-
ban az elesettek segitése.

— Frdekes lenne ezeket a szakemberek éltal meg-
fogalmazott fejlesztési igényeket dsszevetni a la-
kossag igényeivel. (Valdszind, hogy nagy eltérés

nem lenne, hiszen emlékezziink, akikkel kapcso-
latban — a cigdnyok és a fiatalok — megkérdeztiik,
hogy milyen programokat szerveztek maguknak,
mindkét csoportndl a szérakoztatdé rendezvények
vitték el a palmat.) Nagyon kevés helyen, a kiste-
lepiilések Osszesen 25%-ban volt barmifajta igény
felmérés. (11. dbra)

Az igények felmérése tobbféleképpen torténik,

z6mében falugytilésen, személyes taldlkozasok al-
kalmaval, esetleg lakossagi férumokon. ,Rendes”
kérddives felvétel kevés helyen késziilt; a teleptilé-
sek minddssze tiz szazaléka szdnt arra energidt, hogy
az utcai taldlkozdsokon, a szébeszéden kiviil torekedjen
a lakossdg véleményének alaposabb megismerésére. Es
valészintileg még ezek egy része is pénz és/vagy
szaktudds hidnydban hazi készitésd volt, gyanit-
hatéan nem olyan mintdn, ami a teljes telepiilést
(pl. al- és felvég) lakossagaranyosan képviselte, igy
aztan az eredmények megbizhatésaga is csorbul.
Gyanithaté az internetes felmérések jelenléte is
(nem ebben a felmérésben, de néhany kézmitivels-
dési intézmény vagy telepiilés honlapjan talalkoz-
tunk ilyenekkel), ami egyrészt j6, mert azokat elsé-
sorban a fiatalok toltik ki, és 6k fontos célcsoportjai
a kozmiivel6désnek, de igy meg a nem internete-
z6k — koztiik sok id6s — esnek ki a mintabdl.
— A lakossagi igények feltardsdra a komplex fej-
lesztési stratégiak elkészitéséhez is sziikség lenne.
A harmincét, mélyinterjikkal megismert telepiilés
koziil, csupan a telepiilések mintegy harmadan
tartalmaztak valamilyen kulttirdra vonatkozo ele-
met a fejlesztési elképzelések. JoI dtgondolt, valdban
a telepiilés tarsadalmi-gazdasdgi adottsigait, problémdit
figyelembe vevd kulturdlis koncepciét mintinkbol eqyet-
lenegy telepiilésen mutattak be.

11. abra Felmérték-e a lakossag kulturalis, szabadid§ eltoltési igényeit az elmult 6t évben? (%)

nem
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25%
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