TAKACS GEZA

»NEM HUNYOROGVA,
HANEM NYITOTT SZEMMEL”

A GYuLAl MUOVESZTELEP, AMELYROL NEM MERUNK
BESZELNI, MERT NEM HALLUNK ROLA

Az alabbi kis kiallitasra hivogaté szoveg janius
végén késziilt, hogy a pesterzsébeti Gadl Imre Galéri-
dba invitalja a kedves, nagyérdemd, mivészetkedveld
kozonséget. Azért fogtam tollat, noha nem vagyok
mukritikus, mert tobbszérdsen is fajt a Gyulai M-
vésztelep tevékenységének szinte teljes negligalasa a
magyar mivészetkritikaban, s igy hat kozvetve a ma-
gyar mivészeti életben.

El6bbi azt jelenti, hogy 2009-ig a magyar szak-
sajtd, s6t, némileg tdgabban, a kulturalis sajtd egyet-
len 6nall6 irast sem szentelt a csoport tevékenysé-
gének. Ugy értve ezt, hogy kritikait sem, vagyis még
annyi faradsagot sem vett egyetlen mikritikus sem,
hogy legalabb a hallgatdst megmagyarazza, vagyis
mondjuk iszonyd provincializmusban és/vagy esz-
tétikai anakronizmusban elmarasztalja 6ket. Mert
kiilonben, hiszen képzett, diplomas, az egykori M-
vészeti Alap tagjairdl van sz, akiknek a mivei or-
szagos tarlatokon is rendszeresen szerepelnek, s azt
sem lehet semmiképpen sem mondani, hogy ez egy
miicsarnoki festészet volna, abban a rosszalld érte-
lemben, hogy kereskedelmi pikttra, vagyis nem érde-
mel, igényel elemzést, hiszen egyetlen pillantas is elég
annak megallapitasara, hogy ez nemcsak hogy nem
kispolgari zsdnerfestészet, némi valésaghamisitassal,
felszinességgel, hanem épp ellenkezéleg, egy erételje-
sen kritikai miivészet.

Pogany Gabor mar harminc évvel ezel6tt, 1982-
ben pontosan, maig érvényesen tudja jellemezni a
gyulaiakat (ez az egyetlen hetilapos méltatdsa a tarsa-
sagnak): ,Tevékenységiik részben a mostani Gjrealista
torekvések rogzitd agdhoz kapcsolhatd, de ugyanak-
kor mondanivaléjdban magyar tényirodalmi és fo-
tomuvészeti hagyomdnyokra tdmaszkodik. Szellemi
eléképeiket a két vilaghabort kozotti, napjainkban

reneszanszat él6 szociofotdban és szociografikus iro-
dalomban kereshetjiik” (Uj Tiikor 82. okt. 10.) Vagyis
valami nagyon érdekeset, nagyon aktualisat, a hagyo-
manyban és a modernségben egyarant sajatos karak-
terrel biré mivészetet miivelnek, mégsem ir réluk
tanulmdnyt sem Pogény Gébor, sem mas. Ami kiilon
meghokkentd, hogy a Békés-megyei folydirat, a For-
ras sem vesz tudomadst a korrél. (Ijedten gondolok
arra, hogy tan csak nem azért, mert Pesttdl hianyzik
a batoritds. Az elsd sz9.) Pedig a helyi kozmiivel6dés
jeles alakja, a konyvtarigazgaté Krasznahorkai Géza
sok olyasfélét irt mar le a katalégusokban meg a na-
pilapokban, melyek jelzik, hogy ez a vidéki torténet
mennyire természetesen és mélyen pesti gyokérzet
(is), milyen kiilonds hajtasa a modern magyar miivé-
szeti igényeknek. Amikor 2008-ban a szolnoki zsina-
gogdban lattam a kor negyven éves jubileumi tarlatat,
azt gondoltam, paratlan értéki honismereti anyagot
latok, s persze ragyogé festészetet, remek plaszti-
kat, de ha ez utébbi mindsitést el is hagynam, mint
itélkezésben illetéktelen, azt bizton allithatom, hogy
ezekkel a képekkel el lehet mesélni, hogy mentek a
dolgaink az elmult fél évszazadban. Am a kidllitas
visszhangtalan maradt épp ugy, ahogy a gyulai nagy
jubileumi tarlat is.

Taldn Szolnok messze van, Gyula meg még
messzebb, ha a févarosban mutatkozik be a miivész-
telep, csak kap némi figyelmet. Nagy lelkesedésem-
ben irtam az alabb kovetkezoket. Két kulturalis heti-
lapnal is probalkoztam az frdsom megjelentetésével,
melyeknél van rendszeres mivészetkritikai szemle,
s nem is a magam irasat akartam feltétleniil megje-
lentetni, csak hogy menjenek mar ki Pesterzsébetre,
ugyanezzel probalkoztam egy napilapndl is, egyik he-
lyen sem jartam sikerrel. Annyit tudtam elérni, hogy
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végiil a Magyar Nemzetben megjelent egy rovid ajan-
16, a kidllitaszaras elotti hétvégén.

Ha ez a helyzete a Gyulai Mivésztelepnek a
kritikaval, akkor ez a miivészi kozosség sorsat is be-
folydsolja, minden nap. Helyi iigy lesz, a fiird6véros
egyik, nem olyan nagyon érdekes szinfoltja. Melynek
véarszinhdzi évada, blues fesztivélja egyarant orszagos
esemény, orszagos érdeklédéssel, noha vendégkul-
tura, ellenben a varos lelkét, fajdalmat, sorsat, arcat
megOrokité miivészet, hiaba attraktiv, mintha nem
volna olyan fontos. (Bar a varos érdemeit a miivész-
telep fenntartasdban, miikodtetésében semmiképpen
nem szeretném kisebbiteni. Bizonyos értelemben
pont forditva all a helyzet, minél kevésbé hihette nagy
értéknek a viros a miivésztelepét, hiszen nem kapott
visszaigazoldst, annal dicséretesebb, hogy kitartott
mellette, rendszereken és koltségvetéseken at.)

Igy lesz talalva, igy lesz réla sz6, s a tarlatlatogaté
kézonség sem hisz sajat maganak. Halas, hogy szépet
latott, de magaban rostelkedik, hogy érti és szereti
ezeket a képeket, hiszen nyilvan épp ez a bajuk. Ré-
gimddiak. Akkor nem is lehetnek igazdn jok, igazdn
értékesek.

Igy hat a gyulaiak az elmdlt negyven évben nem
is jelenhettek meg egyiitt olyan kiallithelyen, melyet
a szakma szamon tart, kozonségesen szélva, nem ju-
tottak be Budapestre. (Pesterzsébettel lehet gy ten-
ni, mintha nem volna az igazi varos része.) Amiért
a Micsarnok nem hivta Gket, ugyanazért nyilvan a
magangaléridk szamara is lathatatlanok, bedrazhatat-
lanok, kockazatosak voltak.

Udit6 kivételként szamolhatnék be arrél, hogy
Antall Istvan a Gondolat-jelben jtlius 8-an beszélge-
tett két alkotdval, Albrect Julidval és Balogh Gyulaval,
a ,divat volt leszélni 6ket”-t6] inditva egészen odaig,
hogy mintha eljott volna végre az 6 idejiik, de ezzel a
beszélgetéssel inkabb csak a furcsasagok szdma lett
eggyel tobb, mintsem hogy a méltd szambavételre
keriilt volna sor, hiszen az valamiért nem hangzott
el, hogy a beszélgetés adasideje utin még majd egy
hénapig latogathatd volt a mivésztelep alkotéinak a
kidllitasa a pesterzsébeti Gadl Imre Galériaban. A ri-
porter a beszélgetés végén egy gyulai kiallitdsra utalt.
Ugy latszik, Pesterzsébet messzebb van a Brédy Sén-
dor utcatdl, mint Gyula.

Kovetkezik tehat a tarlatra hivé néhany sor, leg-
inkdbb azért, hogy hatha kedvet ébreszt az olvaséban,
hogy ha odakeril, sajét szemével merje latni a Gyulai
Mivésztelep alkotéinak munkdit. (Mivel az irdsban
bemutatott képek most mdr nem lathatéak kiallita-
son, legaldbb fekete-fehérben mellékelem dket.)

ESZTETIKAKTOL KELETRE

Nem okoskodnék. Ha latni szeretnének egy
melléképiiletet, mod volna rd. Pajta, istalld lehetett
valaha, de csak egy tyuk feje latszik odabentrél az aj-
ton at, egy kosarbdl les, az egész épitmény fabol van,
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az egykori szalmatett cserépre cserélték ki (akar
igy is torténhetett), s a teté és az id6 hatalmas stlya
alatt meggornyedt az egész épitmény s d6lni késziil,
elhasalni, egy megindult tetejli haz ez, az ember 1é-
legzetet sem mer venni, pedig béke van, a kukorica
kiszérva a tytkoknak. A téglarakds a fa mellett, és
minden cserép, minden tégla, minden deszkarepe-
dés pontosan megfestve. A hdzat meglehet taldn mar
csak a tetGgerincen il6 vadgalamb 6vja az elbukastol.
Szédilok, tudom, hogy ez a haz honnan vald, nagy-
szlileink hatséépiilete, ma mér alighanem a romjait
is eltakaritottak, nem birhatta ki, nem birhatott ki tal
sok évet, tytukok sincsenek persze, hiszen az 6regek is
madr a temetdben. Amikor sszeomlott ez az istdllo,
elmult életiinkre is rdrogyott, és azt hittiik, el lehet
felejteni, hisz végtére is minden odavan, persze, min-
den odavan. De hol vagyunk mi, akik éliink, s mintha
minden teté megindulna foléttiink. Székelyhidi Atti-
la: Melléképiilet II. cim( olajfestményét a Gaal Imre
Galériaban lattam Pesterzsébeten a Kossuth utcaban,
oda invitalom Onoket is. Mert van ott még béven l4t-
nivald, ezzel a melléképiilettel is csak azért végeztem
ilyen hamar, mert csak felidézem, nem tudok dmulni
a részletein.

Csupa részlet, semmi mas az a kerdmiaszobor
is, ami taldn egy elzuhant melléképiilet oszlopanak
egyik darabja, (Tompe Emdke: Fiirészelt fa) rajta
zsanér, s egyéb vasak, a neviiket sem tudom, csak a
szemem Orzi Gket valahonnan, az oreg fa ezer repe-
dése, halott szinei mind végletesen pontosak, még a
hangyit is latni vélem, amint eltévedve szaladgdl, 6
se vette észre, hogy megtévesztették. Sirds-kacagds
emlék az id6rél.

Ha latni szeretnék az utols6 ebédet Kadar Janos
emlékére, s nem is krumplileves, hanem hsleves,
kenyérrel, ahogy az oregek ették, szifon és szorp az
asszonynak, sor az embernek, mar a hus is, a masodik
is az asztalon, hogy ne kelljen kiilon feldllni érte, a
hallhatatlan viaszosvasznon, falnak tdmasztva az uj-
s4g a megrenditd hirrel (Szakéll Agnes: Kdddr Janos
meghalt), jojjenek a Gyulai Mivésztelep alkotdinak
kiallitdsara, akik koziil tobben is negyvenharom éve
jarnak nyaranként Gyuldra, hogy merjenek maguk
maradni, mint a tind vilag hirndkei, dokumentatorai,
fest6-szociografusai a nagy modern hullimverésben.

Ha érdekelné Onoket egy kerekes kit az udva-
ron, amint a fest6 beletekint, litva a mélyben tiikro-
z6dni arca részletét (Balogh Gyula: Kiit), sulyos csen-
det sugall a kert, a lancszemek a beton kutgytrtk, a
kissé deformalédott vodor mar telemerve, minden
nagyon targyias, evidens, mégis, mintha latoma4s len-
ne, azzal az 6rok félelemmel, melyet az elsé mélybe-
tekintés 6ta hordozunk magunkban, az 6rék szembe-
stiléssel és az orok feledékenységgel, ahogy ez majd
nélkiilink is adodik tovabb, jojjenek, mar Pesterzsé-
betért is megéri, ahol valami kis menedék, egy utcd-
nyi belvdros csak 6sszeadddott valahogy, bizonyitva,
hogy hiaba habortzunk, mégis csak békeidd van.
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Ha kivancsiak egy asszonyra, (Bodor Zoltan: Fe-
leségem arcképe) aki faradt labait felrakja egy székre,
munkabdl jott, nyilvan, egy kis csendet szeretne, sem-
mi mast, egy pillanatnyi pihenést legalabb, mintha az
egész gyulai tisztességet viselné, hogy a vilag megbo-
londult, de muszaj épelméjiinek maradni, megdrizni,
ami meg6rizhetd, megorokiteni, ami megorokitheto,
ha a fijdalom, a lemondas, a hidny, a vereség a jus-
sunk, akkor azt.

Bér a gyulaiak képei nem gyaszosak, mert iin-
nep minden megmentett arc, megorokitett kerités,
tovabb nem oml6 vakolat. Tizenvalahdnyadszor set-
tenkednek csendben a varos ald, hogy megmutassak
magukat (az emlitetteken til még Albrecht Julia,
Récz Katalin, Szabé Eva Maria, Széke Sandor és Lu-
kécs Istvan alkotdsaival), a varos valahogy nem akar
tudni réluk, a varos, ahonnan indultak Téth Tiborral
1969-ben, egy rakosligeti szakkor pusztaba vonuldsa-
képpen, hogy megmutassak, mint a Baldzs Bélasok,
mint Csalogh Zsolt, Matyus Aliz és a tobbi kivald
szociografus nemzedéktarsuk, hogy Magyarorszag él

és tlir és vadol és nem felejt. Noha pusztul, felejt és
onfeledt.

Sok-sok néznivalé van a bardtsigos galéridban.
Ha meglatjdk Lakatos Jozsef Péter egyetlen darab-
bol faragott kis kalapjat, taskdjat, erny6jét, kabatjat
a fogason (Kalap, tdska, ernyd, kabdt és fogas), talan
felfedezik azt is, mennyire ders is ez a hdrom terem
a sok-sok tiinGdéssel és arnyékkal. Nem dél6 lelki all-
vanyzat lehetne fut tetdk ala.

Micsoda batorsag kellett mindehhez, a negyven
évi hiséghez, alkotd létiikre a kollektiv személyes-
séghez, ahogy egyiivé sodrodtak, egytitt maradtak,
tlrték, hogy egy kozos akarat, banat, részvét, szere-
tet, tudds mozgassa a keziiket. Eléggé lathatatlanok
mindmaig, mert nem merjiik latni 6ket.

Ne féljenek kimenni Pesterzsébetre.

A Gyulai Miivésztelep pesterzsébeti kidllita-
sanak egy sziikebb anyaga lathaté a Kék Galériaban
(Budapest, 21. keriilet, Szent Lészl6 utca 84.) szep-
tember kozepétdl oktdber 11-ig.
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