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KAsA LASZLO

Erdélyen innen — Alfoldon tul.
A Fekete-Koros volgye a szdzadfordulon

Kidllitasi megnyité a Néprajzi Miizeumban’

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ked-
ves Kozonség!

Az utdébbi évtizedekben tobb tu-
domanyagat fokozédé mértékben
és sokoldaluan foglalkoztat az emlé-
kezés. Az agykutatdt az érdekli, hol
taroljuk emlékeinket, hogyan tudjuk
6ket onnan el6hivni. A kultaratudo-
manyok egyike sem lehet kozombos
az emlékezés és felejtés gyilkos ver-
sengése irnt. Mi néprajzosok pedig
igazan a kezdeteink 6ta tudjuk, mi-
lyen értékes az emlékezés, masfel6l
milyen fontos annak érdemi kritikdja.
Szdmomra —, s gondolom, nem dllok
egyedill — 6romteli érzés, ha elfeledett
vagy annak hitt kedves emlék bukkan
fol a tudatomban. Killonosen, ha Gjra
dtélhetek megragadé élményeket,
melyek igy valnak igazin emlékeze-
tessé. Ezzel a friss érzéssel beszélek
most Onéknek. Mell6zom a masik
polust, a rossz emlékeket, helyette
tagitsuk érdeklédésiink szemhatdrat
a most megnyilo kiallitds kapcsdn — a
kérdéskorben jartas keveseket, taldn
elsdsorban magunkat, a néprajzkuta-
tokat kivéve — egy manapsdg a nem-
zeti tudatban sajnalatosan kevéssé él6
tajra, a Fekete-Koros volgyére és egy
népcsoportra, az ott él6 magyarokra.

Mi az oka az emlékezés elhalvé-
nyulasanak? Csakis a feledékenysé-
giink. Magyarazni természetesen lehet,
miért és hogyan allt el6 ez a helyzet,

de végill mégis csak magunkra vethe-
tiink. A régi Magyarorszag szétesése
utdn nagyon gyorsan hullottak ki a
magyarsag kollektiv emlékezetébdl vi-
dékek, varosok, népcsoportok. A kér-
désnek van egy olyan oldala is, hogy
ezek talin nem is voltak mind benne
igazdn vagy nem agyazddtak be kell6
mélységbe. Nem félmentés, csupan
magyarazat, hogy ilyen lehetett a Fe-
kete-Koros felsé volgye, a Belényesi
medence a névadd varoskaval és hét,
magyarok lakta faluval, melyek a 17.
szazad vége Ota nyelvszigetben létez-
tek: Korostarkdny, Nyégerfalva, Varas-
fenes, Magyarremete, Korosjanosfalva,
Belényessonkolyos, Belényestjlak. So-
roljuk még hozzdjuk a folyé alsé vol-
gyéb6l Tenkét, Bélfenyért és Gyantit.
Az Arpad-kortdl szinte szabalyosan
centrdlisan szervezdott torténelmi
Bihar vdrmegye sajatos kidgazdsa a
Fekete-Koros felsé volgye. Nem ve-
zetett 4t rajta forgalmas, torténelmi
nevezetességu at, mint a Sebes-Koros
volgyében Nagyvaradtdl a Kirdlyhdgon
at Kolozsvar felé, mert Erdély iranyaba
hagé hianyaban nem alakult ki atjéras,
ahhoz pedig kicsi volt a tertilet, hogy
6nallo varmegye keletkezzen itt, mint
a szomszédos Fehér-Koros felsé vol-
gyében, Hunyad kozelségében Zarand.
Belényes tobb szdzadon at betoltotte a
volgy, a bihari havasalja valamint rész-
ben a havasok kisiparos és kereskedel-

mi kozpontjanak szerepét, de sosem
vélt keritett torténelmi varossd, neves
muemlékekkel és jeles szillottekkel,
hanem a 20. szdzad kozepéig megériz-
te a néhdny utcds, foldszintes kisvaros
jellegzetes arculatat. (A kidllitas elején
lathaté néhany korabeli képeslap Be-
lényesr6l és Varadrdl.) Amikor a nép-
rajz, s6t el6futdrai a 19. szdzad elejétdl
kezdte felfedezni a tobbnyire elsdsor-
ban helyi viselete, népi diszitémiivé-
szete és nyelvjardsa folytan karakteres
kultarja tdjakat, a folyamatban szere-
pe volt a térténelmi maltnak, az épitett
kornyezetnek és a foldrajzi tényezdk-
nek, mindenek el6tt a kozlekedési f6-
utvonalaknak is. Utélag elmondhatjuk,
hogy éltaldban méltan tortént igy, de
azzal a kovetkezménnyel is jart, hogy
némely tijra és népcsoportra méltatla-
nul kevés jutott a figyelembdl.

A mult szazadfordulén és elGtte a
szdzadvégen, amikor a modern érte-
lemben vett néprajzi munka Magyar-
orszagon kibontakozott, egy akkor
mar érzékelhetGen gyorsulé titemben
véltozd orszagban hihetetlenil széles
volt a sikeres és akdr latvdnyos ered-
ményeket igéré terepmunka kindlata.
Micsoda ellentmondas, hogy — bizo-
nyara, mert kevesen voltak és anyagi-
akban sem bévolkodtek — az etnog-
rafusok és folkloristdk mennyire csak
toredékét rogzitették, rogzithették
annak, amit lehetett volna! Majd né-

A Késa Laszl6 néprajztudds altal megnyitott kiallitas 2014. marcius 16-ig latogathato.

70

KITEKINTES



KAsA LASzZLO

hany évtized multan, olykor szinte
kétségbeesetten versenyt futva az
idével, probaltak megragadni, amit 6k
vagy az el6ttik jarok elmulasztottak.

Gyorfly Istvan éppenséggel ellen-
példa. A fiatal - ekkor még tudos-
jelolt — Gyorfty nagykunségi-alfoldi
tanulmanyai éveiben a korabeli nép-
rajzi folfogas szellemében a sz6 teljes
értelmében elsésorban jelenkutatd
lehetett és volt is. Par év mulva, az e
palyaszakaszt lezdr6 Fekete-Koros
volgyi tanulmdanyok idején a latott-ta-
pasztalt jelenségek mellett mar foko-
zottan érdekelte azok mdltja is. EIG-
szOr valdszintleg 1910-ben fordult
meg vidékiinkon tajékozddas céljabol
és tiizetesebb kutatas tervével. A ko-
vetkezd esztendében masfél honapot
toltott itt. Kidllitasunk ennek az 1911-
es tanulméanyudtnak a Néprajzi Muze-
umban meg6rzott anyagat, a targyva-
sarldsokat, a fényképez6 és jegyzeteld
adatgy(jtést, illet6leg annak foldolgo-
zasat idézi fol és mutatja be.

Gyorffy Istvan elsé alkoto évtize-
dében az igy sziiletett tanulmanyso-
rozat a legnagyobb teljesitmény. Ta-
lan érlel6dott benne a szandék, hogy
monogrifia kerekedjék ki beldle, de
a habort megakadalyozta. A viselet,
a telepiilés és az épitkezés elemzé le-
irasat, valamint a népesség torténe-
tének és a nemzetiségi viszonyoknak
a tdrgyaldsat csupdn a hiedelemvilag
korébol meritett béséges adatkozlés
kovette. Mégis folfoghatjuk monogra-
fiaként ezeket az Gsszefliggé tanulmé-
nyokat. Mar azért is, mert a tartalom a

Gyorffy Istvan néprajzkutatd

cimekben megjelolt f6 téma keretét és
hatdrait béven meghaladja. A felfede-
zés izgalmdt és a mindent elmondani
akardst is titkrozik {rasai, hiszen el6tte
torténész, foldrajzos és nyelvész alig,
etnografus egyaltaldn nem jart Dél-Bi-
harban. De nemcsak ennek lehetiink
a tandi, hanem a kultdra és életméd
mind szélesebb és mélyebb megisme-
rése torekvésének is. Nem kritika ez,
hiszen a kutatdi fejlédésben termé-
szetes, hogy alaposabban, mint a ko-
rabbi, nagykunsigi tanulmanyokban.
Nemcsak néprajzi szempontokhoz
igazodd, alapos torténeti és foldrajzi
tdjlefrast ad, hanem béven ir a lakos-
sag foglalkozasairdl, a gazdalkodasrdl,
a héziiparrdl és a kézmivességrél, az
arucserérdl, kereskedésrdl, szokasok-
r6l, vallasi és torténeti hagyomanyrol,
magyarok és romdnok killonbozésé-
geirdl és hasonlosdgairdl, a siksg és a
hegyvidék, az eltéré természeti adott-
sagu tdjak kapcsolatardl is. Regisztrdl-
ja a véltozasokat, az altala jél ismert
kozponti népteriilet, az Alfold fel6l ér-
kez6 kulturalis jelenségekre kiemelten
figyel. A fiatal szakember mar el6bb
sok kozvetlen tapasztalatot szerezhe-
tett a korabeli orszag regionalis kiilon-
bo6z6ségeirdl. Gondoljunk akar arra az
életrajzi mozzanatra, hogy a Szepes-
séghdl a Nagykunsdgba hazagyaloglé
kisdiak milyen valtozatos metszetben
lathatta fél Magyarorszigot, akdr a
kolozsvari egyetemi évekre, kozvet-
len tapasztalatot bdven szerezhetett.
Meggy6z6désiink azonban, hogy a
Fekete-Koros volgyi tanulmanyok mé-
lyitették el szemléletében a torténeti-
ség szempontjat és tudatositottdk a
torténeti hatterd eltéréseket. Akar az
els6 nagykunsagi dolgozatokban, az
érdekl6dés 6 targya ezuttal is a tele-
pilés és az épitkezés, amit a kiallitas
fényképekkel és térképekkel gazda-
gon dokumentdl. Részletesen tekintse
meg a kedves latogat6, milyen szem-
léletesek a kiszinezett kozségtérképek,
melyeken a rendez6knek esetenként
a lefényképezett éptiiletek helyét is
sikeriilt azonositani. Nem sziikséges
magyardznom, mennyire fontosnak
tartotta Gyorfty Istvan a térképezést
és a fényképezést. Telepiiléstorténeti
elemzései mogott mar nemcsak jel-
zésszerien, mint kordbban, hanem
meghatdrozé sillyal all a néptorténet.
Kilon hadd keltsem {61 az érdeklédést

az Uttéré paraszt-csalddtorténeti ku-
tatésokra. Erdemes folfigyelni a sok-
oldalu forrashasznalatra is, amely a le-
véltari irattipusok kozil elsésorban az
oOsszeirasokat, urbariumokat, egyhazi
irattarakat oleli fol, tovabba a hely- és
csaladtorténeti munkakra, végil a ko-
rabeli helyi sajtéra tdmaszkodik, mely-
nek egymésra halmozddé évfolyamai
gyakran értékes adalékokat takarnak
el a kutaték szeme eldl. Elsék kozott
szOlaltatta meg Gyorfty a torténeti
és néprajzi vizsgalatokban a teriilet
foldrajzi neveit, beleértve Pesty Fri-
gyes dilénév-gyljteményét, valamint
csaladneveket és dialektologiai anya-
got. Vizsgélatainak a néprajz hatdrain
talmutaté tudoménytorténeti jelentd-
sége a torténeti foldrajz fonaldnak fol-
vétele, és hogy a komplex, az etnikai
és telepiiléstorténetet magaba foglald
népiségtorténeti iskola el6zményei
kozott kaptak helyet. Fokozottan érde-
kelte, hogyan maradt meg a romansag
gylirtijében a magyar nyelvsziget, és
mi lehet a jovéje. Komolyan érdekld-
dott a volgy romdn paraszti kultardja
irant, fényképek és targyak sora tand-
sitja ezt. A két nép killonbségeit alap-
vetGen meghatirozé vallds és nyelv
mellett, a hasonldsagok teriiletein a
gazdasigi kapcsolatok és a kulturdlis
érintkezések jellemzéek. Nem hallgat-
hatunk arrdl, hogy a békés szimbidzist
hamarosan bekoévetkez$ véres esemé-
nyek duljdk majd fol, melyeknek a ma-
gyar lakossdg soraiban szamos halalos
aldozata lesz (1919. tavasz: Korostar-
kény, 1944. 6sz Magyarremete, az alsé
volgyon Gyanta). A nemzeti emléke-
zet ezekrdl is alig tud.

Utaltam 14, hogy a Fekete-Koros
volgyi vizsgalatok Gyorfty kutatoi pa-
lyajan, személetében fontos viltoza-
sokat hoztak. A Tiszantdl népéletének
kitin6 ismerGje olyan parasztkulturat
tanulmanyozott jol és alaposan, amely
az adott korban (mult szazadel§) ré-
giesebb az Alfold képénél, s6t annak
korabbi allapotabdl 6riz meghatarozé
elemeket. A geogrifus Gyorftynek je-
lentds tanulsigot nyujtott a foldrajzi
eltérésekbdl ad6dé miveltségi kiilonb-
ségek észlelése. Nem volt ez ismeret-
len a tudomany vildgdban, azonban
6 a jelenségek eltérését etnografiai
szempontbdl értelmezte. Hiszen nem-
csak a killonb6z6 okologiai viszonyok,
hanem a természetfoldrajzi elzartsig
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Korostarkany

és a torténelmi viszonyokbdl fakadd
peremhelyzet, a t6bbszor hivatkozott
nyelvsziget-létezés is befolyésoltdk azt.
Mindez torténeti szemléletét is mélyi-
tette. A nagykun tanyarol és a tiszan-
tuli épitkezésrdl nem sokkal kordbban
irt gazdag tartalmu tanulmdnyok stati-
kus, olykor erésen leltdrba hajlé szem-
léletét itt differencidltabb latdsmdd
véltotta fol, ami késobbi frasainak nagy
részében ugyanigy megmaradt.

A palyakezdé Gyorfty tanulmdny-
utja eredményeként megfogalmazott
dolgozatok és a mulzeumban sze-
rencsésen megOrzott tdrgyi emlék-
egyiittes friss, mozgékony egyéniség-
rél tantskodnak. Nagy anyagot tud
dttekinteni, és képes rendszerben
szemlélni a jelenségeket. Pdlyakez-
d6 munkéssagabol mar kibonthatok
legjobb tuddsi erényei. Kidllitdsunk
errdl is tantskodik. Tudjuk, szakmai
érdeklédése élete végéig ismételten
meg tudott Gjulni. Képes volt 4j is-
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az uttorés munkdjit. A vallalkozasnak
megfelelt. Elvégzésére megvoltak a
sziikséges adottsigai, problémaérzé-
kenysége, intuicidja, egyuttal azon-
ban 6 volt sajit maganak a mestere,
6 alakitotta a modszerét, amit majd
tanitvanyai vittek, differencialtak to-
vabb. Koszonjiik, hogy emlékezetiink
és kultdrank szdmdra megorokitette,
folidézhetGvé tette a Fekete-Koros
volgyének eltling paraszti kultdrdjat.

1911. évi tanulményutjanak azon-
ban évtizedekig nem akadtak foly-
tatéi. A Kolozsvarott szervezddott
néprajzi mithely latékore sem terjedt
a Fekete-Koros volgyéig. A megki-
sebbedett orszagban 1920 utdn nem
keriilt rd4 a szdmon tartott trianoni
veszteséglistdra, csaknem elfeledkez-
tek réla. Alighanem a néprajz volt az
egyetlen jelentds kivétel. Utobb nép-
rajzi munkakban, népmiivészeti kiad-
vanyokban és a Magyarsig néprajza-
ban is talalkozhatunk Gyorfty fény-
képfelvételeivel és hivatkozdsaival, ha
nincs is alattuk mindig pontos alairds.

A kidllitds igen taldl6 cime arra utal,
hogy a Fekete-Koros volgyi vizsgalatok
egyik célja volt bizonyitani, hogy az ott
lakok nem erdélyi eredetliek, nem is
székelyek (mint némely foltevés vélte),
hanem Erdélyt az Alféld fel6l benépe-
sitd magyarok valészind leszarmazott-
jai. Bizunk benne, hogy ennek a szép
és tartalmas tarlatnak a varhato sikere

meretek nagy aranyu befogadasara,
Uj feladatok megolddsdra. Ezért nem
utolsésorban emlitem, hogy a kialli-
tas Gyorfty Istvan tudoési mihelyébe
betekintésként is nézhetd. A rendezd
muzeoldgusoknak erre is volt gond-
ja. O a magyar etnografusok maso-
dik nemzedékének a tagja volt, aki
feladatdnak tartotta a kibontakozd
tudomanyszak formdlasat és vallalta

is hozzdjarul ahhoz, hogy a Néprajzi
Mizeum folytatja és még gyakoribbd
teszi a gy(ijteményeiben 6rzott értékes
anyag nagykozonség elé tarasat. Kiva-
nom, hogy a litogaté 1j ismeretekkel
gyarapodva nézze a kidllitast, és ne
feledkezzen el rola, hanem tartsa sza-
mon a Fekete-Koros volgyét és népét.
Késébb is emlékezzen. A kidllitast
ezennel megnyitom.
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