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Budapesten. Esztéta, filozéfus, az
MTA rendes tagja, Széchenyi-dijas.
Legutébbi kdnyve: Ami benniink van
(2019).

BAN ZSOFIA 1957-ben sziiletett Rio
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BARANYAI LASZLO 1943-ban szii-
letett Budapesten. ir6, tjsagiré, atlé-
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tagja.

BENDA LASZLO 1951-ben szilletett
Budapesten. Pulitzer-emlékdijas ra-
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kllpolitikai tematikakat feldolgozé
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szlletett Budapesten. Déry Tibor- és
Szabolcsi Bence-dijas koltd, zenetor-
ténész, zenekritikus. Legutdbbi ver-
seskotete: Dalok kényve (2012).

CSEPELI GYORGY 1946-ban szi-
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ve: Ember 2.0 (2020).
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DALOS GYORGY 1943-ban szilletett
Budapesten. ir¢, térténész, publicis-
ta; 1995 ota Berlinben él. Legutdbbi
kényve: Tiz esztendé — Eurépai nap-
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DUNAI ANDREA 1964-ben sziiletett
Budapesten. Proveniencia-kutaté.
LegUjabb konyve: Javak sorsa. Az
1944/45-ben Magyarorszagrol elvitt
értékek nyomaban (2019).

EGRESSY ZOLTAN 1967-ben sziile-
tett Budapesten. Ir6, kélt6. Legutobbi
kényve: Julialepke (2017).

FAY MIKLOS 1964-ben sziiletett Bu-
dapesten. Szabadfoglalkozasu kriti-
kus, Ujsagiro.

FICSKU PAL 1967-ben sziiletett Deb-
recenben. Mozgo Vilag-nivodijas ird.
Budapesten, a Jézsefvarosban él.

GARDONYI LASZLO 1986-ban szii-
letett Budapesten. Mdlvészettorté-
nész, esztéta.

HARGITAI MIKLOS 1969-ben sziile-
tett Budapesten. 1994-t6l a lap be-
zarasaig a Népszabadsag Ujsagirdja
volt, Hevesi Endre-, Bossanyi Kata-
lin-dijas. AMUOSZ elnéke. Legutobbi
kényve: Es bocsésd meg vétkeinket
(2018).

JENEI GYULA 1962-ben sziletett
Abadszalokon. Koltd, tanar, ujsagiro,
az Es6 irodalmi lap alapitd fészer-
keszt6je. Legutdbbi kotete: Mindig
mas (2018).

KARDOS ERNO 1952-ben szilletett
Szolnokon. Radiés és televizids Uj-
Sagiro.

KARSAI LASZLO 1950-ben szilletett
Budapesten. Torténész, egyetemi
tanar, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia doktora. Legutdbbi konyve:
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(2016).

KORIZS IMRE 1970-ben sziletett
Budapesten. Kolté, egyetemi oktato.
Legutdbbi kotete: A masik pikk bubi
(2016).

LASZLO FERENC 1976-ban szille-
tett Budapesten. Torténész, kritikus.
A Magyar Narancs bels6 munkatarsa,
a Revizor kritikai portal szerkesztéje.
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tett Budapesten. Jogtudés, egyetemi
tanar, az MTA doktora, az E6tvos Ka-
roly Intézet elndke. Legutdbbi kony-
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MULLER PETER SZIAMI 1951-ben
szuletett Budapesten. Kolt6, dalszer-
z6, filmrendez®. Legutébbi kdnyve:
Latom, ha hiszem (2014).

PARASZKA BOROKA 1976-ban
szlletett Gyergydszentmikléson.
Bossanyi Katalin-dijas publicista, iré;
Marosvasarhelyen él.

PETO IVAN 1946-ban sziiletett Bu-
dapesten. Levéltaros, torténész.
1990 és 2010 kozott az SZDSZ or-
szaggyllési képviseldje.

POTO JANOS 1956-ban sziletett
Kaposvaron. Az MTA BTK Torténettu-
domanyi Intézetének tudomanyos f6-
munkatarsa. Legutobbi kdnyve: Nagy
Imre emlékhelyei — Hajdu Jozsef foto-
gréafussal (2013).

P. SZUCS JULIANNA 1946-ban szii-
letett Budapesten. Mdivészettorté-
nész, kritikus, egyetemi tanar. Lapunk
fészerkesztéje. Legutdbbi kdnyve:
Nagytotal (2019).

RADAI ESZTER 1946-ban sziletett
Budapesten, Pulitzer-emlékdijas Uj-
sagiro.

REVESZ SANDOR 1956-ban szile-
tett Budapesten. Pulitzer-emlékdijas
Ujsagiré, a Népszabadsag volt f6-
munkatarsa, a HVG munkatarsa.

SPIRO GYORGY 1946-ban sziiletett
Budapesten. iré, kélts, irodalomtor-
ténész. Legutdbbi konyve: Malaccal
teljes éveink (2020).

TOTH IMRE 1966-ban sziiletett Za-
laegerszegen. Kolt6, szerkesztd,
kényvtaros. Legutobbi kdnyve: A kert
és mas novellak (2015).

VADAS JOZSEF 1946-ban sziiletett
Budapesten. Mvészettorténész,
egyetemi tanar. Legutébbi konyve:
A magyar iparmivészet torténete
(2014).

VEGEL LASZLO 1941-ben sziiletett
Szenttamason (ma Szerbia). Kos-
suth-dijas iro, kritikus. Legutobbi
koényve: Temetetlen multunk (2019).
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A végrehajto hatalom
mozgastere immar korlatlan

Voros Imrével Kardos Erno beszélget

Magyarorszagon befejezddott az 6n-
kényuralomb6l a nyilt diktataraba
valté rendszer kiépitése, mégpedig a
torvényesség latszatanak leple alatt
—jelenti ki beszélgetéstink soran Vo6-
ros Imre volt alkotmanybird. A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia tagja a
folyamatot azzal magyarazza, hogy a
parlament elé beterjesztett Atmeneti
rendelkezésekrdl sz6l6 torvényjavas-
lat elfogadasaval a jelenlegi hatalom
kikapcsolhatja az Orszaggytlést,
és az Alaptorvény altal nem ismert
egészséglgyl valsaghelyzet beveze-
tésével korlatlan iddre szél6 teljha-
talmat szerezhet. A jogdsz szerint az
egész meg van hintve jardrozs, gép-
pisztolyos katonakkal, rendérokkel.
Tehat a magyar korméany nagyon
veszélyes utra lépett.

— Professzor tur, nem gondolkodott
még azon, hogy bocsdnatot kérhetne,
mert diktaturaépitéssel vdadolta meg
a kormadnyt? Azéta mdr beterjesztet-
ték és el is fogadtdk a torvény terveze-
tét a hatalom visszaaddsarol.

— Eszem A4gaban sincs bocsanatot
kérni. Hidba fogadtak el a veszély-
helyzet megszlinésér6l szdolé tor-
vényt, a kormany valdéjaban nem
adta vissza a hatalmat. A rendszer
tehat maradt az, ami a felhatalma-
zasl torvény ota: alapvetd alkotma-
nyos jogokat a jarvanyveszélytdl fug-
getlenil is korlatozoé nyilt diktatura.
igy aztan nekem aligha kell barki-
t6l bocsanatot kérnem. Ez inkabb
azoknak lenne feladatuk, akik a

folyamatot levezénylik. Szégyellem
magamat helyettiikk. Kétségtelen
persze, hogy a veszélyhelyzet meg-
szlinésérol szol6 torvény 2. paragra-
fusa kimondja ugyan: a diktaturat
létrehozé felhatalmazasi torvény
hatalyat veszti. Csakhogy a jogsza-
baly 3. paragrafusa szerint majd a
miniszterelnék hatarozza meg a ha-
talyvesztés napjat. Elfogadhatatlan,
hogy a térvény szovege még a datum
kiszamitasanak médjat sem irja eld.

— On tehdt nem bizik a kormdnyfé
bélcsességében, hogy ez megtoriénik?

— Nem bizom, mert nincs ra okom.
Legfeljebb az egyértelmd torvény je-
lentene szdmomra jogallami, jogbiz-
tonsagot jelentd garanciat.

— Pedig az igazsdgiigyi miniszter
az idépontot jo elbre jelezte. Eleinte
ugyan junius elején sziint volna meg
a veszélyhelyzet s vele a kormdny
teljhatalma, ez késébb junius 20-ra
tolodott. Ezt a ddtumot viszont madr
tobbszor beharangoztdk. fgy sem volt
egyértelmii?

— Nem, mert szimomra csak a
beterjesztett torvény szovege a
mértékadod, és nem a bloffolésel mi-
att Eurdpaban is hiteltelenné valt
igazsagligyl miniszter otletelése. Ne
tekintsen bizalmatlannak, de juni-
usban két nap alatt harom datumot
is hallottam. Ko6zben folyamatosan
gyartottak az elképeszt6 kormany-
rendeleteket, amelyekhez esetleg
még sziikségiik lehetett néhany nap-



ra. A veszélyhelyzet megszlinésérdl
sz6l6 torvény szovege — pedig csak
néhany sorrél van szdé — egyébként
is zavaros. Hogy szandékosan vagy
trehanysagbdl szovegezték-e meg
igy, azt nem tudjuk. Ez a torvény
nem visszavonja a felhatalmazasi
torvényt, csak azt deklaralja, hogy
érvényét veszti — majd valamikor.
Mint vazoltam, annak az idépontjat
pedig a minisztereln6k mondja meg,
vagyis a minisztereln6knek még erre
is szabad kezet adtak, aki ezt azutan
junius 18.-ban hatarozta meg. Sziuk-
ségtelen magyarazni, hogy jogallam-
ban ez képtelenség.

— Ha jol tudom, akkor a térvény
a kihirdetése napjdatol hatdlyos. Ez
sem egyértelmii?

— Persze hogy nem. Amir6l 6n
beszél, az mar egy masik torvény,
amelyet a veszélyhelyzet megszi-
nése utani idére fogadtak el; vagyis
az egy ugynevezett Atmeneti szaba-
lyokat tartalmazé jogszabaly. Tud-
ni kell, hogy a két térvényjavaslat
targyalasa parhuzamosan futott, és
egyszerre is fogadtak el Gket. Ez a
helyzet pedig tokéletesen alkalmas
volt a laikus kozvélemény megté-
vesztésére. Féleg azért, mert a tobb-
ségében egyaltalan nem Aatmeneti,
hanem tartésan érvényes szabalyok
tomkelege szintén a miniszterelnok
hatarozata szerint lépett hatalyba.
Ebbe pakoltak a jarvany iddszaka,
vagyis a rendeletl kormanyzas alatt
szuletett Osszes olyan rendeletet,
amely a kormany teljhatalmat biz-
tositani hivatott. Vagyis térvényerd-
re emelték a rendeleti kormanyzas
idején ,bevalt” rendeleteket. igy
fenntarthatjak a totalis hatalmat
az 1d6k végezetéig, immar a torvény
erejével.

— Erre gondolhatott Varga Judit
igazsdgligyt miniszter és Gulyds
Gergely miniszter, amikor azt igérte,
hogy a kormdny munkdjdt segité né-
hdny bevdlt rendeletet torvényerdre
emelik?

— Igen, de amikor ezt mondta, ak-
kor még nem tudtuk, hogy a veszély-
helyzet ideje alatt sziletett rende-
letek tulnyomo tobbségébdl torvény
lesz. Vagyis a korméany jogilag allan-
désitja a veszélyhelyzetet tgy, hogy
megalkot a jogallami jogrenddel par-
huzamosan egy barmikor igénybe
vehet§ veszélyhelyzeti, kilonleges
jogrendet: az egészségligyl valsag-
helyzetet, de erre mar nem vonatko-
zik az Alaptorvény veszélyhelyzetre
vonatkozé szabalya: a rendeletek
mar nem csak 15 napig érvényesek,
ezutan pedig az Orszaggyilléstdl
mar nem kell majd Gjra felhatalma-
zasi torvényt kérnie.

— Ha tjabb veszélyhelyzet jon, tehdt
ha lesz a jarvanynak tjabb hullima,
akkor sziikség is lehet erre. Nem gon-
dolja?

— Kétségtelen, de az nagyon fontos
) elem, hogy a parlamenti felhatal-
mazasra akkor mar nem lesz semmi
sziitkség. Meglepetésemre az egyik
kormanyszévivs, Orban Balazs el is
szélta magat, mert egyértelmden Kki-
mondta, hogy az emlitett atmeneti
szabalyokrol szdlo térvény elfogadasa
utan a jovében a kormanynak tébbé
nem kell majd az Orszaggy(lés ,ta-
mogatasat” kérnie, ha a kiilonleges
jogrend korébe tartozd veszélyhely-
zet — lasd: jarvany, katasztrofa — el6-
allna. Mikozben az Orszaggytlésnek
épp az a feladata, hogy esetenként a
helyzet gondos mérlegelése utan ad-
jon felhatalmazast. Az atmenetinek
nevezett 250 oldalas, 393 paragrafus-



bol 4all6 torvénybe foglalt szabalyok
alkalmazasarél a korméany 06nallé-
an, teljhatalommal doénthet. Még a
kormanyparti honatyak sem jottek
ra, vagy csak ugy tesznek, mintha
nem tudndk, hogy a késGbbiekben
rajuk mar nem lesz szikség. Mi-
vel az egészségligyl valsaghelyzetet
most is egyedill a kormany rendeli
el, felhatalmazasi térvény nélkil is
,konyhakészen” rendelkezésére Aall
a komplett kiilonleges jogrend, csak
hasznalni kell. Mint tudjuk, el is
rendelte a veszélyhelyzet megsziin-
tetésével egyidejlleg: atkeriltink
a veszélyhelyzetbdl az egészségligyi
valsaghelyzetbe: ,,cs6borbd6l vodorbe”.
Egy pillanatig sem voltunk ,norma-
lis” jogrendben. A korméanyszovive
fura elszoblasa vilagossa teszi, elarul-
ja a mai hatalom logikajat, amely azt
feltételezi, hogy a parlament — mint
valami kiils6 szemléld — tamogatja
a kormanyt. Holott az Alaptoérvény
szerint a kézhatalmat a térvényhozé
parlament gyakorolja. Az Orszaggyu-
lés nem egyszerlden tamogatja, ha-
nem létrehozza, ,krealja” a végrehaj-
t6 hatalmat, a kormanyt, és ellenGrzi
is azt! Ezt jogvégzett embereknek il-
lene tudni. Ha ugyanis a kormany
logik4ja érvényesul az atmeneti tor-
vény elfogadasakor, akkor a kormany
a parlament f6lé helyezné magat, s
valéjaban azt kozli a torvényalkoté-
val, hogy ,nekink ratok mar nincs
sziikségiink”. Ez a felfogds azonban
ellenkezik még az érvényben 1évé
Alaptorvénnyel i1s. Ez egyértelmlen
azt tzenné, hogy Magyarorszagon a
kormanynak van parlamentje, nem
pedig a parlamentnek kormaéanya.
Ami persze jogallamban nonszensz!

— Az igazi veszély tehdt on szerint
az, hogy a jelenlegi kormdnynak mar

a sajat, kordabban bdtornak tartott
képuiseldire sem lesz sziiksége a kor-
manyzdshoz?

— Mindenesetre megteremtik a
feltételét annak, hogy a miniszterel-
nok a parlament ellendrzése nélkil
is tudjon korméanyozni. Az dtmeneti
szabalyokrdl sz6lé torvény elfoga-
dasaval — amely tartalmat tekintve
csak nyomokban tartalmaz valddi
atmeneti rendelkezéseket, mint pél-
d4ul a hitelmoratérium fenntartasat
— a rendeleti kormanyzas rendeletei
allandoésult részévé valtak a magyar
jogrendnek a mostani veszélyhelyzet
megszlinése utan is, de most mar
torvényként.

— Ez egy kicsit bonyolultnak tiinik.

— Az egész folyamat kodos, kovet-
hetetlen, zavaros. Néha az az érzé-
sem, hogy azért ilyen bonyolult, hogy
még én se értsem (nevet). Az egész-
nek a végsd célja viszont teljesen
egyértelmilen az, hogy a kormany a
virusjarvany idején megszerzett to-
talis hatalmat késdbb is fenntartsa,
illetve allandésitsa. Az () atmeneti
szabalyokrdl szolo jogszabaly ugyan-
is éppen arrdl szdl, hogy a kiilonleges
jogrendet barmikor igénybe vehetd
modon allandésitsa az orszagban.

— Mindezt parlamenti kontroll nél-
kiil. Elég hozzd az, hogy a kormdny
alkalmazottja, a tiszti féorvos Miiller
Cecilia ugy dont: erre sziikség van.
Ez a helyzet?

— Az 4 torvénnyel bevezetik az
emlitett egészségugyi valsaghelyzet
fogalmat, ami nincs benne az Alap-
torvényben, jollehet ugyanugy al-
kotmaéanyos jogok sulyos korlatozasat
jelenti. Ez az Gj jogintézmény — az
Orszaggydlést kikapcsolva — korlat-
lan id6re sz6l6 teljhatalmat biztosit



a kormany szamara. Ugyanis a leen-
dé jogszabaly mar nem tartalmazza
azt a mostani veszélyhelyzetre még
az Alaptorvény altal elGirt szigoru
feltételt, hogy tizenot nap rendeleti
kormanyzas utan sziikség van a par-
lament altal elfogadott felhatalma-
z4asl torvényre.

— Viszont a kiilonleges jogrend be-
vezetéséhez mégiscsak kell jarvany,
terrorveszély, esetleg katasztréfa, ne
adj’ isten, valamilyen hdborus dlla-
pot. Ezek megléte nélkiil veszélyhely-
zetet hirdetni azért elég nagy politi-
kai kockdzat. Nem gondolja?

— Az Alaptorvényben szabalyozott
kilonleges jogrendnek valéban tobb
fajtaja van, ezeket részben emlitet-
te. De ezenkiviil az Alaptorvény is-
meri még a szikségallapotot, vagy-
i1s a torvényes rend megdontésére
iranyul6 kisérletet, vagy a vagyon-
biztonsagot tomegesen veszélyez-
tetd cselekményeket. Tovabba ide
sorolhaté a korabbi veszélyhelyzet
is, de ennek kivételével valameny-
nyi meghirdetéséhez, illetve a ren-
deleti kormanyzashoz szikség van
mas szervek kozremikodésére. fgy
a kils6é tamadas miatti rendkiviili
allapotot, a sulyos, erdszakos cse-
lekmények miatti sziikségallapotot
vagy a terrorveszélyhelyzetet eleve
csak a parlament hirdetheti ki. Az j
torvénynek az a lényege, hogy tobbé
mar nem kell felhatalmazast kérni,
illetve a kormany ezt az egészség-
ugyl valsaghelyzetet az Aatmeneti
szabalyokrol szélé torvény 314. pa-
ragrafusa szerint korlatozas nélkil
meghosszabbithatja olyan okbdl,
amelyet sajat mérlegelése szerint
maga krealhat. Barmit kitalalhat-
nak, ha akarnak; lehet arviz, tiinte-
tés, akarmi.

— Mondjon mar erre konkrét pél-
ddt, hogy jobban megérthessiik.

—IMlusztralasul egy példa az elmult
rendszerbdl: az utlevélkérelmeket
a szocializmusnak nevezett korabbi
nyilt diktatiraban sokféle ok miatt
utasithattak volna el a hatdsagok.
De végiil egy hosszu felsorolasbél a
lehetséges ,,e” pont alapjan tagadtak
meg a kiutazasunkat. Vagyis ,egyéb”
okbdl nem kaptunk dutlevelet. Am
hogy ez mi volt, azt nem osztottak
meg velunk. Az a szérny(, hogy a
diktaturak ezen kedvelt ,megolda-
sa” visszakoszon az egészségligyl
valsaghelyzetrdl szol6 torvényi ren-
delkezésben 1is: a 313. paragrafus
szerint ,barmely” olyan koérilmény
esetén elrendelheti a korméany ezt
a valsaghelyzetet, amely ,a lakos-
sag egészségligyl ellatasat sulyosan
akadalyozza”. Ilyen bizonytalanul
megszovegezett fogalmak, feltételek
a kormanyzati mérlegelésnek egé-
szen az Onkényességig tag teret
nyitnak — mindezt a torvény leplébe
burkolva. Ilyen fogalmakat, érve-
lést, amelyek az alapvetd alkotma-
nyos jogok korlatozasanak feltételeit
fogalmazzak meg, a jogallam nem
ismer, mert az Alaptorvény jogal-
lamisagi klauzuldja éppen a jogbiz-
tonsagot igéri. ,Barmely korilmény”
mint a valsaghelyzet bevezetésének
feltétele olyan ,gumiszabaly”, ami
alatt szinte barmi érthetd, tehat ez
a kitétel bizonyosan alaptérvény-el-
lenes, leanykori nevén alkotmanyel-
lenes. De folytatom: a torvény 313.
paragrafusa szerint az egészségligyi
valsaghelyzet meghirdetésének fel-
tételeként hivatkozhat a kormany
,minden esemény”-re, ,amely veszé-
lyezteti a polgarok életét”. Azon tul,
hogy a ,,polgarok” kifejezés nem jogi
fogalom, ugyanugy megfoghatatlan



és tetszlleges a ,minden esemény”
is, ebbe ugyanis barmi belefér, és an-
nak az ellenkezgje is. Vég nélkil tud-
nam sorolni a homalyos és abszurd
feltételeket, ahogyan a meghirdetett
valsaghelyzet sz6 szerint ,barmire”
felhatalmazza a kormanyt, mert a
318. paragrafus felsorolasaban visz-
szakoszon a diktaturak jogalkotasa-
nak elébb emlitett ,gyongyszeme”:
a kormanynak joga lesz térvényben
meghatarozott ,egyéb rendelkezé-
seket” 1s megalkotni. Ez a homaly
lényegében arra jo, hogy elfedje: a
kormanynak szinte mindenre joga
lesz, a végrehajté hatalom mozgas-
tere immar korlatlan, és ez nagyon
veszedelmes. Ezzel ugyanis teljesen
megszlinnek az alkotmanyos, jog-
allami garanciak. Ha nem vilagos,
hogy a kormany mely intézkedés
meghozatalara jogosult, akkor az a
kormany teljhatalommal bir!

— Némi garancidt jelenthet azért,
hogy a vdlsdghelyzet meghirdetésé-
hez nemcsak jogszabdlyra, de vdlsdg-
ra feltétleniil sziikség van?

— Latszélag igen. Az ,,atmeneti sza-
balyok” az egész jogrendszerre kiter-
jedd csomag, aminek az egészségligyi
valsaghelyzet 4j intézménye melletti
masik legfontosabb és kissé ijeszts-
en Ujszerd része az, hogy a toébb szaz
paragrafus egy része a honvédség
felhasznalasaval foglalkozik. Holott
az Alaptorvény kilonleges jogrend-
re vonatkozé fejezete szerint a ka-
tonasag kizarédlag kilsé tamadas,
terrorveszély, s korlatozottan: ha
a renddérség és a nemzetbiztonsagi
szolgalatok alkalmaziasa nem ele-
gendd, az emlitett szukségallapot
esetén vethet§ be. A veszélyhelyzet-
ben az Alaptorvény 53. paragrafu-
sa nem teszi lehetévé még ilyenkor

sem a katonasag alkalmazasat, igy a
kérhazparancsnokok, vallalatokhoz
kuldott katonak és katonai jardrok
kivezénylése a felhatalmazasi tor-
vény altal sem megengedett mdédon,
sulyosan sértette az Alaptorvényt.
Az atmenetinek nevezett torvény
350. paragrafusa azonban mar kiter-
jesztette a honvédség felhasznalasat
az egészséguigyl valsaghelyzetre, és
a veszélyhelyzetre is, ami ellentétes
az Alaptorvénnyel. A honvédség fel-
hasznaldsanak kiterjesztése sokkal
messzebbre mutat, hiszen ez jézan
ésszel mérlegelve aligha szolgalhat-
ja a veszélyhelyzet vagy az egészség-
ugyi valsaghelyzet kezelését. Ennek
ellenére a jogszabaly 350. paragrafu-
sa lehetdvé teszi a kormany szamara
a katonasag fegyverhasznalatanak
elrendelését azzal az alsagos mel-
1ébeszéléssel, hogy e két helyzetben
nem mindsil fegyverhaszndalatnak a
gumilévedék, a pirotechnikai eszkoz,
a konnygazgranat vagy az elfogéhalé
16fegyverrel torténd célba juttatasa.
Hat akkor minek mindsiil? — kérde-
zem én naivan. Ertelmezésem sze-
rint a felsoroltak tomegoszlatasra
vethet8k be. Es ez azt sugallja, hogy
a honvédséget belf6ldon ,rendterem-
tésre” akarjak bevetni a veszélyhely-
zet és az Gjonnan bevezetett egész-
ségligyl valsaghelyzet tirtigyén.

— Mindebbdl az kovetkezik, hogy

szinte bdrmikor kihirdetheté az
egészségiigyi  vdlsdghelyzet, ami

nincs pontosan definidlva, és akdr a
civilek ellen is fordithaté a katona-

sag?
— Ertelmezésem szerint az egész-
ségligyl valsaghelyzet elrendelé-

séhez elegendS lehet példaul egy
minden évben el6fordulé kisebb inf-
luenzajarvany is, amely esetén ezek



szerint valoban bevethetd a katona-
sag. A fegyverhasznalati jogot pe-
dig ténylegesen gy teszik lehetdvé,
hogy kijelentik: gumilévedékkel az
emberekre 16v6ldozni, az nem jelent
fegyverhasznalatot. A torvény 351.
paragrafusa egyébként felhatalmaz-
za a kormanyt, hogy meghatarozza
a honvédség felhasznaldsanak ,tar-
talmat”, ami szintén korlatlan fel-
hatalmazast jelent, tovabba hogy
»egyéb rendkiviuli” intézkedéseket
hozzon. Ez is homalyos, ami barmit
jelenthet. Figyelemre méltd, arul-
kodé mellékszal még, hogy a 368.
paragrafus szerint a kihirdetett kii-
Ionleges jogrendben — tehat nemecsak
a veszélyhelyzet és az egészségligyi
valsaghelyzet idején, hanem minden
kilonleges jogrend ala tartozé hely-
zetben — a szerzGdéses honvéd egyol-
daltian nem sziintetheti meg a szol-
galati jogviszonyat. Ez annyit jelent,
hogy a katona kiulonleges jogrend
idején nem léphet ki a honvédség ko-
telékébdl, és koteles a fegyverhasz-
nalatnak nem mindgsils, fegyver-
hasznalatra vonatkozé parancsokat
teljesiteni. A honvédség jogallasat
tehat az egyes katona jogainak
korlatozasan keresztil Kkiszélesi-
tik, lehet6vé téve, hogy a kormany
barmilyen helyzetben bevethesse
a katonasagot, akar a magyar pol-
garok ellen is. Ezek a rendelkezé-
sek lényegében errdl szélnak. Per-
sze ezt ugyan nem igy fogalmazzak
meg, de nyilvanvald, ha valamilyen
elfogbéhaléval probalnak elkapni ko-
ronavirus-fertdzéttnek vélt embere-
ket, az mindenképp fegyverhaszna-
lat, még akkor is, ha azt mondjak,
hogy nem az. Mindenesetre ez nem
az orszagot ért kilsd tamadas elha-
ritdsara, hanem bels6 karhatalmi
célokra szolgal, amire a katonasag

alkotmanyosan nem hasznalhaté
fel. Es akkor az ismételt pancélozott
jarmu-beszerzéseirdl ismert Terror-
elharit6 Kozpontnak benyoméasom
szerint az egykori AVH-ra emlékez-
tetd, és a renddrségril szold torvény
szerint kozvetlenil a kormany ala
rendelt fegyveres karhatalmi ala-
kulatairdl még nem is beszéltem.
Ennek a szervnek a munkéajaban
raadasul kormanydontés alapjan a
honvédség koteles , kozremikodni”.

— Professzor ur, akkor én lényegé-
ben azért nem kér elnézést, miutdn
a kormdnyt nyilt diktatiira bevezeté-
sével vdadolta, mert ugy érzi, hogy az
onkényuralom fennmarad, csak nem
a felhatalmazdsi, hanem az dtmeneti
torvény biztositja a teljhatalmat?

— Lényegében errél van szé! Amid-
ta a felhatalmazasi térvény hatalyat
vesztette, azdta a korabbi rendeletek
helyett — azokkal azonos tartalommal
— torvények biztositjak a kormanyfd
hatalmat. A fejink felett Damoklész
kardjaként ott lebegnek az atmeneti
szabalyokrél szolé torvény rendel-
kezésel, amelyeket barmikor, akar
mondvacsinalt tirtiggyel életbe lehet
Iéptetni Ez a torvény pedig olyan fel-
hatalmazasokat tartalmaz, amelyek-
nek az egyik sulyponti kérdése a had-
sereg bevetése. Ez a bajom.

— Az idén mdrcius végén, a felhatal-
mazasi torvény elfogaddsakor beszélt
el6szor a kormadny nyilt diktatirdjd-
rél, aztan mdsok is haszndlni kezd-
ték ezt a definiciot. Pedig a kormadny
a korabbi kétharmados hatalmdval
lényegében minden meghozott intéz-
kedésre jogosult lett volna. Ez a két-
harmad elénye, hol itt a diktatira?

— Ha nem ez lett volna a végsé
cél, akkor a kormany a mar korab-



ban létezd egészségligyl és kataszt-
réfavédelmi torvény alapjan kezel-
hette volna a jarvanyt. Illetve ha a
két jogszabaly nem biztositott vol-
na elég mozgasteret, nyugodt sziv-
vel csak azutan fogadhattak volna
el a felhatalmazasi torvényt, hogy
ez kideril. De nagyon sietds volt a
hatalom megragaddsa. Még az is
elképzelhets, hogy az egész csak
kisérlet, amely azt hivatott tesztel-
ni, hogy a magyar tarsadalom mit
sz6l Orban Viktor megval6sulé dik-
tatarajahoz. Tovabba: mit szdél az
orszag ahhoz, hogy a felhatalmaza-
si torvény alapjan még a kormany
altal kiadhaté rendeletek targyat
sem lehetett korlatozni, a tartalmat
pedig végképp nem, és ez egészség-
ugyi valsaghelyzet cimén most mar
barmikorig meghosszabithatéan igy
is maradhat. Illetve hogyan reagal
az orszag arra, ha a magyar kormany
a biintet§ torvénykonyv szigoritasa-
val, azzal a nyilvanvaléan hazug
indokkal korlatozza a sajtészabadsa-
got, hogy példaul a szerkesztéségek
vagy interneten bejegyzést tevik ab
ovo rémhireket terjesztenek. Mind-
ez még nem verte ki a biztositékot,
a nép nem vonult utcara. A magyar
tarsadalom szé nélkil vette tudo-
masul a rendeleti kormanyzast és a
szélas szabadsiaganak nyilvanvalé
megnyirbalasat. Ezen felbatorodva a
kormany ugy dontott, hogy a kisérlet
sikerult, immar allandodsithatjak a
nyilt diktatarat. Az én olvasatomban
ez a forgatékonyv valosul meg Ma-
gyarorszagon.

— On mdr a folyamat kezdetén az
nyilatkozta, hogy a kormdny a vildg-
jarvdanyt felhaszndlva nyilt diktati-
rara torekszik. De akkor is felmeriilt,
hogy a jarvdny a jelenleginél stlyo-

sabb is lehetett volna. Mibél gondolja,
hogy nem csak dvatossdgrol volt sz6?

— Ha a kormanynak a meglévd tor-
vények alapjan elég eszkoze volt a
jarvany megfékezésére, akkor miért
erdltette ki az altalanos és idGhatar
nélkili felhatalmazast a rendeleti
kormanyzasra? Ahogy annak idején
Hitlernek kapdra jott a Reichstag
felgyujtasa — hacsak nem 8k csinal-
tak —, igy a mi kormanyunknak a vi-
lagjarvany teremtett alkalmat arra,
hogy illegitim médon, alkotmanyel-
lenes eszkozokkel prébalja bebeto-
nozni magéat a hatalomba. Ugyanis a
felhatalmazasi térvény — Hitler tor-
vényétdl eltérben, aki elGszor 6t évet
kért, és ezt hosszabbittatta meg még
egyszer — nem tartalmazott semmi-
lyen hataridét. Tovabba az Orszag-
gyllés magdban a felhatalmazasi
torvény 8. paragrafusidban készség-
gel lemondott a kormany javara a
felhatalmazasi térvény hatalyon ki-
vil helyezésének jogardl is. Vagyis
a torvényhozast a kormany ala ren-
delték, ami alkotmanyjogi, a jogal-
lamisagon kiviili képtelenség. A fel-
hatalmazéasi torvényt papiron ugyan
visszavontak, de az ), Atmeneti sza-
balyokrodl szélé torvény értelmében
valtozatlanul a végrehajté hatalom
kezében marad a dontés, hiszen egy
kormanyalkalmazott, a mindenkori
tiszti f6orvos elindithatja a felhatal-
mazasi torvényt sem igényl6 egész-
ségligyl valsaghelyzet kihirdetését.
Ami normalis kortilmények kozott a
felhatalmazason keresztiil a parla-
ment joga kellene hogy legyen.

— Professzor ur, tudjuk, hogy a vi-
lagjarvany félelmetes dolog, amit
csak tényleges hatalommal, pénzzel
lehet legylirni. Mds orszdgokban is
bevezettek kiilonleges jogrendet. Nem
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tulsdagosan szigorian, esetleg gyana-
kodva fogadja a mai kormdnytobb-
ség torvényeit?

— Alig hiszem, hiszen a korabbi
veszélyhelyzet: a rendeleti kormany-
zds 1dején elfogadott rendeletek
arulkoddéak. Nehéz félreérteni azt a
kormanyrendeletet, amely lehet6vé
teszi, hogy katonai jar6rok az elsutd
billentylre tett mutatéujjakkal sé-
taljanak a varosban. Vagy annak a
félreértelmezéséhez sem kell rossz-
indulat, amikor a kormanyfd sajto-
tajékoztatdjan, a hata mogott két
tabornok is megjelent. Nekem a dél-
amerikai katonai juntak hangulata-
baja jutott eszembe. De szamomra
érthetetlen az is, hogy a jarvany el-
leni kiizdelmet vezetd operativ torzs-
ben két egyenruhds rendér is rendre
feltinik. Jogaszként nem vagyok ké-
pes felfogni, hogy talan ezek a tisztek
tényleg a beteg szamara elGirt bedn-
tés folyamatat, feltételeit igyekeznek
majd ellen6rizni? Ertelmezésem sze-
rint az egész védekezés mind kiulle-
mében, mind diszleteiben eltolédott
a katonai diktatira iranyaba. Ezt a
folyamatot véglegesitik az atmeneti
szabalyokrdl szélé torvény elézdek-
ben bemutatott szabalyai, amelyek
allandositjak a cégek vagy kérhazak
élére kivezényelt fegyveres parancs-
nokokat. Ezek is a katonai diktatira
iranyaba mutatnak. Persze az maés
kérdés, hogy ha ne adj’ isten tényleg
tomeges zavargasok lennének, akkor
az Alaptorvény szerint természetesen
a renddrok és nem a katonasag fel-
adata lenne a rendteremtés. Ugyan-
csak nehéz félreérteni az Onkor-
manyzatok bevételeinek drasztikus
megnyirbalasat, hataskoreinek atvé-
telét — lasd az ingyenes parkolas kor-
many altali elrendelését. S6t, nehéz
jéindulatot képzelni a godi Samsung

gyar kilonleges gazdasagi ovezetté
nyilvanitasa mogé, a Kartonpack val-
lalat jarvannyal aligha indokolhat6
de facto allamositasa, vagy a lakos-
sag személyes adatainak megszerzé-
se, illetve a kiberbiztonsag uriigyén
a szamitégép- és internethasznalat
korlatozasa révén az allampolgarok
totalis ellendrzése mogé is.

— A kormdnyrendeletekrél annyit
mondott az igazsdgiigyi miniszter,
hogy csak néhdny bevdlt eléirdst tart
meg a kormdny.

— Ezzel szemben az igazsag az,
hogy tartalmilag minden, a jarvany
ideje alatt sziiletett kormanyrendelet
bekerult az Atmeneti torvénybe. Még
felsorolni is nehéz valamennyit, de a
legfontosabbakat elmondom. Korla-
toztak a kozérdeki adatigénylést, de
sziiletett rendelet a birdsagokrol, az
egész 1gazsagszolgaltatasrol, illetve
a menekiltigyrél. Megvaltoztattak
a versenytorvényt, bizonyos cégek
felvasarlasakor nem kell bejelenteni
a fuziot. Elképzelheti, hogy ez mely
gazdasagi-lizleti koroknek kedvez!
Ezenkivil van még rendelet a Ma-
gyar Fejlesztési Bankrol, a szerzoi
jogrdl, a magannyomozasrol, az ag-
rartamogatasrol, a honvédelemrél, a
katasztréfavédelemrdl, az allamhéaz-
tartasrol, az Alkotmanybirésagrol,
a postardl vagy a hatdésagi engedé-
lyek kiadasardl. Tehat szd sincs ar-
rél, hogy csak kozvetleniil a jarvany
megfékezése érdekében szilettek
rendeletek, ugyanis rendeleti uton
az egész magyar jogrendszert atala-
kitotta a kormany.

— Van fogalma arrdl, hogy ezek a
rendeletek milyen célt szolgdlnak?

— Nézze, ezt az irdatlan tomegi
rendeletet részleteiben szinte képte-



lenség atlatni. A hihetetlen mértékd
valtozas azt lizeni, hogy az orszag-
ban a jelzett tertileteken a hatalom
szinte barmit megtehet, ideszami-
tom a honvédség jelentGs és az Alap-
torvényen kivuli felhatalmazasait
1s, ami azt mutatja, hogy ma mar
virtudlisan vagy legalabbis potenci-
alisan, jol leplezetten nyilt katonai
diktatara alakult ki, csak még nem
latjuk. Miutan a parlament elfogad-
ta az atmeneti szabalyokrdl szdlo
torvényt, a kormany rovid idd alatt,
,2gombnyomassal” képes bevezetni a
kulonleges jogrendet, ami szamdara
immar totalis hatalmat biztosit.

— Ugyanakkor egy kormdnypadr-
ti politikus bizonydra azt mondand
minderre, hogy ezek csak vészjoslo
vélemények, a kormdnynak esze dga-
ban sem volt diktaturdra torekedni,
esze dgdban sincs totdlis uralomra
torni. Szerintiik a felsorolt aggdlyok
csupdn belemagyardzdsok.

— Azért mondhatjak ezt, mert ez a
torvény olyan 6rdogi logikaval késziil,
hogy még jogasz is nehezen latja at
egyértelmlen az egész folyamatot. A
propagandaval elfedik a valédi szan-
dékot, igy aztan a jogban jaratlanok
nem latjak at a torténések lényegét.
De még az ellenzék is csak a rész-
teriiletek ellentmondasait latja, az
atalakitas hordereje szamukra is ho-
malyos maradt. Ugyanakkor az mar
az Ujsagolvasé szamara is feltlinik,
hogy mit keresnek a fegyveres kato-
nak ujjukkal a ravaszon az utcan. Az
egyenruhasok kozteriileti jelenléte,
a gondosan eldére megkoreografalt,
rémbhirterjesztésre hivatkoz6 hajnali
Orizetbe vételek leplezik le a rend-
szer igazi arcat, hisz félelmet ger-
jesztenek, megmutatjak a hatalom
arroganciajat, az erdszak brutalis és

korlatlan alkalmazdsara vonatkozd
végleges elszantsagat.

— Mi a vdlasz arra, ha a kormadny-
zati emberek azt mondjdk, hogy
a jogszabdly ugyan lehetévé teszi,
mondjuk, a teljes magyar sajté meg-
reguldzdsdt vagy a teljhatalom gya-
korldsdt, de a kormdny valéjaban
nem akar élni minden jogositvdnyd-
val?

— A Fidesz hatalomra jutdsa 6ta
gyakran kapta azt a valaszt a jogasz-
tarsadalom, amikor félreérthets tor-
vények esetén aggalyait fogalmazta
meg, hogy varjuk meg a végét, nézzik
meg az adott torvényt mikodés koz-
ben; nem kell elére huhogni. Ez el6-
szor akkor tortént, amikor 2010-ben a
jelenlegi hatalom kétharmaddal sze-
rezte meg a kormanyzas lehetdségét,
majd hamarosan megvaltoztatta a ko-
rabbi valasztasi torvényt. Nyilvanvalo
volt szamomra, hogy azért valtoztat-
tak meg egyoldalian a rendszerval-
tas 6ta érvényben 1évé valasztasokrol
sz016 torvényt, mert a Fidesz fel akart
arra készulni, hogy kés6bb mar nem
tudja megismételni a szavazatok 53
szazalékos és ebbdl kovetkezd két-
harmados parlamenti tobbségét. Ez
be is bizonyosodott, hisz 2014-re ki-
lencszazaléknyi szavazot elveszitett.
Ezért a Fidesz—KDNP a kétharmados
tébbségével visszaélve ugy buheralta
meg a valasztasi torvényt, hogy 2014-
re ugyan elvesztette a valasztok ki-
lenc szazalékanak tamogatasat, de a
szavazatok megmaradt 44 szazalékos
tobbségére az ) valasztasi szabalyok
tovabbi 50 szdzalék prémiumot adtak
a legtobb szavazatot szerz6 partnak,
vagyis erre jott még 22 szazalék. fgy
jott ki a parlamenti képviseldi helyek
66 szazaléka, vagyis a kormanypartok
még mindig megtartottak a parlamen-
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ti helyek kétharmadat. A parlament-
ben megszerzett képviseldi helyek
szdma a torvény kozremikodésével
sulyosan és aranytalanul torzitotta
a szavazatokban Kkifejezett valasztol
akaratot. Ami pedig valasztasok ci-
mén itt 2018-ban tortént, arrdl elég
az EBESZ megfigyelGinek jelentéseit
1dézni, akik negyvenhat pontban je-
161ték meg az ahhoz sziikséges valtoz-
tatasokat, hogy a magyar valasztasi
rendszert demokratikusnak lehessen
nevezni. Ehhez nincs mit hozzatenni.
Ennyit azoknak, akik azt mondjak,
varjuk meg a végét, vagy hogy a kor-
many nem akarja nemtelen célokra
felhasznalni a hatalmat.

— A vdlasztdsi torvény egypdarti,
egyoldali  megvdltoztatdsa miatt
mdr 2012-ben azt dllitotta, hogy a
Fidesz Eurdpa kézepén dllamcsinyt
kovetett el. Csak joval késébb, tehdt
2020 tavasza, vagyis a koronavirus-
jarvany miait elfogadott felhatalma-
zdsi torvény ota nevezi a rendszert
nyilt diktaturdnak. A két idépont ko-
20tt mi tortént?

— Csak az, amit eldre megjdsoltam:
tempora mutantur... valtoztak az
1dGk, és benne én is. Mar az Allam-
csinytevék cimd, 2012 tavaszan szi-
letett irasomban figyelmeztettem a
tarsadalmat a veszélyre, majd a va-
lasztasi torvények elfogadasa utan
azt 1s jeleztem, hogy ,holgyeim és
uraim, az allamcsiny befejezGdott”.
Ettdl az id6ponttél a hatalmat va-
lasztas utjan nem lehetett elvenni a
Fidesztdl. igy aztan nem lepett meg,
amikor a 2018-as valasztas délel6tt-
jén elBszor csak ,6sszeomlott” a va-
lasztasi iroda honlapja. Ha belegon-
dolunk, ez informatikal nonszensz,
hisz minden csecsemé tudja, hogy az
ilyen rendszerek biztonsaga sokszo-

ros, egymast kovetd megoldasokkal
konnyen garantalhaté. De miutan
nem szégyellték bejelenteni a rend-
szer Osszeomlasat, az lényegében
azt jelentette, hogy itt az allamcsiny
ben. Majd semmilyen jogi 1épés, fe-
lel6sségre vonas nem tortént azzal a
céggel szemben, amely a valasztast
lebonyolité rendszert mikddtette,
és sulyosan megszegte az lizemelte-
tési szerzddést, amelyet vélhetden a
Nemzeti Valasztasi Irodaval kotott.
Errdl azéta sem beszél senki! Pedig
ez nekem indirekt bizonyiték arra,
hogy a sulyos mulasztast az allam
szétlanul, gy is mondhatnam, hogy
cinkosként tudomdsul vette, ha a
cégnek biintetlenséget igérve nem
eleve generalta.

— Ez persze mar az ellenzék sara is,
hisz a képuiseléknek azért volna jo-
gositvanyuk az ilyesmi felderitésére.
A tdrsadalom pedig szotlanul elfo-
gadta az eredményeket!

— Pedig a valasztds napjan este hét-
t6]l semmilyen részeredményt nem ko-
zoltek, majd éjfél el6tt bejelentették,
hogy kétharmaddal nyert a Fidesz! A
mai napig nem vilagos, hogy este hét
és tiz ora kozott miért nem kozoltek
részadatokat, ahogy husz éven ke-
resztil ez mindig megtortént. Teljes
mértékben homalyban maradt a leg-
utobbi orszaggytlési valasztas lebo-
nyolitasanak szamos lényeges kérdé-
se is. Ez egy Ujabb allamcsinnyel ér
fel! Ezért vagyok gyanakvd. Gondolja
meg, hogy ha egy szobafestd foltosra
pingalja a lakdsom, akkor kartéritést
fizet, vagy Ujra elvégzi a munkat. A
valasztasi rendszer 6sszeomlasa — ha
a valasztasi intézményeinkbe és a
rendszerbe vetett koézbizalom teljes
elillanasa pénzben kifejezhetd — tobb-



millidrdos kart okozott. A Nemzeti
Valasztasi Iroda altal k6tott megbiza-
s1 szerzédésben nyilvanvaléan benne
kellett lennie, hogy a munka el nem
végzése esetén a megrendels-megbi-
z6 fellép a hiba elkovetGivel szemben,
és milyen kartéritést, kotbért kell fi-
zetnie a megbizott vallalkozasnak.
Ehelyett azonban csak sunnyogtak,
a valasztasi iroda széttarta a karjat,
hogy ez van, egy cég pedig nyilatko-
zott, hogy 6k eldre széltak! Ami véle-
ményem szerint kozvetett bizonyiték
a valasztasi csalasra. Erre nézve sze-
rintem alapos a gyand! Mindenesetre
nekem megrendiilt a bizalmam, ezért
az orszaggyulési valasztasoktél mar
nem varok semmit sem.

— Tehetett volna ezek utdn bdarmit
az ellenzék vagy a vdlaszto?

— Keveset, mert a torvényesség lat-
szata egyel6re megmaradt. A 16lab
persze a mai napig kilég. Az elmon-
dottakon kivill emlékezhetiink még
a kelet-magyarorszagi ures telkekre
mint lakhelyre bejelentett karpatal-
jai szavazokra. Két év elmultaval sem
ismerjuk a bejelentett, mintegy 280
valasztasi rendellenesség vizsgalata-
nak eredményét. Es akkor még nem
beszéltem arrél, hogy bizonyos hata-
ron tul él6 magyar csoportok szavaz-
hattak levélben, de nem volt kizarva
az, hogy emellett atsétalva a hataron
személyesen 1s, vagyis kétszer sza-
vazzanak. Emlékezzunk, hany hatar-
atlépd helyet nyitottak meg csak arra
az egy napra. Mikézben mas magyar
szavazoktol még a levélben szavazas
lehetGségét is megtagadtak. Mindez
azt bizonyitja, hogy a tarsadalom ma
mar belatta: jogi eszk6zokkel nem ké-
pes az orszagban valtozasokat elérni.
Ennek egyébként a valasztas lenne a
legfontosabb és legegyszeriibb utja.

Ha azonban ez eleve csalason alapul,
akkor nincs mas, csak az utca. Ha
a politika kikeril az utcara, akkor
hiaba jovok én vagy barki a joggal,
a paragrafusokkal. Az emberek ma
mar nem hisznek a térvényekben, az
igazsagban. Ha errdl beszélek, akkor
kinevetnek. Egyre tébben érzik, hogy
kevés lehet6ségik maradt a valtoz-
tatasra. Ez nagyon veszedelmes ut.
Nem tudjuk, hogy ha az emberek
szamara megszlinik a valddi cselek-
vési lehetGséget kinal6 torvényes ut,
akkor utana mit fognak csinalni.

— Professzor ur is emlitette, hogy
akadt olyan ember, akihez egy ko-
z0sségi hdlon kozzétett posztja miatt
hajnalban becsorogtek a renddérok, és
elvitték.

— Persze, nem is egy ilyen van.
Eddig nyolcvannal is t6bb eljaras in-
dult rémbhirterjesztés gyanija miatt.

— Egy politikushoz pedig csak azért
csongettek be hajnalban, mert a meg-
sziint korhdzi dgyak szamdarél hozott
nyilvdnossdgra adatokat. On szin-
tén a kormanypadrtok dltal elkovetett
valasztdsi csaldsrél, puccesrdl, nyilt
diktatirarél beszél. Nem fél, hogy
egyszer onhoz is becsongetnek?

— Amikor még ,,csak” allamcsinyr6l,
valasztasi csalasrdl vagy onkényura-
lomrodl beszéltem, akkor még remél-
hettem, hogy a kritikus nyilatkoza-
taim miatt nem visznek el. Persze
eszembe jutott, hogy egy sétét utca-
ban azért kiverhetik a fogamat, de
szerencsére ez eddig nem kovetkezett
be. Aztan amikor a felhatalmazasi
torvény elfogadasakor a biintetd tor-
vénykonyvbe is bekertlt a rémhir-
terjesztésrdl szolo szigoritas, akkor
dvatossagbdl visszautasitottam egy
luxemburgi napilap interjukérését.
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De amikor azt lattam, hogy a kor-
many elképeszt6 rendeletek 06zonét
zuditja az orszagra, akkor ugy érez-
tem, hogy mégis kotelességem a tor-
ténteket kommentalni, hogy nyoma
maradjon — a lapban errdl hirt is ad-
tak. Azis viladgos, hogy akar emiatt az
interju miatt is birdsag elé allithat-
nak, feltéve, ha szandékosan félreér-
telmezik a jogszabalyt. De a birésag
el6tt a véleményemet tudomanyos
érvekkel tudom alatdmasztani, s az
az Alaptorvénybdl is kozismert, hogy
a tudoméanyos igazsag dolgdban az
allam nem jogosult itéletet alkotni.
Osztrak és német barataim persze
aggddnak, s6t, még én nyugtatom
Gket, mire azt mondjak, hogy talan
a kulf6ldi megnyilatkozdsaim meg-
védenek engem itthon. Mindenesetre
egy ugyvéd baratom kapott egy bian-
k6 meghatalmazast arra az esetre, ha
egy hajnalon valami térténne velem.

— A hatalom szokott reagdlni a nyi-
latkozataira?

— Csak indirekt médon. Ma mar se-
hol sem oktatok, nyugdijas vagyok, de
lehettem volna professor emeritus a
Jogtudomanyi Intézetben, azonban a
kormanykorokbdl érkezett fGigazgatod
igazgatonk javaslatat ,,A Vorosrol szo
sem lehet!”-felkialtassal elutasitotta.
Nem valtoztatott ezen a munkatar-
saim 4altal szervezett alairasgyujtés
sem. Viszont kaptam t6liik egy csoda-
latos, a szakma 43 kivalosaga altal irt
unnepi tanulmanykaétetet a 70. sziile-
tésnapomra. Szerkesztem a Magyar
Tudoméanyos Akadémia lapjat, a Jog-
tudomanyi Kozlonyt, amelyet az Al-
kotméanybirésag épiiletében, egy Kkis
szobaban allitottunk 6ssze. Egészen
a kozelmultig, amig a testiilet elnoke
rovid hataridé szabasaval megkért,
hogy szedjik a satorfankat, mert

sziikséglk van a szobara. Ilyenek el6-
fordulnak, ezeket legfeljebb piszkald-
dasoknak nevezném, de a torvényes-
ség latszatdhoz mindig ragaszkodtak.
Ez egy ilyen diktattra.

- A kormdnypdrtok képuiseldi
gyakran nyilatkozzdk itthon és a
nemzetkozi sajtéban, hogy ha a kor-
mdny dontései valéban olyan alkot-
manysértok lennének, ahogy dllitjdk,
akkor az Alkotmdnybirdsdag biztosan
beavatkozna. Mint egykori alkot-
manybird, on is igy vélekedik?

— Az Alkotmanybirésagnak torvényi
lehetdsége is van ra, hogy hivatalbdl
eljarjon, ha nemzetkozi szerzédésbe
utkoz6é alkotmanyellenességet észlel.
Csakhogy mar a felhatalmazasi tor-
vény is tele volt alkotméanyellenes ren-
delkezésekkel, amelyek példaul az eu-
réopai emberi jogi egyezményt sértik.
Elég, ha csak a hataridé-nélkiiliséget
emlitem, ami jogbizonytalansighoz
vezet. Mindezek ellenére a testilet
nem avatkozott be. Vagy ott van az
Alkotmanybirésag asztalan a Magyar
Tudomanyos Akadémia atszervezésé-
rdl sz6l6 beadvany, ami az elmult év
augusztusaban késziilt. A birdk még
kezlikbe sem vették, hataridé nincs
a dontésre, kozben a nagy multu tu-
domanyos intézményt megfosztottak
a hatterét képezd kutatdintézeteitdl.
Az Alkotmanybirésag dontéseire te-
hat nem lehet szamitani. Hisz ugy
szuletik a kormanyzat rendeleteinek
jelent@s része, hogy sorozatban és su-
lyosan sértik az Eurdpai Uni6 Alapjo-
gi Chartajat is, de az alkotmanyvédd
testllet csendben van. Ami részben
magyarazhato a testiilet személyi 6sz-
szetételével, hiszen egy-két felkésziilt
alkotmanybiré kivételével a Fidesz
altal jelolt birak dolgoznak a testiilet-
ben. A birdk 98 szazaléka egyszerilien



nem alkalmas a szerepére, koztik a
kézelmult politikai delegaltja, Handé
Tinde sem. Mara az Alkotmanybiré-
sag kadertemetdvé valt. Ez a folyamat
annak a része, hogy ezt a birdi testii-
letet, mint ellensulyt, mint kontrollt,
az Orban kormany tokéletesen kikap-
csolta. Hisz f6leg azok kertlnek oda,
akik mar semmi méasra nem alkalma-
sak, koztik van a biréi testulet Or-
szaggyllés altal valasztott elnoke is
(az elnokot korabban a testiilet maga
valasztotta), aki az 6t jol ismerd szege-
di kollégai szerint egy meglehetdsen
szerény képességi korabbi tigyvéd.

— A rendszervdltds utdan on az Al-
kotmdnybirésdg alapité atydi kozé
tartozott. A Magyar Tudomdnyos
Akadémia Jogtudomdnyi Intézeté-
ben egyiitt dolgozott a rendszervdltds
vezetl személyiségei koziil Tolgyessy
Péterrel és Soélyom Ldszléval. Ha
az on kritikdja jogos, tehdt valéban
diktatura épiilt az orszdgban, és a
jelenlegi Alkotmdnybirésdg néma,
nem kéne az egykori birdknak meg-
szélalniuk?

— Az emlitettek mar mind kritizal-
tak a 2010 6ta kiépiilt rendszert, csak
mas alkalmat és médot keresnek a
megszolalasra. Talan nem mindenki
olyan mazochista, hogy vallalja azt a
sziszifuszl munkat, amely tobb szaz
paragrafus ellentmondéasait vizsgal-
ja, de alig hinném, hogy a felsorolt,
altalam nagyra becsiilt személyek-
kel barmilyen vitaba keverednék a
mai rendszer természetérdl.

— Tobb egyetem tanszékén dolgo-
zott, néhdnynak alapitéja is volt. Az
ott dolgozéknak vagy a jogdsztdrsa-
dalomnak nem kellene hangosabban
mondanit, hogy mi térténik az orszdg-
ban?

— A tanszékek nem lehetnek han-
gosak, nyilvan az egyetemik kon-
tojara nem kockaztathatnak. A
gyakorlé jogaszok kozil sokan kriti-
zaljak a mai berendezkedést, de jobb
lenne, ha tobben megszdélalnanak.
Néhany tgyvédi iroda pedig kozis-
mert moédon politikai-kormanyzati
megrendelésre szakmanyban gyartja
a diktatdra torvényeinek tervezeteit
j6 pénzért. Az teljesen nyilvanvald,
hogy az 6nkényuralombdl nyilt dik-
tatarava atvaltott rendszer kiépitése
befejez6dott, mégpedig a torvényes-
ség latszatanak leple alatt. Epp ezért
kellene a jogasztarsadalomnak lat-
vanyosan bemutatnia a kézjogi prob-
lémakat, s felhivnia a figyelmet arra,
amit példaul az Eotvos Karoly Inté-
zet és tobb publikacié is tesz, hogy
az ujabb jogsértések mivel jarulnak
hozza a diktatira bebetonozasahoz.

— Komolyan mondja, hogy a dikta-
tura kiépitése mdr be is fejez6dott?

— Igen, azt gondolom, hogy az atme-
neti szabalyokrdl szold torvény, és az
azdéta megalkotott tovabbi térvények,
rendeletek elfogaddsa utdn kimond-
hatjuk: Magyarorszag immar koézjo-
gilag is diktatiranak szamit. Mikoz-
ben a mai diktatiraban mar nincs
sziikség fekete autdéra, ami elviszi
az osztalyellenséget vagy a masként
gondolkoddt. Bar mar erre is volt pél-
da, de mégsem az Gtvenes évek vilaga
jon vissza. Ez a diktatura a 2020-as
évek sajatos autokratikus berendez-
kedése lesz, amelyben mar a kérhazi
orvosok sem mernek majd nyilatkoz-
ni, félnek a kirtagastol. Olyan diktata-
ra lesz, amelyben a beliigyminiszter
tesz rendet az iskolakban és a kérha-
zakban. Olyan diktatura, amelynek
urai selejtes torvényekkel is képesek
az uralmukat fenntartani. Példaul a

15



16

jogszabalyban a magyarorszagi valla-
latokban kulf6éldiek altali részesedés
szerzését a ,belgazdasagi miniszter”
hozzajarulasahoz kotik, pedig ilyen
miniszter nincs is.

— Mondja, jogilag egy diktaturdt
hogy szoktak felszamolni vagy meg-
sztintetni? Van erre pontos kifejezés?

— Talan a demokraciara vald atté-
rés lenne a legjobb szé. De hogy erre
kozjogi eszkozokkel milyen modot
talalnak, arra nem tudok valaszolni.
Az esély is csak minimalis. Minden-
kinek, tehat a kozhatalom birtoko-
sainak és a tarsadalomnak is kozos
érdeke, hogy ez jogi keretek kozott,
jogi eszkozokkel és ne az utcan men-
jen végbe. Nem vagyok hive annak,
hogy az utcan déljenek el a dolgok,
de lassan tul vagyunk azon a ponton,

amikor a helyzetet jogi uton korri-
galni lehetne. Nyilvanvaléan nem
jogallamban élink mar, a kormany
pedig elszanta magat arra, hogy akar
fegyveres erGszak alkalmazasaval
is megtartsa a hatalmat. Az ilyen
helyzetek eddig rendre az utcan vég-
z6dtek. Most ugyan ,csak” arrdl szél
a vita, hogy meghoztak az atmeneti
szabalyokat, és kihirdették az egész-
séglgyl valsaghelyzetet barmeddig,
de az egész meg van hintve jar6rozo,
géppisztolyos katondkkal, renddrok-
kel. Tehat a kormany veszélyes utra
lépett. Persze, mint tudjuk, a remény
hal meg utoljara. Vivaldi Juditha
Triumphans cimd oratériumanak
zar6 aridja a ,Libertatis dulcissima
spes”-rol sz6l. Igen: a szabadsag édes
reményérdl. Nos, ez az, ami velink
van, és veliink is marad.

Voros Imre (1944) az ELTE Allam-
és Jogtudomanyi Karan szerzett
diploméat 1968-ban, majd az MTA
Jogtudomanyi Intézetében a nem-
zetk6zi maganjogi csoport munka-
tarsa, kés6bb tudoményos fémun-
katarsa. 1979-ben az allam- és
jogtudomanyok kandidatusa, 1989-
ben akadémiai doktor. 1972-t6l a
Jogtudomdnyi Kozlony cimd folyé-
irat szerkesztGje. 1990-t61 1999-ig
alkotmanybird. 1999-2011 kozott
az MTA Jogtudoméanyi Intézetének
kutatoprofesszora, illetve az intézet
igazgatbhelyettese. Oktatéi palya-
futasat a Miskolci Egyetem Allam-
és dJogtudomanyi Karan kezdte,
ahol 19831994 ko6zott docens, majd
egyetemi tanar, 1994-t6l 1998-ig az
Eurépai Jogi és Nemzetkozi Magan-
jogi Tanszék vezetdje. 1998-2002
kozétt az ELTE Allam- és Jogtudo-

manyi Kar Gy6ri Tagozatan az Eu-
répai Jogi, Nemzetkozi Magan- és
Kereskedelmi Jogi Tanszéken egye-
temi tanar, 2000-t6l tanszékvezetd.
2003-2012 kozott a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetemen tanszékve-
zetd, 2008-t6] a doktori iskola veze-
t6je. 2016-ig a Magyar Kereskedel-
mi és Iparkamara mellett mikodd
valasztott birésag birdja volt. 2010-
t6l az MTA levelezd, 2016. majus 3.
ota rendes tagja. Az Osztrak Koz-
tarsasag Nagy Eziist Erdemrendje
(1994), a Magyar Koztarsasagi Er-
demrend koézépkeresztje a csillaggal
(1999), az Akadémiai Dij (2007), és
a Jogtudomanyi Intézet Eletm{ di-
janak (2019) kitiintetettje. Kutatasi
teriilete a versenyjog, a nemzetkozi
maganjog és nemzetkozi gazdasagi
kapcsolatok joga, az eurdpai jog és
az alkotmanyjog.




Majtényi Laszlo

Uvegemberként
a Nagy Testvér orszagaban

A 20. szazadi informaciés szabadsa-
gok alaptoposza, hogy az alkotma-
nyos allam informdaciés filozéfiaja
az atlathatatlan polgar — atlathaté
allam kovetelményét érvényesiti, a
zsarnoksagot meg bnmagaban is pon-
tosan leirjuk az attetszd allampolgar
— atlathatatlan és titokba burkolt al-
lam nyugtalanité képével. A Német
Szovetségl  Alkotmanybirésag az
1983. évi népszamlalasi torvényrdl
hozott 1983. december 15-1 hataro-
zata® 6ta evidens, hogy akit elzarnak
attél, hogy a réla szo6lé informaciok
felett tajékozddasi lehetdséget, ren-
delkezési jogokat gyakoroljon, elve-
szitheti 6nmagat, individualitasat.
A polgarnak pedig, igy korlatozva az
allami tulhatalmat, alapvet6 joga az
addjabdl fenntartott allam miikodé-
sét folyamatosan ellenGrizni.

Nem most alakult ki, de mostan-
ra novesztett igazi muszklikat és
fegyverkezett fel az informAacids
hatalom. De tudjuk, mar Jézus 1ép-
teit is spicliszemek, szavait szor-
gos spiclifulek kovették-figyelték-
filelték, ahogy azdéta is mindig
minden szuverén fiirkészi alattvald-
it, amint a hatarokon innen és azo-
kon tuli baratait és ellenlabasait is.
Hogy azutan a 18. szazadtdl renge-
teg milli6, a 21.-re pedig tobbmilli-
ardnyl ember legyen a megfigyelés
aldozata, ami mara pedig jelentds

115.12.1983 Case No.: 1 BvR 209, 269, 362,
420, 440, 484/83.

részben piacosodott, iparagak sorat
foglalkoztatja, sét a fejlett gazdasag
egyik huzdagazata lett.

A nemzeti egylittmikodés szama-
ra pedig a kilonleges jogrend hozta
el a megfigyelés aranykorat.

A kivételes jogrendben a jogallam
alapjat képezd informdacidés szabad-
sagok lerombolasa azzal kezdddott,
hogy ellentétben az 0Osszes tobbi
eurdpai orszaggal nalunk hol a sze-
mélyes adatok védelmére (Miiller
Cecilia), hol a panikkeltés elkeriilé-
sére hivatkozva (Gulyas Gergely),
de meglehetdsen arcatlanul, az 0sz-
szevissza beszédtdl, méltatlan hazu-
dozastdél sem mentes handabandaval
tagadtak meg a jarvanyugyi adatok
nyilvanossagra hozatalat. Ahogy a
kozérdekd adatok megismerhetGsé-
gére, immar maganéletink védel-
mére sem szamithattunk, hiszen
kisvartatva ez a torténet azzal foly-
tatodott, hogy az elhunytak adata-
it viszont sorszamozva, kilonleges
egészséglgyl személyes adataikkal
egyltt, személy szerint azonosithaté
moédon, rdadasul az infantilizalt koz-
vélemény megnyugtatasara, tobbiik-
nek soha nem létezett kronikus be-
tegségeket hazudva, nyilvanossagra
hoztak. Tegyiik hozza: az elhunytak
azonosithatésagat, azaz a kegyeleti
jog megsértését valdjaban oktalanul
a ,Barmit megtehetiink!” tétel bizo-
nyitasara csak ugy l'art pour l'art,
értékelhet6 politikai vagy egyéb ha-
szon elérhetdsége nélkil kovették el.
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E torténettel parhuzamosan meg-
jelentek a korméany informaécids
szabadsagokat megtaposd torvény-
erejd rendeletei, amelyek a polga-
rok kilonleges jogrend szentesitette
megfigyeléseirdl széltak, ezek disz-
példanya a 46/2020. (III. 16.) Korm.
rendelet, amely Palkovics Laszl
technoldgiai minisztert ruhazta fel
azzal a hatalommal, hogy a jdrvdny
elleni védekezés jegyében az allam-
polgarok személyes adatait is tar-
talmazé barmely adatbazishoz kor-
latlanul férhessen hozza. Hatalyba
lépése O6ta minden allami és 6nkor-
manyzati szerv, minden gazdalkodé
szervezet és minden magdnszemély
(!) a Palkovicsék altal kért minden
adatszolgaltatast teljesiteni koteles.
Ekozben az Eurépai Adatvédelmi
Testiilet (EDPB) arra intett, hogy
az adatkezel6nek ezekben a kilon-
leges 1d6kben is biztositania kell az
érintettek személyes adatainak vé-
delmét. De nem Magyarorszagon.
Itt még inkabb, mint eddig, j6 lesz
vigyazni magunkra, fontoljuk meg,
mit teszink, mit mondunk, és azt is,
hogy mit gondolunk!

Erre a fokozhatatlannak latszo
nyomorusagra olyasmi jott, hogy
nem hittink a szeminknek. A
179/2020. (V. 4.) szamu torvényere-
jU rendelet szerint, amely a veszély-
helyzettel Osszefiigg6 lgyekben az
egyes adatvédelmi és adatigénylési
rendelkezésektdl vald eltérésrdl szol,
a kulonleges jogrend idején a magya-
rok nem gyakorolhatjak azt a jogu-
kat, hogy az adatkezelés megkezdé-
se el6tt adataik kezelésérdl elGzetes
tajékoztatast kapjanak. E mélyen
keresztényi politika jegyében elvesz-
tettiik azt a jogosultsagunkat, hogy
a személyes adataik kezelésével 6sz-
szefliggd informacidkat megtudhas-

suk, azaz a hozzaférési jogunk szlint
meg. Mostant6l a rélunk kezelt sze-
mélyes adatainkkal kapcsolatban
megszlint a helyesbités, kiegészités
joga (helyesbitéshez vald jog). Meg-
szlint az adatkezelés korlatozasahoz
valé jog. Es ugyancsak megszlnt a
példaul jogtalanul, indokolatlanul
kezelt adatok torlésére iranyuld jo-
gunk. Ezek egyébként nagyrészt az
Eurépai Unié mindenkire kozvetle-
nul kotelezd altalanos adatvédelmi
rendeletében meghatarozott jogok.
Rejtély, hogy a kormany milyen jog-
alapra hivatkozassal fliggesztette fel
ezeket hatarid6 nélkil. Mindeneset-
re az EU Kkozvetlenil alkalmazha-
té joganak alkalmazasat a magyar
kormany torvényereji rendelete ki-
fejezetten megtiltja, igy az emlitett
hozzdjdaruldsi jogot, a téves adatok
helyesbitésére vonatkozé jogot, a jo-
got arra, hogy elfelejtsenek, az adat-
kezelés korldtozdsdhoz valo jogot, az
adathordozhatésdghoz valé jogot,
valamint a tiltakozdshoz és az auto-
matizdlt dontéshozatallal, illetve a
profilalkotdssal kapcsolatos az adat-
kezelbket korldtozo jogokat.

Az Eurépai Unib a magyar birdsa-
gok altal kozvetlentl és kotelezGen
alkalmazanddé joga szerint e jogok
tagallami korlatozasa csak azzal
a feltétellel engedhet6 meg, ha a
tagallami korlatozas tiszteletben
tartja az alapvetd jogok és szabad-
sagok lényeges tartalmat, valamint
sziikséges és aranyos intézkedés
egy demokratikus tarsadalomban.
Arrdl lehet vitatkozni, hogy mi az
allampolgarokat megilleté alanyi
jogok lényeges tartalma, arrdl vi-
szont aligha, hogy a teljes jogelvonas
ellentétes az Eurdpai Unid jogaval,
és soha nem mindsiilhet egy demok-
ratikus tarsadalomban sziikséges



és aranyos intézkedésnek. Ha tehat
ilyen tigy keril egy magyar biré elé,
akkor vagy batran félreteszi az EU
jogat sérté torvényerejd kormany-
rendeletet, vagy az Alkotméany-
birésaghoz fordul; a szdéban forgd
szabalyozas miatt pedig akar unids
kotelezettségszegési eljaras is indit-
haté Magyarorszag ellen.

Itt sem ér véget a jogosultsagok
brutalis pusztitdasa. A torvényerejd
rendelet alapjan a kozfeladatot ella-
t6 szerv az eddigi fGszabaly szerinti
15 nap helyett 2 x 45 nap alatt te-
het eleget a kozérdekld adatok koz-
lésének, ha valdsziniisithetd (1), hogy
az a veszélyhelyzettel Osszefliggd
kozfeladatai ellatasahoz kapcsold-
dik! Az adatszolgaltatas hatarideje
ezaltal harom hoénapra nyulik el, és
ezutan lehet majd elkezdeni peres-
kedni. Ez nem egyszeren az infor-
macidszabadsag kiherélését, hanem
— kulonésen a sajtészabadsaghoz
tartozo funkciéjaban — a megsziinte-
tését jelenti.

Néhany példa arra, hogy mely ese-
tekben omlik 6ssze a hatalom eddig
is akadozd tarsadalmi ellendrzése.
Ilyen az 6nkormanyzatok jelenleg is
zajlo brutalis kifosztasa. Az ellenzé-
ki polgarmester altal iranyitott VIII.
kerulettél tobb mint egymilliard
forintot vont el a kormany. Ennek
indokail, miutan az elvonas valdszi-
nisithetfen 0sszefligg a veszélyhely-
zettel Osszefliggd kozfeladatokkal,
mostantél megismerhetetlenek.

Ijjabb hatmilliard forintot kolt
a kormanyzati kommunikaciéért fe-
lel6s Miniszterelnéki Kabinetiroda
kormanyzati tajékoztatasra. Miutan
ez valbszinlsithetfen Osszefigg a
veszélyhelyzettel 6sszefliggd kozfel-
adatokkal, a koltés részletei harom
hénapig eltitkolhatok.

A turizmus Ujrainditasara felfog-
hatatlan 06sszeget, hatszazmillidrd
forintot (!) forditanak, és miutan
ez valOszinlsithet6en Osszefligg a
veszélyhelyzettel O0sszefliggé kozfel-
adatokkal, a koltés részletel harom
hénapig eltitkolhaték. Mekkora tiz-
let ez!

Munkahelyteremtésre az aprilis
7-1 sajtohir szerint 450 milliard fo-
rintot koltenek, és miutan ez valdszi-
nlsithetbéen 6sszefligg a veszélyhely-
zettel 6sszefliggd kozfeladatokkal, a
koltés részletel harom honapig eltit-
kolhatok.

Kozel négyezer vizsgalati minta
tint el majus 6-an a Nemzeti Nép-
egészségugyl Kozpont honlapjardl.
Ez azt bizonyithatta, hogy mar mar-
cius kozepén tomeges lehetett Ma-
gyarorszagon a koronavirus jelenlé-
te. Az egyik valtozat szerint ,a 12.
naptari héten 70 influenzagyanus
betegtdl érkezett vizsgalati anyag a
Nemzeti Népegészségligyl Kozpont-
ba, az el6zd heti 165-tel szemben”,
a masik szerint ,a 12. naptari héten
2855 influenzagyanus betegtdl ér-
kezett vizsgalati anyag a Nemzeti
Népegészséglugyl Kozpontba”. Hogy
meghamisitottak-e az adatokat, azt
nem fogjuk megtudni, mert ez valé-
szinlsithet6en osszefiigg a veszély-
helyzettel 6sszefliggd kozfeladatok-
kal.

A koérhaziagy-csokkentés mértéke
és okai koruli 6cska és titkos hatterd
halandzsabeszéd részeként marcius
17-én Kasler Miklés, az emberi erd-
forrasok minisztere teljes titokban,
nem rendelettel, hanem utasitassal
dontott a kérhazi agyak 60 szazalé-
kanak felszabaditasarél a koronavi-
rus-jarvanyra hivatkozva. Raadasul
Kasler sulyosan alaptorvény-ellenes
utasitasa meg is tiltotta, hogy a kér-
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hazak az dgyszamcsokkentésrdl nyi-
latkozzanak.

Miutan a kérhazi agyak Kkilirité-
sérdl sz6l6 miniszteri utasitast nem
hoztak nyilvanossagra, a Helsinki
Bizottsag kozérdekl adatigényléssel
fordult a minisztériumhoz, amelyet
Kaslerék azzal az indoklassal utasi-
tottak el, hogy az dontést megalapo-
z6 adat: ,Tajékoztatom, hogy az On
altal kért dokumentum tovabbi jo-
vGbeli dontés megalapozasat is szol-
galja, igy igényét [...] elutasitom.
Budapest, 2020. majus 8. Udvézlet-
tel: Emberi Eréforrasok Minisztéri-
uma”. Mikozben ez az utasitds nem
a dontések megalapozasa, hanem
maga a dontés!

A tajékoztatasnak nem nevezhetd
kormanyzati kommunikaciéban haj-
meresztd (6000 agynyi) kiillonbségek
voltak az agyszamcsokkentésnek
még az aranyardl is. A kérhazakbol
kitett betegek szamardl kozolt ada-
tok kiillonbsége pedig ennél is sokkal
nagyobb volt.

Gulyas Gergely koézben, mintha
legalabbis fél fenékkel beletilt volna
Karinthy Frigyes igazmondé széké-
be, egyszer csak arra utalt, hogy a
sok ezer beteg kilizését a korhazak-
b6l mégsem a jarvany indokolta: A
szocialista kormany az egészséglgy-
ben nagyon sok blint kovetett el, de
az dgyaknak a leépitése vagy az agy-
szam meghatarozasa orvosszakmai
kérdés.”

Arra a kérdésre, hogy miért kel-
lett a ki tudja mikor lejard jar-
vanyhelyzet idejére lerombolni az
informaciés szabadsagokat, Gu-
lyas miniszter azt felelte, hogy az
agyszamcsokkentéssel kapcsolatos
kozérdekl adatkérések nagyon el-
szomoritottdk a magyar kormanyt,
»,szomoru azt latni, hogy mikézben

a kérhazak a jarvany elleni klizde-
lemmel vannak elfoglalva, sokan
t6lik kértek tomegesen kozérde-
ki adatokat”. A kormanyt tehat az
agyszamcsokkentéssel kapcsolatos
sajat hazugsagal szomoritottak el,
és emiatt nyult a rendszervaltas 6ta
legbrutalisabb jogkorlatozas eszko-
zéhez, de errdl ennél tobbet nem tud-
hatunk meg, miutan ez valészinUsit-
hetGen 6sszefligg a veszélyhelyzettel
Osszefliggl kozfeladatokkal.

A kiberbiztonsag célja
a szabadsag biztositasa
vagy elvétele
Az egyes torvényeknek a polgarok
biztonsagat erdsité (!?) moddositasa-
rél sz6lé un. salata- (helyesebben:
moslék-) torvény alapjdan a nem-
zetbiztonsagi intézményrendszer-
hez tartozd, azaz a titkosszolgalati
Terrorelharitasi Informaciés és Biin-
ugyi Elemzd Kozpont a kiberbliniozés
feltarasa céljabdl ezentul hozzajut az
egyuttmikodd szervek hataskorébe
és illetékességébe utalt valamennyi
informdcidhoz: azaz a renddrségi fel-
adatok ellatasara létrehozott, a belsd
blinmegel6zési és blnfelderitési fel-
adatokat ellatd, a terrorizmust elha-
rit6 szervek, a Nemzeti Adé- és Vam-
hivatal, a polgari nemzetbiztonsagi
szolgalatok, a Katonai Nemzetbiz-
tonsagi Szolgalat, az idegenrendésze-
ti hatésag, a menekiltigyi hatdsag,
az allampolgarsagi tigyekben eljard
szerv, a buntetés-végrehajtas koz-
ponti szerv, a blnugyl nyilvantart6
szerv, a katasztréfavédelmi szerv, va-
lamint a polgarok személyi adatainak
és lakcimének nyilvantartasat kezeld
kozponti szerv teljes adatvagyonara
(alig van intézmény, mely kimaradt).
Ezen tul jogosult ellendrizni az elekt-
ronikus hirko6zlési halézatok forgal-



mat, ami pedig azt jelenti, hogy a
kommunikéacié tartalmat leszamitva,
a forgalmi adatokat, koztik sok mil-
li6 személyes adatot ugyancsak meg-
ismerhet, ez pedig minden adatba-
nyaszat aranybanyaja. Ezek nagyon
1jesztd hirek. (Az ehhez képest szinte
mellékes, hogy a rendGrségi térvény
moédositasaval a szandékos bilincse-
lekmény megalapozott gyanija miatt
kihallgatott személyek kriminalisz-
tikai szempontb6l fontos jellemzdit
huszonot évig 6rzik, de husz évig ab-
ban az esetben is taroljak ezeket az
informacidkat, ha a meggyanusitott
személy nem bizonyul blinésnek.)

Nem kisebb sulyu az a kiberta-
madasokra valaszolé térvénymodo-
sités, amely az informdacidbiztonsagi
torvényt modositja: Eszerint a ha-
tosag hatarozatban rendelheti el az
ideiglenes hozzaférhetetlenné téte-
1ét az elektronikus hirko6zl§ halézat
atjan tovabbitott adatoknak vagy
egyéb informacids tarsadalommal
Osszefliggd szolgaltatasoknak, ame-
lyek a magyar kibertér biztonsaga-
ra fenyegetést jelentenek, illetve
honvédelmi vagy szovetségi érdeket
sértenek, veszélyeztetnek vagy hon-
védelmi célu elektronikus informa-
ciés rendszer biztonsiagara fenye-
getést jelentenek. Az elektronikus
adat ideiglenes hozzaférhetetlenné
tételét a hatésag legfeljebb kilenc-
ven napra rendeli el, amely indokolt
esetben kilencven nappal meghosz-
szabbithaté.

Sokan mondjak, hogy a nemzetbiz-
tonsagi tevékenységek természetik
szerint a hithez hasonlé bizalmi vi-
szonyt feltételeznek, a nemzetbiz-
tonsagi szervek gyakorlatilag akkor
Iépik at a térvényeket, amikor sziik-
ségesnek latjak. Hinnunk kell tehat
abban, hogy nem lépik at, vagy ha

mégis, akkor hatarok kozott teszik.
A valésag nem ez. Nem mindegy,
hogy cselekedetik torvényes-e, vagy
torvénysértd. Szerte a vilagon latva-
nyosan buknak meg a torvénysér-
tést elkovetd szolgalatok felelds ve-
zetdl, alkalmazottai. Ilyenkor fejek
hullanak, s6t olykor zarkaajték is
dérrenve csukddnak mogottiik. Nem
mindegy tehat, hogy van-e az adott
nemzetbiztonsagi tevékenységre tor-
vényi felhatalmazas, vagy nincsen.
Az sem mellékes, hogyha atlépnek
a térvényes hataron, akkor a torvé-
nyes hatar hol hazédik.

Teljes mértékben létezd fenyege-
tés egy kibertamadas, és messzeme-
néen indokolt is a védekezés ellene.
Csakhogy egy jogallamban ennek
nem ugy kellene mikoédnie, ahogy
nalunk mdkoédik. Bianké felhatal-
mazast egy jogallamban senki sem-
mire nem kaphat, a jogallamban
nincs ellen6rizhetetlen hatalom. Az
alkotmanyos allam a hatalom bir-
tokosaival szemben mindig bizal-
matlan. Ezért minden jogallamban
mindenre vannak mikédé ellen6rzé
mechanizmusok. Az autoriter allam
jellemzGje viszont az, hogy az alan-
tasokat szemmel kell tartani, ellen-
6rizni kell 6ket, de a hatalmasokban
meg kell bizni, 6ket csak a hierar-
chia csucsardl szokas ellendrizni,
leginkabb pedig azért, nem tor-e a
szuverén helyére. Mara Magyar-
orszagon az intézményesen létezd
ellendrzé testiiletek is kitiresedtek,
a flggetlen ellendrz6 intézmények
megszintek vagy domesztikaltak
Gket, és bar a nemzetkozi gyakorlat-
nak megfelel6en a parlament nem-
zetbiztonsagi bizottsaganak ellen-
zéki politikus az elndke, a testiilet
gyakorlatilag j6 ideje nem folytat
érdemi munkat.
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Az ellendrizhetetlen felhatalmaza-
sok kénnyen felhasznalhatdk példaul
amaganéletijogok, a személyi bizton-
sag, a szblasszabadsag, a kereskedel-
mi szélas szabadsaganak vagy akar
a tulajdonjog sulyos korlatozasara.
Ha valamely online tartalmat vagy
szolgaltatast hozzaférhetetlenné tet-
tek, a sérelmet szenvedett legfeljebb
birésaghoz fordulhat, de ennek sincs
haszna, a varhaté tébbéves procedu-
ra ebben a helyzetben nyilvan nem
jelent megoldast.

A szabad sajté maradéka puszta
létével nem jelentéktelen részben
legitimalta a koz tereit hegemodn
moédon uralé propagandagépezetet,
benne az allami médiat. Ha a sza-
bad sajté maradéka is elvész, akkor
a rendszer még jobban fog hasonli-
tani a KISZ KB titkaros kornyezet-
védelmi Maro6thy-kommunikaciéra,
a ,vizlépcsét és demokrdcidat” vilag-
ra, és legfeljebb az ide-oda hurcolt
konyvtarak polcain marad nyoma
korabbi szabadsagainknak.

Nem marad méas reménylink, csak
a majdani Negyedik Koztarsasag. A
magyar tarsadalom mostani bénult-
saga egyszer majd aktivitasba csap.

De lehet-e a még valaha

a hatalomnak erkolesi alapja?
Tudjuk, romatigyekben tobb sok-
éves, maig rendezetlen tétel van a
magyar renddrség és a titkosszolga-
latok szaml4ajan.

Junius 3-an az Eotvos Karoly Inté-
zet allasfoglalasaban tettiik fel azt a
kérdést, hogy milyen orszag az, ahol
a szabalyosan kozlekedve dudalé
autés demonstralék veszélyesebbek
a tarsadalomra, mint a ,ciganybu-
nozés” skandalasa kozben az uttest
kozepén meggyajtott pirotechnikai
eszkozoket lenget6 Ujnacik.

Orban korantsem olyan biztosan
ul a nyeregben, mint ahogyan az
latszik. Mintha minden lathaté ok
nélkul félne. Mintha a politikajaval
elégedetlen, alkotmanyos jogallamot
koveteld, ekozben a jarvanyugyi eld-
irasokat betartd, a szavak nélkiili
szimbolikus beszéd eszkozét hasz-
nalé, senkit személyében nem fe-
nyegeté Clark Adam téri autés-mo-
toros tuntetdktdl félne, mig a Dedk
Ferencrdl elnevezett (!) téren a nacik
és futballhuliganok roméak ellen or-
ditozd, uszité rigmusokat skandald
menetével viszont — egyuttal kihasz-
nalva ket — védelmezni prébalna to-
rékenynek érzett a hatalmat. Mint-
ha a hatalom kozérthet6en egyszerd,
brutalis nyelvén azt k6zoélné, hogy a
renddrség nem a kozrendet, nem a
jogot, hanem a miniszterelnok sze-
mélyes hatalmat szolgalja. Amely
miniszterelnéki zsebrendlrség sza-
mara a rasszista rikacsolas a jog al-
tal tiltott gytlekezésbdl pillanatok
alatt kegyeleti eseménnyé valt.

Nem a véleménynyilvanitas alkot-
manyos hatarair6l, hanem a hatdsa-
g1 fellépés erkolesi alapjairdl beszé-
lek.

A szabadsagra valsagos 1d6k jar-
nak szerte a vilagon. A Freedom
House legfrissebb jelentése szerint a
szabadsag mértéke globalis szinten
hosszu évek 6ta folyamatosan csok-
ken. Tehat nem is csak Magyaror-
szagrol van szd. Az etnonacionalista
onzés  hullamlovasai  Salvinitdl
Trumpig (és persze Orbanig) sokfelé
daloljak az 0j 1d6k régi dalait.

Az egyik vezet6 demokracidanak
tartott, de az elmult években zilalt-
ta lett Egyestlt Allamok most arra
ébredt, hogy George Floyd, az Egye-
siilt Allamok polgara abba halt bele,
hogy az intézkedd rendér leszoritot-



ta az aszfaltra, és percekig a nyakan
térdelt. Az elkovet6 renddr és harom
tarsa ellen szinte azonnal vadat
emeltek, amely vad most mindegyi-
kiiket negyven évig terjedd borton-
buntetéssel fenyegeti.

A feketék elnyomdsa ellen mar
2016-ban hasonléan tiltakozé NFL-
sztar, Colin Kaepernick utdn most
példaul a Liverpool focistai is letér-
deltek, ahogy a Ferencvaros focista-
ja is a gélorom helyett George Floyd
miatti gyaszat mutatta meg a jelen-
lévBknek és a tomegmédia fogyasz-
téinak.

Ez mind dicséretes.

Most azonban kozép-eurdpai ésszel
felfoghatatlan, rendkivili dolog tor-
tént. Terence Monahan, New York
renddrfénoke a koztéren sajat varos-
aban, a philadelphiai rend6rfénok-
helyettes, Melvin Singleton kérésére
pedig a varos renddr-fékapitanysaga
el6tt a rend6rok és a pennsylvaniai
nemzeti garda katondi az egytittér-
zés, a gyasz és a bocsanatkérés vila-
gos uzenetével fél térdre ereszked-
tek. Tettik, barmi is tortént ennek
eldtte és ezutan, torténelmi.

Ebben a helyzetben is érdemes a
helyzet értelmezéséért Bib6 Istvan-
hoz fordulnunk. Barmi is toérténjen
tehat, a fél térdre ereszkedd renddr-
parancsnokok képe mar beleég a tu-
datunkba. A kép az elmult években
megtépazott amerikai demokracia
mégis megmaradt erejét igazolja,
masrészt Bibd Istvan pozitiv politi-
kaelméleti tételét, a hatalom nem-
csak kivanatos, de lehetséges, sét ta-

lan sziikségszerii moralizdloddsdt is
illusztralja.

Bib6 a torténelem értelmét kutato
moralista politikai gondolkodd volt,
aki Arisztotelész, Jézus és Szent
Agoston nyoman a torténelem evo-
Itciés értelmét hirdette; mikézben
személyes tevékeny életét amoralis
diktaturakban élte le (kivéve talan
az 1945 utani rovid idGszakot és '56
Gszének lazas napjait, amikor va-
lamelyest szabadon, de a fenyegetd
diktatura arnyékaban). Szerinte az
elmult kétezer év torténete a hata-
lom moralizdléddsaként irhatd le.
Olvassuk Bibét Gjra ma, a ,nemzeti
egyluttmikodés” (NER) kordaban, egy
olyan korban, amely Bib6 gondolatai
szerint ldzadas a torténelem értelme
és altalaban is az értelem ellen!

Visszatérve a hazai tajakhoz, var-
hatjuk-e a manapsag a hatalom pil-
lanatnyi érdekét kovets, dsszevissza
beszél6 magyar renddrség bocsanat-
kérését barmiért? Aligha.

Képzeljik el azt a helyzetet, ami-
kor a magyar renddri vezetdk, beosz-
tottaik korében fél térdre ereszkedve
fejezik ki egytuittérzésiiket a hatdésagi
tulkapéasok aldozataival!

Nem fog sikertilni!

Igaz, a rendszer bukéasa utdn valé-
szinlleg elhangzik majd valamilyen
bocsanatkérés ugyanezen rendGri
vezetOk részérdl, de ez a gesztus
gyanithatéan nem a kulturavaltas,
hanem a gazdavaltas jegyében torté-
nik majd.

Tegyiink mindennap valamit, hogy
ne igy legyen!
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Csillag Istvan

Tluzkeresztség

Nem hiszem, hogy lenne a panikra
alkalmasabb helyzet, mint amikor
arra a telefonhivasra ébred az ember
hajnali négy érakor, hogy ,Pakson,
az atomerémiiben tizemzavar tor-
tént”. A mobiltelefonom 2003. aprilis
11-én, pénteken hajnalban csorrent
meg az agyam mellett. Az energiapo-
litikaért felel6s allamtitkar-helyet-
tes, Hatvani Gyorgy a helyzet miatt
magara erdszakolt nyugalommal, de
érezhetGen ellentmondva, lassan, ta-
goltan jelentett. Sikertiilt elsére fel-
fognom, mirdl beszél, és szamomra
i1s meglepden, viszonylag értelmes
kérdéseket tettem fel, igy: ki kell-e
és mekkora korben telepiteni a la-
kossagot, értesitettiik-e a Bécsben
székel6 Nemzetkozi Atomenergia-
ugynokséget, adtunk-e mar kozle-
ményt a sajtd, a televizid és a radidk
szamara, tajékoztattuk-e a kornyezd
orszagokat.

Némi varakozas utan jott a valasz:
,Fonok, még nem tudjuk pontosan,
mi tortént, de nem a reaktorral van
baj, nem baleset tortént.” A hirtelen
ébredéstdl nagyon érzékennyé valt
filemmel képes voltam kihallani,
hogy Hatvani megnyomta a monda-
ta masodik részét: nem baleset tor-
tént. Ebbdl megértettem, hogy kollé-
gam, a nagy tapasztalati mérnok, a
Magyar Villamos Mtivek korabbi ve-
zérigazgatdja, a Magyar Energiahi-
vatal els6 vezetGje, Hatvani Gyorgy
higgadtsagra int, és 6vni akar az in-
dokolatlan panikkeltéstsl. A kovet-
kez6 néhany mondatnyl ismerteté-
sébll megértettem, hogy nem tortént
robbands. A levegbbe kiszabadult

radioaktivitas csekély mértékd, a
kis mennyiségl radioaktiv anyag
nem a reaktorbdl kerilt ki, hanem
egy sajatos rendeltetésli ,mosoga-
togépbdl”’, amelyben az erémiben
hasznalt fltéelemek rozsdatlanité
mosasat végezték. Hatvani Gyuri
higgadt magyarazatabdl azt is kivet-
tem, hogy ehhez telefonon mar csak
keveset tud hozzatenni, és ehelyett
arra lenne sziikség, hogy személye-
sen talalkozzunk. Némileg konnyel-
muen igértem, hogy fél éran belil a
minisztériumban leszek, mert nem
szamoltam azzal, hogy Hatvani mar
értesitette a gépkocsituigyeletet.

Attol, hogy fél 6ran beliil a stabbal
leszek, Hatvanib6l némi megkony-
nyebbilés szakadt ki, és megkér-
dezte, hogy sziikségesnek tartom-e
az Orszagos Atomenergia Bizottsag
(OAB), de legalabbis a hatdsagi el-
len6rzést végzd, fluggetlen 4allami
hatésag, az Orszagos Atomenergia
Hivatal (OAH) vezetGjének, Ronaky
Joézsefnek a behivasat. Ekkor doéb-
bentem ra, hogy a sokféle cimem
és rangom kozott az OAB elndke is
szerepel, és ebben a mindségemben
most el8szor kell majd olyan kérdé-
sekben felelds dontéseket hoznom,
amelyekhez — barmennyire jelesem
volt fizikabdl a gimnaziumban — nem
is konyitok.

Hatvaninak azt valaszoltam, hogy
egyel6re csak én szeretném megér-
teni, hogy mirdl van szd, és ha nincs
sziikség rendkivili intézkedésekre,
példaul varosrészek kilritésére, ak-
kor elég lesz majd reggel nyolckor az
OAH fGigazgatéjanak a behivasa, és



ha sziikséges, az OAB 06sszehivasa.
Sebtében 6ltézni kezdtem, feleségem
kérdd tekintetére azt mondtam: ,, Tor-
tént valami, még nem tudom, micso-
da, be kell mennem a minisztérium-
ba”, és a lehet6 legnagyobb csendben
mentem az ajtéhoz, nehogy felébresz-
szem a lanyomat is. Az ajtéban a fe-
leségem csak annyit mondott: ,,Ugye,
nem mész oda.” EbbGl megértettem,
hogy a telefonban feltett kérdéseim-
b6l — még ha félalomban volt is — 6sz-
szerakta a torténetet.

Beérve a minisztériumba, az eldszo-
bamban mar ott vart Hatvani Gyuri,
aki ,,gyorstalpalén”, nagyjabél tiz perc
alatt avatott be az esemény torténe-
tébe, az el6zményekbe, a pillanatnyi
helyzetbe (fél 6t és 6t éra kozott le-
hettiink), a varhaté legrosszabb fej-
leményekbe és az altala akkor mar
elég széleskorlen iranyitott stab ad-
dig végzett munkalataiba. Ebbdl azt
értettem meg, hogy a mért sugarzasi
szint, illetve a koérnyezetbe kijutott,
radioaktiv anyagoktdl szarmazd, am
csekély mértéki tobbletddzis nem az
atomerému normal tizem3d mikodésé-
nek, hanem éppen forditva: az egyik
leallitott reaktorblokk tugynevezett
pihentetémedencéjében  elhelyezett
francia-német gyartmanyu tisztito-
konténer (az én felfogasomban: ,,mo-
sogatdgép”) elére nem latott meghi-
basodasanak a kovetkezménye. A
mosogatogép nemcsak a pénteki meg
a hétvégi, hanem a kovetkezd hét
szinte minden tervezett munkajat,
talalkozojat, értekezletét is ,,elmosta”.

Az elromlott mosogatogép
és az lizemzavar
A Framatome (francia-német cég)
altal szallitott mosogatogép bealli-
tasa azért valt sziikségessé, mert az
atomeré6miiben hasznalt cirkénium-

burkolatu, uran-dioxid pasztillakat
tartalmazoé fltGelemek (cs6kotegek)
falan — a szokasos szintet megha-
ladé és a teljesitményt jelentGsen
csOkkent6 — magnetit- (korrdzids)
lerakédasok keletkeztek, amelyeket
ezzel a kiilonleges eljarassal akartak
eltavolitani. A magnetitlerakédas
ugyan nem veszélyezteti a bizton-
sagos mikodést, de a lerakddas
miatt egyre rosszabb hatasfokkal
mikodik az erdmi (egyre keve-
sebb aram termelésére képes) és a
szokasos harom évnél gyakrabban
kell cserélni a draga fltGelemeket,
ami Oriasi gazdasagi karral jar. A
magnetitlerakédds minden hasonlé
nyomottvizes reaktornal elSfordul,
de Pakson megndétt a lerakédasnak
a szokasost meghaladé értéke, valo-
szinlleg azért, mert 2000-2001-ben
hajra izemmodban tértént az erémi
teljesitményének fokozasat célzo6 su-
garmentesités (dekontaminalas) a
berendezésekben.

Mivel a sugarmentesitéstdl vart
javulas eredményei kezdett6l nem
tlintek tartéosnak, ezért mar 2000-
ben elkezdték a mosbégépes tech-
nikaval a korrézidés lerakédasok
eltavolitasat a ftGelemekrdl, a ka-
zettakrol. Ennek megfeleléen 2000—
2001-ben 170 kazettat sikeresen
megtisztitottak a Siemens egyszer-
re hét kazettat kezel6 mosdgépével
(ami szabadalmaztatott és referenci-
akkal rendelkezd technika volt). Az
erémiinek a 2002-es kormanyvaltas
utani 4j vezetése (Kocsis Istvan ve-
zérigazgatd) a 2000-ben és 2001-ben
tomegesen végrehajtott sugiarmen-
tesitések kudarcabdl, ugyanakkor
az ezzel parhuzamosan folytatott
flt6elem-mosogatas (kissé lassn)
sikerébdl arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy felgyorsitja a hasznalhato-
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sagat jelentds mértékben elvesztett,
korrézids lerakodasokkal terhelt, de
tomegesen rendelkezésre all6 kazet-
tak tisztitasat, hogy az lizemi vesz-
teséget csokkentse.

Az 0j paksi vezetés az 1d6kozben
egy francia céggel (Framatome) Gsz-
szeolvadt Siemensnek egy egyszerre
harminc kazetta tisztitasara alkal-
mas mos6gép gyartasara és a techno-
l6gia kidolgozasara adott megbizast.
Mivel a technolégia nem volt 4j, a
tervezéssel nem sokat veszdédtek, az
engedélyezés sem akadékoskodott,
noha a tobb kazetta 6nmagaban nem
linearisan, hanem exponencidlisan
novekvl hitést igényelt. Koztudott,
hogy a nyomottvizes reaktorokban az
aramot a viz flit6elemek altali felme-
legitésével fejlesztett g6z turbinakba
vezetésével termelik. A flitGelemek
nemcsak tizemben, hanem akkor is
hét termelnek, amikor a reaktort
leallitjak az évi egyszeri friss flit6-
elemekkel val6 feltoltés miatt. Az al-
landé vizhltésre ezért folyamatosan
sziikség van. S6t, a vizhiités (tizmé-
teres vizoszlop alatt tartds) még leg-
alabb 6t éven at akkor is sziikséges,
amikor a kazettat végleg kicserélik
(kiégettnek nyilvanitjak), kiveszik
a reaktortartalybdl, mert csak ot év
utan hdl le annyira, hogy elég mar
a levegbhttés i1s. Az olvasénak tud-
nia kell, hogy a reaktort évente egy-
szer toltik fel friss flitGelemekkel.
Ez azonban a flit6elemek atlagosan
haroméves élettartama miatt csak
a fltéelemek harmadanak az elta-
volitasat és frissekre vald cseréjét
jelentl, a masik kétharmadot meg-
felel6 programozas szerint Atren-
dezik (megvaltoztatjadk a helyiiket
a reaktortartalyban). Az elhasznalt
(végleges cserére szoruld) fitGeleme-
ket pedig 6t évig hiitve pihentetik.

Eppen emiatt a reaktortartalyhoz
csatlakozik egy zsilippel levalaszt-
haté pihentet6medence is, amely-
ben a mar kiégett kazettak varnak
a lehtlésre. A mosogatégépet ennek
a bonyolult medencerendszernek
(reaktortartaly + pihentetémedence
+ mas aknak) egy csatlakozé aknaja-
ban helyezték el.

A harminc kazetta befogadasara
felturbésitott mosogatogép az elsé
0t menetben latszdlag zavar nélkul
mikodott, pedig a harmadik me-
nett6l mar nem a pihentetett, tehat
eléggé lehdlt, hanem a leallitott re-
aktor tartalyabdl atemelt (azaz az
uzemi héfokhoz koézeli melegségi)
kotegeket tisztitottak sikeresen. Az
uzemzavarhoz vezetd hatodik moséas
is esemény nélkil, sikeresen zarult
volna, ha az egymastol fuggetlenul
dolgoz6 mosédgépesek (francidk) és a
reaktortartaly karbantartasat végzo
magyarok kozott a sziikséges 6ssze-
hangolasra gondot forditottak volna,
és a csarnokban 1év6 egyetlen daru
kapacitasat eldre litemezett médon
osztottak volna be a két munkame-
net kozott. Az Osszehangolds hia-
nyaban a mar befejez6dott tisztitas
utan nem azonnal emelték ki a ka-
zettakat a mosdgépbdl, igy azoknak
a hitése a pihentet6medencéhez ké-
pest kisebb térfogati mosogatogép-
tartaly (az utdlag az tizemzavarhoz
vezet§ okokat feltard szakértdi je-
lentés szerint) elégtelen szivattyu-
kapacitasatol fliggott. A kiemelésre
vardé megtisztitott kazettak — a vi-
szonylag szilkos keresztmetszetd,
fels6 befolyasu, de alsé kifolyasu,
lezart mosogatdgépben a sziikséges
mennyiségl hitdfolyadék nélkul
maradva — melegedni kezdtek, gbz
keletkezett, és a gézpoffel a megen-
gedett izemi hatarértéket meghala-



dé radioaktivitasu nemesgaz szaba-
dult ki. Ez vilagosan jelezte, hogy a
heviilési folyamat miatt minimalis
a hitéfolyadék, a kazettak tulme-
legedtek. Ha ekkor sikeriilt volna a
folyamatot megallitani, a kazetta-
kat még ép allapotukban kiemelve
fokozatosan, de haladéktalanul to-
vabb hiiteni, akkor az esemény csak
uzemzavar mindsitést, a hétfokoza-
td nemzetkozi nuklearis esemény-
skalan a masodik fokozatba sorol-
haté stlyossagi eseménymindsitést
kapott volna (a pillanatnyi kiszaba-
dult, tobbletdozist jelentd radioaktiv
nemesgaz miatt).

A baj azonban nem jar egyedl,
mert az igazi gond akkor kelet-
kezett, amikor a mosasi folyamat
befejezése utan, jelentfs késéssel,
sok-sok oraval késébb a daru hoz-
zakezdett a mosogatogép tartaly-
fedelének a leemeléséhez, a fedél a
g6zt0l befesziilt, a harom emel§ ko-
tél kozul az egyik elszakadt, ezért
a tartaly fedelének és a megtiszti-
tott kotegeknek a kiemelése nem
sikerult. A tartalyfedél azonban igy
is elmozdult, aminek hatdsara a
tartalynak helyet adé akna, illetve
a pihentetémedence vize betort a
tartalyba. Ez ugyan po6tolta a moso-
gatdégépbdl mar elfogyott hiitévizet,
azonban a felhevilt kazettakban
a csOkotegek cirkéniumfala a hir-
telen hidegvizes hdéhatas (hoéutés)
miatt eltort, és a kazettakban 1évé
pasztillak j6 része szanaszét szo-
rédott. Ezt azonban a tartalyfe-
dél tényleges leemeléséig — amire
majd csak az els§ eseményt kove-
t6 hatodik napon kerilt sor — nem
érzékelték. Igaz, az akna, illetve
pihentetémedence vizének radio-
aktiv szennyez6dését a miszerek
jelezték, ezért azonnal elkezdték a

pihentetémedence elszennyezddott
vizébe adagolni a tovabbi tulmele-
gedés (szubkritikussiag) megelGzé-
sére a sziikséges mennyiségd bort.
Megkezdték a mosogatdgépet tar-
talmazé akna elszigetelését a csar-
nok tobbi részétdl, hogy a csarnok
légterébe, illetve onnét a szabad
leveg6be ne juthasson ki a radio-
aktiv szennyezddés. Erre a célra
kiilon satrat épitettek az akna f6lé,
illetve légszirdket iktattak be, hogy
a kiilsé kornyezetbe torténd karos
anyag kijutast megakadalyozzak. A
beavatkozasok hatasara a radiojod-
kibocsatas fokozatosan (harom nap
alatt) visszatért a kritikus mérték
ala, de a kijutott radioaktivitas
mérséklédése ellenére be kellett
léptetni, a rendkivili beavatkoza-
sokra feljogositott baleseti lizemi
szervezetet, mert tartani kellett at-
tol, hogy a mosogatdgép fedelének a
leemelése utan siirgés beavatkoza-
sokra lesz sziikség.

A mosogatogép fedelét csak az
uzemzavar minGsitésre okot adé ese-
ményt (Aprilis 10., péntek) kovetd
hatodik napon (4prilis 16., szerda)
sikerult kinyitni, ekkor a kazettak
fels6 része lathatova valt, igy az is,
hogy a kazettak széttortek, és ennek
az 0j ismeretnek a birtokaban mi-
nésitik at sulyos lizemzavarra, azaz
harmas fokozati eseménnyé a Pak-
son torténteket. A kévetkez6 napok-
ban sikerilt a béradagolassal, sok
) mérdeszkoz és térfigyel6 kame-
ra telepitésével, szlir6k és motoros
szell6z6rendszerek és satrak épité-
sével a kibocsatast az egy szamitott
napra vonatkozé hatarérték ala, te-
hat a normalis szintre csokkenteni.
Szatmary Zoltan a Fizikai Szemlé-
ben megjelentetett tudomanyos igé-
nyd irdsa szerint:
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LA 2003. aprilis 10-én a paksi
2. blokkon bekovetkezett sulyos
lUzemzavar nem jart sem személyl
sériiléssel, sem a kornyezet elszeny-
nyezésével. A kijutott kis mennyi-
ségl radioaktiv anyagtdl szarmazé
tobbletdodzis elhanyagolhat6. Egybe-
hangzdan erre a kovetkeztetésre ju-
tottak a magyar hivatalos szervek, a
magyar és kiilfoldi kornyezetvéddk.
Az lzemzavar legsulyosabb kozvet-
len kovetkezménye hatalmas pénz-
ugyl veszteség. Ez magaban fog-
lalja a megsérult tizemanyag arat,
az elharitasra forditott 6sszegeket,
tovabba a kiesett villamosenergia-
termelésre jutd bevételt. Az utébbi
megitéléséhez tudnunk kell, hogy
minden kiesett nap 50 millié forint
veszteséget jelent. Ha a 2. blokk egy
évig nem termel, akkor a veszteség
15-20 milliard forintra becstilhetd.

Mivel a sérilt tartaly nagy meny-
nyiségl hasadbéanyagot tartalmaz,
mindaddig magdban hordozza a
kritikussagi baleset veszélyét, amig
az uzemzavarkor elfoglalt helyén
van és nem tavolitjak el belGle a
szétroncsolodott hasadbéanyagot. A
fentiekbdl kovetkezik, hogy a bizton-
sag fontos tényezdje a bérsav magas
koncentracidja, tehat a legnagyobb
veszély a borsav higulasa. Emiatt
minden muveletet a legnagyobb ko-
riltekintéssel kell megtervezni, ne-
hogy bekovetkezzék a sérilt tartaly
megszaladasa (lancreakcid esetleges
beindulasa).”

Utdlag persze az is kideriilt, hogy
a mosogatogépet rosszul tervezték
meg (ki- és befolyasok helye), és a
hiit6kapacitast rosszul méretezték,
nem vették figyelembe, hogy a fit6-
elemek mosogatidsa nem csupan ké-
miail, hanem atomfizikai folyamat is,
igy nem volt komoly kockazatelem-

zés, ezért elnézé volt (illetve nem is
volt tényleges) engedélyezés, a biz-
tonsag elsddlegességét hattérbe szo-
ritotta a nyereségtermelés, az egy-
mast politikai okokbél gyakran valtd
vezetésben a sziikségesnél kevésbé
érvényesult a biztonsag és a szak-
maisag. Az igazsag azonban az, ha
Pakson az er6mi vezetése — hiszen
mindenért, ami az er6md teriuletén
van Gk felelnek — magéaénak érezte
volna a ,német-francia” mosogatogé-
pet is, és felelGsségét a folyamatok
koordinalt iranyitasaban gyakorolta
volna, akkor a daru id6ben (és min-
dig id6ben) ott van. Ennek a vélet-
lennek (daru hidnya) koészonhetGen
nem derult volna ki, hogy micsoda
hibasorozat (ld. eldbbi felsorolas)
kellett ahhoz, hogy az lzemzavar
bekovetkezzen.

A laikus miniszter

és az 6sszetorlodott problémak
Szinte az egész pénteki napom Paks
jegyében telt el, és csak késé éjjel 1at-
hattam neki a szokdsos posta (napi
Otven-szaz levél) és a négy-6t hosszu
elGterjesztés atnézésének, alairasa-
nak. Mire ment el a péntek? Hatvani
Gyorgy tajékoztatdjabdl megértet-
tem, hogy a biztonsagi elGirasok, a
jézan ész és az egyuttmdikodd stab
altal meghatarozott keretek kozott
mar zajlik a bekovetkezett esemény,
illetve a kévetkezmények elharitasa.
Barmennyire nagy hatalmu siindisz-
nocska is egy miniszter, csak utban
1év6 akadaly lehet, ha ebbe a folya-
matba be kivan kapcsolédni. A dol-
gom az, hogy a stab nyugodt, alapos
munkdjahoz sziikséges feltételekrdl
a lehetdségeimhez mérten gondos-
kodjak. Mik ezek?

A paksi stab elvesztett hitének,
egymas iranti bizalmanak a hely-



reallitasa. Az, hogy az lzemzavar
bekovetkezhetett, arra utal, hogy az
atomerémi Uzemeltetésével egyutt
jaré kockazatokat a stab nem kezel-
te megfelel6en. A szakmai rangjara,
presztizsére buszke erdmivi stab
maga is tisztaban volt a felelGsségé-
vel, még akkor is, ha a bekdvetke-
zett esemény jelentds mértékben az
igénybe vett német-francia mosoga-
togépes kozremlikodd rovasara irha-
t6. Ha azonnal a blnbakot kezdem
keresni, és azonnali vizsgalatot ren-
delek el a felel6sség megallapitasa-
ra, hogy ki mit mulasztott, akkor a
legfontosabb feladatrdl, a még min-
dig ismeretlen, ezért elére nem lat-
haté kockazatokat tartogatd folya-
matok hatasa alatt allé6 mosogatégép
keltette esemény kezelésétdl, a le-
hetséges sulyos kovetkezmények el-
haritasatél vonom el a figyelmiiket.
Ezért vilagossa tettem, hogy most a
legfontosabb feladat a bekovetkezett
esemény lehetséges kockazatainak
és kovetkezményeinek elharitasa.
Nem a blinbakkeresés, még kevéshbé
a nyereséges mukodés vagy a pénz-
ugyl veszteségek mérséklése van na-
pirenden, hanem a biztonsag (ezzel
az er6md biztonsdgossagaba vetett
hit, az elvesztett reputacié) minél
gyorsabb helyreallitasa.

A masodik legfontosabb a szaksze-
rd, koriultekint6, minden iranyu és
tobbszoros ellendrzés megszervezé-
se. Felhivtam az OAH fGigazgatéjat,
Rénaky Jozsefet, és kértem, hogy
készitsen a bekovetkezett esemény-
rél, az okokrdl — beleértve az OAH
engedélyezési tevékenységét is —,
az elharitdas médjarél, a lehetséges
kovetkezményekrl és a mérsék-
léstikre rendelkezésre all6 lehetd-
ségekril jelentést, amit nyilvanos-
sagra hozunk, amint az Uzemzavar

minden lehetséges kovetkezményére
vonatkozéan rendelkezésre allnak
az informacidk. Azt is kértem, hogy
az elGirt protokollon tdl, az erému
stabjaval a lehetd legszorosabb le-
gyen az egyuttmikodés. Ennek két
célja volt: az volt a varakozasok,
hogy a tobb, egymast ellen6rz6 szem
a legbiztonsagosabb és a legkevésbé
veszélyes megoldashoz vezet; a ma-
sik célom az volt, hogy az egymasra
mutogatasnak elejét vegyem.

Beszéltem a délutantdl ,latleletvé-
tel” végett Pakson tartézkodd Réthy
Imrével, aki elmondta, hogy benyo-
masa szerint — hiszen § se szakem-
ber atomenergiai ugyekben — az
uzemzavar elhdritdasa szakszerlen,
egyeztetetten folyik, amit az sem
hatraltat, hogy az er6mi vezérigaz-
gatdja egyelGre elérhetetlen, mert
szabadsagon van, olyan helyen tar-
tézkodik, ahol a telefonja sem elér-
hetd, mert nincs térerd.

Felhivtam a Bécsben székels ENSZ-
szervezet, a Nemzetkozi Atomener-
gia-ligynokség vezetdjét, Mohamed
el-Baradeit, akit az eldirt protokoll
szerint mar reggel nyolckor megkiil-
dott jelentés mellett tajékoztattam
a pillanatnyi helyzetrdl, és kértem,
hogy a NAU minél elébb kiildjon
szakértkiildottséget Pestre. Ezzel
azt is akartam a laikus kézonségnek
jelezni, hogy semmit nem titkolunk
el.

Beszéltem még a két szomszédos
orszag, Ausztria és Szlovakia tars-
minisztereivel, akiket kértem, hogy
— ha sziikségesnek itélik — kiildjenek
szakértGket annak a megallapitasa-
ra, hogy orszagukat nem fenyegeti
semmilyen veszély.

A minisztérium energetikai veze-
t61 a paksi stabbal és az OAH szak-
embereivel kozleményt allitottak
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Ossze az Uzemzavarr6l, amit a paksi
menedzsment az MTI és a lapok sza-
mara kiadott (megjelent aprilis 14-
én hajnalban). Ezzel egy id6ben — a
protokoll szerint — az er6mu elGszor
Otven, majd szaz kilométeres korze-
tében 1évd teleptlések polgarmeste-
reit SMS-ben tajékoztattak az ese-
ményrdl és arrél, hogy a lakossagot
a légkorbe kikerult radioaktiv szeny-
nyezés viszonylag csekély mértéke
és a szennyezés egyszeri el6fordula-
sa miatt nem fenyegeti veszély.
Talan ez: a szakszerd tajékozta-
tas okozta a legtobb fejtorést, és
ennek a kalibralasa volt a legnehe-
zebb. Szkiilla és Khartibdisz kozott
kellett hajoznunk: ne titkoljunk el
semmit, ugyanakkor ne keltsiink
panikot. Kezdjem azzal, hogy belil
magam sem voltam nyugodt. Az elsd
hat napban (aprilis 10. és aprilis 16.
kozott) csak annyit tudtunk, hogy
a cirkéniumotvozet csovek kotegeit
tartalmazé fltGelemek megsériil-
hettek, mert masként nem kertl-
hetett volna sem a levegbbe, sem a
pihentetémedence vizébe az azt el-
szennyez6 radioaktiv anyag. Annyit
ebbl6l megértettem, hogy mar nem
véd a tokéletes, hermetikus zartsa-
got biztositd c¢sG, Am ennek a tomor-
ségnek, a védvonalnak a hidnyabdl
még semmilyen kovetkeztetést nem
lehetett levonni arra nézve, hogy a
cs6bdl vélhetden kiszabadult (elsza-
badult) uran-dioxid-pasztillak egy-
mashoz képest hogyan helyezkednek
el, és mekkora tulhevilést akada-
lyozé vegyulettomeggel (bor) lehet
megakadalyozni, hogy egy esetleges
lancreakcié spontan moédon bein-
duljon. Ennek a megel6zéséhez ha-
rom csapat is egyidejlleg, egymast
ellendrizve végezte az adagolashoz
sziikséges anyagmennyiségre vonat-

kozb szamitasokat: a paksi rendki-
vili baleseti biztonsagi stab, az OAH
Nuklearis Biztonsagi Igazgatdésaga
és a Budapesti Miiszaki Egyetem
Nuklesris Technikai Intézete. Ok
harman felulvizsgaltak és ellenériz-
ték az ilyen eseményekre vonatkozo
paksi protokollt, és ennek megfelels-
en kezdték — ,latatlanban” — adagol-
ni a szikséges borsavat az esetleges
lancreakecid, robbands megel6zésére.
Errél a kés6bb az altalam kinevezett
miniszteri biztos, Aszdodi Attila igy
nyilatkozott:

»A tobbszor elvégzett alapos sza-
mitasok alapjan beallitott bérsav-
koncentraci6 miatt a fltdanyag-
kotegeknek, palcaknak nem lehet
olyan geometriai alakzata, amely
lancreakei6t indit el, de ezt a bérsav-
koncentraciét a teljes munkavégzés
alatt szigoruan tartani kell.”

Miutdan mar péntek délutan el-
inditottak a bérsav adagolasat az
emlitett harom csapat szamitasai
alapjan, engem, a gyanakodd, ha-
tarozottnak latszé, am (belil még
mindig) ijedt laikust is meggyGzott
a szakértGk érvelése, hogy a lakos-
sagot nem fenyegeti a kitelepitéssel
jaré esetleges baleset (katasztrofa)
veszélye. A kiadott kézlemény ugyan
ezt hangsulyozta, de teljes hataro-
zottsaggal nem Aallithatta, hogy a
tovabbiakban semmilyen radioakti-
vitds nem keriilhet a levegébe. Csu-
pan annyit jelenthetett be arrél, ami
tortént, hogy a kikertiilt anyagmeny-
nyiség csekély mértékl, az emberi
szervezetre nem veszélyes. Csak
néhany nappal késébb, a bevezetett
biztonsagi intézkedések (szivattyuk,
szell6z6berendezések, tobbszoros
szlrdk és az akna f6lé telepitett sa-
tor megépitése, tobbszoros mérés és
biztonsagi kamerarendszer) hatasa-



ra szlint meg tokéletesen még a ko-
rabbi csekély mennyiségd radioaktiv
szivargas is, ekkor, hétfén (aprilis
12-én hajnalban) mondhattuk teljes
bizonyossaggal, hogy a szivargasbdl
eredfen semmilyen veszély nem fe-
nyeget. Amit azonban nem tudtam,
és nem tudhattam, hogy mi van a
mosogatégépben, és mire mar tud-
ni fogjuk, hogy a kinyitott mosoga-
togépben mit talalunk, arrdl se volt
halvany fogalmam, mit fogunk kez-
deni az akkori helyzettel.
Imamalomként ismételtik, hogy
(az adagolt bérkoncentracié miatt)
a lakossagot nem fenyegeti veszély,
mikozben még semmit sem tudtunk
arr6l, hogy a még ki nem nyitott
tartalyban a tobb szazezer pasztilla
mintegy hat-hét tonnanyi tomege
és az eltort ftGelemrudak kaotikus
Osszevisszasagban hevernek. Nem
tudtunk semmit, hogy mi lesz az
elénk tarulé kép, és mit fogunk kez-
deni vele. Mikor fog termelni az eré-
md kettes blokkja — jollehet a reak-
torblokk és a pihentetémedence ép,
semmilyen sérilést nem szenvedett
—, amelynek csarnokat elfoglalja az
aknaban 1évé mosogatdgép és a mo-
sogatégép miatti Osszes biztonsagi
késziilék. Kérdés, hogy igy marad-e
minden Orokre, a kettes blokkot le
kell valasztani az er6md tobbi részé-
t6l (mint a csernobili szarkofagot),
vagy lesz-e technika és vallalkozo
arra, hogy a mosogatémedence meg-
felel6 borkoncentraciét tartalmazé
vizébdl a tobb szazezer pasztillat
(mint egy C-vitamin-kapszula) és
széttort fltGelemcsoveket majd Kki-
emeli, ezt kovetden eltavolitja, végul
az egész csarnokot megtisztitja.
Amig a mosogatdégép ott van, addig
a veszélyérzet, minden megnyugtaté
uzenet ellenére, megmarad. Raada-

sul a radioaktivitast nem lehet lat-
ni, hallani, izlelni, ezért barmikor
kirobbanhat a panik. A csernobili
torténetre még mindenki j61 emléke-
zett, hiszen 1986 6ta csak tizenhét
év telt el. Csernobilt napokig tagad-
tak, hatasat kisebbitették, miért ne
ismétlddne meg a hatdésagok tehetet-
lensége és hazudozasa, a mi, azaz az
én esetemben 1s. Az utca egyszeri
embere szamara az a mértékegység,
amellyel a radioaktivitast mérik,
a becquerel (Bq) titokzatos és félel-
met kelt§ szd, egyszerlien nem tudja
megkiilonboztetni a paradicsombdl
az emberi szervezetbe bevitt termé-
szetes kalium atomjanak a bomlasi
mértékét (masodpercenként 4000
bomléas, azaz 4 kBq) és az lzemza-
var idején abban a kritikus néhany
percben mért bomlas mértékének a
sokszorosat, ami azonban még min-
dig elhanyagolhaté tébbletdézis volt.
Minél tobbet mondogatjuk, hogy a
tobbletddzis nem éri el egy orvosi
rontgenfelvételkor elszenvedett ter-
helést, annal kevésbé hiszik.

Most nem szélok arrél a politikai
alapa hecckampanyro6l, amit az ak-
kori fideszes polgarmester, Koltai
Tamas, vagy a Fidesz akkori frakcio-
vezetdje, Ader Janos folytatott. Eb-
ben a két hétben (aprilis 10. és ap-
rilis 24. kozott) érlel6dott meg az az
otlet, hogy kell egy sziliz kéz, olyan
szakember, akinek a felkésziltsége,
modora, fiatalsaga, folyamatos ren-
delkezésre allasa meggy6zi a koz-
véleményt, hogy a lakossag tényleg
nincs veszélyben, mert hozzaértd,
nem brancsbeli, nem politikus, és
mégis felkészilt fiatal, akit6l bar-
mikor és barmit meg lehet kérdezni,
rendelkezésre all. Nem volt konnyd
a személyt megtalalni és a szere-
pét kialakitani Ggy, hogy ne tlinjon
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,kardhatalommal” felruhdzott rend-
kivuli hatésagnak, aki suhogtatja
palcajat a paksi vezetés, az elvileg
fuggetlen OAH stabja és a minisz-
tériumi hivatalnokok felé is. Mégis
sikertilt, és méajusban szinre lépett
és egy teljes évig dolgozott Aszodi
Attila, a fiatal mlszaki egyetemi tu-
dés mint az altalam kinevezett mi-
niszteri biztos. Vele megoldddott a
tajékoztatas, mert § eleinte minden-
nap, majd kés6bb egy héten tobbszor
1s, azutan mar csak hetente, és két
hénap utdn mar csak akkor, amikor
volt bejelentenivald, szinre lépett.
Errdl még lesz szo.

Az els6 napok izgalmabdl mar csak
egyetlen kérdést kell érintenem: a
miniszterelnokkel, Medgyessy Pé-
terrel és a stabjaval vald egyuittmd-
kodés lazalmat. Eleinte arra vet-
ték az iranyt, hogy az eseménnyel
kapcsolatos informiciékat minél
alacsonyabb szinten, az erémd Aal-
tal kiadott kozleményben, illetve a
Paksi Atomer6mi szévivlje vagy az
atomerémi fémérndke utjan talal-
jak. A cél az volt, hogy tavol tartsak
az eseményt a kormanytdl, a politi-
kai szintt6l. Ebben mar kezdettdl
vitdban voltunk, mert az esemény
sulyat nem a politikusok megitélése,
hanem a mindennapi ember félel-
mei hatarozzak meg. Némi tiprédas
és vita utan engem — aki végig az
intézkedési joggal rendelkezd kor-
manytag és az OAB elnoke voltam
— engedtek belépni a képbe, hogy a
kormanybdl én jarathassam le ma-
gam. Medgyessyt dicséri, hogy elein-
te tartézkodd, szlikszavi, s6t engem
tamogatd volt. Viszonyunk ebben a
kérdésben akkor valtozott meg, ami-
kor azt kérte rajtam szamon, hogy
az Uzemzavar bekovetkeztekor és az
azt kovetd napokon Kocsis Istvan, a

paksi vezérigazgatd nem volt elérhe-
t6, mert vadaszott, és én még csak
fegyelmit sem adtam neki, pedig ki
kellett volna rignom. Vilagosan ér-
tésére adtam, hogy: 1. Mindenkinek
joga van szabadsaga idején vadasz-
ni, még neki, a miniszterelnéknek
is, aki gyakran vaddaszott egyutt
még Kocsissal i1s. 2. Ha én kirdgom
Kocsist, akkor ebbdl a kiilsG kozvé-
lemény azt a kovetkeztetést vonja
le (helytelentl), hogy az tizemzava-
rért kizardlag a magyarokat, a pak-
s1 vezetést terheli a felelGsség, nem
pedig, ahogy az elsé jelentések alap-
jan mar felfedeztik a német-francia
Framatom rosszul tervezett és hi-
baktol hemzsegd mosogatogépét. 3.
Szivem szerint ugyan valéban repil-
nie kellett volna Kocsisnak, hiszen
hogyan engedhette be tUgy a sajat
veszélyes lizeme teriiletére a moso-
gatdgépet, hogy az 6sszehangolt és
ellen6rzott mikodtetésért nem val-
lalt felelGsséget, nem kisérte kozvet-
lentl figyelemmel, mi folyik a moso-
gatasok soran, belement abba, hogy
a mosogatdgépet a magyarok nem
felugyelik. Am, ha ezt megteszem,
akkor a paksi stab azt kezdi szamol-
gatni, hogy ki lesz a kovetkezd, és
nem azzal térédik, hogyan kizdjuk
le a bajt. Innét kezdve a napjaim iz-
galmat a miniszterelnok és stabja is
fokozta.

Majd megszokod...
Az els6 nap kapkodasa és izgalma
utan a tobbi mar majdnem rutino-
san zajlott. Minden reggel meghall-
gattam Hatvani Gyorgyot, majd be-
széltem a biztonsagért felelds paksi
illetékessel, végul Aszddi Attilaval.
Hatvani megbizhatd, nyugodt és fel-
készilt szakemberként a lényeget
emelte ki, és kiulonésebb izgalom



nélkil szamolt be arrdl, hogy mi-
lyen kovetkezményekkel jarhat, ha
a mosogatdgép fedelének leemelése
utdn a szétszoérddott uran-dioxid-
pasztillak egymassal reakciéra 1ép-
nek. Hozzatette, hogy ezt ugyan el-
méletileg teljesen nem zarhatjuk ki,
de a folyamatos miszeres feliigyelet
és a harom tudds (biztonsagi) csapat
szamitasaival alatamasztott borada-
golas mellett ennek a gyakorlati va-
16szinlisége a nullaval egyenls. Nem
allitom, hogy jé érzés tudni, hogy
bar lehetne sulyos tragédia is, még-
1s, mivel a szakemberek urra lettek
ezen a fenyegetd veszélyen, most
mar a helyreallitasra, a csarnok
megtisztitasara és végul a kettes
blokk termelSképességére érdemes
koncentralni. Az anyagi veszteség (a
kiesett aramtermelés és a helyrealli-
tasi koltségek miatt) ériasi volt, tobb
tizmilliard forintra rugott. De még
nagyobb volt a hitelességi veszteség
és annak a bizalomnak az elparol-
gasa, ami eddig Magyarorszagon az
atomenergia alkalmazasat ovezte.
Ennek a visszaszerzése volt Aszddi
Attila faradhatatlan tajékoztatéinak
a legfontosabb célja és talan eredmé-
nye.

Aszédi Attilat miniszteri biztos-
ként a minisztérium, a paksi stab és
az OAH koézotti koordinacié zavarta-
lan 6sszehangoldsa feladataval ne-
veztem Kki, jéllehet tevékenységének
a folyamatos tajékoztatas volt a la-
kossag szempontjabdl legfontosabb
eredménye. AKki épitkezett, az ponto-
san tudja, hogy az épitkezéseken mi-
lyen jelentGsége van annak, ha van
miszaki ellen6r. A miszaki ellen6r
ugyanis felfedezi a tervek hidnyos-
sagait, a kivitelezd trehanysagat, a
megrendeld nem mindig atgondolt
kivansagat és a kés6bb alkalmazha-

to fuggetlen szakérté kukacossagat,
am nem marad meg ennek jegyzs-
konyvben vald rogzitésénél, hanem
valamennyi fél koézremikodésével
megoldasokat keres. Aszddi Attila
ezt is becsiilettel elvégezte. Az Gsz-
szehangolds, a nehézségek altala
tortént jegyzékonyvezése alapjan
tudott hitelesen és a kételyeket foko-
zatosan megszintetve tajékoztatni.

A hiteles tajékoztatas erdsitése ér-
dekében magam is tébbszor voltam
— a legnagyobb sajtényilvanossagtdl
ovezve — Pakson, részt vettem az
uzemzavart kovet6 harmadik héten
tartott halaszléf6zé versenyen. A mi-
niszteri személyes jelenléttel probal-
tam kifejezésre juttatni, hogy mar
nincs kozvetlen veszély, de a kiemelt
figyelem még sokdaig — a tisztitasi fo-
lyamat befejezéséig, a reaktor Gjra-
inditasaig — nagyon is indokolt volt.
Sokat segitett, hogy néhany héttel
késébb a bécsi NAU vezetd szakért6i
is Budapestre latogattak, és megerd-
sitették a magyar megallapitasokat,
és elismerték a magyar szakembe-
reknek az tizemzavar leklizdésében
nyqjtott teljesitményét. En ugyan
jobban oriltem volna, ha mar az
esemény bekiovetkezése utani elsd
héten, de legalabb aprilis végéig Bu-
dapestre jonnek, am a bécsi szerve-
zet azzal nyugtatgatott, hogy online
kapcsolatban vannak a magyar szer-
vekkel (OAH), minden 1épésrél tud-
nak, és abszolut nyugodtak afeldl,
hogy az esemény kezelése hozzaértd,
higgadt és szakszerd szakemberek
kezében van.

Ahogy a ,stlyos lizemzavar” min-
dennapos feliigyelete mar nem volt
sziikséges, ugy gondoltam, hogy ide-
je megszintetni azt az 6rokolt hely-
zetet, hogy a gazdasiagl miniszter,
azaz a kezemben fut 6ssze minden,
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egymassal sulyos érdekellentéte-
ket hordoz6 szal az energetikaban.
Hiszen nemcsak az energiaellatas
biztonsaga a gazdasagi miniszter
feladata, hanem az egyik legfonto-
sabb energiatermeld céget, a Ma-
gyar Villamos Miuvek részvénytar-
sasagot, annak leanyvallalataként
a Paksi Atomerdmivet is feliigyeli,
mikozben az atomenergia békés célu
hasznositasanak minden kérdésé-
ért, igy a biztonsag vagy az uzem-
zavarok kérdéseiért is felel. Ez a
sokféle, egymasnak is ellentmondé
hataskor nem maradhat egy kézben,
mert joggal gyanutsithaté a minisz-
ter, hogy a tobbletenergidért vagy
a nagyobb profitért elhanyagolja a
biztonsagot, vagy eltussolja a kozvé-
lemény el6l az atomenergia haszno-
sitasaban el6fordulé mulasztasokat.
Ezeknek az anomaliaknak a kikiisz-
6bolése érdekében eldkészitettem
az — szovjetorosz mintat kovetd —
Orszagos Atomenergia Bizottsag
megszintetését, illetve ezeknek a
feladatoknak a katasztréfavédelem-
hez val6 atcsoportositasat, mert nem
rendjén vald, hogy egy kézben legyen
az energiapolitika, az dramtermelés
(benne Paks), az elosztas feltiigyele-
te és a biztonsagi kérdések kezelése.
Amire az Uzemzavar kovetkezmé-
nyeinek az elharitasara vallalkozo
céget is kivalasztottak, megkoszon-
tem Aszodi Attila koordinaciéban és
a t4jékoztatasban nyujtott segitsé-
gét, benyujtottam az OAB megsziin-
tetésére az Orszaggytléshez az eld-
terjesztést, és visszatértem a normal
tzemmodhoz.

A paksi tizemzavar elharitasanak
hénapjaban nem voltam képes teljes
intenzitassal azzal foglalkozni, ami
a dolgom: a gazdasag miikodését ve-
szélyeztet6 ciklikus folyamatokkal

(visszaesések fékezésével, a tulpor-
gés fékezésével), az inflaci6 miatti
nehézségek mérséklésével, a mun-
kaerdpiac gondjaival, a beruhazasok
talfutdasaval, a bérfeszités miatti
tulkereslettel, az unids csatlakozas
el6készitéséhez sziikséges jogsza-
baly-médositasokkal, az unids palya-
zatok irdanyaival, az autépalya-épité-
si program jogszabalyl és pénzigyi
feltételeivel, tovabba az elGkészitett
GUtépitési palyaztatasok elveivel, a
vasuti rekonstrukcioval és a Magyar
Allamvasutak aktualis pénziigyi hia-
nyanak a rendezésével, a MAV kér-
haz 6sszevonasaval és annak mit6i
rekonstrukcidjahoz a pénzigyi kere-
tek elGteremtésével, a kulfoldi befek-
tet6k Osztonzésére kialakitott atlat-
hat6 szabalyozas meghirdetésével és
néhany nagybefektetdvel folytatandd
személyes targyalassal (pl. a General
Electric elnockével, Jeff Immelttel),
a tavol-keleti orszagokkal koétendd
kulkereskedelmi megallapodasokkal,
az orosz—magyar vegyes bizottsag
(amelynek magyar tarselnoke va-
gyok) kovetkezd Ulésével, az alacsony
balatoni vizallas miatti turizmuska-
tasztrofa elharitasaval, az addzési
rendszer egyontetd kulcsokkal ope-
ralé 4) rendszerére vald attéréssel,
a hazai piacon tapasztalhaté mono-
poljelenségek miatt a Versenyhiva-
tallal egyeztetett 1épésekkel és sok
mas apr6 napi uggyel, nem is szélva
a szlikséges megbeszélésekrdl, ame-
lyek kiteszik egy miniszter unalmas
hétkoznapjait.

(Forras: dJelentés az Orszagos
Atomenergia Bizottsag elnoke sza-
mara a Paksi Atomeréniben 2003.
aprilis 10-én bekovetkezett esemény
hatésagi kivizsgalasardl. Készitette
az Orszagos Atomenergia Hivatal.
Budapest, 2003. méajus 3.)



Ezt a munkat a magyar allam
soha nem végezte el

Lantos Gabriellaval Radai Eszter beszélget

— Végzettségedre nézve bolcsész vagy,
magyar—torténelem szakos tandr, de
ujsagiroként, radidsként kezdted a
pdlyddat, innen a mi ismeretségiink.
Kozben szereztél egy unids szakér-
t6i diplomdat, ezt pdr évig a Bajnai
Gordon vezette Nemzeti Fejlesztési
Ugynokségnél kamatoztattad, majd
néhdny év kovetkezett egy magdnkor-
hdz menedzser-igazgator székében,
ekozben a szakmdban is nagy port fel-
vert elemzéseket irtdl a magyar egész-
ségiigy dllapotdardél. De honnan értesz
a jarvdanyokhoz, a jarvdanyligyhoz, a
pandémidhoz? Milyen elbtanulma-
nyok kellettek ahhoz, hogy — ellentét-
ben a magyar egészségligy, illetve az
egészségiigyl kormdnyzat szerepldi-
vel — pontosan dtldsd és értelmezd a
helyzetet? Lehet, hogy az egészségiigy
mai vezetdi kozott egy sincs, aki — hoz-
zdd hasonléan — rdjott volna példdul
arra, hogy Magyarorszdagnak, ha a
jarvdany az olaszorszdgihoz hason-
16 méreteket oltene, akkor sem lenne
sziiksége 36 ezer pandémids dgyra és
— a pillanatnyi dllds szerint — 16 ezer
lélegeztetGgépre??

— A kormanyzattal kapcsolatos
kérdésedre inkabb csak sejtem a
valaszt. Osi térténelmi tapasztalat:
a diktatoroknak soha nem volt szo-
kas visszabeszélni. A ram vonatko-
z6 részére viszont tudok valaszolni:

! Lantos Gabriella: A nyolcezer lélegeztetGgép
és a 36 ezer korhazi agy lett az 4j kerités,
24.hu, 2020. 04. 17.

szerencsére, amig az egészséglgy-
ben dolgoztam, sikerilt menedzs-
menttapasztalatokra szert tennem.
Ismerem példaul a lélegeztetGgépek
tipusait, van fogalmam réla, me-
lyik mit tud, melyiket mennyiért és
honnan lehet beszerezni, egyaltalan
mennyit lehet évenként beszerezni.
Aztan megtanultam példaul, mi az
infekcidkontroll, tudom, hogyan le-
het izolalni kulonféle betegcsopor-
tokat, szdéval elég sok mindent tu-
dok arrél, hogyan kell miikédnie az
egészségligynek normal viszonyok
ko6zott. Van aztan — ahogy te is emli-
tetted — egy fejlesztéspolitikai szak-
tudasom, ezért gyorsan atlatom a
struktirdkat. Es a kommunikéciés
multam miatt még el is tudom mon-
dani, amit tapasztalok.

— Most, a jdarvany idején honnan
tajékozodial?

— A WHO-tdl és a worldometers.
info oldalrdl szereztem be az adato-
kat, és persze olvastam a nemzetko-
z1 elemzéseket. A magyar viszonyok-
rél a figgetlen vagy altalam annak
ismert médiab6l. Van négy-6t site,
amit mindennap atnézek, aztan ol-
vasgattam az operativ torzs jelenté-
seit és a politikusok nyilatkozatait,
és ezekben egy csomé dolog sehogy
sem akart logikus rendbe illeszked-
ni. Végiil, amikor Orban Viktor ap-
rilisban azt mondta, hogy 7500-8000
lélegeztet6gépre és rengeteg intenziv
agyra lesz sziikség a jarvany elleni
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védekezéshez, akkor letltem a kony-
haasztalhoz, és elkezdtem szamolni.

— De mar kordbban is figyelted dl-
taldban, a vildagban a jdarvdnnyal
kapcsolatos eseményeket?

— Igen, amiéta kiderilt, milyen
hihetetlen pusztitast végzett ez a
semmibdl el6kerilt virus Kindban.
Januar ota figyeltem a WHO napi
sajtotajékoztatoit. De mar akkor is
volt egy sor dolog, amit nem értet-
tem.

- Példaul?

— Példaul, hogy miért dontott gy
a WHO januar végén, hogy nem
kell a Kinaba tart6 és onnan érkez6
utasforgalmat szilineteltetni, ami-
kor pedig a jarvany ott mar javaban
tombolt. En magam nem vagyok
sem virologus, sem infektolégus, de
épp mert van fogalmam roéla, mire
valé az infekcidkontroll — példaul
hogy fertGzésveszély idején milyen
fontos az izolacié —, mar akkor sej-
tettem, hogy Oriasi problémat fog
okozni, ha nem kiulonitik el a Ki-
n4abol érkezéket. Es ez sajnos be is
kovetkezett.

Ezzel nem azt akarom mondani,
hogy mar akkor mindent tudtam,
ellenkezdleg, egyaltalan nem sza-
mitottam vildgméretd jarvanyra.
Annyira nem, hogy februar végén,
amikor tizenkét északolasz kisva-
rost mar lezartak, mi még Olasz-
orszaghban szerettiink volna sielni.
Aztan attettiik a helyszint Auszt-
ridba, persze mar oda sem tudtunk
elmenni. Ezzel csak arra akarok
utalni, hogy inkabb csak valami eg-
zotikus virust lattam benne, mint
a SARS vagy a MERS volt annak
idején, és csak akkor értettem
meg, mekkora a veszély, amikor

Vuhanban és kérnyékén 6tvenmil-
li6 embert zartak be hermetikusan
hénapokra a lakasukba, ahonnan
boltba is csak haromnaponta me-
hettek ki. Ekkor kezdtem megér-
teni, hogy ez a jarvany teljesen 1j
dolgok megtanulasara fogja kény-
szeriteni a vilagot.

— Vissza Magyarorszdgra: mi volt
az, ami miatt mdr kezdettél foguva
azt gondoltad, hogy itt valami nincs
rendben, valami nagyon félremegy?

— Azt példaul nagyon furcsanak
talaltam mar a jarvany legelején,
hogy megprébaljak néhany irani
egyetemistara kenni a felelGsséget,
mintha 6k hurcolndk be a virust...
Akkor azért, aki tud a sorok kozt
olvasni, mar megértethette, hogy eb-
b6l itt politikai haboru lesz. Es per-
sze a magyar allam és benne a ma-
gyar egészségligyl rendszer totalis
felkészuletlensége is nyilvanvaléva
valt mindjart a pandémia kezdetén,
mindenekel6tt a tesztelési kapacitas
hidnya. Amit agy probaltak leplezni,
hogy azt mondtak: tesztelni folosle-
ges, sOt karos. Amely Aallitasukkal
nemcsak a WHO-nak mondtak el-
lent, de a jozan észnek is. Ezenkivil
nem voltak kialakitva protokollok,
senki nem tudta, hogy ha mégis, ak-
kor kiket milyen médon, mivel kell
tesztelni. Hogy aki fert6zott szemé-
lyekkel keril kapcsolatba, azzal mi
torténjen, hogyan térténjen a nyom-
kovetés — ez utébbi egyébként az-
6ta sincs rendesen kitaladlva. Tehat
latszott, hogy nagyon felkésziiletle-
nek, tudatlanok, ezért kaotikusak
az intézkedéseik. Persze a jarvany
kitorésekor a tobbi orszag sem volt
teljesen felkésziilt, viszont nem is
proébalt ilyen latszatot kelteni, ellen-
tétben a magyar kormannyal, amely



kezdettdl fogva ugy viselkedett,
mintha teljes mértékben ura lenne a
helyzetnek.

— Mindekozben hidnycikk volt a
maszk és a kézfertétlenité, a hdzior-
vosok véddfelszerelés nélkiil és teljes
bizonytalansdgban vdrtdk, mi fog
torténni veliik, és a miniszterelnok
bejelentette, hogy fiirkészeket és por-
tydzokat kiild szét a vildgba, hogy be-
szerezzenek mindent, ami sziikséges a
jarvany elleni védelemhez. Az dllami
hircsatorndk kozben még mindig az
irani didkok, illetve ugy dltaldban a
LHRiilfoldiek” dltal behurcolt jarvdany-
rél beszéltek, és arrdl tuddsitottak,
hogyan pakolja ki a miniszterelnok
sajat keziileg a repiil6gépbdl a Kind-
bol érkezett dobozokat. Mdskor meg
arrol, hogy hazatérve egy kiilfoldi
latogatdsrol, megmérik a hémérsék-
letét a repiildtéren — ahonnan egyéb-
ként mindenki mdst ellendrizetlentil
engedtek ki...

— Ezeket a ,hiradasokat” én — be-
vallom —, nem figyeltem, csak a ko-
moly dolgokat igyekeztem kovetni.
Egyébként a véddifelszerelések terén
1s ugyanaz volt tapasztalhatd, mint
mas ugyekben: kezdetben a vilagon
sehol nem volt elég beldlik, bar ezt
uzemszerlen csak Magyarorszagon
tagadtak le. A maszkokrdl példaul
valtig allitottdak, hogy — hala a kor-
many erdfeszitéseinek — van béven,
jut mindenkinek, viszont nincs ér-
telme hordani, az orszagos tiszti f6-
orvos egyenesen lebeszélt mindenkit
a hordasarodl. Pedig ugye nem kell
mondani, jarvany idején milyen fon-
tos az Gszinte és vilagos kommuni-
kéacid, hiszen életek mulnak rajta.
De még ezek a bakik is magyaraz-
hatdk lettek volna a jarvany minden
korabbitdl eltérd voltaval.

Az igazi fordulat, az () minGség
megjelenése egy marcius Kkozepi
napra tehetd, péntek 13-4ara, ami-
kor Orban Viktor az allami radiéban
tartott szokasos reggeli ,istentiszte-
letén” azt mondta: nem zarjak be az
iskoldakat, mert a gyerekek kénnyen
atvészelik a virusfertGzést, de ha a
tanarok mégis ragaszkodnanak hoz-
z4, akkor véget fog érni a tanév, és
attél kezdve nem kapnak fizetést.
Majd alig esteledett be, és mar az
ellenkezgjét volt kénytelen beje-
lenteni: hogy az iskolakat nemcsak
bezarjak, de a digitalis oktatasra is
attérnek.

— Ezt a pillanatot nevezted a jar-
vanyrol szolé mdsik nagy cikked-
ben a pedagdégusok és az orvosok
haldlkozeli élményének.? Amikor rd
kellett ébrednitik, hogy — amint irod
-, ,a magyar dllam nincs tobbé. A
kozszolgadltatdsokbdl csak annyi ma-
rad meg, amennyit 6k személyesen
meg tudnak menteni.” Biztos vagy
benne, hogy ezt a kovetkeztetést von-
tak le ebbdl 6k is?

— Nekem azokban a napokban
tobbszor volt alkalmam pedagégu-
sokkal beszélni, mivel a legkisebb
fiam kozépiskolas. Senki nem hitt a
filének, hallva Orban szavait. Még
hogy digitalis tanmenet...?! Ami
addig még csak szitokszd sem volt,
nemhogy napi gyakorlat? Addig eb-
ben a 20. szazad elején rekedt po-
roszos stilusi oktatasban ilyesmi
egyaltalan nem létezett, ugyhogy
még utalni sem volt médjuk, és ak-
kor egy marciusi estén kideril, hogy
ez lesz az 0j irany? Mi mast jelen-

2 Lantos Gabriella: Tanarok és orvosok
haléalkozeli élményei pandémia idején, 24.hu,
2020. 05. 20.
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tett ez, mint hogy akkor, legalabbis
rovid idére, teljes egészében kicsu-
szott a kormany kezébdl az iranyi-
tas, az allamigazgatas mikodtetése,
minden. Es ez a kévetkezd hénapok
alatt, a tanév még hatralévl részé-
ben mar igy is maradt. A munkal-
taté allam azéta sem jarult hozza a
tanarok home office tevékenységé-
hez semmivel, 6k mindvégig a sajat
villanyszamlajuk terhére, a sajat
internetjuk, laptopjuk, telefonjuk
segitségével és azon a platformon
tanitottak, amit ismertek. Legtob-
ben Gmailen kildték a feladatokat,
de voltak, akik a Google Teamst, a
Zoomot vagy a Messengert hasznal-
tak — én legalabbis a fiam esetében
ezekkel talalkoztam.

— Ugyanakkor azt is mondtad egy
tévéinterjuban, hogy szerinted ez volt
a legjobb dontés mindvégig a jarvdny
alatt.

— Igen, csakhogy nem Orban sajat
dontése volt, hanem a nép kénysze-
ritette ra.

— Azzal, hogy addigra mdr valo-
sdgos népmozgalom indult, sziil6k
ezrei jelentették be a kozdsségi olda-
lakon, hogy nem engedik iskoldba a
gyerekeiket, és kozben Hadhdzi Akos
is kozzétett egy dllampolgdri enge-
detlenségre felszolito felhivdst?

— Felhivasra sem volt mar szik-
ség, hiszen addigra a pedagdgusok
rettegtek bemenni tanitani, a szi-
16k rettegtek iskolaba engedni a
gyerekeiket, és ezért gyakorlatilag
bezarattdk magukat egy oOnként
vallalt bortonbe. Mert a vuhani, a
milandl és a bergamoéi korhazi ké-
pek lattan elszallt bel6liik minden
biztonsagérzet, és rettegés lett trra
még a tizen-huszonéveseken is, a

harminc-negyvenesekr6l nem is be-
szélve... Ami egyébként engem — be-
vallom — sokkolt, mert ezt azért a
mar akkor is ismert halalozasi ada-
tok fényében irracionalis mértékd
rettegésnek gondoltam. Szerintem
ez egy eléggé riaszté tarsadalmi ki-
sérlet volt arra, hogy emberek ho-
gyan tudjak egymast belehergelni a
rettegésbe. Magyarorszagon egyéb-
ként ez is kéonnyebben ment, mint
mashol.

— Szerinted miért?

— Mert ez egy 6t éve folyamatos
rettegtetésben él6 tarsadalom. Ezt
a népet naphosszat azzal etették,
hogy bevandorlok szazezrei varjak
ugrasra készen a hatarokon, hogy
elozonolhessék az orszagukat, hogy
elvegyék az életiiket és a munkaju-
kat, hogy megsemmisitsék a kulta-
rajukat, stb., stb.

— Nem gondolod, hogy a rettegés-
nek ezuttal sokkal inkdbb volt oka
a magyar egészségligy dllapota? Az
a meggybzbdés, hogy nem lesz képes
kezelni a jarvdny okozta helyzetet, és
pillanatok alatt 6ssze fog omlani a
pandémia okozta terhelés alatt?

— Ez igaz, rdaadasul egész Kelet-
Eurépara igaz, de én nem errdl be-
szélek. Az én allitasom az, hogy ed-
dig egy nem valdsagos veszéllyel, a
,2tomeges 1illegalis bevandorlassal”
mint veszélypotlékkal fenyegetett a
magyar kormany, és ez a kondiciona-
las egy allandoésult rettegésélményt
valtott az emberekbdl, ezért amikor
feltlint a lathataron egy valdsagos,
egy alkalmasint halalos fenyegetés,
konnyd volt a pétlékot a valdsagos
veszélyre lecserélni. A félelem, a ret-
tegés allapota mar megvolt, csak a
nem létezs veszélyt kellett egy valo-



dival behelyettesiteni. Ezért aztan,
amikor a kormaéanyzati korok érzé-
kelni kezdték — hiszen naprél napra
mérik — ezt a valtozast, és rajottek,
hogy az emberek mar nem a bevan-
dorloktél rettegnek, hanem a virus-
tol, akkor azonnal eldobtak a mig-
ranskartyat. Nem volt mar fontos a
tomeges bevandorlas okozta valsag-
helyzet emlegetése, nem voltak mar
fontosak az irani diakok sem.

— Az el6bb nem fejtetted ki, miért
tartod a veszélyhelyzet elrendelését
mégis a jarvdny szempontjabdl leg-
jobb dontésnek.

— Mert egy pandémia, illetve bar-
milyen fert6zd betegség esetén az 1d6-
zitésnek oridsi szerepe van. A jokor
megtett 1épések feleslegessé teszik a
kés6bbiekben a szigorubbakat. Ami-
kor elkezdték vilagszerte bevezetni a
karantént, olvastam egy cikket arrdl
— mar nem emlékszem, ki volt a szer-
zGje —, hogy ezt nem érdemes fél sziv-
vel csindlni. Ha két hétre teljesen be-
zarnank a vilagot — és ezzel ott, ahol
van, légmentesen korbekeritenénk
a virust —, akkor a harmadik héten
jra ki lehetne nyitni mindent, és él-
hetnénk tovabb a korabbi, virus elGt-
ti életiinket. Ez a példa is arrdl szdl,
milyen elképesztden fontos szerepet
jatszik az 1ddzités a pandémidk ke-
zelésében. Ezért ez a marcius 13-an,
kilenc nappal az els6 fert6zott meg-
jelenése utan meghozott, és 16-4n,
tehat id6ben életbe 1éptetett dontés,
amit — nem gy6zom ismételni — a nép
kényszeritett ki, kulcsfontossagu volt
a jarvany megfékezésében.

— Az is, hogy ugyanezzel a moz-
dulattal a hdziorvosi és szakorvosi
rendelbket, valamint a kérhdzakat,
tehdt ugy dltalaban a magyar egész-

ségligy rendszerét is bezdrtdk a nem
koronavirusos betegek elbtt — kivéve
talan az életmentd miitéteket és keze-
léseket? Egy hdziorvos ismerdsoémitol
tudom, hogy miutdn néhdny idds,
magdnyos betege a kiszdradds szé-
lére keriilt, a tiltds ellenére felkeres-
te Gket. Mdskor a rendeldje elétt, az
utcdn vizsgdlt meg egy mdsik korzet-
hez tartozo beteget, akinek rendkiviil
stilyos gennyes mandulagyulladdsa
volt, amibe kezelés, illetve gyogyszer
nélkiil bele is halhatott volna. Es
nem tudjuk, hdnyan nem tisztdk meg
szarazon ezt a dontést, és ki halt bele
abba, vagy fog belehalni, hogy hoéna-
pokig nem jutott elldtdshoz.

— Az biztosan nem volt rendben,
hogy ezzel a dontésével az allam
feladta a minden betegre vonatko-
z6, alaptorvényben is rogzitett el-
latasszervezdl kotelezettségét, ez
nyilvan szornyd karokat okozott,
ma még nem is tudjuk, mekkorakat.
Es — nem mellesleg — ezen a téren is
megmutatta, hogy Magyarorszagon
mennyire nem mikodik az allam-
igazgatas, hogy voltaképpen nincs
is kormanyzas, csak ad hoc dontések
vannak.

— Mashol, téliink nyugatra példdul
nem igy tortént?

— Mindeniitt szikitették termé-
szetesen az ellatast, felkésziilendd
a jarvany fokozoédasara, de nem al-
litottak le teljesen az alapellatast,
és a fontosabb mttéteket tovabbra
is elvégezték, kiilonésen olyan ese-
tekben, amikor a gydégyuldasban az
1d6tényezének komoly szerepe van.
Magyarorszagon ezeket 1is elha-
lasztottak. Ezért allitom, hogy ez a
magyar allam alkalmatlan az tizem-
szerd mikodésre, arra, hogy idében
és rugalmasan reagaljon az Ujabb
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és Ujabb eseményekre a folyamat
elérehaladtaval. Nem képes meg-
tervezni, hogyan fogja az igényeket
és az erdforrasokat Osszehangolni.
Eréforrasokon egyébként nemcsak
gépeket, hanem embereket is ér-
tek, orvosokat, 4apoldkat, miszaki
személyzetet stb. Erre az optimali-
zalasra a magyar egészséglgy és a
magyar allamigazgatdas egyaltalan
nem képes.

Ugyanez volt a helyzet az oktatas-
ban is, azzal a kiilonbséggel, hogy
a fels6 kozéposztaly gyerekei eseté-
ben kivaléan, gyakorlatilag 6njard
moédon, magatél miikodott a digita-
lis oktatas, amihez azonban semmi
kéze nem volt a magyar allamnak,
de sehogyan sem mlkodott a cigany-
telepeken, ezért ott nem lett volna
szabad hazakiildeni a gyerekeket az
iskolabdl. Ahol az allam nem bizto-
sitja az eszkozoket és a hozzaférést
az oktatashoz, ott nem teheti meg,
hogy fogja magat, és harom hénap-
ra kivonul bel6le, mintha semmi
koze nem lenne hozza, mert ott attol
kezdve nem lesz semmilyen oktatés.
Ahogyan ez ebben az esetben meg
is tortént. Tehat ezzel a feladataval
a magyar allam képtelen volt meg-
birkézni, és ezt ez a Covid-19, mint
valami j6 minGségd nagyitd, nagyon
élesen megmutatta.

— Amibél egyébként egy csapdsra az
is kidertilt, hogy az erdforrdasoknak
és az intézményeknek az a centrali-
zdcidja, amit a mdsodik és harma-
dik Orbdn-kormdny az elmult tiz év
alatt véghezvitt, nemcsak kdros volt
szakmailag és még sok szempontbdl,
hanem a sajdt logikdajan beliil is ér-
telmetlen és hiadbavalo.

— DPersze, hiszen ko6zben nem
épultek ki azok az alapstruktu-

rak, amelyekre ezek a centralizalt
intézmények épulhetnének. Ezért
ha a centrum megbénul vagy leall-
ni kényszerul valamiért, akkor az
egész épitmény, ugy, ahogy van, 0sz-
szeomlik, és akkor mindenki futhat,
amerre lat. Aki meg nem tud futni,
az ott marad a romok alatt. Es ak-
kor az torténik, amit meséltél, hogy
a haziorvosok — mar aki maradt a
65 éven felettiek ,kiiktatdasa” utan
—, akiket szintén magukra hagyott
az allam, raadasul védéfelszerelés
nélkul, s6t, a rengeteg felesleges ti-
lalommal el is lehetetlenitett, azt
tették, amit tudtak vagy jonak gon-
doltak, illetve amit az orvosi eskiijiuk
diktalt. Es ugyanigy a tanarok is:
ki-ki azon a feluleten, amit valahon-
nan ismert, vagy amihez hozzafért,
azt csinalt, amit tudott, vagy ami-
hez értett. Tehat nincs semmi, ami
a kozpontositasbol kijott volna, amit
eredménynek lehetne nevezni, ami
hasznalhaté volna.

Mondok egy hasonlatot minden-
nek az illusztralasara: az épi-
letek csak akkor biztonsagosak,
ha vannak benniik uUgynevezett
tlizszakaszhatarok, mert ezek se-
gitségével lehet a tuzet lokalizalni.
Ha azt az épuletrészt, ahol a tilz
fellobbant, a tlizszakaszhatarokon
lezarom, akkor az nem terjed to-
vabb az épillet tobbi részére. Ilyen
tlzszakaszhatarok azonban, nagy-
részt a mértéktelen és ostoba cent-
ralizacié kovetkeztében, nem létez-
nek a magyar allam tizemi mikodési
szintjén: sem az egészségligyben,
sem a szocldlis ellatdsban, sem az
oktatasban — azért ezeket mondom,
mert ezeket ismerem. Marpedig ahol
ilyen tlzszakaszhatarok nem létez-
nek, ott, ha valahol meggyullad egy
szemétkosar, akkor az egész épillet



langba fog borulni, és még j6, ha nem
fog porig égni.

— Csakhogy a ldtszat egyeldre mégis
az, hogy nem borult langba az éplilet,
ellenkezéleg, sikerrel jart az egyéb-
ként egyre inkdabb rendészeti jelleget
oltott, a beliigyminiszter dltal irdanyi-
tott, a miniszterelnok megszolaldsa-
iban egyfajta honvédd hdboriuként
viziondlt védekezés a jarvany, illetve
annak elsé rohama ellen. Sokat el-
mond egyébként a dologrdl, hogy a
tervet, amely az egészségligyi rend-
szernek a jarvanyligyi veszélyhelyzet
miatti dtrendezésérdl, dtcsoportosi-
tasarol szolt, Orbdan Viktor katonai
vezénylési akcidtervnek nevezte.

— En azt sikernek biztosan nem
nevezném, amikor egy allam meg-
szuntetl a kozszolgaltatasokat, mert
onnant6l kezdve mar nem mikodik
allamként. Amikor hénapokra ki-
zarja polgarait az egészségligyi el-
latasbol, illetve megbénitja a teljes
vagy majdnem teljes egészségligyi
infrastrukturat — és akkor még a
Kasler miniszter altal elrendelt
agyfelszabaditasi akcidé szornyd ko-
vetkezményeirdl nem is beszéltunk.
Amikor nem teljesiti a polgaraival
szembeni kotelezettségeit sem a gyo-
gyitasban, sem az oktatasban, mert
semmibe veszi a sajat alaptorvényé-
ben is rogzitett jogaikat.

— Ugorjunk most ehhez képest né-
hdny hetet elére, egészen hisuvétig,
amikor a kijelolt 31 jarvdanykoérhdz
mellé Kasler Miklos miniszter vd-
ratlanul elrendelte az 6sszes korhdzi
dgy 60 szdzalékanak a felszabadita-
sdt is, ami azt jelentette, hogy négy
munkanap alatt 36 ezer dgyrol kel-
lett eltdvolitani, aki torténetesen
rajta fekiidt, legyen akdr szirékon

épp dtesett, stirgds rehabilitdciora
szorulo, akdr frissen amputdlt labu
beteg vagy épp végstadiumban [évd,
folyamatos fajdalomesillapitdsra
szorulé daganatos haldoklo ember.
Az akcionak egyébként lett két kor-
hdzigazgaté dldozata is, egyikiik az
Orszdgos Orvosi Rehabilitdcios In-
tézet betegeit védd, ezért az utasitdst
lassabban és koriiltekint6bben végre-
hajté igazgatdja, Cserhati Péter. Ot
wezért példastatudlo latvanyossdggal
rugtdk ki” - irod abban a cikkedben,
amelyben a miniszterelnok dltal ko-
rabban sziikségesnek nevezett nyolc-
ezer lélegeztetbgéprdl (akkor még azt
hittiik, ,,csak” ennyirél) és a 36 ezer
korhadzi agyrdl azt dllitod, hogy ezek
lettek az uj kerités.® Tehdt ezek a szd-
mok értelmetlenek, nem jelentenek
semmit azon kiviil, hogy egy jol fel-
épitett rettegéskampdny részei. Ho-
gyan jutottdl erre a kovetkeztetésre?
— Egyszeriien csak figyeltem. ElG-
szor azon gondolkoztam el, olvasgat-
va az operativ torzs altal naponta
kozzétett, a jarvannyal kapcsolatos
adatokat, hogy vajon arra miért nem
kivancsi senki, hogy egyébként hany
kritikus allapotd beteg nem kap
most kezelést. Lehet, hogy rajtam
kivil nem tilnik fel senkinek, hogy
a koronavirusos betegek megmenté-
se érdekében hagyjak elpusztulni a
tobbi beteget? Aztan elkezdtem sza-
molni. Figyeltem példaul, hogyan
alakul az Ujonnan regisztralt bete-
gek szdma, ami egy nagyon rovid
felfelé tart6 szakasz utan napi 70 és
110 kozott allandésult. Aztan Gssze-
vetettem a pandémiaval kapcsolatos

3 Lantos Gabriella: Mi a baj a magyar egész-
ségliggyel? 1. rész: Az orvosbardkra megy el a
pénz, Index, 2016. 04.18. — 2. rész: A balekok
tartjak el a potyautasokat, Index, 2016. 05. 02.
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magyarorszagi szamokat mas euro-
pai orszagok, koztik a jarvanytodl
leginkabb ,megltott” Olaszorszag
és Spanyolorszag adataival, és eb-
b6l a napnal vilagosabban kidertilt,
hogy a miniszterelnok altal még
aprilisban beharangozott nyolcezer
lélegeztet6gépre csak akkor lenne
sziikség, ha egyszerre, egy idében
160 ezer ember lenne beteg, tehat
egymilli6 emberbGl 16 ezer. Amivel
Magyarorszag fert6zottség tekinte-
tében megelGzné a most nagyon fer-
t6zott Egyesiilt Allamokat is, hiszen
ott ,csak” 4300 beteg jut egymillié
lakosra. Harminchatezer agyra pe-
dig csak akkor lenne szlukség, ha
ugyancsak egyszerre, egy idében leg-
alabb 180 ezer koronavirusos beteg
szorulna kérhazi kezelésre Magyar-
orszagon, vagyis 10 milliébdl tébben,
mint a 60 milliés Olaszorszagban a
jarvany tetépontjan! Ilyen magas
aktiv betegszam azonban sehol nem
fordult eld.

— De akkor mi célt szolgdlnak ezek
a miniszterelnok dltal bedobott szd-
mok? Azt gondolod, senki a magyar
dllamigazgatdasban, sét a kormany-
zatban sem gondolta ezt végig? Hogy
senki nem tudta ezt kiszdmolni?

— Van a jarvanykezelésben egy
fontos mutatd, a virus reprodukcids
rataja, az ,R”, ami arrél tajékoztat,
hogy egy adott pillanatban egyetlen
fert6zott személy atlagosan hany
masikat fert6z meg. Ez az ,R” mutaté
a koronavirus esetén, ha semmilyen
tarsadalmi tavolsagtart6 intézkedést
nem vezetnek be, de csak akkor, 2,5-
2,7-del egyenld, vagyis ilyenkor min-
den fert6zott atlagosan ennyi tovabbi
személynek adja tovabb a fert6zést,
majd egyenként 6k is ugyanennyi-
nek, és igy tovabb, vagyis ilyenkor a

fertdzottek szama és aranya a népes-
ségen belul rendkiviil gyorsan, expo-
nenciélisan né. Es ez mindaddig tart,
amig az ,R” értéke 1 ala nem siillyed,
ami azt jelenti, hogy a jarvany elérte
és tulhaladta az ugynevezett platot,
és visszavonuléban van. Epp azért
olyan alapvetd fontossagu az id6ben
bevezetett social distancing intéz-
ménye, hogy — mivel ilyenkor az ,R”
értéke 1 alatt marad — mindez ne ko-
vetkezhessen be.

Az elsG cikkem utan Palkovicsék
kozzétettek egy videokonferenciat,
amibdl végre fény derult legalabb
arra, hogy milyen reprodukcids ra-
taval szamoltak, és ez 2,2 volt. Ami
valéban exponencidlis noévekedést
jelentett volna, ha igaz lett volna,
csakhogy akkor mar tobb hete 70 és
110 kozott allandésult a napi ferts-
zOttek szama, és a virus reprodukci-
6s ratajais 1 koril volt. Tehat voltak
kutatdk, akik tobb opciét felvazol-
tak, példaul ezt a 2,2-es értéket is,
és volt a kormany, amely nem vett
tudomast a sajat korlatozé intézke-
dései hatasarol, és az ennek kovet-
keztében nagyon alacsonyan tet6zé
napi esetszamokrol.

— Vagyis végig a legrosszabb lehe-
tésséggel szamolt.

— Igen, figyelmen kivil hagyva,
hogy ez csak akkor kiévetkezne be,
ha semmilyen médon nem védekez-
nénk, vagyis feltett kezekkel A4ll-
nank a jarvannyal szemben. Pedig
addigra Magyarorszag mar be volt
zarva, Uresek voltak a nagyvarosi
utcak, mert mindenki karanténba
zarta onmagat. Az emberek kozotti
szocialis kapcsolattartas 90 szaza-
lékkal csokkent. Es ezt senki nem
vette észre, akinek pedig dolga lett
volna? Hogyan lehetséges ez?



— Valéban, hogyan lehetséges? Te
mivel magyardzod?

— Azzal, amit mar korabban is
mondtam: hogy egy diktatornak
nem szoktak visszabeszélni. Ezért
ha Orban Viktor — akirél egyébként
az a hir jarja, hogy a szamoknak
nem baratja — maga nem fog gyanut
a szamok tarthatatlansagaval kap-
csolatban, akkor 6t ebben a hitében
senki nem meri megingatni. Kévet-
kezésképp, ha G ezekkel a szamokkal
kalkulal, akkor ezekkel dolgozik a
kormany.

— Lehet, hogy ez azoknak a mégis-
csak komoly embereknek sem kinos,
akik ott voltak, részt vettek a jarvdny
kezelésében? Vagy bizonyos miniszte-
reknek példaul? Ugy tenni, mintha
képtelenek lennének elemi miiveletek
elvégzésére?

— Ezek szerint ilyen helyeken azok
a komoly emberek sem szodlalnak
meg. Kaslertdl persze, aki szerintem
legtobbszor mar azt sem tudja, hol
van, ez sajnos mar nem is varhato,
de Palkovics Laszlorél senki sem
gondolhatja, hogy nem tud szamolni.
Ugyanakkor az, hogy 6 hallgatott,
mindent elmond a helyzetr6l.

- Ena beliigyminiszterrél sem fel-
tételezném, hogy nem tud szamolni.

— Ez is egyike annak a szamtalan
rejtélynek, amit nem fogunk tudni
soha megfejteni.

Mert aki egyszerten csak jozan pa-
raszti ésszel nézte a napi eset- és ha-
lalozasi mutatdkat, annak jarvany-
tani matematikai ismeretek nélkiil
1s egy 1d6 utan ra kellett jonnie, hogy
akkor mar rég nem volt novekedés.
Merkely Béla, a SOTE rektora volt
egyébként az, aki ezt elGszor nagyon
ovatosan ki merte mondani, amikor

bejelentette, hogy kozeledink a fer-
tézés platdjahoz. Mikoézben akkor
mar két hete a platon voltunk...

— De addigra mdr a vildagba szét-
kiildott flirkészek és portydzok” be-
szerezték a nyolc- vagy tizenhat- vagy
akdrhadny ezer lélegeztetbgépet...

- fgy van, és nem szamitott, mire
lehet Gket hasznalni, hogy valéban
lélegeztetbgépek-e, vagy sem, és még
kevésbé, hogy lesz-e a mikodteté-
siikhoz elég intenziv terapids orvos
és intenziv terapias névér. Ugyanis
mar 8000 lélegeztetbgép miikodte-
tésére elegendl személyzet sincs
Magyarorszagon, nemhogy a dupla-
jéhoz.

Ezért allitom én azt, hogy ezek-
nek a gigantikus szamoknak, a
1élegeztetbgép-tizezrekrdl és a koro-
navirus-fertdzéttek szamara fenn-
tartandé tobb tizezer agyrdl szolo
viziénak, amellett hogy mogotte va-
lami hatalmas biznisz zajlik, semmi
koze a jarvany elleni heroikus kiiz-
delemhez. Ez kizardlag a hatalomrdl
sz0l, arrél a marciusban elinditott
rettegéskampanyrol, amelyben ezek
az eszkozok csak a fed@sztori szere-
pét jatsszak, ugyanazt, amit a mene-
kultvalsag idején a kerités a szerb—
magyar hataron.

— Pedig nem kevesen vannak, akik
most azt gondoljdk, hogy ez az egész
akcid, a 36 ezer dgy felszabaditdsa
voltaképpen a régota halogatott és
a jarvanykezelés orve alatt elkezdett
reform egyik eleme. Elnek az alka-
lommal, és megcsindljak gyorsan,
ami ,,békeiddben” oridsi ellendllasba
litkozne.

— Ez szerintem a szokasos libe-
ralis rettegés: minden mogott va-
lami nagy tervet sejteni. En ennek
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pont az ellenkezGjét Aallitom: az
agyszamcsokkentés mogott nincs
semmiféle terv, csak végtelen amato-
rizmus és végtelen szervezetlenség.

— A ketté nem zarja ki egymdst.

— De igen, amig Kasler a minisz-
ter. Akinél alkalmatlanabb személyt
erre a posztra az elmult harminc
évben nem hordott hatan a féld. De
ami ennél is fontosabb és erdsebb el-
lenérv: mikozben ezeket a kréonikus
agyakat felszabaditottak, amivel a
rehabilitaciénak helyrehozhatatlan
karokat okoztak, érintetlenil hagy-
tak a strukturat. A struktaravaltas
szempontjabdl ugyanis nem az a
fontos, fekszik-e épp beteg azokon a
bizonyos dgyakon, vagy nem, hanem
az, hogy ki irdnyitja és finansziroz-
za az osztalyt. Mert a reform nem
az agyak kitologatasat jelenti, még
kevésbé a kérhazingatlanok elada-
sat, hanem masfajta funkciét. Azo-
kon az agyakon ugyanis tovabbra is
embereknek kell fektidnitk, de elsé-
sorban a szocidlis szféra gondozott-
jainak, egy masik résziikon pedig
mondjuk az egynapos sebészetek pa-
cienseinek — par 6ran at, ameddig a
visszér- vagy az epehdlyag-mutétjik
utan 6l nem ébrednek. De ehhez az
atalakitashoz komoly tervezés kelle-
ne, aminek most nyoma sincsen.

— Amikor a kétezres évek kozepén,
mdsodik felében a mdsodik Gyur-
csdany-kormdny minisztereként Mol-
ndr Lajos probalt reformot csindlni,
a korhadzak, illetve a korhdzi dgyak
szamanak csékkentését rabizta volna
a helyi tarsadalmakra és az egész-
ségiigy szerepldire, akik azonban erre
semmiféle hajlanddsdgot nem mu-
tattak. Lehet, hogy egy egészségiigyi
reform ndlunk csak tobb-kevesebb

erdszakkal, rendészeti, renddérallami
mddszerekkel vihetd véghez?

— Nem hiszem, a legtobb orszag
enélkiil is megoldotta. Persze nem
bazisdemokratikus alapon, mond-
van, majd a nép eldonti, mire van
sziitksége. Mert a népnek, ha ¢ dont-
het, sok korhazi agy kell, lehetdleg
a szomszéd faluban, de legjobb, ha
a szomszéd utcdban. Mert nem ma-
gyaraztak el neki, hogy az a harom
alapvetl elvaras, amit az egészség-
uggyel szemben tamasztani szok-
tunk, hogy legyen j6, tehat gyo-
gyitson meg, legyen olcs6, hogy ne
menjen ra ingem-gatyam, vagy ne
kelljen miatta adét emelni, és legyen
kozel hozzam, egylitt nem teljesithe-
t5. Tehat tessék eldonteni, kedves
nép, hogy melyiket tetszik valaszta-
ni! Es én biztos vagyok benne, hogy
erre a legtobben azt fogjak valaszol-
ni: lehet kicsit tavolabb is az a kor-
haz, de gydgyuljak meg, és emiatt ne
kelljen kétszer annyi adot fizetnem.

— Egy pillanatra hagyjuk félbe ezt a
gondolatmenetet. Te mit tandcsoltdl
volna akkor annak az egészségligyi
kormdnyzatnak?

— Szerintem 300 forintos vizitdijba
nem szabad belebukni, az kevesebb,
mint egy sor ara...! Annak, aki refor-
mot akar csinalni, tudnia kell, kik
lesznek a nyertesel — nekik nagyon
jol el kell magyarazni, hogy ez nekik
miért lesz j6 —, és a reformernek azt
is tudnia kell, kik lesznek a veszte-
sei.

— Veliik szerinted mit kell csindlni?
— Mindenekel6tt tudni kell réluk.
Ezutan lehet azon meditalni, mivel
is lehetne leszerelni Gket, vagy leg-
alabb egy résziket ,megvasarolni”,
valamilyen kompenzaciét nyujtani



nekik. Persze mindig vannak olya-
nok, akiket nem lehet megvasarolni,
azt az orvosbaroét példaul, aki havon-
ta tizmilli6 forintot kap zsebbe, sem-
mivel sem lehet megvasarolni, az &
munkaviszonyat egyszerlen meg
kell szlintetni. Vegyen ezutan vallal-
kozdként részt az allamilag finanszi-
rozott ellatasban, vagy keresse a bol-
dogulasat a szabadpiacon, ha tényleg
akkora sztar. Szdval egy nagy szeg-
mentaciot, célcsoportelemzést kell
csinalni, és meg kell hatarozni, hogy
kik lesznek azok, akik ezzel biztosan
jobban jarnak. Az orvostarsadalmon
belil az orvosok 80 szazaléka egy
reformmal szazezer szazalék, hogy
jobban jar, tobbet fog keresni, meg-
szabadul a feudalis fennhat6sagtol,
és azt csinalhatja, amiért elvégezte
az egyetemet: gydgyithat, viszony-
lag j6 feltételek mellett. Husz sza-
zalék azonban rosszul jar, 6k az
orvosbarék. Erdemes egyenként
megnézni, kik azok kozulik, akiket
mégis at lehet allitani, és mivel. Le-
het nekik poziciékat adni, nyilvan
kevesebb pénzért, de presztizsben
nem veszitenek, esetleg még nyer-
hetnek is. A végén marad 6t szaza-
1ék, akikkel nincs mit kezdeni, mert
végtelenill romlottak. Oket egysze-
rien ki kell rakni az allami egész-
ségligyl ellatasbol, éljenek meg a
piacon.

Es ugyanezt meg kell tenni a la-
kossaggal is. Meg kell nézni, kik
jarnak jél a reformmal, és Gket na-
gyon meg kell tAmogatni, ennek ér-
dekében sok kampanyt kell inditani.
El kell magyarazni, miért lesz j6, ha
nem egy koszos vacak helyen fog va-
laki sziilni, ahol kétnaponta sziletik
egy gyerek, és az orvosok semmilyen
szovédmény ellatasaban nem gya-
korlottak. Ezzel szemben a megyei

kérhazban, ahol mindennap van
hat szulés, mindenki tudni fogja, ha
sziikség lenne r4a, hogyan kell egy
légzési nehézséggel sziiletett kisba-
bat ellatni, raadasul a szulészet mel-
lett ott van a neonatolédgiai intenziv
osztaly is. Ezt el lehet magyarazni
az embereknek, de ezt a munkat — és
ebben nemcsak az Orban-rendszer
hibas — a magyar allam soha nem
végezte el.

— Es ez szerinted elég ahhoz, hogy
akarjak vagy elfogadjdk a valtozdst?
En amikor valamilyen mdédon kap-
csolatba keriilok az egészségiiggyel,
mindig elszérnyedek az ott uralkodo
viszonyokon, és azt gondolom: itt csak
akkor fogsz meggyégyulni, ha elég
erds vagy fizikailag is, mentdlisan is,
hogy kiharcold magadnak a megfele-
16 ellatast. De ha nem vagy elég erds,
vagy nincs szerencséd, és kapsz egy
korhazi fertbzést, és belehalsz, akkor
a hozzdtartozéid ezt sosem fogjdak
tudni bebizonyitani senki ellenében.
Es ha elmondod az ismerdseidnek,
miken mentél keresztiil, lehet, hogy
nem fogjdk elhinni, esetleg azt hiszik,
megbolondultdl. Aztan ha maguk is
megtapasztaljak, hozzdd hasonléan
oriilnek, hogy épen keriiltek ki beléle,
és igyekeznek tobbé nem gondolni rd,
és nem mennek el tiintetni miatta. A
halottak sem mennek el tiintetni, és
nem is vdlasztanak utana olyan kor-
manyt, amelyiktél azt remélhetik,
hogy végre rendbe teszi az egészség-
tigyet, meg a féllabuak sem, akiknek
diabétesz miatt vdagtdk le a ldbdat,
ahelyett, hogy gydgyitottak volna
Oket. Meg azok a haldoklok sem, akik
korabban a 36 ezer dgy valamelyikén
fekiidtek, ahonnan husvétkor haza-
kiildtek mindenkit. Te pedig most
azt mondod, hogy csak meg kell ma-
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gyardzni az embereknek, az orvosok-
nak is és a népnek is, hogy egy reform
utan miért lesz jobb nekik? Bevallom,
én ebben mar nem hiszek.

— Az vildgosan latszik, hogy bar
a rendszer fenntarthatatlan, ezzel
mégsem mer senki szembenézni,
sem a haszonélvez6k, sem a kar-
vallottak. Ez a pandémia azonban
ha maésra nem 1is, arra biztosan al-
kalmas volt, hogy aki akarta, most
megtudhatta, mi a helyzet az egész-
ségligyben. Hogy amit gondoltunk
mi, valamennyire hozzaértGk, hogy
tudniillik csak racionalizalni kellene
a rendszert, és a meglévd 35 ezer or-
vost és 160 ezer ndvért jobban elosz-
tani, arrdl kideriilt, hogy lehetetlen.
Mert — amint a minisztereln6k maga
ismerte be, amikor a pandémia leg-
elején még nagyon beleallt a véde-
kezésbe — sz6 sincs 35 ezer orvosrol,
csak huszezerrdl. Es a szézhatvan-
ezer névérnek is mar csak alig két-
harmada hadra foghaté, mert a tob-
biek, ahogy az orvosok is, elmultak
65 évesek. Tehat elfogytak az embe-
rek, és a magyar egészségligyet mar
csak az tartja életben, hogy 80 éves
emberek gybégyitanak.

- Es a héalapénz.

— Az is, persze, azért dolgoznak,
nem azért az 1120 forintért, amit a
szakrendelésen betegenként kap az
intézmény. Mi marad abbdl az orvos-
nak?

— Vagy a szintén nevetségesen ala-
csony orabérért, ezt is a te kordabbi
dolgozataidbol tudom.

— Azok koézben mar jécskan meg-
emelkedtek, ma a hidnyszakmakban
az orvosl 6rabér 18 ezer forint. Egy
radiolégus, egy aneszteziolégus, ha
j6 helyen dolgozik, ennyit kap, igy

csabitgatjak el az allami szférabdl
— ahol mondjuk kétezret kapnak —
a magankorhazak Gket... Es persze
még tobben mentek kulfoldre, egész-
ségligyl szakszemélyzet, orvosok,
névérek... Mindez pedig azt jelenti,
hogy a rendszer mar most totalisan
fenntarthatatlan. Csak ugy tudjak
fenntartani, amit a Magyar Orvosi
Kamara el is mondott, hogy minden
percben megsértik a minimumfelté-
teleket.

— Példaul hogyan?

—Példaul ugy, hogy egyetlen anesz-
teziolégus négy mitétet szolgal ki
egyszerre. Normalis esetben minden
mUtéthez egy aneszteziologus orvos
és egy aneszteziolégus asszisztens
sziikséges, de ma mar nem ritka,
hogy a betegek feje mellett csak az
asszisztens 1l, mert az orvos folya-
matosan kozlekedik. Ami konkrétan
a betegek életének a veszélyeztetése
és a minimumfeltételek nagyon su-
lyos megsértése.

— Ezt egyszeriien nem értem. Sza-
ladgdl ide-oda?

— Lépcsbzetesen kezdik az alta-
tast, az egyiket mondjuk 8 éra 0
perckor, a masikat 10-kor, a kovet-
kez6t meg 20-kor, a negyediket meg
40-kor, és aztan jon-megy kozottik,
és mindegyik betegre ranéz. Tehat a
legsulyosabb mértékben megsértik
a minimumfeltételeket, mert csak
igy lehet annyi mutétet is elvégez-
ni, amennyit elvégeznek, mert nincs
elég orvos.

— Mi az, amit a 2016-ban megjelent
nagy figyelmet keltett esszéidben,
amelyeknek egyébként az ,,orvosbars”
szt is koszonhetjiik, ma mdr nem
tartasz érvényesnek?



— Amit a struktirardl irtam, az tel-
jesen érvényes, a szamok mar nem
érvényesek. Nincs annyi orvos, nincs
annyl névér, mint akkor hittem, vi-
szont mar sokkal tobbet keresnek,
mert még tobben elmentek kulfold-
re, és még tobbet elvitt kozulik a
maganegészségugy.

— Csak az orvosbdrék keresnek téb-
bet, vagy mindenki?

— Az orvosbardk biztosan, és mivel
viragzik a maganegészséglgy, és ott
sokkal magasabbak a bérek, ehhez
kénytelenek valamennyire az alla-
mi intézmények is alkalmazkodni,
tehat ma mar ott is sokkal magasab-
bak a jovedelmek. Nem a hivatalos
fizetéstk, azon legfeljebb kicsit, ta-
lan évi 10-20 szazalékokat emelget-
nek.

— Vagyis az emelés, a magasabb jo-
vedelmek inkdbb csak az tigynevezett
,ingdzo”, egyszerre tobb intézmény-
ben, s6t, az orszdg kiilonbozd régioi-
ban is munkdt vallalé orvosokra vo-
natkozik?

— Nézzik a képzeletbeli Kiss dok-
tort: van a f6allasaban egy havi
500 000 brutt6 fizetése, ahol elmé-
letileg nyolc érat kell dolgoznia, de
senki sem tartdzkodik nyolc 6rat a
féallasaban. Majd Kiss doktor el-
megy Ugyelni 12 ezer forintos éradi-
jért vagy akar tobbért is a szomszéd
varos korhazaba vagy szakrendeld-
jébe. Vagy elmegy egy maganrende-
16be, ahol 18 ezret kap. Es igy szé-
pen korbeingdzza az orszagot, Ggy
200 kilométeres korzetben ingazik
egész héten at. Egyik nap itt dolgo-
zik, masik éjszaka ott ltgyel, a har-
madik varosban meg maganrendel.
igy megkeres mondjuk masfél millié
forintot.

— De ha egy magdnrendeldt, ugy-
nevezett lakdsrendeldt vesziink, ahol
dltaldban huszpercenként érkezik
az uj beteg, akkor ez az érabér mar
hdromszor 18 ezer forint — igaz, ezen
meg kell osztoznia az orvosnak az
asszisztensével, aki legtobbszor kor-
hdzi vagy szakrendeldi orvosként is
az asszisztense. Es lejon ebbdl a rezsi
és a lakbér, ha nem sajat tulajdonti
a rendeld.

— Ez valdéban igy van a lakasren-
del6k esetében, ami teszem azt, az
orvos nagymamadajanak a régi laka-
saban, mondjuk a Sziv utca 6. szam
alatt talalhat6, ahol gyakran még
asszisztense sincs. Naluk az aznapi
bevétel az aznapi eredmény. Ez a fe-
kete szektor. De amirdl én beszéltem
az imént, azok a nagy egészségligyi
szolgaltatok — én is egy ilyet ve-
zettem egyébként —, ott az orvosok
alkalmazottként dolgoznak, vagy
vallalkozoként o6rabérért, teljesit-
ménybérért. Ok csak egy bizonyos
részét kapjak meg a bevételnek, a
tobbil megy az infrastruktarara, az 4j
gépek beszerzésére, a call centeres, a
jogasz, a konyveld, az IT-s fizetésére,
mert az egy vallalkozas. Tehat van
a fekete szektor, a lakasrendeld, és
van a fehér vagy legalabbis sziirke
szektora a nagy maganegészségligyi
intézményeknek, ahol alkalmazott-
ként vagy teljesitménybérben dol-
goznak az orvosok.

— A te egykori munkahelyedet, ami
egy magdnkorhdz volt, milyen szinii-
nek mondandd?

— A mienk héfehér volt, de még a
nagyok kozott sem mindenki hofe-
hér, bar a leges-legnagyobbak kozott
a legtobb azért fehér. Ismerek aztan
olyanokat, amelyek szirkén maikod-
nek, a lakasrendelSk pedig feketén.
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— Akkor is, ha megkérdezik, hogy
adjanak-e szamlat?

— Az leginkabb fogaszat lehet, vagy
ahol van valamilyen draga diagnosz-
tikai eszkoz, tehat ahol le tudnak
irni valamit. Az mar a szlirke zoéna,
mert aki nem kér szamlat, azt nem
konyvelik le, de aki kér, azt igen.

— Amikor 2016-ban megirtad az
elsé két nagy cikkedet az egészség-
tigyrél, akkor a mdsodikban, aminek
az volt a cime, hogy Balekok tartjak
el a potyautasokat, félvdzoltdl egy
egészségiigyi reformot.

— Csak egy finanszirozasi reformot.

— Azt ma is érvényesnek tartod?

— A legnagyobb részét igen. Egy
dolgot nem, ami a pandémia kovet-
kezménye: hogy mara a hihetetlentl
nagy bizonytalansagfaktor miatt gi-
gantikusra nétt az allam nyujtotta
biztonsag iranti igény.

— Elmondandd néhdny széban, ho-
gyan képzelted?

— En azt mondtam, hogy nem
méltanyos és nem 1s igazsiagos az
a rendszer, amelyben a felnétt la-
kossagnak csupan az egyharmada,
az allami alkalmazottak, illetve a
kozepes és nagyvallalatok dolgo-
701 — Gket neveztem balekoknak —,
kénytelen eltartani az egészség-
ugyet, amelyet mindekézben a ma-
sik kétharmad is ugyanugy hasznal.
Mert rengetegen vannak, akik nem
fizetnek jarulékot, vagy csak egy bi-
zonyos jovedelemig — ilyenek a val-
lalkozdék, a nyugdijasok pedig nem
fizetnek semmit, 6k tehat ingyen
veszik 1génybe az egészségligyi szol-
galtatasokat —, pedig konnyd belat-
ni, hogy ebbdl csak rosszul mikodd
egészségligy tud kijonni. Ezért én

azt mondom, hogy fliggetleniil attol,
kinek honnan szarmazik a jovedel-
me, hogy vallalkozoé-e, vagy nyugdi-
jas vagy alkalmazott vagy akarmi,
legyen egy tarsadalombiztositasi li-
mit, aminél tobbet nem kell fizetni
senkinek az alapellatasért, viszont
ez legyen mindenkinek kotelezd.
Es aki ennél tébbet akar, mondjuk,
egyagyas szobat vagy vegetarianus
menlt vagy levehetd gipszet vagy
azonnal elvégzett mutétet, az va-
laszthasson maganak olyan kiegé-
szit6 csomagot, amilyet csak akar,
vagy amit a pénztarcaja megenged.
Ez meggy6z6désem szerint sok-
kal-sokkal inkabb arra motivalna
az embereket, hogy fizessenek, de
azért fizessenek, amire szikséguk
van. Ebbe persze be lehetne ve-
zetni egy szocialis szempontot 1is,
aminek azonban nem lehet koze az
életkorhoz. Mert az talan még sincs
egészen rendben, hogy egy 300 ezer
forint nyugdijat kapé 68 éves em-
bernek azok a fiatalok fizessék az
ellatasat, akiknek 200 ezer forint a
jovedelmik. Es még kevésbé értem,
miért kell egy 600 ezer forint jovede-
lemmel rendelkezd alkalmazottnak
tobb tb-jarulékot fizetnie, mint az 6t
alkalmazdé vallalkozénak. Miért fizet
Tiborce Istvan, Mészaros Ldrinc vagy
Garancsi Istvan kevesebbet, mint a
nala dolgozé informatikus, human-
eréforras-menedzser vagy pénzigyi
igazgatd. Ez elképesztd aranytalan-
sag.

Egyébként ma is vannak a piaci
biztositoknak kiilonféle csomagjai,
csak azokat az emberek nemigen
veszik meg. Miért is vennék, hiszen
egyszer mar levontak téluk a tb-ja-
rulékot, miért fizessenek kétszer
ugyanazért a szolgaltatasért. Ha pe-
dig sziuikségiik van ra, elmennek egy



lakasrendeldbe, és ott kifizetik, nagy
valdszinlséggel szamla nélkil, amit
a doktor ur kér.

— Ahogyan ez mdr ma is torténik,
és egyre inkdbb az alsé kozéprétegek
esetében is, ha nem daganatos vagy
olyan kroénikus betegsége van, amit
csak az allami egészségiigy képes ke-
zelni.

—igy van. A maganegészségugy
tehermentesiti az allami ellatast a
kisebb, illetve életet nem veszélyez-
tetd betegségek kezelésében, de arra
nem alkalmas, hogy kivaltsa a nagy,
komoly onkolégiai kezeléseket vagy
az életmentd mitéteket vagy a stir-
gbsségi ellatast.

— Ez a magyar egészségiigyi rend-
szer, amely mdrcius kozepén gya-
korlatilag egyik naprél a mdsikra
megsziint  miitkodni, ugyanakkor
rendeletileg beltigyminiszteri, illet-
ve honvédségi irdanyitds ald keriilt,
milyen képet fog mutatni, amikor a
virus mdr nem lesz veliink? Vagy ve-
liink lesz még, vagy mdsféle virusok
és jarvanyok lesznek veliink, de az
élet mégiscsak visszatér valameny-
nyire a rendes kerékvdgdsba? Mi lesz
ezutdn, milyen lesz ez a kerékvdgds,
tekintettel a rendszer militarizdld-
sara? ElsG ranézésre ma mintha egy
katonai junta egészségligye lenne.

— Ez egyébként mar akkor elkez-
dédott, amikor az egyetemek atke-
riltek a Palkovics Laszlé vezette
Innovéacids és Technolbgiai Minisz-
tériumhoz, és veluk egylitt az egye-
temi klinikak is — amivel a zaszlés-
hajok jelentds része gyakorlatilag
kivalt abbdl az egészségligyl rend-
szerbdl, amit Kasler iranyit. Es most
ugyanez a helyzet az orszagos inté-
zetekkel is...

— Példaul?

— Példaul amit a minisztersége
eldtt évtizedeken at Kasler vezetett,
az Orszagos Onkoldgiai Intézettel
vagy a Varosmajori Klinikaval, amit
Merkely Béla vezet. Azt hiszem, ti-
zenegy ilyen orszagos intézet van,
és ezek most mind fejvesztve mene-
kilnek Palkovics ,,védGernydje” ala,
mert nemcsak azt latjak, hogy Kasler
egy cs6dtomeg, hanem hogy a masik
opcié Pintér Sandor, aki Orban meg-
old6 embere. Ennek a militarizalé-
dasnak az volt az egyik elgjele, hogy
nem Kasler minisztert vagy valami-
lyen mas orvost allitott a miniszter-
elnok az operativ torzs élére, hanem
Pintért. O most beséporheti maga
ala a Palkovics fennhatésagan kivili
maradék egészségiigyet, ami — nem
érdemes illuzidkat taplalnunk — ha-
digazdalkodasra val6 attérést, illetve
egyfajta hadiallapot kihirdetését je-
lenti. Amugy nemcsak az egészség-
ugyben, szamos jel mutat arra, hogy
az Osszes tobbi szféra is kezd ebbe
a hadigazdalkodasi strukturaba at-
menni, de az egészségligy szaz sza-
zalékban. Ugyhogy aki csak teheti,
fejvesztve menekiil Palkovicshoz. o)
pillanatnyilag a masik opcid.

— Vagyis mdr nem arrél van szo,
amit kordbban két Fideszen beliili
vildgnézet, a Kdsler dltal képuiselt
nemzeti radikdlisok és a Palkovics
altal képuiselt erkoles nélkiili, barkit
bdarmikor kiszolgdlo uj tipusu karri-
erbiirokratdak kiizdelmeként irtdl le.

— Kasler valdjaban mar nincs is a
porondon.

— Es mi lesz kézben az egészségiigy-
gyel?

— Az mar régéta nyilvanvald, hogy
az allami egészségligy sorsa Orban
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Viktort nem érdekli. Ha az egész-
ségligyl Intézmények zaszloshajoi
atkertulnek Palkovicshoz, a masik a
pénzlenyuilas szempontjabol kevésbé
értékes rész — tehat a haziorvosok,
a szakrendelGk és a kisebb-nagyobb
korhazak — pedig egy lesz a BM
helyettes allamtitkarsagai kozott,
akkor az egészségliigy mint olyan
megszlnik. Palkovics alatt kicsit
szabadabb lesz, és esetleg tobb pénz-
hez jut, a masik, a Pintérnél maradé
meg végteleniil elszegényedik.

— Milyen feladat van kiosztva eb-
ben az egészben Pintér Sandorra? Mi
az, amihez 6 kell, illetve vele a rendé-
szeti eszkozok?

— Hogy valamennyire egyben tart-
sa a maradékot. Hiszen a ma még
meglévé huszezer orvos a rendszer
fenntartasahoz kevés, rdadasul ko-
zulik 1s elég sokan dolgoznak or-
szagos intézetekben, egyetemeken,
amelyek most majd Palkovicshoz
kertilnek. Széval valdjdban talan
15 ezer orvossal lehet szamolni 6sz-
szesen az alapellatasban, a szakel-
latasban és a kisebb-nagyobb korha-
zakban. Ennyi emberrel egy ennyire
széttagolt strukturat pedig nem le-
het masképp miikédtetni, mint Kki-
vezényléssel. Pintér nyilvan racio-
nalis szempontok szerint hoz majd
dontést, tehat a kis kérhazakbol at-
vezényeli az orvosokat és a névére-
ket a megyei korhazba, hogy akkor
legalabb ott legyen ellatas, ahelyett,
hogy a harom-négy kisebb varosi is-
potalyban tovabbra is mindenki azt
csinal, amit akar, és megprobal még
egy kis halapénzhez jutni. A kérdés
ezutan mar csak az, kik fogjak ezt
megvarni. Mert nyilvan nem keve-
sen lesznek, akik épp most, épp ezért
fognak ugy donteni, hogy elhagyjak

az allami egészségugyet vagy akar
magat az orszagot is.

— Hol lesznek egy ilyen tipusit rend-
szerben példdul az orvosbdrdék?

— Hat ez nagyon érdekes kérdés.
Szerintem egyébként azért épp Pintér
kapja meg ezt a szektort, mert Orban
belatta, hogy maga nem boldogul az
orvosbardkkal. Kasler, a legnagyobb
orvosbar6 nyilvin soha nem fogja
,kivégezni” a hozza hasonldkat, ezért
nézzik meg, mit tud kezdeni egy erds
ember ezzel az egész kécerajjal. ,Itt
van ez a Pintér, aki maffiézokkal is el-
boldogult, hat akkor az orvosbardkkal
is el fog banni...” Szerintem még az
is benne van a pakliban, hogy pa-
rat kozuluk elvezettet vezetdszaron.
Csakhogy ha pénzt nem adnak hozz4,
marpedig nem latszik, hogy adnanak,
tehat nem lesz megfelel6 mértékd
béremelés, akkor ez azt az Uzene-
tet fogja kozvetiteni az egyel6re még
maradni akardknak is, hogy ,mene-
kiljink, amig lehet!”. Es akkor még
kevesebben lesznek.

— A veszélyhelyzet, illetve a meg-
sziintetése utdan hozott dontések bdr-
mikor lehetévé teszik az orvosok és
mds egészségiigyi dolgozok elbit a
hatdrok lezdrdsdt is, akkor is, ha ezt
pillanatnyilag feloldottdk.

— Ha kulfoldre nem lehet, akkor
majd a maganegészségliigybe men-
nek. Sokan ma mar nem azért dolgoz-
nak az allami intézményrendszerben,
mert a netté haromszazezer forint a
jovedelmiikben olyan nagy tétel len-
ne, hanem mert onnan szerzik be, ott
castingoljak a maganbetegeiket, az
allami egészségligyben végzett tevé-
kenységiik tehat gyakorlatilag mar-
ketingtevékenység. Ha majd kivo-
nulnak onnan, akkor a piacon online



marketingkampanyok  segitségével
fognak beteget szerezni. De az is le-
het, hogy akkor majd emigralni fog-
nak...

— Hova keriilne egy ilyen rendésze-
tileg irdnyitott rendszerben az a 70
milliard, ami pillanatnyilag az orvos-
tarsadalom maximum 20 szdzalékdt
kitevd orvosbdrék zsebében landol? Ez
lenne az a pénz, amit, mint a tobbszor
emlegetett cikkedben irtad, még min-
dig ki lehet szippantani az egészség-
iigybdl?

— A hélapénzre nem tudnak utazni,
az soha nem fog a NER-oligarchak
zsebébe keriilni, de az eszkozbeszer-
zésekbdl visszaosztott pénz igen. Ha
ezentul nem az orvosbardk fogjak el-
donteni, hogy kit6l rendel a korhaz és
milyen eszko6zoket, vagy hogy milyen
beszallitok dolgozhatnak az egész-
ségugyben, akkor ezeket a pénzeket
at lehet pakolni a NER-lovagok zse-
bébe a nagy, kozpontositott beszer-
zésekkor. Aminek a begyakorlasara,
a maszkok, 1élegeztetbgépek és egye-
bek beszerzésekor — akar a piaci ar
Otszoroséért is — most Szijjartééknak
béven volt alkalmuk, tekintet nélkiil
arra, hasznalhatok-e ezek egyaltalan
valamire.

— Ez a vezetdszdron vald elvezetés,
aminek a ldtvanydt én — bevallom —
nem tudndam tiszta szivvel élvezni,
azt gondolod, hathat fegyelmezdleg
az orvosbdrékra hdlapénziigyek-
ben?

— Persze hogy hathat. Ha tényleg
a legarcatlanabb, legerkolcstele-
nebb emberek kozil csuknanak le
parat, a tobbieknek pedig komo-
lyan felemelnék a bérét, az segite-
ne rendet teremteni, mert akkor a
tobbiek, illetve a fiatalok megkony-
nyebbulhetnének. Mert nekik ak-
kor mar nem kellene orvosbardokka
valniuk ahhoz, hogy elegendd, a
szakmai fejlédésiiket szolgalé mun-
kahoz jussanak — mert akkor nem
a f6orvos operalna az Osszes hala-
pénzes beteget —, és megkereshet-
nék azt a masfél milli6 forintot,
amibdl rendesen meg tudnak élni.
De ennek — ismétlem — alapfeltéte-
le, hogy a munkajukkal méltanyos
jovedelemhez jussanak. Ami azon-
ban jovére mar biztosan nem fog
megtorténni, ez a koltségvetés is-
meretében vilagosan latszik. Es én
— bevallom — attdl is tartok, hogy a
halapénz elleni kampanyba megint
nem a legromlottabbak fognak be-
lebukni.

51



52

Az eltiint torténelem nyomaban

Weiler Péter Onarckép Trianonnal cimii sorozata

Csak azért beszéliink annyit az emlékezetrél, mert mdr nincs.
Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott

Az emberi emlékezet nem linearis. A kapcsolatok nem kronolégian és a line-
aris ok-okozati rendszeren alapulnak, hanem asszociaciékon és sajatos atti-
tlddokon, azaz a targyakhoz és eseményekhez kapcsol6dd érzelmi toltottsé-
gen. Feltéve, de meg nem engedve, hogy ez a természete szerint dinamikus
és folyamatosan valtoz jelenség nemcsak az egyéni, hanem a tarsadalmi
emlékezetre is vonatkoztathatod, felmeriil a kérdés: hogyan lehet lathatéva,
azaz nyilvanvaléva tenni a nem racionalis 6sszetevit?

Az egyik megoldas az emlékezd, azaz a szubjektum beemelése a folyamat-
ba, annak a nyilvanvaléva tétele, hogy nincs olyan térténet, amelynek ne
lenne egy mesélGje. Ezt a mdodszert valasztotta Weiler Péter, akinek a képei
olyanok, mintha maga a magyar tarsadalom prébalna visszaemlékezni a 20.
szazad masodik felére. Ebben az értelemben ars poetikusnak is tekinthetd
az Aczél és Kadar a gyerekszobdmban beszélik meg az orszdg iigyeit cimd
kép. A helyszin sziirrealis, de nem véletlenszerd; a diktatara sajatossagat
leplezi le a kapcsolat, ahogy egy képbe siriti, hogyan lesznek a legfels6 ko-
rok dontései azonnal hatassal az élet legintimebb tertileteire.

A megbeszélés azonban még egy szempontbdl fontos. Nem egy meghataro-
zott megbeszélésrdl van szd, konkrét hellyel és idéponttal, hanem altaldban a
megbeszélésrdl, a rendszer mindennapi mikodésérsl. Ennek a koncepciénak
megfeleléen nem latunk a képeken nagy és sorsfordité eseményeket, hero-
ikus kuzdelmeket. A torténelmi fordulépontok is csak utalasokbdl épllnek
fel. Ilyen példaul a Kdaddr reggelije Moszkvaban a Népszabadsdg elsé szamd-
val (1956. 11. 02-03.), ahol nyilvanvald, hogy nem maga a jelenet, hanem az
altala keltett teljes torténelmi gondolattarsitas az, ami valédi hatast valt ki
a szemlélGben.

Vannak olyan képek, amelyek az asszociacié mellett a freudi elszdlas dinami-
kajara épitenek. Az elszdlas egy véletlennek tiing, de szandékolt részlet, amely
képes egy pillanat alatt felfedni és mas megvilagitasba helyezni az eseménye-
ket. Szovegszerlen jelenik meg ez a technika egyes mivek cimében, mint a
Kossuth Rddié Szolnok, 6666 Budapest (1956. 11. 04.), illetve a Kdddr tijra Bu-
dapesten, rossz cim: Szabadsdg tér (1956. 11. 07.), de megtalalhaté a vizua-
lis megfeleldje is. A képi elszdlas a részlet hatalma: Turbulencia Moszkva felé
(1956. 11. 01.) cimU kép hatterében ott az az elddld gépfegyveres katona, aki
jelenlétével a kép teljes jelentését megvaltoztatja. A 1égérvény igy szimbolikus
jelentGség lesz, valami olyan mozgas kifejez6je, ami az egész tarsadalmat bil-
lenti ki a helyérdl, a legszorosabb ellenérzés ellenére is.

Gardonyi Laszlo



Weiler Péter: Aczél és Kadar a gyerekszobamban beszélik meg az orszag tigyeit
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Weiler Péter: Kadar reggelije Moszkvaban a Népszabadsag els6 szamaval (1956. 11. 02—03.)



tér (1956. 11. 07.)

ag
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Szabads
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ar Gjra

Weiler Péter: Kad.
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Weiler Péter: Turbulencia Moszkva felé (1956. 11. 01.)
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Weiler Péter: Kossuth radi6é Szolnok, 6666 Budapest (1956. 11. 04.)



Weiler Péter: Kadar hazatér (1956. 11. 04.)
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Weiler Péter: Kadar meggyon a halalos agyan



Weiler Péter: Air Tours
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Weiler Péter: Fony6d



Weiler Péter: Inzulin
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Weiler Péter: Lehallgatas




Spir6é Gyorgy

El6sz6 egy tragédiahoz

Fels6 tagozatos koromban az iskolai szlinet elején rendszeresen apai nagy-
mamam lakasaban kellett toltenem egy-két hetet, igy dontottek a sziileim.
Nagyanyam buta volt és miiveletlen, nem volt mirél beszélgetni vele. Az el6-
szobabdl lehetett a nappaliba jutni, abbdl pedig a halészobdba, ahol a terebé-
lyes, kétszemélyes agyban kellett aludnom a nagymamam mellett. A vécé, a
firddszoba és a konyha ko6zos volt a cselédszobaban laké kézépkoru tarsbér-
16nével, akivel ritkan futottunk ossze.

A Dohany utca 57. U alaka udvaraba nagy vasracsos kapun at lehet be-
menni, nagymamam a haborua elétt is a jobb kéz fel6li — liftes — 1épcsGhaz-
ban, az els6 emeleten lakott, akkor még a férjével és a fiaival. Csipkefiiggony
és sotétitd fuggony takarta el a szemkozti lakdkat, akik Ggy tizenot méter-
nyire laktak, és ugyanilyen fliggonyoket alkalmaztak.

Kevés konyv volt a lakasban, Herczeg Ferenct6l A Gyurkovics lanyok,
A Gyurkovics fiuk és Az élet kapuja, ezeket nagymamam a gettoba is ma-
gaval vitte; kiolvastam Gket, untam. Még egy kényv maradt meg, Harsa-
nyi Zsolttél a Matthias Rex; bibliapapirra nyomtak és bordé bdrbe kototték;
annak voltak jobb részei. 1958-ban nem sejtettem, hogy négy év mulva, 16
évesen megirom az elsé darabomat, és Mdtyds kirdly lesz a cime. Egyetlen
példanyat odaadtam egy baratomnak, aki elvesztette. Az volt az alapétlete,
hogy Matyas kiraly nem is 1étezik, csak beszélnek réla. Ijjabb 16 év mulva
ebbdl lett A Békecsdszdr ciml dramam.

58-ban nekiink, tiszta fidosztalynak, nyarra a vitézkotés zsinérjanak el-
készitése volt feladva. Egy szokvanyos faspulni egyik végébe négy szoget
kellett bevernink, és horgolétlvel cérnat kellett hurkolnunk rajuk meg-
hatarozott sorrendben, hogy a spulni masik végén egy fonott cérnahenger
jojj6n kifelé. Szeptemberre a hosszu zsindrt csigavonalban Gsszefércelve az
egész fejkoponyankat befedd sapkat kellett produkalnunk. Kézimunkabdl is
buktattak, mint barmelyik targybdl. A nagymamam tri szabé volt, de ezt a
hurkolaszast nem birta megtanulni, igyhogy hetekig vacakoltam. Hulyeség
volt ez 1s, mint az altalanosban minden.

Junius 17-én, kedden egyedil voltam a nappaliban, a tizéras hirekre be-
kapcsoltam a radiét. Bemondtak, hogy elitélték Nagy Imrét és tarsait, har-
mat koziilik kivégeztek. Az elsG érzésem az volt, hogy ezt nem kellett volna.
56 el van temetve, mindenki rég meghunyaszkodott, mindenki tudja, mirdl
kell kussolni, akkor meg minek?

2020-ban ugyanezt érzem.
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Sajnalatos események
(tragédia)

SzereplGk:

Kadar Janos, Tamaska Maria, Miunnich Ferenc, Mezd Imréné, Kobol Jo-
zsef, Sof6r, Szilagyiné Gombos Gabriella, Szilagyi Jézsef, Losonczy Géza,
Fazekas Gyorgy, Vasarhelyi Miklos, Vasarhelyi Miklésné Pér Edit, Szov-
jet tiszt, Vas Zoltan, Lukacs Gyorgy, Donath Ferenc, Goldberger Miklds,
Losonczyné Haraszti Maria, Haraszti Sandor, Nagy Imre, Walter Roman,
Szantd Zoltan, Tompe Istvan, Rajnai Sandor, Biszku Béla, Civil, NG, Jevge-
nyij Ivanovics Gromov, Varré Gyorgy, Dabronaki Gyula, Révész Géza, Kiss
Dezs6, Klujber Laszlé, Valké Marton, Nyikita Szergejevics Hruscsov, Erdé-
lyi Karoly, Sagvari Agnes, Maléter Palné Gyenes Judith, Halda Aliz, Vida
Ferenc, Szalai Jozsef, Rausch Laszld, Gimes Miklds, Sulyan Gyorgy, Bird
Mihaly, Maléter Pal, Lakatos Péterné, Bard Imre, Uszta Gyula, Révai Tibor,
Janosi Ferenc, Markus Istvan, Kadar Pal, Tanczos Gabor, Janza Karoly,
Kovacs Istvan, Bemondé hangja, Orban Laszlé, Valyi Péter, Alhadnagy, Pé-
ter Gyorgy, Barta Istvanné Rabinovics Maria, 1d6s ng, Fiatal nd, Szakértd,
Grész Karoly, 61", Kertész, Hang, Masik hang

2019. november 5. — 2020. aprilis 27.

1. jelenet
(A Parlament lépcsdje balrél nézve a két oroszldnnal. Tabla: 1956. november
7., hajnal. Mindenki feloltében. A téren tankok. Balrdl fentrél kikisérik az
épiiletb6l Tamdska Maridat, mogétte civilek és katondk. Megdllnak a lépcsd
tetején.

Nézel6dok a téren elszorva.

Jobbrol egy csapat szovjet katona kiséri Kaddr Janost és Miinnich Feren-
cet. Elkisérik Gket a lépcsd aljaig. Kadar elséként indul felfelé, felérkezik,
megdll.)

TAMASKA MARIA (kiabdl) Mar megint mit miveltél, te szemét?! Ezt a
szart is te vallaltad? Mért nem hagytad Rakosira!?

(Nekiesik Kdadar Jdanosnak, 6kéllel plifoli a mellét. Elvdlasztjak téle, be-
tuszkoljak a Parlamentbe. Kaddr utdanamegy. Miinnich is felmegy a lépcsén,
nyomdban a szovjet katondk. A nézelédbék kétfelé kisietnek.)

2. jelenet
(Tabla: Kerepesi temetd. 1956. november 16. Mez6 Imréné Varga Maria,
Ko6bol Jozsef, két viharkabdtos férfi géppisztollyal, Kadar Janosné Tamdska
Maria, még egy férfi pufajkaban, két sirdsé.)
KOBOL JOZSEF Semmit, az égvilagon semmit sem vethetiink Mez6 Imre
szemére, hacsak azt nem, hogy nekiink kell most eltemetniink Gt.



(A sirdsék behelyezik a koporsét a kidsott godorbe, és ralapdtoljak a foldet.)

TAMASKA MARIA Ne sirjal, Marika, gyere at este, kiilldiink érted kocsit,
hadd vigasztaljunk... a gyerekeket is hozd magaddal...

MEZO IMRENE Két és fél évig harcolt a spanyol fasisztak ellen, két és
fél évig! Az els6 vonalban a Jaramanal, Alcaniznal, az ebréi atkelésnél!...
ott Iéptették el6 f6hadnaggya!... Megsebesult a laban, a vallan, én kotoz-
tem at... Eheztiink... a puszta f6ldon aludtunk... Casado ezredes elarult
minket... A brigad elérte a francia hatart, mert 6 volt a politikai tiszt, és 6
fegyelmet tartott! La Junquera volt az utolsé spanyol falu... Maig latom...
Akkor 6k paran masfelé mentek, én Parizsban vartam, de elfogtak Gket...
Min mehetett keresztiil Gurs-ban és Vernet-ben! O soha nem mesélte, ma-
sok mondték... En szereztem meg a jotallasi papirt a parttdl, amivel kijo-
hetett a tabortdl... Makizar lett, harcolt Parizsért, Jacques Duclos elvtars
adott réla igazolast!...

TAMASKA MARIA Marika...

MEZO IMRENE Maga volt a j6 szandék! az emberség! Egyedil tanult meg
irni-olvasni tizenhat évesen, hogy inas lehessen!... A legmélyebb nyomorbdl
vakarta ki magat egyes-egyedul!...

TAMASKA MARIA Orilj annak, Marika, hogy nem keverték bele a Rajk-
tigybe, sziilethetett két szép gyereketek! Oriilj a gyerekeknek, Marika!

MEZO IMRENE Maést sem tett, a partot szolgalta, az emberiséget! Es
akkor rabiztak a Rajk-temetés szervezését, 6ra, aki el se birta hinni, hogy
Rajk arulé lett volnal... Egyttt iilt vele Vernet-ben! Szerette! Az § nyakaba
varrtak, aki artatlan volt az aljassagban, a gyilkossagokban! Mért nem azok
szervezték az Ujratemetést, akiknek van mit megbanniuk?! Mért nem azok
kértek bocsanatot?! Vigye el a balhét az egyetlen tisztességes a gyava gyil-
kosok helyett!?

TAMASKA MARIA Marika, ne sirjal... A f6gonoszok Moszkvaban tidiil-
nek...

MEZO IMRENE Miért 8t kiildték a parthaz védelmére? Tiidégyulla-
dasa volt és negyvenfokos laza! Tudtak! Nem akadt mas a Katonai Bi-
zottsagban? Egészséges, fiatal? Hova lett a Kovacs Istvan vezérdrnagy?
Hogyhogy nem kiildtek a felmentésikre senkit? Orakon 4t 16tték a part-
hazat, hat nem tlnt fel senkinek? Ki kiildte oda a felkelGket?! Masutt
mar két napja nem lovoldoztek! Fegyverszinet volt mar! Jott egy felde-
rité repild, mondta nekem telefonban, de akkor mért nem kiildtek egy
masik repiilét gépfegyverrel? Hogyhogy a harom tank a parthazat kezdte
16ni, amit a felmentéstkre kildtek? Mi az, hogy eltévedtek?! U'gy nem
lehet eltévedni, akdrmennyire vidéki az ember, hogy azt mondjak neki:
védd az épuletet — és erre azt az épililetet 16n1, amire a cslirhe 16! Ez nem
tévedés, ez arulas! Két napja kihirdették, hogy a nemzetdrséget a kor-
many elismeri! Hova alltak at?! Kicsodak? Nem volt hova atallni! Akkor
mar a kozos nemzetlrséget szervezték! Nem kiildott erbsitést se a Biszku
Béla, se a Hazai Jend, se a Miinnich Ferenc, se a Kopacsi Sandor! Ezeket
hivta folyton, a XIII. keruletet, a vezérkart, a beltigyet, a fGkapitanysa-
got, 6rakon at 16tték az épiiletet, hallhattak a telefonon at is, amikor be-
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szélt veluk, hogy 16nek!... Csak a Nagy Imrével nem tudott beszélni, mert
az Ulésezett... Ezt 6 maga mondta, amikor magahoz tért, masnap este!
O mondta nekem a m{tét utdn! Azt a harom tankot ki kiildte a Koztar-
sasag térre? Mariska! Mondd meg nekem! Es 6t ki 16tte le, oldalrél? Nem
szembdl 16tték le, amikor kilépett a parthaz kapujan, a kezében a fehér
abrosszal, hanem oldalrél! Hispaniaban is le-lepuffantgattak a csekistak
az Ovéiket hatulrdl, akiket nem szerettek! Vesel6vés, megmondta az or-
vos, aki a Péterfyben operalta, a Sziklai Andor doktor! Oldalrél! Ki tehet-
te? A felkel6k? Azok ott alltak vele szemben! Kellett az 4ldozat! Hogy az
6 kiontott vérére hivatkozzanak, hogy azért allnak bosszut! De miért 6t
aldoztak fel az elvtarsak, Mariska!?

TAMASKA MARIA Ne veszitsed el a fejedet, Marika... Fel kell nevelned
a két gyereket... Nem kell szanaszét kurtolnod, amit lazalmaban mondott,
félrebeszélt, nem tudta, hogy mit beszél... Te nem vagy lazas, te tudjad,
hogy mit beszélsz! Legyél észnél, Marika, és a part megsegit!

SOFOR Elviszem az elvtarsnéket és az elvtarsat... Jojjenek az elvtars-
ndk...

(Tamdska Maria belekarol Mez6 Imrénébe, mogottiik Kobol Jozsef és a so-
for, kimennek balra. A két géppisztolyos kimegy jobbra. A sirdsck kozépen
hadtul tinnek el.)

3. jelenet
(Tabla: 1956. november 22., éjjel. Matydasfold, II. Rakéczi Ferenc Katonai Koé-
zépiskola, az NKVD magyarorszdgi kozpontja. Folyoso. Feérfiak, nék, gyere-
kek jonnek bérondokkel, taskdkkal, szovjet katondk kisérik be Gket.)

LOSONCZY GEZA Figyeljetek, csak egy vécé van. Ha kimentek, utana ne
a sajat szobatokba menjetek vissza... Utdna megint kéredzkedjetek ki, és
csak azutan a sajat szobatokba... igy tudunk egyeztetni. Ennyi ismeretlent
nem tudnak szamon tartani...

FAZEKAS GYORGY Eppen vizelek, mit latok, hat a Lukacs Gyuri bacsi
all mellettem, és vizel...

VASARHELYI MIKLOS Es milyen volt?

FAZEKAS: Nem lett szebb. Mégsem engedték haza Gket, amikor kimentek
a kovetségrdl, itt vannak négy napja. Vasékat és Szantdékat szintén idehoz-
tak. Ugyhogy mi nyertiink a kovetségen négy tovabbi csodas napot...

VASARHELYI Ranko Zec és Soldatié kifejezetten azt mondta Imre bacsi-
nak, hogy Tito megallapodott Kadarral, hogy mindenki szabadon hazatér-
het!

LOSONCZY Hat akkor bizony elarultak minket. Megmondta Tito a pulai
beszédében: Nagy Imre fegyverbe szdlitotta a magyarokat, és kérte, hogy
a nyugati hatalmak avatkozzanak be, igy § a felel6s azért, hogy a nyugati
hatalmak megtamadtak Egyiptomot. Ezt nekiink {izente, hogy ne remény-
kedjink. Ezt nem a Népszabadsag adta a szajaba.

SZILAGYINE Nyugatra kellett volna menekiilniink, nem a jugékhoz!

VASARHELYI Nem akarnak egyebet, csak hogy Imre bacsi mondjon le.

LOSONCZY Miért mondjon le? Oa térvényes miniszterelnok!



SZILAGYI Nem érdemes lemondania, ha méar agysem az 6vé a hatalom.
Tegye torvényessé a puccsot?

SZILAGYINE Amikor azt a szegény Milenkét lelstték, azt hittiik, barkit
lelének, aki kiadll az erkélyre vagy az ablakba... De hatha a bajsza miatt
16tték le! Azt hitték, hogy Imre bacsi.

LOSONCZY Imre bacsi élve kell nekik.

FAZEKAS Kérdem én, ha a jugék a szovjetek mellé alltak, akkor minek
lattak minket vendégul két és fél hétig? Hogy mentsék a j6 hirtiiket? Kadar
alairta, hogy semmi bantédasunk sem esik!

SZILAGYI A kiliigyminiszter-helyettesiik maga mondta, hogy megegyez-
tek 21-én!

SZILAGYINE Amint meglattuk a buszban a szovjet sof6rt, vissza kellett
volna rohannunk a kévetségre!

VASARHELYI Rohantunk, csak nem engedtek be a jugdk.

VASARHELYINE Szovjetek voltak azok is.

VASARHELYI De nem, azok jugdék voltak! Ha nem lettek volna jugék,
akkor nem rugdossak le ket a szovjetek a buszrél...

(Szovjet katondk probalnak csalddokat egy-egy szobdba betuszkolni.)

VASARHELYINE Kérem, mi 6ten vagyunk, harom kisgyerekkel! Mi nagy
szobat kérunk!

SZOVJET TISZT Csetlirnadcaty zsenscsin, eto uzsé szliskom! Szamtuje
vegymd, prokljatiije!

(Gyerekek sirnak, férfiak szaladgdalnak, szovjet katondk lokddésédnek. Vas
Zoltan megjelenik egy ajtéban, mogotte Dicike.)

VASARHELYINE Nahét, Vas elvtars! Maga itt? Magat négy napja haza-
engedték!

VAS ZOLTAN Hit mégsem engedtek haza. Ezek a szovjet fitk azt hi-
szik, hogy Egyiptomban vannak, pedig ez Matyasfold, a katonai kozépis-
kola. — Kedves elvtarsak, tinnepélyes bejelentést szeretnék tenni. Kérem,
hogy a tovabbiakban Dicikét, a titkarnémet tekintsék a hazastarsamnak!

(Dicike elpirul.)

LUKACS GYORGY Tudniillik ez itten most a legfontosabb.

DONATH FERENC Csak kiilféldre ne vigyenek, onnét nehéz hazajonni.

(Végtil mindenki eltiinik az ajtok mogott. A szovjet 6rok az ajtok elé dlinak.
A larma eliil, a folyosé tires.)

4. jelenet
(Tabla: Snagov, Romdnia. Jon Goldberger Miklos. Egy tiszt bekiséri Lu-
kdcs Gyorgyot.)

GOLDBERGER MIKLOS J6 napot, Lukacs elvtars.

LUKACS GYORGY J6 napot. En sosem fogom megbocsatani 66noknek,
hogy elraboltak minket. Ez ellentmond annak, ahogy a kommunistak egy-
mas kozott eljarhatnak.

GOLDBERGER Onnek, Lukécs elvtars, formailag igaza van. Az egyetlen
lehetséges Uit mégis az volt, hogy a szovjet hadsereg tamogatasaval a Kadar-
kormany helyreallitja, amit leromboltak, és az 6nék személyes biztonsagat
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is csak ugy lehetett biztositani, hogy Romanidaba hoztuk 6noket. Nehogy az
ellenforradalmarok merényletet kovessenek el maguk ellen.

LUKACS En csak oktéber 26-4n keriiltem a vezetésbe. A rendelkezéseket
nem én hoztam, bar mindenben egyetértettem veliikk. Nemcsak a didksag
tuntetett, hanem a munkdasosztaly egy része is, és ezek jelentls része part-
tag. A Rakosi—Gerd-féle vezetSség hibaira én mar rég ramutattam. A stlyos
sztalinista hibak kompromittaltak a leninizmust, a Szovjetuniot, és elidege-
nitették a dolgozé népet a marxizmustol. A szovjet hadsereg beavatkozasa
hiba. Gerd stlyos hibaja, hogy segitséget kért a szovjet hadseregtl, amely
azok ellen hasznalt fegyvert, akik becsiiletes emberek, csak kétségbeestek
a vezetlGség hibaitél. Kétségtelen, hogy az AVH elleni akcitk soran egy €so-
moé becsiiletes ember is elpusztult. A Nagy Imre-kormany utolsé napjaiban
azonban a helyzet kezdett normalizalédni, egész sor budapesti vallalatnal
felvették a munkat, és a budapesti kozuati forgalom is beindult. Ha tiz napot
varnak a szovjet beavatkozassal, nem lett volna sziikség ra. Sok rosszat okoz
ez a beavatkozas nemcsak a magyaroknak, de a szovjeteknek is. A kilfoldi
barataink tiltakozni fognak az elrablasunk ellen. Franciaorszagbdl Sartre és
masok meg fogjak kérdezni, mi tortént Lukaccsal, hol van Lukacs. Ez ma-
guknak nem j6. Miutan tudom, hogy lehallgatnak minket, nemcsak 6nnek
mondom, hogy tiltakozom, hogy akaratunk ellenére Romanidba hoztak, noha
az ellatas igen jo, és a kortulmények ellen nincsen kifogasom.

(Lukdcs és Goldberger kimegy.)

5. jelenet
(Tabla: Snagov. Losonczy Géza és felesége szobdja. Jon Goldberger.)

GOLDBERGER J6 estét kivanok, elnézést, hogy éjjel 11-kor...

LOSONCZY Ebren vagyunk.

LOSONCZYNE HARASZTI MARIA Ma mér nem varunk mds vendéget,
ugyhogy érezze magat otthon...

LOSONCZY Nem értem, miért hoztak ide... Nem értem, miért vagyunk
kilon hazban, és miért nem talalkozhatunk a tébbiekkel... A feleségem
sziileivel sem taldlkozhatunk, pedig séta kézben lattuk, hogy itt vannak a
szomszéd hazikdéban...

GOLDBERGER En csak azért zavarok, hogy megtudjam, hogy érzik ma-
gukat, mik az igényeik... Goldberger Mikl6s a nevem, a Roman Kommu-
nista Part Koézponti Bizottsaga Politikatudomanyi Intézetének vagyok a
rektora...

LOSONCZY Ha 6n kommunista, hét én is kommunista vagyok. Ot évet tol-
tottem Rakosi bortonében, el6zéleg harcoltam a kizsakmanyolas ellen, aztan
harcoltam a sztalinizmus ellen... November 2-ig Kadar mindenben egyetér-
tett a vezetéssel, azzal is, hogy ki kell 1épniink a Varséi Szerzddésbdl, azzal
1s, hogy kinyilvanitsuk a semlegességet... Kadar mindenben egyetértett Nagy
Imrével! Soha nem szélt ellene, nem mondta, hogy mas a véleménye!

GOLDBERGER De hat a tébbpartrendszer...

LOSONCZY Arrél sokat vitatkoztunk, nem volt teljes egyetértés... Talan
el lett sietve... De Rakosi sulyos hibai miatt a part, az allam, a hadsereg



és a rendGrség ugy szétolvadt, mint a viasz! Amikor egy vallalatot az ellen-
forradalmarok megtamadtak, odakildtink egy szazadot, de rogton atallt
a felkel6khoz... Nagy Imre megtargyalta a helyzetet Szuszlov és Mikojan
elvtarsakkal, akik Budapesten tartézkodtak, és teljesen egyetértettek, hogy
vissza kell térni a 45-6s tobbpartrendszerhez... A kormany szamara meg
kellett teremteni a bazist... Ujra meg kellett szervezni a munkéasosztaly
partjat... Csak ebbdl lehet megérteni a semlegességi nyilatkozatot... Kadar
nem lesz képes uralkodni a szovjet hadsereg nélkil... Soha nem engedheti
meg, hogy kivonuljanak... Az egyetlen kormanyzat, amely Magyarorszagon
fenn tudja tartani a rendet, a Nagy Imre-kormany... J6l tennék, ha minket
hazaengednének Magyarorszagra, mert nélkiliink nem lehet felépiteni a
szocializmust...

GOLDBERGER Nekink az a feladatunk, hogy a Kadar-kormanyt tamo-
gassuk... Ha maguk otthon lennének, és ki se huznak a labukat a laka-
sukbdl, akkor is megnehezitenék Kadar dolgat... Szeretném megnyerni 6no-
ket, hogy a Kadar-kormanyt tAmogassak... irjanak ala egy nyilatkozatot...
Mindé6ssze ennyi a teenddjuk...

LOSONCZYNE Szeretnék taldlkozni a szuleimmel, itt laknak 6tvenméter-
nyire egy masik kis hazban... Nem értem, miért nem lathatjuk egymast...
Es a tobbiekkel is szeretnénk beszélni...

GOLDBERGER Tolmécsolni fogom az elvtarsaknak.

6. jelenet
(Tabla: Snagov. Vas Zoltdn egyediil.)

VAS ZOLTAN En nem voltam benne a kormanyban, csak az utolsé na-
pokban jartam be a parlamentbe, a kovetségre a sajat elhatarozasombol
mentem, és négy nappal el6bb jottem el, mint a tébbiek... Akkor elfogtak...
Miért?... A szovjet csapatok... voltaképpen november 1-jén megszint a
proletardiktatiara, amikor megalakult a koaliciés kormany... Ezt nem he-
lyeseltem... Nagy Imre tovabbi lépéseit sem helyeseltem, a semlegességet
meg a Varsoi Szerz6désbdl vald kilépést sem... De még mindig inkéabb a
Nagy Imre-kormany, mint a Kadaré, akit a nép nem fog elfogadni... Ak-
kor miért kéne nekiink aldirni egy nyilatkozatot, hogy mi kértiik, hogy
Romaniaba hozzanak minket? Persze lehet, hogy paran aldirnak... Majd
beszélek veliik... Tegyék lehet6vé, hogy a tobbi kis haz lakéival is beszél-
hessek...

7. jelenet
(Tabla: Snagov. Lukdcs Gyorgy egyediil.)

Kjjelentem, nincs igényem arra, hogy aktiv politikai szerepet vallaljak az
orszag politikai vezetésében. 1930 6ta, amikor a Szovjetuniéban kizartak a
Ko6zponti Bizottsagbdl, egyszerd parttagként hli maradtam a marxizmus—
leninizmushoz, ezt elméleti, tudomanyos és didaktikus tevékenységemmel
bizonyitottam. E huszonhat év alatt rengeteg vilagviszonylatban elismert
dolgozatot adtam ki, és soha nem gondolkoztam azon, hogy belépjek-e a
korméanyba vagy a part vezetd szerveibe. A XX. kongresszus utan bizonyi-
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tottam, hogy a sztalinizmus nem azonos a marxizmus—leninizmusssal. Hi-
aba reménykednek a burzsoa tuddsok, hogy én a marxizmussal fordultam
szembe, mert én csak a sztalinizmussal. Amikor oktober 23. utan beva-
lasztottak a kormanyba, nekem csak szérvanyos kapcsolatom volt azokkal
az emberekkel, akikkel most egyutt tlok. Nagy Imrét hat éve nem lattam.
Egy csom6 embert, aki itt van, a jugoszlav kévetségen lattam el8szor. Ki-
jelentem, hogy ellentétben a tébbiekkel, én nem kivanok aktiv politikai
szerepet jatszani, én csak vissza akarok térni Budapestre, a katedramat
akarom és a helyemet a Tudomanyos Akadémian. Hetvenkét éves vagyok,
vannak megkezdett dolgozataim, amelyeket be akarok fejezni, mégpedig a
halalom el6tt. Magyarorszag jelenlegi vezet6l Kadarral az éliikén nem na-
gyon alkalmasak a feladatra, nincs kapcsolatuk a tomegekkel. A munkas-
osztaly legjobb része nem fog bizni bennuk. Es hat igen, kételkedem Kadar
képességeiben. En adtam neki leckéket 4ltaldnos miuveltségbdl 1946-ban,
amolyan gyorstalpaléra kuldték hozzam, és tudom, hogy a mélyrehaté val-
tozasokat, amelyekre Magyarorszagon sziikség van, nem lesz képes végre-
hajtani.

8. jelenet
(Tabla: Snagov. Jon Haraszti Sandor.)

HARASZTI SANDOR Engem 51-ben itéltek haldlra a Kadar Janos elleni
perben. Kadar életfogytot kapott, Donath tizenot évet, és kilon itélték el
ugyanakkor a szintén itt 1évé Ijjhelyi Szilardot és Losonczy Gézat. Szakasits
Arpédot, a nemzetgylés elnokét vacsorara hivtak Rakosi villajaba, jelen volt
még Ger6 Erné és Farkas Mihaly, elébe tettek egy okmanyt, amely szerint
mint szakszervezeti vezeté még 1935-ben, a Horthy-rendszerben bejelentette
egy tuntetés idGpontjat és helyszinét a renddrségnek. Ijgy tettek, mintha
nem lett volna kotelez6 a tintetések el6zetes bejelentése. Es elébe tettek még
egy nyilatkozatot, amely szerint bevallja, hogy angol tigynok és kém. irja ala,
mondtak Szakasitsnak, és boldog 6regkort érhet meg. ElGbb-utébb aldirta,
aztan elitélték. Ilyenek voltak azok az elvtarsak. Rajk kivégzésének napjan
Farkas Mihaly orgiat szervezett negyven allambiztonsagi tiszttel. Minden
tiszt kapott egy-egy aranyoérat, amibe eldre bele volt vésve Rajk kivégzésének
datuma. Mindszenty biborost is odahoztak a bortonbél, az asztalhoz tltették,
lekopdosték, és arra kényszeritették, hogy tragar dalokat énekeljen. Amugy
Farkas attdl félt, hogy Rakosi vad ala helyezi a cionistak elleni perben, Rako-
si meg Farkastdl félt, mert Berija embere. Es mindenki félt attol, hogy Szta-
lin a nyakukra tilteti Horthyt, akit nem engedett bevonni a niirnbergi perbe.
Rakosiék rettegtek, hogy visszahozzak, szolgaltak is esziiket vesztve. Ka-
dart is uldozték, azzal vadoltak, hogy a harmincas évek kézepén a Horthyék
bortonében kopott. Ha verik az embert, elébb-utébb kopni fog. Huszonotben
Rakosi 1s kopott. Most oktéberben Kadar mindvégig mindenben egyetértett
Nagy Imrével, miel6tt november elsején késé este eltlint. Az egyetlen csapat,
amely még nem kompromittalodott, az a Nagy Imre-csoport, amelyet nem
kéne felaldozni pillanatnyi érdekekért, mert egyedil ez képes megmenteni
Magyarorszagot.



9. jelenet
(Téabla: 1956. november 22. Nador utca 26., az MSZMP uj székhdza. Az Ide-
iglenes Intézbébizottsdag tilése.)

MUNNICH FERENC Elvtarsak, emlékezetiikbe idézem, hogy amint ki-
tort ndlunk az ellenforradalom, a nyugati kapitalistak kihasznaltak a zGr-
zavart, és nekitdmadtak Egyiptomnak, maguk koézott osztozkodnak rajta,
minket pedig ismét odaajandékoztak a Szovjetunionak. Ennek megfelelGen
kell értékelntink a helyzetinket. Minket senki mas nem tud segiteni, csak a
Szovjetuniod, tgyhogy a sorsunk j6 ideig 6ssze lesz kotve a Szovjetunid sorsa-
val. Politikank csakis belpolitika lehet, kiilpolitikaban és ideolégidban nem
helyes véleményt nyilvanitanunk, Magyarorszagon a politikai vitdk amuagy
1s mindig a széls6ségekbe torkollanak. A ,sztalinizmus” kifejezést keruljuk,
a sztalinistakat ne biraljuk, mert ez partellenességhez vezet. Egyetértek
Kadar elvtarssal: nehéz kiilonbséget tenni az ellenzék és az ellenség kozott,
1d6 kell, hogy eldontsiik, melyik stimmel, addig legylink résen.

10. jelenet
(Tabla: Snagov. Jon Nagy Imre és Walter Roman.)

WALTER ROMAN Szervusz, Imre!

NAGY IMRE Szervusz, Erndg!

ROMAN Miben segithetek?

NAGY IMRE Tudod, mi tortént, minket elraboltak, amint kijéttiink a ju-
goszlav nagykovetségrdl. Nem tudom pontosan, hol vagyunk, valahol Roma-
nidban. Az ellatas ellen nincs kifogasom, de a tarsaimmal nem talalkozha-
tom, a lanyomat, a vejemet és az unokaimat, akik szintén itt vannak, nem
lathatjuk. Ha séta kézben messzir6l megpillantom valamelyikiiket a topar-
ton, a szekuritate emberel azonnal visszavezényelnek. Foglyok vagyunk a
feleségemmel. Ujségot nem kapok, csak nagy ritkan az El6rét, abban aztan
semmi sincsen; radiét hidba kértem.

ROMAN Sajnalom, ami tértént. A hivatalos allaspont szerint a romén és
a magyar part vezet6l megallapodtak, hogy a sziikséges ideig menedéket
nyUjtunk nektek, nehogy a felhevilt ellenforradalmarok odahaza a testi ép-
ségeteket veszélyeztessék.

NAGY IMRE Kedves Ernd, kozottiink erre nincsen sziikség. Partjainknak
a mi itteni tartézkodasunk artani fog. Ha nem lehetek Budapesten, akkor
tartozkodasom helyéiil Belgradot valasztom, ez tigyben mar irtam Chivu
Stoica elvtarsnak, remélem, megkapja a levelemet, de ha elébb latod, kérlek,
foglald 6ssze neki a mondandémat. Ami Kadar politikajat illeti, nem értek
egyet a munkastandcsok feloszlatasaval, nem értek egyet a statariummal...
Bizonyos értelemben j6, hogy nem vagyok otthon, mert semmilyen formaban
sem felelek Kadar tetteiért... Széban mindig a reformerekkel értett egyet,
de szavazni mindig Rakosiékkal szavazott... Kivétel nélkil mindig...

ROMAN Miért hivtad be az ENSZ-csapatokat november 4-én hajnalban,
Imre? Miért szélitottad fel a magyarokat a fegyveres ellenallasra?

NAGY Semmilyen csapatokat nem hivtam be. Nem szélitottam fel a fegy-
veres ellenallasra, csak annyit mondtam, amit akkor hajnalban jelentettek
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nekem, hogy a szovjetek megtamadtak Budapestet, és a csapataink harcban
allnak...

ROMAN Sodrédtal az eseményekkel...

NAGY Mindent a szovjet elvtarsak tudtaval cselekedtem, és 6k min-
dent jovahagytak! A forradalom alatt személyes megbeszélést folytattam
Szuszlovval, Mikojannal és Andropov nagykovettel! Nemzetkozileg kellene
tisztazni, mi legyen Magyarorszagon, a tanacskozasra meg kéne hivni a ju-
goszlav partot, a lengyel partot, az olasz partot, a roman partot és a magyar
partot. Kérlek, kozold velik a javaslatomat.

ROMAN Feltétlentiil megteszem. Ha megengeded: hogy keriiltél a jugo-
szlav nagykovetségre? A csaladoddal egyutt... Es a tobbieket ki hivta, ki
értesitette?

NAGY IMRE A feleségek koziil sokan bent éjszakaztak a Parlamentben.
Csaladok is laktak bent. Kocsit kiildtek, telefonaltak... Volt, aki nem jutott
be, mert odakint rekedt... 6k kés6bb jottek...

ROMAN Kinek az 6tlete volt?

NAGY IMRE Szant6 Zoltané, ha jél emlékszem...

ROMAN De 6 nem is vett részt a korméanyban...

NAGY IMRE De bent volt a parlamentben, és az Ideiglenes Intézdébizott-
sagnak a tagja... Amikor Kadar és Miinnich eltlint, Szant6 Zoltan ugy gon-
dolta, hogy ez annak a jele, hogy mindjart bejonnek az oroszok, és minket
azonnal kivégeznek, ahogy szokés... Neki jutott eszébe, hogy menekiiljiink...

ROMAN Es a jugoszlav kovetségen tart karokkal fogadtak titeket...

NAGY IMRE Szivélyesek voltak, igen.

ROMAN Amennyire tudom, a kévet mar november 5-én, vagyis a kovetke-
z0 napon atadta neked Edvard Kardelj szébeli tizenetét...

NAGY IMRE J6l vagy informéalva, kedves Ernd. Azt kérték, hogy irjam
ala a lemondasomat. De hat én voltam a torvényes miniszterelnok, igyhogy
nem irhattam ala. Es most is én vagyok a térvényes miniszterelnok.

ROMAN Moszkvabdl Sepilov ugyanezt kérte téled.

NAGY IMRE Igen.

ROMAN Olvastatok Tito beszédét, a Népszabadsag is kozolte két nappal
késbbb... Kiallt Kadar mellett, és nem épp dicsérl szavakkal emlékezett
meg rélatok, akik kézben ott huizédtatok meg az § budapesti kovetségén...

NAGY IMRE Igen.

ROMAN Nem lehetséges, hogy Tito kétkulacsos jatékot Gzott?

NAGY IMRE A politikaban sok minden lehetséges, kedves Ernd.

ROMAN Tito megegyezett a szovjetekkel, hogy Kadart tamogatja veletek
szemben, nem ellenzi a szovjet csapatok tAmadasat Budapest ellen, mas-
részt azonban menedéket nyajtott nektek...

NAGY IMRE Tizennégy napig nyujtott menedéket, november 22-ig, akkor
Kadar garantalta, hogy valamennyien bantatlanul hazamehetiink. Meg-
szegte az egyezményt.

ROMAN Tito agy szerepelhet a nemzetkozi kézvélemény el6tt, mint aki
a ti személyetekben Magyarorszag torvényes vezetdit védte, mikozben le-
hetséges, hogy csapdaba csalt titeket. Az is lehet, hogy a szovjetek kérésé-



re vont ki titeket a forgalombol, hogy Kadar meger6sodhessen, és amikor
Kadar ugy latta, hogy jobb, ha kulfoldre paterol titeket, akkor hozzajarult,
hogy még inkabb ki legyetek vonva a forgalombdl...

NAGY IMRE Lehetséges, hogy csapda volt, és hagynunk kellett volna,
hogy a Parlamentben tartéztassanak le a szovjetek. Az is lehetséges, hogy
Ger6 beszéde 23-an este provokacié volt, ugyanis a part Gerd nélkil képes
lett volna megdrizni a pozicidit. A rendérség fegyvereket kezdett osztogat-
ni a felkel6knek... Hogyhogy megnyitottak a fegyverraktarakat?! Kinek a
parancsara? Hogy legyen egy kis lazongas, hogy legyen mit levernitk?...
De hat a lazongasbdl forradalom lett... Azt nekiink el kellett ismerntunk!
A néppel szemben nem lehet politizalni! Es ha én nem lépek ki a Varsoéi
Szerzddésbdl, kilépett volna mas!

ROMAN Ha november 4-én lemondtal volna, egy otthoni internédlassal
megusszatok.

NAGY IMRE Lehetséges.

ROMAN Kérlek szépen, ird ala a lemondé nyilatkozatot. Szerintem még
nem késé. Ha te alairod, alairja a tobbi is.

NAGY IMRE En vagyok a térvényes miniszterelnok.

ROMAN Az Elnéki Tanacs el6tt november 7-én a Kadar-kormany letette
az eskiit.

NAGY IMRE Az Elnoki Tanacsot végig nem tudtuk 6sszehivni, a tagjai
szanaszét voltak.

ROMAN De az Elnéki Tandcs elnike, Dobi Istvan el8keriilt. O is elég.

NAGY IMRE Ha a Kadar-kormany torvényes, akkor nekem miért kell le-
mondanom? Nem ellentmondas ez?

ROMAN Ellentmondas, de megnyugtatna a tomegeket.

NAGY IMRE A tomegek nem a szovjet babkormanyt tamogatjak.

ROMAN A kapitalistak nem avatkoztak be a ti oldalatokon, hanem ki-
hasznaltdk az alkalmat, hogy Egyiptomon osztozkodjanak. Magyarorszag
nem érdekli 6ket. A tomegek meg fogjak érteni, hogy a szovjetellenes maga-
tartas nem kifizet6do6.

NAGY IMRE A tomegeknek elegik van a térvénytelenségekbdl. A part-
tagoknak a titkol6zasbél és a partszeritlen viselkedésbdl. Kadar is part-
szerltlenil viselkedett, senkinek sem szolt, hogy el fog tiinni. Miinnichhel
egyltt Osszeesklivést sz6tt az 0j szocialista munkaspart ellen, amit éppen
megalapitottunk, és aminek benne voltak a vezetdségében. Megbeszélhet-
tink volna mindent, de 6§ nem szdlt semmit. A szovjet beavatkozas november
4-én tortént, Kadar ott volt naluk, de nem a partvezetést képviselte. Nem
képviselt senkit. A part teljes Intéz6bizottsaga ott maradt Pesten, de veliink
széba sem alltak, pedig sok érdemet szerzett régi kommunista elvtarsakrol
van sz6. Kadar elhajlott a part iranyvonalatél. November 4-én hajnalban
hivtam a nagykévetet, hogy elmondjam, mit tapasztaltunk, Andropov azt
igérte, hogy utananéz a szovjet csapatmozgasoknak, és felhiv. De nem hivott
fel. Amikor Ujra hivtam, azt mondtak, hogy a nagykovet lefekiidt aludni.
Hat igy. Kadar elarult benninket. Pedig november 1-jén & olvasta be a ha-
tarozatunkat. Mi egy j6 hangi bemondoéval akartuk beolvastatni, de Kadar
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ragaszkodott hozza, hogy & olvassa be! Akkor még egyetértett a semleges-
ségi nyilatkozattal, meg hogy kiléplink a Varséi Szovetségbdl! Kadar most
azt allitja, hogy nekem nem is volt programom — holott a radiéban ¢ maga
olvasta be a mi kozos programunkat! Ragaszkodott hozz4, hogy & olvassa
be! A tomegeket nem lehet megnyerni Gerd politikajaval, pedig Kadar most
ezt akarja folytatni, ami maga az ellenforradalom. A munkastomegek, a pa-
rasztsag és az értelmiség bizalmat Kadar sose fogja megkapni.

ROMAN Imre, még most sem késd alairni a lemondé nyilatkozatot. Vagy
nem is kell lemondanotok, egyszertien fejezzétek ki a készségeteket a Ka-
dar-kormannyal vald egylittmikodésre. Gondolj a gyerekekre, a nékre...
A gyerekek nem jarhatnak iskoldaba, a n6k megdrilnek a tétlenségtdl...
Kérlek, gondold at még egyszer...

NAGY IMRE Allandéan gondolkozom... Hetek 6ta egy memorandumon
dolgozom, azt prébalom felmérni, melyek a kommunistak el6tt allé legfon-
tosabb feladatok...

11. jelenet
(Tabla: 1956. december 2. Budapest, Nador u. 26. Az MSZMP Ideiglenes
Kozponti Bizottsdga iilésén, Kaddr Janos beszél.)

KADAR JANOS Részt vettem oktéber 23. reggelétll az eseményekben, és
szemtanuja voltam annak, hogy mikézben 6rardl érara az illetékes vezetd
partszerv 6sszellt a partkozpont egy helyiségében, ott jelen volt Nagy Imre,
valamint Losonczy és Donath elvtarsak is, annak ellenére, hogy a Koézpon-
ti VezetGségbe valé bevalasztasukat nem fogadtak el. Szemtanudja voltam,
hogy a nevezett harom elvtars atment az épulet masik szarnyaba. Anélkil,
hogy Nagy elvtarsat e tekintetben gyanusitani akarnam — de ismerjik az &
viszonyat sajat vejéhez, Janosihoz, meg Losonczyhoz, Gimeshez, akik attdl
kezdve ott tanyaztak a partkézpontban —, szemtan®ja voltam, amikor be-
szélgetés formajaban kozolte veliik azt, amit a part Kézponti VezetGsége a
felkeléssel kapcsolatban elhatarozott, vagy annak egy részét. — Az elvtarsi
bizalomnak ez a felfogasa abban az idében uralkodéva valt. Nem voltak
parttitkok. Az utolsé haromnegyed évben ezt a vilag legtermészetesebb dol-
ganak tekintették, és 6t perc mulva a folyos6tdl kezdve mindenki mindent
tudott. Ez igy volt a felkelés alatt Nagy elvtarsék részérdl. Akkor a parthaz-
ban élénk forgalom volt. Magam lattam ott sosem latott embereket. Az egy
stab volt. Onnan iranyitott Tanczos, éjjel-nappal dolgoztak. Az oktéber 30-1
tlzszunet estéjén magam beszéltem felkelGesoportokkal, és lattam, hogy
Nagy Imre 6rakat toltott el a tobbiekkel egyutt politikai targyalasokkal.
Tanczos az egyik szervezdje volt a felkelésnek, fGleg az egyetemi ifjusag
korében. Azt kell gondolnom, amit lattam, hogy a Nagy Imre-csoport, Lo-
sonczy, Haraszti, Gimes és Tanczos is benne voltak az el6készitésben. Mar
az els6 napon fegyveres tamadas indult a radid, a telefonkézpont, a fegy-
verraktarak ellen. — Az az oktéber 27-1 platform, amivel a Nagy-kormany
fellépett az orszag nyilvanossaga el6tt, azt lehet mondani, hogy helyes volt.
A platform szerint munkastanacsokat kell 1étrehozni, a begy(jtés eltorlése
is szerepelt, fellépett a tsz-mozgalom erdszakos szervezése ellen, szerepelt



az Allamvédelmi Hatbsdg megsziintetése és néhany jogos nemzeti kove-
telés megvaldsitasa. De a november 1. és 3. kozott kialakult Gj platform a
Nagy-kormany teljes atalakitasaval jart, ez a Varséi Szerzddés azonnali
felmondasat jelentette ki, a semlegességet proklamalta, tobbpartrendszert
hirdetett meg — ez nem nevezhetd helyes platformnak, és nem jelentette
a munkashatalom megvédését. Ezt meg kell akkor is mondanom, ha en-
nek a platformnak én is részese voltam. Azzal, hogy meghirdettiik a tobb-
partrendszert, semmivé tettik a kommunista partot, mert proklamaltuk,
hogy teljesen 4j part kell. Amiért ebben még benne voltam: ebben az 1dé-
ben személyesen igen erds hatasa ala keriultem Nagy Imrééknek, és talan
nem 1s Nagy Imre személyének, aki nagyon befolyasolhaté ember, mint
inkabb a kornyezetének. Tiszta Grulet volt, amit ezek miveltek ebben az
1idészakban, hogyan szuletett meg a hatarozat a part likvidalasarél, hogy
fogadta ezt Horvath Marton, Donath és Lukacs elvtars. Rank rohantak,
huszadmagunkkal targyaltunk, de az Elnokség tobb tagja nem volt ott. Eb-
ben aziddszakban Nagy Imre is masfél napig nem mutatkozott az tiléseken.
Ugyanez volt a kormany kérdésénél is. Olyan pszichézis alakult ki, hogy
egy nemzeti haborua tor ki a Szovjetunid ellen. De ennél realisabb volt az
a veszély, hogy harom hénapon belil, megfelel6 pogrom utan, a partunkat
teljesen megsemmisitik, illegalitasba kényszeritenek benntiinket. Mégis azt
gondoltam, hogy talan a tovabbi vérontas meggatlasat jelenti, ha politikai
eszkozokkel allunk el6. Az volt a meggy6z6désem, hogy a munkasosztaly
dont6 tobbsége, a parasztsag is mellettiink van. Akik most itt Glink, nyo-
mas alatt voltunk, Gsszezavartak benniinket. Azutan jott a november 4-1
fellépése Nagy Imrének, amit mindségileg mas kategoriaba kell sorolni.
Nagy Imréék, akik kommunistanak nevezték magukat, akik tudtak, hogy
a szovjet csapatok miért jonnek Budapestre, mégis ugy léptek fel, hogy azt
mi kénytelenek voltunk a munkasosztaly elarulasanak nevezni. — Abban a
pillanatban, hogy Nagy Imre és Losonczy bement a jugoszlav kovetségre,
barki kijelenthette, hogy két kormany van. Ismerem a most itthon uszité
eszelGs embereket, nem mernek szembenézni azzal, amit eddig csindltak.
Ha a jugoszlav kovetségrél Nagy Imréék a lakasukra mentek volna, fél 6ran
belil ott lett volna Déry, Gimes, és egy nap alatt Janosiék-Losonczyék mar-
1s atveszik az uszitas vezetését. Felmeriilt, hogy menjenek Romaniaba. Ez
igen hasznos lesz a jugoszlav kormany presztizse szamara. Elnek, pihen-
nek, enni kapnak, csindljanak, amit akarnak, csak a magyar tigyekbe ne
avatkozzanak, a nemzetk6zi menedékjog alapjan éljenek, s ha kicsit meg-
nyugszik a helyzet, mi nem féliink a veliik valé politikai vitaktél. Mondtam
a jugoszlavoknak azt is: ki biztosit benntinket arrél, hogy nem megy el a
lakasukra néhany bandita, és nem teszi meg tiszta szivességbdl, hogy meg-
gyilkolnak a csoportbdél harom-négy embert? Soha senki nem mossa le, hogy
mi voltunk. Ok ugyis el akartak hagyni az orszagot. Ezt kijelentették. Es
mi Sket nem vagyunk hajlanddk provokacionak kitenni. A szévegezésbe a
jugoszlav kultigyminiszter-helyettes, Vidi¢ elvtars olyan formulazast akart
mindenaron bevenni, hogy ,és szabadon elhagyjak a kiovetséget, és sajat
lakasukra tavoznak”. Harom és fél érai vita utan, noha megmondtuk, hogy
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semmi szin alatt nem engedhetjiik meg, hogy itthon maradjanak, mégis
beleirtuk. A dolog lényege: mi az elébbre vald, a magyar forradalom kérdé-
se, vagy hogy az volt leirva, hogy a lakasukra tavozhatnak. A mi nézetiink
szerint a magyar forradalom tigye el6bbre vald.

12. jelenet
(Tabla: Snagov. Szdnté Zoltan jon be.)

SZANTO Kedves Kadar elvtars! A budapesti jugoszlav nagykovetség el-
hagyasakor, 1956. november 18-an szovjet szervek letartbztattak, és fele-
ségemmel egyutt november 23-an, Nagy Imre csoportjaval egyidejtileg Ro-
maniaba dobtak at annak ellenére, hogy Nagy Imre csoportjahoz semmi
k6zom, karos és aruld politikdajukkal szemben széban és irasban felléptem.
A jugoszlav kovetséggel kapesolatban: 1956. november 1-jén este 10 érakor
Soldatié¢ jugoszlav nagykovet latogatast tett Nagy Imrénél. Donath Ferenc
és Losonczy Géza javasolta, hogy érdeklédjik a nagykévetnél, nem volna-e
lehetséges néhany asszonyt és kisgyermeket a helyzet javulasaig a jugo-
szlav nagykovetségen biztonsagba helyezni. A nagykévet kijelentette, hogy
a nemzetkozi jogszabalyok értelmében ez nem lehetséges. November 4-re
virradé éjjel, fél kettGkor egy ismeretlen személy arrdl értesitett a minisz-
terelnokségrdl, hogy a jugoszlav nagykévet siirgésen beszélni 6hajt velem.
Hivasomra Milovanov tandcsos jelentkezett, ugyanaz a személy, akit egy
nappal kés6bb, amikor kilépett az erkélyre, az utcardl leléttek; lehet, hogy
azért, mert olyan bajsza volt, mint Nagy Imrének. Milovanov régton a la-
kascimemet kérte azzal, hogy 6ltézzem fel, és menjek le az utcara, mert
perceken belil értem jon autéval. A nagykovetségen Soldati¢ nagykovet azt
mondta, hogy a helyzet rendkivil sulyos, a szovjet csapatok bevonulasa Bu-
dapestre igen gyorsan bekovetkezhet. Ezért a jugoszlav kormany tgy hata-
rozott, hogy menedékjogot biztosit Nagy Imrének, a vezetdség tagjainak és
mindazoknak, akiket erre a vezetGség érdemesnek tart. Azt mondtam, hogy
az elvtarsak csak nemrég mentek el a Parlament épuletébdl, Nagy Imre
lefekiidt, nem fogom zavarni, a belgradi lizenetet csak reggel fogom ko6zolni
veliik. A nagykovetség autdjan hazatértem, és lefekiidtem. Fél négykor tele-
fonalt a minisztereln6kségrdl Donath Ferenc azzal, hogy a szovjet csapatok
megkezdték a bevonulasukat Budapestre, rogton menjek be a Parlament-
be. A vezetlség tagjai kozil csak Nagy Imre és Donath voltak jelen. K6zol-
tem veliik a jugoszlav nagykovettel folytatott beszélgetés tartalmat. ... A
nagykovetségen aztan feltlint az intim viszonyuk a jugoszlav nagykovetség
beosztottjaihoz. Fazekas Gyorgy, Rajk Julia, Tanczos Gabor, Haraszti San-
dor és a nagykdvet, illetve beosztottjal kozott nemesak ismeretség, hanem
intimitas allt fenn. Nagyon otthonosan mozogtak a nagykovetség éptileté-
ben. Felting volt szamomra, hogy Vasarhelyi Miklés és Erdds Péter nem
jott be a nagykovetségre, holott feleségiik és a gyerekek bejottek. Erdek-
16désemre azt a valaszt kaptam, hogy az oroszok lezartak a hidakat, ezért
elmentek a jugoszlav katonai attasé helyettesének budai lakasara, és ott
tartézkodnak. Furcsanak tartottam, hogy még a katonai attasé helyettesé-
nek a lakascimét is tudjak. A jugoszlavok kétkulacsos politikat folytattak a



Kadar-kormannyal szemben. Egyrészt hivatalos nyilatkozatot kértek Nagy
Imrétél és Losonczytodl arrdl, hogy elismerik a Kadar-kormanyt, és helyeslik
annak Osszetételét, masrészt a nagykovet és munkatarsai hordtak a hire-
ket arrél, hogy a Kadar-kormany senkinek sem kell, csak a szovjet csapa-
tokra tamaszkodik. Soldati¢ nagykovet belgradi utasitasra azt tandacsolta a
Nagy-csoportnak, hogy ne hagyja el az orszagot, mert evvel kikapcsolédna a
politikai életbdl, egyuttal azt is tanacsolta, hogy a vezetdség tagjai a nagy-
kovetségrdl tavozva ne vallaljanak se part-, se kormanyfunkciokat, ellenben
a hiveiket beszéljék ra, hogy a part- és allamapparatusban jussanak fontos
poziciékba, a kés6bbiekben megkonnyitve a Nagy-csoport részére a hatalom
atvételét. November 15-én bejott a szobaba Tanczos Gabor, és azt mondta,
hogy a Szabad Eurépa Radié leadott egy érdekes hirt: Nagy Imrének si-
kerult kijuttatnia egy lizenetet a jugoszlav nagykovetségr6l, amely szerint
valdtlanok azok a hirek, amelyek szerint targyalasokat folytatnak Kadar
Janossal. Nevettek, mert csak délben hataroztak el, hogy tesznek egy ilyen
nyilatkozatot. ,Ez aztan gyorsan ment”, mondtak. Nagy Imre csak avval
volt elégedetlen, hogy megemlitették a jugoszlav nagykovetséget is. — Ked-
ves Kadar elvtars, kérlek, gondoljatok eddigi életemre. A kommiin utan hat
évig voltam emigraciéban, akkor hazatértem illegalis partmunkara, kilenc
évet ultem fegyhazban, utana Horthyék kilféldre kényszeritettek. A moszk-
val emigraciéban partmunkas voltam. A felszabadulas utan Rakosi tiz évig
kulfoldre szamUizott diplomata munkara, most ti is ezt tennétek velem? Kér-
lek, Kadar elvtars, a Kozponti Bizottsag tegye lehetévé a hazatérésemet.
Nehéz munkadhoz kivanok j6 idegeket, er6t, egészséget. Elvtarsi tidvozlet-
tel Szanto6 Zoltan.

13. jelenet
(Walter Roman és Tompe Istvdn egy bukaresti parkban.)

TOMPE Elég tavol vagyunk?

ROMAN Elég tavol.

TOMPE Atvizsgaltad a ruhadat?

ROMAN At. Mi a déntés?

TOMPE Nem tudom. F6lém raktdk Biszku Bélat. Oktéber végén bealli-
tott Kelen Bélahoz, hogy rejtse el. Mintha Kelen nem lett volna ugyanolyan
veszélyben, csak 6 nem szart be, és ha vendég jott, fogadta. Ott reszketett
Biszku, a XIII. kertleti partbizottsag titkara a Kelenék konyhajaban a
konyhaasztal alatt teritével letakarva napokig, és fogadkozott, hogy soha
tobbé politika, visszamegy a gyarba lakatosnak, onnét megy nyugdijba, agy
kellett kiimadkozni az asztal aldl... Most miniszter... Neked most, Erng, mi
a funkci6d?

ROMAN Partf6iskola. Parkolépalya. Aruld el, Pistdm, hogyhogy ti Tom-
pék nem kertltetek bele a Rajk-perbe?

TOMPE Bandinak 47 elején széltak az orosz haverok, hogy siirgésen kérje
at magat a szovjet kémelharitasba, kiilonben Rakosi kinyirja. Onéluk ad-
digra mindenkit, aki tudott spanyolul, kivégeztek vagy Szibéridba vittek,
ugyhogy Bandit villamgyorsan atvették. Rogton a felszabadulas utan ugyis

77



78

Osszekapott Péter Gaborral meg Farkas Mihallyal, ismered, hogy milyen,
meg hogy azok milyenek. Epp idében kertlt ki a magyar fennhatésag aldl,
igy aztan az egész csaladot meg tudta védeni.

ROMAN Most hol van?

TOMPE J6 messze. Dollarmilliékat keres mint nagykereskedd. Akkor mi-
lyen gazdag lenne, ha f6allasban csinalna!

ROMAN Briinnben az els6 vizsgaidGszakra mar & volt az alapszervezeti
titkar. Jobban érvelt Mach elmélete ellen németiil, mint Lenin oroszul...
Machista volt a Technische Hochschule szinte 0sszes tandara, a nacikat ki-
véve.

TOMPE Te mikor t{intél el Spanyolorszaghd6l?

ROMAN A masodik sebesiilésem utan, még 38-ban, kivittek Moszkvaba.

TOMPE Széval a francia tdborokat megusztad.

ROMAN Meg.

TOMPE A vereség utan Vernet-ben taldlkoztam Bandival legkozelebb.
Blntet6tabor azoknak, akik nem voltak hajlanddk beallni az idegenlégidba.
Buszkék a franciak, hogy szaztiz éve Gk talaltak fel a koncentracids tabort,
értenek is hozz4, tolik tanultak a németek.

ROMAN Abban a tdborban volt Miinnich is, ugye? Rémségeket mesélt
réla...

TOMPE Utéttek, vertek, éheztettek, megalaztak, gédrokben aztunk éjjel-
nappal, mindenért karcer, a szenegaliak kiélték a fehérek elleni gyiloletii-
ket, és a francia 6rok se akartak lemaradni... 40-ben aztan jott az Organiza-
tion Todt néhany képviseldje, hogy jelentkezziink munkara Németorszagba.
Oriilt vita tAmadt, hogy dolgozzunk-e a naciknak... Szévetségben voltak mar
a szovjetekkel, de mégis... A fasisztak ellen hullattuk a vériinket Spanyol-
orszagban, hat hogy menjink a nacikhoz énkéntes munkaerének? Viszont
lehet, hogy a németeknél mégis nagyobb a tulélési esélylink... Felmeriilt,
hogy a zsiddk jelentkezhetnek-e... Rajk rakérdezett, 6t aztan levetkdztet-
hették, mire az Organization Todt emberei megnyugtattak, hogy nem a far-
kunkra van sziikségik, hanem a keziinkre. Aztan megjott a szovjet tizenet,
hogy melegen ajanljak, menjink csak Németorszagba... Bandi 6rjongott,
megérilt a Part, 6sszedllni a nacikkal?!... De hat a partfegyelem... Bandi
Dessauban gyartotta a Junkers bombazodkat, amilyenekkel minket szértak
meg Spanyolorszagban. En Oscherslebenbe keriiltem, szintén Junkers, tol-
macsoltam, mert csak karpitos vagyok.

ROMAN Egy pillanat. Hova keriltetek ti?

TOMPE Németorszagba.

ROMAN Mikor?!

TOMPE Negyvenben. Gyartottuk Hitlernek a bombézékat. Aztan amikor
a németek ratamadtak a Szovjetuniéra, a Part hazaparancsolt Magyaror-
szagra. Mindenki harcoljon a sajat hazajaban.

(Csond.)

ROMAN Minnich errél nem mesélt...

TOMPE Mert 6 Vernet-ben maradt még vagy két évig... Ti a Szovjetuni6-
ban nem tudtatok?



ROMAN Hogy a spanyolos veteranok Hitlernek dolgoznak? A Rakosi-bri-
gad tagjai? Mar honnét tudtuk volna, Moszkvaban?! Nem kozoltek veliink
semmit! Az ugyan elhangzott a Rajk-perben, hallgattam a radién, hogy Laci
41-ben Lipcse kornyékén dolgozott a németeknek, de azt hittem, hogy az is
ugyanolyan koholméany, mint az egész!

TOMPE Persze hogy koholmany, mert nem 41-ben mentiink Németor-
szagba, hanem még 40-ben.

(Kis csond.)

ROMAN Minket Konigsbergbe kiildétt a Part, mi ott dolgoztunk a nacik-
nak... Az volt a legszebb nap, amikor a nacik ratamadtak a Szovjetuniora...
Az volt csak a megkonnyebbilés!... (csond) Kalandos volt a Baltikumon at...
Moszkvaban a roman nyelvl adast vezettem, Minnich a magyart... Nagy
Imrét is onnét ismerem, zarkézott ember, igazi csekista, de nem rosszindu-
lata. Azt mesélték, hogy a polgarhaboriban vakmerden harcolt, a fehérek
fogsagaban batran viselkedett... ki se nézné belGle az ember... dolgozik ben-
ne a paraszti makacssag... De Minnichr6l se feltételezni, hogy j6 katona,
egy hizékony, nagy dumaés, szoknyavadasz, irhatnam dzsentri...

TOMPE Jézan pasas, idében 1épett hatra, a kiiliigyi szolgalat megmentet-
te.

(Csond.)

ROMAN Milyen ember ez a Kddar? Sose tudtam beszélni vele.

TOMPE Nem valami kozlékeny. Csak anyja volt, de az se nagyon... kiadta
falura, és csak hatéves koraban vette magahoz, amikor mar volt egy fia meg
még egy fia... Hat polgari, ir6gépmiiszerész, de csak segédmunka, aztan rog-
ton a partmunka... Két évet iilt Horthy alatt, harmat Rakosi alatt... Szorgal-
mas, tlrdképes, elvakult, eltokélt, semmit sem felejt... A n6kkel gatlasos...
Magéanak valé...

(Csond.)

ROMAN Oktoéber végén Pesten jartam... Jartam az utcakat, engem nem
ismert senki. A felkelGk olyanok voltak, mint Madridban a koéztarsasagiak,
én pedig az alruhas falangista... Egett a pofam...

(Csond.)

TOMPE Gyézkodtem Kadart, hogy Nagy Imrééket vegye be a vezetésbe.
Ott voltam a beliigyben, amikor Rajk utan 6 lett a miniszter... J6 viszony-
ban voltunk, azt hittem, mondhatok neki ilyet. De hat megkaptam az ti-
laput, Bukarestbe nem én jovok ezentul. Masok is préobalkoztak, a Kobol
Joska, a Gyenes... Szerintem Gket is ki fogja rigni. Letortik a sztrajkot, a
munkastandcsok feloszlatva, statarium, internalas, nagy lett a szarva...
A tovabbi letartéztatasokat mar nem nekem kell csindlnom. Nem olyan
nagy baj.

ROMAN Nagy Imre velem allt széba egyedil. De hat az a hatarozat, hogy
tobbé ne beszéljek vele.

(Csond.)

TOMPE Erném, 6riilok, hogy lattalak.

ROMAN Pistam, add at legforrébb tidvozletemet Bandinak.

TOMPE Ha latom egyszer, atadom.
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(Megolelik egymdst.)
ROMAN, TOMPE (Enekelni kezdik az Otédik Brigad indulsjat.)
El dieciocho de julio

En el patio de un convento

El Partido Comunista

Funddé el Quinto Regimiento
Con Lister, el Campesino

Con Galan y con Modesto

Con el comandante Carlos

No hay miliciano con miedo

Anda jaleo, jaleo

Suena la ametralladora

Y Franco se va a paseo
Con los cuatro batallones

Que Madrid estan defendiendo

Se va lo mejor de Espafia

La flor mas roja del pueblo
Con el Quinto, Quinto, Quinto

Con el Quinto regimiento

Madre, yo me voy al frente

Para las lineas de fuego

Anda jaleo, jaleo

Suena la ametralladora

Y Franco se va a paseo
(Osszefogézva kimennek.)

14. jelenet

(Tabla: Budapest. Miniszteri szoba. Rajnai Sandor és Biszku Béla civilben.)

RAJNALI A letartoztatottak Budapestre vald szallitasa megtortént. Mar-
cius 15-én a gyerekeknek tartott csaladi tiinnep utan este Mladin ezredes
Bukarestbe vitte Fazekas Gyorgyot, aki nem tanusitott ellenallast. Marci-
us 27-én Bene elvtars Tanczos Gabort és Szilagyi Jézsefet szintén Buka-
restbe vitte. Szilagyiné hepcidskodott, de testi fenyitésre nem volt sziikség.
Szilagyi Jozsef azzal intette le a feleségét, hogy ,.csak emberekkel érdemes
vitatkozni, orosz bérencekkel nem”. Aprilis 8-an Mladin ezredessel magam
mentem a nagy hazba, ahol Haraszti Sandort, Janosi Ferencet és Vasar-
helyi Miklést egyszerre tartéztattam le. Ujhelyi Szilard kiabalni kezdett,
hogy 6t is tartéztassam le, de hatarozottan kézoltem vele, hogy erre nincs
lehetGség. Duzzogva fogadta. A gyerekek visitottak, a n6k csititottak Sket,
és bevonszoltak a szobajukba. A hazkutatas soran tényleges ellenallas
nem tortént. Ujhelyi Szilard felment a szob4jaba dohanyozni. Az egyik ro-
man elvtars kozolte vele, hogy tilos a dohanyzas. Ujhelyi kiabalni kezdett.
Mladin ezredes is bement, Ijjhelyi kérddre vonta, mit mdvelnek a gyere-
kekkel és az asszonyokkal. Mladin ezredes észrevételezte, hogy az ellenfor-
radalmarok altal kivégzett elvtarsaknak is voltak gyerekeik és feleségtik.
Mire U]helyl azt kiabalta, hogy nekik ahhoz semmi koziik. U]helyl lerom-



lott allapotban van, megviselte, hogy kilenc napig éhségsztrajkolt. Nem ar-
tott volna 6t is letartéztatni.

BISZKU Nem kaptunk ra utasitast, Rajnai elvtars.

RAJNAI Aprilis 11-én Losonczy Géza kovetkezett. Mladin ezredes elvtars
orvossal ment oda.

BISZKU Miért nem maga tartdztatta le, Rajnai elvtars?

RAJNAI Amikor Rakosi alatt Losonczy bortonbe kertlt, én voltam a Kki-
hallgatdja...

BISZKU Akkor helyes, hogy mas tartdztatta le.

RAJNAI Losonczynak a korabbi bortonévek megrongaltak az idegeit, és
kitjult a depresszidja. A felesége kekeckedett, azt mondta, hogy roman te-
riileten nem koteles alairni a jegyzékonyvet a hazkutatasrol, amire Magyar-
orszagon adtak ki a parancsot.

BISZKU Szérszalhasogatas.

RAJNAI Aprilis 14-én Donathot vittik el az egyik kis hazbodl. A felesé-
ge felébresztette az anyodsat, hogy & is el tudjon butcstzni a fiatél. Donath
borténcuccal mar 6ssze voltak pakolva, nem Ugy, mint Losonczynal, ahol
meg kellett varni, amig két par zoknit betesznek a taskaba. Szintén Aprilis
14-én vittik el Nagy Imrét, aki letartéztatasi parancsot, ligyészi végzést és
hazkutatasi engedélyt kovetelt. Szentil fogadtam, hogy mindezt Magyaror-
szagon meg fogja kapni. Nagy Imre arra hivatkozott, hogy a letartéztatasa
ellentétes a nemzetkozi joggal és a roman korméany altal felajanlott vendég-
szeretettel.

BISZKU (kacag)

RAJNAI Figyelmeztetett, hogy eljarasom ellen a megfelel6 helyen és 1dG-
ben nyilvanosan tiltakozni fog.

BISZKU (kacag)

RAJNAI (kacag)

BISZKU Ko6szonom, Rajnai elvtars. A perrel hogy allnak?

RAJNAI Folynak a kihallgatasok, folyik az anyaggyjtés, folyik a megfele-
16 kaderek lekaderezése ligyésznek, birénak, tilnéknek, védének.

BISZKU Ko6sz6n6m, ezredes elvtars. J6 munkat!

RAJNAI A dolgozé népet szolgalom! (kimegy)

(Masik oldalrél bejon egy civil.)

CIVIL A felvétel, miniszter elvtars!

BISZKU Letorolheti.

(Kimennek.)

15. jelenet
(Tabla: A Kézponti Bizottsag iilésterme, Budapest V., Akadémia u. 17.
Az elnokség jobbra egy hosszu asztalndl iil, kézépen Kdaddr Janos, jobbra téle
Miinnich Ferenc, balra Marosdn Gyorgy. Szemben veliik t6bb sorban a KB-
tagok és poéttagok dtvenegyen, éppen foglaljak el a helytiket, hdtradélnek vagy
az eléttiik levd asztalra kényokolnek, mint egy osztdlyteremben. A terem két
emelet magas. Magas ablakok acélkeretben, lo6vésdllo tiveggel, de amiigy is el
vannak fiiggényozve. Villanyvildgitds. Zaj.)
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BISZKU (bejon, Kaddarhoz hajol) Kadar elvtars, jelentették, hogy Loson-
czy Géza mara virradéra meghalt. Evek 6ta betegeskedett, hetek 6ta éhség-
sztrajkolt, hidba probaltak lebeszélni. Az elvtarsak tették a kotelességliket,
mesterségesen taplaltak, mindent elkovettek, de Losonczy ellendllt, és a le-
gyongilt szervezete a tomést nem birta. Tudd.

KADAR Lowy Sandort 29-ben témték, tiidégyulladdst kapott, és belehalt.
Huszonharom éves volt. Az unokadccse az a Farkas Vladimir, aki engem Kki-
noztatott a Rakosi alatt. A Losonczy mar a Horthy alatt is éhségsztrajkolt...
Rakosi alatt 53-ban fél évig nem evett, akkor is tomték... Az éhezés volt
a manigja... Sose volt beszamithato, egy értelmiségi hisztérika... A Gimes
anyja kezelte a Lipoton, a Hajdua Lili, a freudista... Hat nem birta kikezelni.

(Biszku letil az elnokségbe.)

KADAR (felall) Kedves elvtarsak, a Politikai Bizottsag ugy dontott, hogy
szabad folyast kell engedni a torvényes eljarasnak Nagy Imre és tarsai el-
len. Az 6vék olyan arulas volt, ami a munkasosztaly torténetében parjat
ritkitja. Oktéber 23-an éjjel rendkivil feszilt helyzetben lt 6ssze a Koz-
ponti VezetGség azzal, hogy tegytink félre minden ellentétet, és harcoljunk
az ellenforradalom ellen. Nagy Imre az ilésen nem szélalt fel, de az uta-
na Osszeul§ politikai bizottsagi ulésen igen, helyeselte az Gsszes katonai
és allamvédelmi erdk mozgdsitasat és bevetését, a statariumot és a szovjet
hadsereg segitségul hivasat. Nagy Imre azonban ekkor is a mar évekkel
korabbi koncepcidja alapjan tevékenykedett, Iényege a munkasosztaly ha-
talmi pozicidjanak feladasa, a koalicids partok visszaallitasa és a varsoi
egyezmény felmondasa. Az igazi arulds éppen az, hogy a szandékait nem
fedte fel. A Politikai Bizottsag megkereste a szovjet elvtarsakat, akik azt
mondottak, hogy addig nem tudnak segiteni, amig a kormany hivatalosan
és irasban nem kéri. Nagy Imre hiizta az idét, nem irta ala, agyhogy Hege-
dls Andrasnak kellett végul aldirnia, hogy kérjik a szovjet fegyveres erGk
elvtarsi és barati segitségét. November 3-an a roman kovet felkereste Nagy
Imrét, és figyelmeztette, hogy a Varsoi Szerz6désbdl valo kilépést ne csinal-
ja, mert ez arulas. Nagy Imre azt valaszolta, hogy 6 ezt megcsinalja, mert
ha 6 nem, megcsinalja mas. A Nagy Imre-csoport oktéber 22—23-ra mar
el6re elosztotta egymas kozott a koncot. Nagy Imre feloszlatta az AVH-t, és
a lemondasaval fenyeget6zve megakadalyozta a Corvin koz ellen tervezett
fegyveres tamadast. Az alkotmanyt tobbszorésen megsértette, elorozta az
OrszaggyUlés hataskorét, a kormanyt kikapcsolta, a kabinetet kikapcsolta.
Elutasitotta, hogy a semlegességrdl konzultaljon a szovjet féllel. Dobi elv-
tarssal egytitt hidba tiltakoztam, Nagy Imre bejelentette a semlegességet.
Csoportja november 4-e utan a jugoszlav kovetségr6l kapcsolatot tartott
a Szabad Eurdpa Radiéval és a Kozponti Munkastanaccsal. Ezért a nép-
koztarsasag aruldi cimet érdemlik. — Elvtarsak, ez a per a konszolidaciét
csikorgdssa fogja tenni, de mi készen allunk a harcra. Még van mintegy
70-80 ember, akiket a Nagy Imre-csoporton kivul is felelGsségre kell vonni,
azutan az egész befejezddott. A megtorlas november 4—5-e k6zott lett volna
a legérthetdbb, de akkor voltunk a leggyengébbek. A konszolidaciénak ez a
per latszdlag ellentmond, de tavaly nem volt erénk, pedig akkor lett volna



helyes a megtorlas. Eddig el van itélve mintegy 6t-hat ezer ember. Az ellen-
ség szamara a 6 harci kérdés most az amnesztia. Majd lesz amnesztia, de
olyankor, amikor az minket erdsit. Ha most lenne amnesztia, éppen a f6b-
nosokre terjedne ki, ami gyengitené a népi demokraciat. Meg kell értetni az
ellenséggel, hogy minél jobban gyakorol rank nyomast, annal késébb lesz
amnesztia. (leiil)

NO Biszku Béla elvtars.

BISZKU (feldll) Kedves elvtarsak, megallapitast nyert, hogy Nagy Im-
rének és tettestarsainak az ellenforradalmi cselekmények el6készitésében
vezetd szereplk volt. 1955 végén, 1956 elején kiilonbozd platformokat dol-
goztak ki, ezeket illegalisan terjesztették. Oktober 23-a utdn mindenaron a
fegyveres erdk bénitasara, dezorganizalasara torekedtek, és nem csak a Cor-
vin koz esetében. A vizsgalatot térvényesen folytattuk le, fizikai kényszer
nem kerult alkalmazasra. Abbdl indultunk ki, hogy a vallomas 6nmagaban
nem elegendd, dokumentumok és szemtanuk is kellenek. A gyanusitottak
kozil volt, aki beismerte tetteit, és kijelentette, hogy vallalja a felelGsséget,
volt, aki részlegesen ismerte el, volt, aki tagadott, és csak a dokumentumok
hatasara ismerte el tetteit. Kedves elvtarsak, az ellenforradalom hazai ve-
zérkaranak az tigyérél van szo, ez kiélezi a helyzetet, és bizony a partegység
1s probara lesz téve.

16. jelenet
(Tabla: Budapesti szouvjet nagykovetség, fogaddszoba. 1958. februdr 7.,
hajnal. Jevgenyij Ivanovics Gromov, Rajnai Sdandor.)

GROMOV Azért hivattam hajnalban, Rajnai elvtars, mert Moszkvabdl
jelezték, hogy tegnapel6tt Budapesten meginditottdk a pert Nagy Imre és
tarsai ellen. A szovjet partnak és kormanynak az a véleménye, hogy a pert
azonnal le kell allitani. Ezzel a perrel a nemzetkozi enyhiilés folyamatat,
ami a szovjet part, a szovjet nép és a vildg munkasainak érdeke, sulyosan
veszélyeztetik. Felszolitom, hogy értesitse az illetékeseket: a per mai tar-
gyaldasara mar nem kertulhet sor.

RAJNAI Ertettem, Gromov elvtars!

GROMOV Feladatanak végrehajtasarodl jelentést kérek.

RAJNALI Igenis!

(Kimennek.)

17. jelenet

(T4bla: A Kézponti Bizottsdg iilésterme. 1958. februdr 14. Otvenhdrom tag
van jelen. A hosszu asztalndl kozépen Kdaddr, mint az el6z6 KB-jelenetben.)

KADAR A legutébbi kézponti bizottsagi tilésen a Politikai Bizottsag felha-
talmazast kapott, hogy blintetéeljarast tegyen folyamatba egyes személyek
ellen. Az ligy rendes vizsgalata befejez6dott. A birdsagi targyalas és az itélet
politikai hatdsa varhatdlag a harc élez6dése lesz. Ezt mérlegelve a Politikai
Bizottsag arra a meggy6zddésre jutott, hogy az ligy befejezésére az idépont
most nem alkalmas. A {6 cél a hideghabort megtorése. A csucstalalkozo va-
16szintleg 1étrejon, és ha létrejon, ez a tény 6nmagaban a hideghabord nagy
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vereségét jelentené. Ebbe a nemzetkozi képbe illesztve kell Nagy Imréék
ugyét nézni. Az amerikaiak keresik az uriigyeket, hogy ne legyen cstcsta-
lalkoz6. Mi nem adhatunk a keziikbe egy érvet, hogy a szamunkra kedvezd
helyzetet megforditsak. Bennilinket az eljarasban nem a személyes bosszu
vezet, hanem a magyar nép érdeke. Mit tudunk most csinalni, elvtarsak?
1. Elhalasztjuk; 2. Befejezziik, de tgy befolyasoljuk a peres eljarast, hogy az
itélet ne élezze a nemzetkozi helyzetet. Az utdbbi variacié azonban nagyon
rossz lenne. Ezért azt javaslom, hogy a Kézponti Bizottsag vegye tudomasul
a per befejezésének elhalasztasat. (leiil)

NO Varré Gyorgy elvtars.

VARRO GYORGY Egyetértek a Nagy Imre-tigy elhalasztasaval. Ugyan-
akkor azonban mi lesz, kérdem én, ha nemzetkozi enyhilés kovetkezik be,
és emiatt enyhe lesz az itélet? Amit 6ssze fognak vetni a munkastanacsok
ellen hozott itéletekkel, amik nem voltak annyira enyhék. Szerintem helyes
a halasztas, de az egész tigyet nem lehet sokaig elodazni.

NO Dabronaki Gyula elvtars.

DABRONAKI GYULA Teljes mértékben egyetértek a Politikai Bizottsag
allasfoglalasaval. Leszogezem, hogy Nagy Imréék nagy bilint kovettek el a
nemzetkozi munkasosztaly ellen, és ezért sulyos itélet jar szamukra.

NO Révész Géza elvtars.

REVESZ GEZA Elvtarsak, egyetértek a Politikai Bizottsag 4llasfoglalasa-
val. A per és az itélet halasztdsa nagy nehézségeket fog okozni. A hadse-
regben haromszaz tiszt ellen folyt eljaras, masokat mar elitéltek, és volt,
akit életfogytiglani bortonre. A hadseregben nem latjak a blntetések ara-
nyat megnyugtaténak. Mindez bizalmatlansagot eredményezhet a vezetéssel
szemben.

NO Kiss Dezsé elvtars.

KISS DEZSO Kedves elvtarsak, az itéletrdl nem lehet vitatkozni, csak az
1id6pont kérdéses. A nemzetkézi munkasmozgalomnak is érdeke, hogy a bi-
nosoket szigoruan felelGsségre vonjuk. Itt a magyar part hitelérdl van szé.
A probléma az, hogy a kisebb blinosoket felelGsségre vonjuk, a nagyobbakat
nem. A proletariatus a szigoru biintetés mellett van, elvtarsak!

NO Klujber Laszé elvtars.

KLUJBER LASZLO Elvtarsak, a kérdésekre valaszolnunk kell, és ez nem
konnyd. Nem lenne szerencsés a tényleges indokot, hogy a nemzetkozi hely-
zet miatt halasztgatunk, kivinni a tomegek kozé. Talan a vizsgalat alapos-
saga, elvtarsak. Es varjuk ki a sziukséges 1dét, de akkor aztan inkabb ke-
mény, ne pedig enyhe itéletet hozzunk.

NO Valké Mérton elvtars.

VALKO MARTON Kedves elvtarsak, a legrosszabb a bizonytalansag, fél-
igazsagokat mondunk, és nem néziunk az emberek szemébe. Egyetértek az-
zal, hogy most nem lehet itéletet hozni. Azzal is egyetértek, hogy alkalmas
1idGpontban sulyos itéletet kell hozni, hogy aztan kegyelemmel enyhitsiik a
halalos itéleteket. Ez az eljaras szerintem erdsitené a partot.

(Zugds.)

NO Elvtarsak, fél 6ra szlinet.



18. jelenet
(Tabla: A pdartkézpont folyoséja. Dohdnyoznak, vizet isznak, kdvéznak,
zaj. Jon a tébbiek kozt Valko Marton egyediil. Mindenki 6t nézi. Ragyujt. Jon
Kadar, ragyujt, odalép Valké Mdartonhoz. Csond lesz.)

KADAR Hogy vannak a Lenin Kohaszati Mivekben, Valké elvtars?

VALKO Koszénom, Kadar elvtars, jol vagyunk.

KADAR Nem akarjak magat megint kirtgni a munkasok, Valké elvtars?

VALKO Nem vettem észre, Kadar elvtars.

KADAR Mert ugye magat oktober végén kirigta a munkastanacs, és maga
haza is ment Didsgy6rbdl...

VALKO Hazakullogtam, igen... De aztan november kézepén jottek, hogy
ne haragudjak, menjek vissza igazgatni, segitsek nekik, mert 6k magukban
nem boldogulnak.

KADAR Igen, igen, tudok réla, visszahivtak a munkasok. Széval maguk-
nal minden rendben.

VALKO Nalunk minden rendben, K4dar elvtars. Dolgozunk.

KADAR Mennyit sziv naponta, Valko elvtars?

VALKO Fél dobozzal, haromnegyeddel...

KADAR Es megall egy doboznal?

VALKO Tobbnyire igen.

KADAR En htsznal tobbet nem szivok. Gondoltam ra, hogy leviszem tizre,
de akkor folyton erre gondolnék, és gy mar nem lenne jo. Ugyhogy maradok
a husznal.

(Kaddar tovabbmegy, majd kimegy. Csond. Valké Marton kériilnéz. A t6bbi-
ek elfordulnak, és csevegni kezdenek egymdssal.)

19. jelenet
(Tabla: A Kozponti Bizottsag iilésterme. Kadar feldll.)

KADAR Kedves elvtarsak, a vitdban huszonegy elvtars szélt hozza. Mi va-
lamennyien szivesen zarnank mar le az tigyet. A kérdés az, hogy mikor. Mert
minél jobban megy az idd, annal bonyolultabba valik a helyzet. Mar az is komp-
likalt, hogy most tartéztatunk le embereket, mert tizenét hénappal ezelGtt csi-
naltak valamit. Van olyan vélekedés is, hogy se most, se késébb ne legyen Nagy
Imre-tigy. Van ilyen vélemény, elvtarsak. — A kértilményeket mindig mérlegel-
ni kell, elvtarsak, és azt is tudni kell, hogy ezek az emberek a mi kezeink k6zott
vannak, drtani mar nem tudnak. — A nemzetk6zi munkasosztaly keménységet
var t6link, mivel nagy aldozatokat hozott értiink, persze nem azért, hogy Nagy
Imrét elitéljik, hanem a szabadsag ligyéért. Ijgyhogy mi inkabb az elnapolas
mellett vagyunk, semmint hogy enyhe itéletet hozzunk. — Valké elvtars felve-
tette, hogy hozzunk haldlos itéleteket, majd utana adjunk kegyelmet. Ez azon-
ban nem jarhaté ut, elvtarsak, mert ezzel odavetnénk az Elncki Tanacsot a
kozvéleménynek. Ez nem jarhaté Ut. Ezt vegyék tudomasul az elvtarsak.

20. jelenet
(Tabla: A Parlamentben. 1958. aprilis 2. Jon Hruscsov, Kaddr, Erdélyi
Karoly.)
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HRUSCSOV Kadar elvtars, rogton a targyra térek.

(Erdélyi Karoly fiilbe sugva fordit mind Kaddrnak, mind Hruscsovnak.)

HRUSCSOV Ugy doéntottiink, hogy a szovjet csapatokat kivonjuk Roméani-
abdl és Magyarorszagrél. Az el6késziiletek megtorténtek, 6sszes csapatunk
kivonasat harom hénapon belil be tudjuk fejezni. Mi a valasza erre, Kadar
elvtars?

(Csond.)

HRUSCSOV Ez a csapatkivonas a Szovjetunié békés szandékait és ere-
jét bizonyitja, a nemzetk6zi munkasmozgalomra jotékonyan fog hatni, és
a vilagbékét kozelebb hozza. A tudomanyban és a technikdban megelbztik
a Nyugatot, és Magyarorszag, amiéta kivonultunk Ausztriabdl, nem hata-
ros NATO-orszaggal. Rakétainkkal a szovetségeseinket meg tudjuk védeni.
Gheorghiu-Dej mar hozzajarult, hogy kivonuljunk Romaniabdl.

(Erdélyi halkan fordit. Csénd.)

KADAR Tegnap irta ala Gromiko és Révész Géza az egyezményt a szovjet
csapatok ellatasarél és a koltségek megosztasarol!

HRUSCSOV Majd alairnak valami mast.

KADAR Egy évet dolgoztak rajta a szovjet és a magyar szakértdk!... Bo-
nyolult szamitasokat végeztek...

(Erdélyi halkan fordit.)

KADAR Minalunk a nép mar megszokta, hogy jelen vannak a szovjet csa-
patok... A magyarok megszerették a szovjet katonakat!... J6l tudjak, hogy a
szovjet hadsereg masodszor is felszabaditott minket!

(Erdélyi halkan fordit.)

KADAR Nem azt kéri a magyar nép, hogy a szovjet csapatok vonuljanak
ki, hanem a parasztok, az értelmiségiek egyarant azt kérik, hogy ne hozzak
vissza a nyakukra a Szovjetuniébdl Rakosit és a tobbi sztalinistat!

(Erdélyi halkan fordit.)

HRUSCSOV Sokba keriilnek nekiink ezek a hadosztalyok. Masra akarjuk
kolteni azt a pénzt. Hidba vagyunk tudomanyban és technikaban a vilag
élén, sok nalunk a szegény.

KADAR Tudom, hogy sokba keruliink a Szovjetuniénak, s6t most éppen-
séggel még tobb hitelt szeretnénk kérni... Sokkal tébbet... Nekiink is az a
politikank, hogy emeljiik az életszinvonalat... nem megy masképp... De a
nagylelkd szovjet hitelt csak békés viszonyok kozott tudjuk torleszteni, ak-
kor, ha a rendet a szovjet hadsereg jelenléte garantalja...

HRUSCSOV Mi van Nagy Imrével és a tobbivel?

KADAR Nem inditottuk Gjra a pert...

HRUSCSOV Egy tulsagosan sulyos itélet nem nézne ki jol, amikor mi a bé-
kés egytittélésre teszlink javaslatokat... En most lepihenek a vacsora el6tt...

KADAR Pihenjen le, draga Nyikita Szergejevics, a vacsoranal talalko-
zunk...

(Hruscsov kimegy. Csond.)

KADAR Engem november elsején este elraboltak! En nem tudtam, hogy
Miinnich mit akar, amikor athivott a beltigybe!... Ott beszélt telefonon And-
ropovval, aki kérte, hogy mind a ketten menjink a Bajza utcaba... A szovjet



nagykovetség el6tt atiiltettek egy masik kocsiba, Miinnich is atult, és még ak-
kor éjjel elrepiltink Munkécsra... Onnét engem kilongéppel vittek tovabb,
Brezsnyev volt a kisérém, és még Moszkvaban sem volt se fel6ltém, se meleg
zoknim, egy szal zakdéban dideregtem, ott mar el voltam kilonitve, senki se
allt széba velem masfél napig! Késébb kidertlt, hogy mar oktéber 31-én don-
tott a szovjet PB a bevonulasrdl, csak hat ezt mivelink nem koézolték... Mi
még az oktober 30-1 szovjet PB-hatarozat alapjan alltunk... Aztan beloktek
egy terembe, ott Uilt az egész elnokség, és Hruscsov kozolte, hogy a jugoszla-
vok javaslatara nekem kell vinnem az tigyeket... Tito és Micunovié¢ ragaszko-
dik hozzam... Miinnich is j6 lenne, de én nem voltam moszkovita, Minnich
igen, és én ultem Rakosi alatt, Miinnich nem ult, ez volt a jugoszlavok dontd
érve, és Hruscsov elfogadta, pedig hangoztatta, hogy nem ismer eléggé... Ok
november 3-an egyeztek meg Brioni szigetén, Hruscsov odarepiilt Titohoz...

ERDELYI Megbeszélte Titéval?

KADAR Meg... Es szovjet tanacsra azért csaltdk Nagy Imrééket a jugo-
szlav nagykovetségre, hogy kivonjak Gket a forgalombdl... A jugoszlav tilta-
kozas az ENSZ-ben a szovjet beavatkozas ellen, az a szinjaték része... Azdta
is ezt jatsszak... Titénak 6nall6é arculatot kélesonoz, és Hruscsov ugy tesz,
mintha bosszantan4... De nem ezt akarom mondani, Karcsi! Tudja, hogy ki
fogalmazta a Kadar-kormany els6 programjat? Tudja, hogy ki allitotta 6ssze
az els6 Kadar-kormanyt? Rakosi, Ger6 és Hegedls! Ott kushadtak a Kreml-
ben eldugva egy masik szobaban, és miel6tt én megérkeztem volna, mar
egytdl egyig megvoltak a minisztereim, és mar megvolt az els6 Kadar-kor-
many programja, a teljes széveg! Ok fogalmaztak, Rakosi, Ger6 és Heged{s!
Es én attél nem térhettem el!

(Csond.)

KADAR Miut4n véllaltam, csak akkor kaptam végre feloltét, sapkat és
meleg zoknit... Tudja, ki javasolta, hogy Nagy Imre és tarsai lépjenek be a
Kadar-kormanyba? En! Nagy Imréék ott csiicsiiltek a jugoszlav nagykovet-
ségen, én pedig azt tizentem nekik, hogy tarsuljunk! Es ki gyakorolt ram
nyomast, hogy ezt az iranyvonalat ejtsem? A szovjetek, a keletnémetek és a
romanok! Es tudja, hogy miért? Mert ugy tervezték, hogy ha én mégse mu-
zsikalok elég jol, akkor vagy Rakosit, vagy Nagy Imrét allitjak a helyemre!
Jobbrol is egy moszkovita, balrél is egy moszkovita! Erti, Karcsi?!

ERDELYI Ertem, Kadar elvtars...

KADAR Ott tartottidk ellenem Nagy Imrét talonban! Es Malétert is ta-
lonban tartottak, és 6t is énellenem!... Nem csinalt Maléter oktoberben
semmit, de népszerd lett attdl, hogy nem lovetett a tomegre, és ami a
lényeg, szovjet partizan volt, kommunista, nem zsidé, és oroszul is tud!
Azért tartoztattak le a szovjetek mindenkinél hamarabb, csak énnalam
nem hamarabb, hogy biztonsagba helyezzék, hogy ne csinaljon tovabbi
hiilyeséget, ne bratyizzon a néppel, hanem 6 legyen a diktator, ha ugy
adodik, mert Minnich mar éreg! Erti? A tébbi tdbornokunk pedig el van
hilytlve!

ERDELYI En azt hittem, hogy a szovjetek kiilon meg vannak sértve Malé-
terre, amiért ellentik fordult...
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KADAR Hol él maga, Karcsi? Megsértve?! A politikaban?! Maléter egy
tiszta ember, ezért kellene nekik! Mondja meg nekem, hol vannak nekem
olyan szovjet kapcsolataim, mint Nagy Imrének?! Még maganak sincsenek
olyan kapcsolatai, pedig maga ott tanult naluk! En mindenbe mindig bele-
mentem, én szolgaltam a partot, szolgaltam a nemzetk6zi munkasmozgal-
mat, én a piszkos munkat elvégeztem, és akkor azt mondjak: kivonjuk a
szovjet csapatokat, téged pedig tépjenek szét a magyarok?! Tépjenek szét a
fasisztak, a sztalinistak, a revizionistak, akarki?! Ezt mondta most nekem
Hruscsov: jdl szolgaltal, nesze a selyemzsinor!

(Csond.)

KADAR Es majd megint el6veszik, hogy koptem! Miért, Rakosi 25-ben,
amikor letartéztattak, nem stgott be senkit?! Bestgott az mindenkit! Mi-
ért, Rajk nem mikodott egytitt a nacikkal? Nem volt nyilas a batyja? Ezért
uszta meg! Ott van leirva a per anyagaban, ez speciel igaz! En meg ité-
let-végrehajté lettem, én lettem a héhér, de ahogy rend lett, oda is vetnek
koncnak?!

(Csond.)

KADAR Most februar 5-én, hogy a Radé Zoltan doktor elkezdte targyalni
a Nagy Imre-tigyet, rogton szaladtak a jéakardim a szovjetekhez, és leallit-
tattak az egészet! A Radd Zoltan becsililetes kommunista, ott kezdte az tigy-
védeskedést Tabon, a szomszéd faluban voltam gyerek, és mar bizonyitott
tavaly, amikor halalra itélte a Toth Ilonat és a tarsait! Eddig nyolc ellenfor-
radalmart itélt halalra, és akkor februar 6-an kozolni kellett vele, hogy nem
targyalhatja a Nagy Imre-tigyet tovabb! Kapott is egy akkora infarktust,
hogy a fal adta a masikat! Egy becsiuletes ember! A légynek sem artott, az
igazsagnak él! Oisa partnak adta mindenét, és akkor pofon vagjak az 6véi!

ERDELYI Beszélni kell még Hruscsovval, Kadar elvtars... Iljicsovval is
érdemes beszélni... Ord hallgat... En beszélek Adzsubejjel, a vejével, isme-
rem... El kell bliv6lni Hruscsovot, fogékony a hizelgésre... Szeret elérzéke-
nyllni, az a gyengéje, ha kegyet gyakorolhat... Nalunk tolt még nyolc napot,
azalatt sok mindent el lehet érni...

(Csond.)

ERDELYI Szedje 6ssze magat, Kadar elvtars...

KADAR Mést sem teszek egész életemben.

(Kimennek.)

(Jon sietve Sdagvadri Agnes.)

SAGVARI AGNES Erdélyi elvtars! Karcsi!

ERDELYI (visszajon) Mit parancsol, Agnes?

SAGVARI AGNES Van a Hruscsov elvtarsnak szdnt ajandékok kozott egy
Medgyessy-szobor... Egy fiatal lany aktja...

ERDELYI Igen?

SAGVARI AGNES Kapjon helyette mast...

ERDELYI Miért?

SAGVARI AGNES Mert akt! A meztelenségre fUjnak! Erkolcstelen...

ERDELYI Igaza van...

SAGVARI AGNES Amugy is tul értékes...



ERDELYI A szovjetek minden egyes politikai bizottsagi tagnak hoztak
egy-egy Volga személykocsit... Az is draga...

SAGVARI AGNES Kicserélhetem? Van egy feloltozott vajarom, egy salgé-
tarjani fafaragd mive...

ERDELYI Persze, Agnes, cserélje ki. K6sz6nom.

(Kimennek.)

21. jelenet
(Tabla: Borton. Hozzdk Szildgyi Jozsefet.)

SZILAGYI JOZSEF En maguknak nem teszek vallomast. A maguk f6-
noke egy tanulatlan, sunyi, kozépszerd lumpen, alig dolgozott néhany
hénapot, maris partmunkas lett, azéta masok tartjak el! Amikor beliigy-
miniszter lett, rabeszélte Rajkot, akit addig hidba vertek, hogy valljon
be mindent, az egész hazugsagot! Azt igérte neki, hogy életben hagyjak!
Nana4, hogy kivégezték! Aztan a maguk fénokét kiragtak a beliigybdl, de
még nem bantottak, egy évig sunyitott néman, hatha nem viszik el 6t
is, de elvitték. Kijott a bortonbdl, és tovabb nyalta a seggét annak, aki
lecsukatta, soha nem szélt Rakosi ellen, sunyitott, visszakapta a hazat a
Rézsadombon, és iszémedencét asatott ki a kertjében. Ez a lumpen, egy
uszomedencét! Jo6, elismerem, egyszer mégis megszoélalt, hogy Nagy Imrét
vegyék vissza a partba, rajta kivil csak Mezb Imre és Kobol Jézsef me-
részelte ugyanezt; ne mondjak, hogy elfogult vagyok! A forradalom utan
szoltak a maguk fé6nokének az értelmiségiek, akiket egész életében gyu-
16lt, hogy visszatetsz6 lesz a nép szemében a medence; legyen mar végre
népfi, Kadar elvtars, kérlelték; betemettette a medencét, és tyukketrece-
ket rakott a helyére a Rézsadombon, ahol a toébbi népfi lakik, hadd vigyék
hirét! A forradalom alatt bevalasztottak Nagy Imre kabinetjébe, ott volt
az uléseken, lattam, és egyetlen szét sem szolt, csak sunyitott! De azért az
) part programjat, ami a Nagy Imre kormany programja is volt, § akarta
bejelenteni a radidéban a sajat hangjan mindenaron, nehogy mar lemarad-
jon! Reggel nyolc utan felolvasta, aztan mire este a felvételt leadjak, mar
meg is lépett! A maguk f6noke hazug ember, és hazug ember nem lehet jo
kommunista. Uff-uff, dixi.

(Kivezetik.)

22. jelenet
(Tabla: Beliigy. Jon Rajnai és Biszku.)

RAJNAI Azt javaslom, hogy Szilagyi Jozsefet emeljék ki a csoportbdl. Nem
perképes, csak zavarna a targyalast és a filmfelvételt. itéljék el kiilon, vé-
gezzenek vele gyorsan.

BISZKU Ki targyalja?

RAJNAI A névjegyzékben van egy érdekes név. Dr. Vida Ferenc.

BISZKU Ismerem, 6todik kertleti parttitkar volt.

RAJNAI Egyid6s Szilagyival, egy évben diplomaztak, egyttt tltek a Csil-
lagban, 45 utan 6sszejartak, Kadar fotitkar-helyettessége idején azonos te-
rilleten dolgoztak. Nézziik meg, képes-e Vida elfogulatlanul ténykedni. Ha
nem képes, a nagy perre lecseréljik, van néhany tartalékom.
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BISZKU Prébaljuk ki. A vadaszaton fel fogom vetni.

RAJNAI Bocsanat, Béla: inkdbb ne a vadaszaton. Hivatali tigyeket nem
kéne...

BISZKU Igazad van. Akkor hétfén.

(Kimennek.)

23. jelenet
(Biszku jobbrdl jon, Rajnai balrdl.)

RAJNAI Megjott a kilovési engedély! Telex az MTI-bdl, Hruscsov beszéde
a bolgar partkongresszuson: (olvas) ,, A budapesti ellenforradalmi ldzadds
idején a jugoszldv nagykovetség a kbzpontjdvd valt azoknak, akik harcra kel-
tek a magyar népi demokratikus rendszer ellen, a Nagy-Losonczy-féle kapi-
tuldans, drulé csoport menedékhelye lett.”

BISZKU Egy évig vacakoltak, igen, nem, nemigen... Hogy alltok?

RAJNAI Ulnokak, tigyészek, bird, védsk és a tartalékok kijelslve. Az iilné-
kok kozott van egy nd, ott volt a Koztarsasag téri parthazban, amikor meg-
ostromoltak, a férjét megolték. A kijelélt népbirdésagi tanacselnok, dr. Vida
jol vizsgazott, Szilagyit halalra itélte, tgyhogy nem kell lecserélni. A szinhely
a Gyorskocsi utca. A terem lefliggényo6zve, berendezve. A forgatocsoport ki-
jeldlve, a prébaforgatas elvégezve.

BISZKU Ugyeljetek r4, hogy a vadlottak semmiképp se keltsenek részvé-
tet.

RAJNAI Mar fel vannak taplalva. Az épiilet 6rzése megoldva. A per alatt
az tugyvédek is ott alszanak a Gyorskocsiban.

BISZKU Mi lesz a lapokban?

RAJNAI A kovetkezd két hét témait Szirmai elvtars mar jovahagyta és a
f6szerkesztikkel egyeztette.

BISZKU Csak semmi elvtelen célozgatas!

RAJNAI A sajté munkatarsaival nem lett koézolve, miért kériink a szo-
kéasosnal is vidamabb, szinesebb, épitd jellegl hireket és irasokat. Dert és
kacagas. Sok sport, kezdddik a svédorszagi vilagbajnoksag, a csoportunkbdl
emberi szamitas szerint tovabb kell jutnunk. Pestre érkezik Josephine Ba-
ker, vidéki turnét is szerveztunk, tele lesznek a lapok a husz évvel ezelGtti
félmeztelen képeivel.

BISZKU Csak maédjaval.

RAJNAI Sok sz6 esik az V. magyar békekongresszusrol. A kovetkezd hé-
ten jelenik meg Kadar elvtars cikke a Népszabadsagban a kommunistak és
a szocialdemokratak egységéril, mint az ellenforradalom f6l6tti gyGzelem és
a jovo zalogardl...

BISZKU Olvastam. Meg vagy benne emlitve, az egykori szocdem ma a
partot szolgalja...

RAJNAI Nem én irattam a cikket...

BISZKU Mondd csak tovabb.

RAJNAI A Hazafias Népfront elnoksége a Csepel Vas- és Fémmtvekbe 14-
togat, a kiildottség tagja lesz Kodaly Zoltan, aki meghatottan fog nyilatkozni
az ott latottakrdl. Tagja lesz még Szabd Pal, a népi ird, Beresztdczy Miklos



puspok, Erdey-Gruz Tibor akadémikus, meg persze Kallai, Ortutay, Szaka-
sits... Kiss DezsG, a csepeli partbizottsag elsé titkara fogadja dket... A Kiadoi
Fdigazgatésag utasitasara egyes kiadok szamara részlegesen feloldjak a pa-
pirhidny miatt elrendelt szerzddési zarlatot. Szazkilencvenkilenc traktoros és
gépallomasi dolgozé kap kormanykitintetést, amit Minnich Ferenc ad at.

BISZKU Miért nem kétszaz?

RAJNAI Nem tudom.

BISZKU Valakit le kellett kapcsolni?

RAJNAI Rakérdezhetek.

BISZKU Mindegy, hagyjuk.

RAJNAI Szergej Obrazcov babmiivész a Kertész utcai Mivészklubban ta-
lalkozik a magyar muiivészeti élet képviselGivel...

BISZKU Jé.

RAJNAI Bemutatjak A salemi boszorkdnyok cimi filmet Yves Montand-
nal és Simone Signoret-val... Magyar mivészek nyilatkoznak a Szdllnak a
darvakrdl... A Film Szinhaz Muzsikdaban nagy cikk Szamojlova fényképeivel
Cannes-ban Picassoval, Michele Morgannal, Jayne Mansfielddel... Interja
Goda Gaborral, akit ir6 1étére kineveztek a Magyar Néphadsereg Szinhaza
igazgatdjanak... Interju Pécsi Sandorral... Interja Uray Tivadarral, akit a
nép imad a kispolgari Gyarfas Miklos-vigjatékban, a Népszabadsag nagyon
le fogja huzni... A nemzetkézi divatbemutatéra tizezer embert varunk...
Fock Jen6é a haroméves tervrdl tart eladast, eltérben az életszinvonal
emelése és a lakasépitési program... Az Operettben Gj magyar operett megy
V6k iskoldja cimmel, 6kori téma nyoman Farkas Ferenc, Torok RezsG és
Innocent Vince Erné irta. Egy bator tanacselnok vezetésével a férfiak fella-
zadnak a n6uralom ellen, pedig a fold tulajdonjoga a néké... Fénay Marta,
Szab6 Ernd, Ratonyi Robert, Loran Lenke, Zentay Anna... Lesz akkora bom-
basiker, mint a Bdstyasétany 77.

BISZKU Ko6szonom, Sandor. Sima tigy lesz.

(Kimennek.)

24. jelenet
(Park Budapesten. Halda Aliz, Maléter Pdlné Gyenes Judith.)

HALDA ALIZ Beszé16t nem kapok. Most mar arra sem hivatkoznak, hogy
nem vagyunk osszehazasodva. A levelekre nem valaszol. Nem tudok réla
semmit.

GYENES JUDITH En sem. Prébalkoztam Miinnichnél, Noégradinal, Uszta
Gyulanal, Révésznél, nem fogadtak. Jotét lelkek azt javasoltak, hogy fordul-
jak Szerényi Sandorhoz, Kadar sakkpartnere, tegez6dnek. Azt is javasoltak,
hogy ne forduljak Szerényi Sandorhoz, mert gonosz ember, elvbdl nem segit
senkinek, karorvendd természetld. Masok viszont Szerényi Sandort javasol-
tak, mert tizenhét évet huzott le Szibériaban, ebbdl tizet kényszermunkan,
és ha valaki, 6 aztan megérti... De azt is mondjak, hogy Szerényi Sandor még
mindig vad kommunista... Keressek 6sszekottetést Szerényi Sandorhoz?

HALDA ALIZ Haraszti Marika tud egy tarsasagrél a Furst Sandor ut-
caban, szemben a Goldmark Teremmel, lemezeket hallgatnak, a SZU-bdl
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hozzak, egységaron kapni, Mozart egy rubel, Dunajevszkij egy rubel. Most
vasarnap is osszejonnek, Emil Gilelsz Beethovent jatszik. Azt mondjak, a
hazigazdanak vannak magas szovjet kapcsolatai Moszkvaban, Haraszti
Marika megkéri, hogy szoljon Moszkvaban... Szerinte mar csak a szovjetek
tehetnek valamit...

GYENES JUDITH Egy rubel az hany forint?

HALDA ALIZ Harom.

GYENES JUDITH Mint az Olcs6 Kényvtar kotetei...

(Kimennek.)

25. jelenet
(Tabla: Gyorskocsi utca. 1958. juinius 9-15. A terem tdrgyaléteremnek be-
rendezve. Baloldalt a tandcselnok, a két tigyész, a jegyzb és az iilnokok — egyi-
kiik né —, hattal a kézénségnek az tigyvédek. Jobbra két-két fegydr kozott tobb
sorban a vadlottak.)

DR. VIDA FERENC TANACSELNOK A Magyar Népkoztarsasag Népbi-
résagi Tanacsa az allamrend elleni blintett miatt Nagy Imre és tarsai ellen
inditott blnlgyet targyalja. Szamba veszem a megjelenteket: Nagy Imre,
Donath Ferenc, Gimes Mikoés, Tildy Zoltan, Maléter Pal, Kopacsi Sandor,
Janosi Ferenc, Vasarhelyi Mikl6s. Nagy Imréért meghatalmazott védSként
dr. Bard Imre, Donath Ferencért dr. Kadar Pal. Meghatalmazas — kirende-
1és alapjan Gimes Miklésért és Maléter Palért dr. Zalavégvari Tibor. Tildy
Zoltanért dr. Zalan Kornél, meghatalmazas alapjan. Kopacsi Sandorért és
Vasarhelyi Miklésért dr. Bajor Laszl6, meghatalmazas alapjan. Janosi Fe-
rencért dr. Szilagyi Istvan. Megallapitom, hogy ebben a blintigyben a Leg-
fels6bb Birdésag Népbirdsagi Tandcsa 1958. februar 5-én és februar 6-an tar-
gyalast tartott. Februar 6-an pétnyomozast rendelt el.

DR. SZALAI JOZSEF UGYESZHELYETTES Tisztelt Legfelsébb Birsag,
a vadirat kiegészitése irant nincs egyel6re inditvanyom, egyben tisztelettel
kérem a targyaldas megtartasat elrendelni, és kérem tisztelettel engedélyez-
ni a filmfelvételek eszkozlését.

VIDA Valakinek ellenvéleménye? Vadlottak? (csond) A filmfelvételt enge-
délyezi a Népbirosagi Tandcs. A zart targyalas és a kozlési tilalom, amit az
els6 targyalason elrendelt a Népbirdsagi Tanacs, tovabbra is érvényben van.
Kérem a filmfelvevGket idehozni.

(Jobbrol bejon a forgatécsoport két kamerdval, feldllitjak bal szélen eldl, és
forgatnak.)

VIDA Megallapitom, hogy az 1958. februar 5-én és 6-an tartott targyalas
Ota a Tandcs vezetGjében személyi valtozas tortént. Megallapitom tovabba,
hogy az tigynek eredetileg tiz vadlottja volt, Kiraly Bélaval és Szilagyi J6-
zseffel kapcsolatban az tigyet elkulonitette a birésag.

RAUSCH LASZLO JEGYZO Vadolom Nagy Imre els6rendd terheltet a
népi demokratikus allamrend megdontésére iranyuld szervezkedés kezde-
ményezése és vezetése, tovabba hazaarulas blntettével...

NAGY IMRE Kérem, én a vizsgalat nyoman, annak eredményeképpen
kerultem ide. Ott baratsagosan figyelmeztettek, hogy ennél kisebb blincse-



lekményekért is kivégeztek embereket, és a magatartasom nemcsak az én
sorsomat, hanem a csalddomét is érinti. A tegnapi nap folyaman tudtam
elsd izben a védémmel par 6ra hosszat beszélni. En az anyagot, a sajat anya-
gomat tiz hénap 6ta nem lattam, noha szamtalanszor kértem... A védémnek
harom nap allt rendelkezésére a nyolckotetnyl sajat anyagom atnézésére
anélkil, hogy médja lett volna az egyéb, ram vonatkoz6 anyagokat is tanul-
manyozni... En ezt kifogasolom.

VIDA Gyorsitott eljarast inditvanyozott a legfébb tigyész, el6fordulhat a
torvények szerint is, hogy még vadiratot sem ad, csak ugy allitja a birésag
elé.

NAGY Ko6szonom a felvilagositast. A védd urral valé beszélgetésem soran
jelen volt a nyomozé hatdésag képviselgje. En ezt kifogasoltam. Azt mondta,
hogy ennek igy kell lennie. ...Az oktéberi—novemberi eseményeket nem az
akkor hozott parthatarozatok vagy kormanydontések alapjan, hanem a mai
hatarozatok alapjan biralja el a vadirat. Tehat visszamend hatdllyal nézi
azt, ami akkor tortént...

VIDA On milyen csaladbél szarmazott?

NAGY Ha megengedi, elnok tr...

VIDA Inkabb kérdéseket teszek fel, és azutan médot adok, hogy elmondja,
amit...

NAGY Szegényparaszt csaladbdl szarmazok, Somogy megyei parasztcsa-
14dbdl...

VIDA On tagadja azt, hogy a november 3-i kabinetiilésrél felvett jegyz6-
konyv hiteles lenne?

NAGY Nincs jegyzikonyv.

VIDA Hat itt van becsatolva, kérem, 6n latta.

NAGY Nekem a november 3-i iilésrél jegyzdkonyvet nem mutattak be.

VIDA Bocsanat, a november 2-1 kabinetiilésrdl.

NAGY A november 2-1 tilésrdl felvett jegyzékonyv masolatanak, mert ma-
solatrél van szd, a hitelességét kétségbe vonom. Nekem még tavaly nyaron
bemutattak egy jegyzGkonyvet, a kormany szervezésére, a miniszterek le-
valtasara és a felkel6knek a kormanyba valé bevonasara utal6 részt, abban
a jegyzOkonyvben kabinetiilés egyaltalan nem szerepelt. Hogy keriilt ez ide?
Annak is ott kellett volna lenni, de nem volt. Ezt a jegyz6konyvet emlékezet-
bél allitottak ossze, igy hitelesitették.

VIDA Meg fogjuk majd vizsgalni. — Ont nem azért vonjak felelGsségre,
mert miniszterelnok volt, hanem az a vad 6n ellen, hogy egy allamellenes
szervezkedésnek volt a vezetGje.

NAGY A semlegesség kinyilatkoztatdasa, amit nekem kellett végrehayj-
tanom, a varsoéi szerzddés felbontasa és az ENSZ-hez fordulas, ezt le kell
szogeznem, ez part- és kabinethatarozat volt. A kabinetnek november 1-ji
délutani ulése el6tt az MSZMP programnyilatkozata, amelyet a part elnok-
sége fogadott el, és amelyet Kadar Janos olvasott be a radiéba, ezekben a
kérdésekben allast foglalt. — Az el6zményeket illetGen: amikor Mikojan jali-
usban magahoz hivatott Budapesten, t6bb mint egy érat beszélgettem vele,
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felhivtam a figyelmét a hazai allapotokra, hibaztattam azt, hogy Gerét tet-
ték meg elsé titkarnak, és sorba vettem a problémaékat... Kifejtettem, hogy a
helyzet oda fog vezetni, hogy Gjra a katasztréfa felé rohanunk az orszaggal,
amit meg kell akadalyozni... Személyi valtozas a partvezetésben... Kadart
javasoltam neKki is, feltétlentl, aki irant a bizalom megnyilvanul... A Szov-
jetunié Kommunista Partja Elnokségéhez egy hatvanoldalas beadvanyt in-
téztem, Mez6 Imre elvtarson keresztil juttattam ki Moszkvaba, Mikojantol
tudom, hogy megkaptak, mert olvasta. Szeptemberben behivtak a Politikai
Bizottsag ulésére, Gerd, Kadar és a tobbiek jelenlétében kifejtettem a né-
zeteimet... A veszélyt felvazoltam, az okokat ismertettem... Kadarral volt
még beszélgetésem, amikor a partba vald visszavételem tortént, amikor a
fogalmazvanyt kézosen készitettiik el.

VIDA Donath Ferenc, kévetelték-e 6nék a szovjet csapatok azonnali kivo-
nasat?

DONATH Mi a szovjet csapatok azonnali kivonasa ellen voltunk. Az Iro-
szovetség tagjai képviselték, és én voltam hatarozottan ellene. Ett6l az irok
is elalltak a vita soran.

VIDA Kévetelték-e 6nok ellenforradalmaroknak a fegyveres erék kotelé-
kébe vald beolvasztasat?

DONATH Igen, ez is a kivansagok ko6zott volt, a Losonczy-féle elGterjesz-
tésben szerepelt...

VIDA Megfelel-e a valosagnak, hogy 6nok a jugoszlav kovetségen arrol
targyaltak, hogy Nyugatra szokott koaliciés partok vezetdivel felveszik a
kapcsolatot, és politikai tevékenységet fejtenek ki velik?

DONATH A vizsgalat soran vallottam és fenntartom, hogy november 4-én
hallottam, gondolom, ez Losonczy terve volt. Ilyen hatarozat nem tértént, de
a gondolatot hallottam.

VIDA Felhivtak-e 6nok Nagy Imrét és Losonczyt, hogy mondjanak le an-
tedatalva november 4-ével az allamminiszteri, illetve miniszterelnoki tiszt-
ségrd6l? Volt ilyen?

DONATH Volt ilyen, kérem, emlékezetem szerint november 9-én tortént.

NAGY November 5-én, én gy emlékszem.

VIDA Ki fogalmazta meg ezt az ellenforradalomrol és a reakciétol elhata-
rol6do levelet?

SZALAI JOZSEF UGYESZ Ezt nem Nagy Imre fogalmazta meg.

NAGY De igen, kérem, én. Sajat keztleg.

VIDA Ezt Nagy Imre sajat keztileg fogalmazta meg, ezt az elhatarolodo
nyilatkozatot?

DONATH Kérem, én erre pontosan mar nem emlékszem vissza, magara a
tényre azonban...

VIDA Na most miért vetették el?

DONATH Mi nem vetettiik el, mi 4t is adtuk, de hogy ezutan eljutott-e
illetékesekhez, ezt nem tudom.

VIDA Nagy Imre! Ezt november 9-én skiccelte fel?



NAGY Datum nincs rajta, sajnos, ez még nem végleges valtozat... ez azon-
ban egy lemondé nyilatkozat is egyben, amely tartalmazza azt, hogy én le-
mondok a miniszterelnokségrdl, ezért meg ezért, hogy ezzel is el6 akarom se-
giteni a konszolidaciot. Ezt azonban az intézébizottsag jéforman végig sem
olvasta, elutasitotta, ugyhogy ez igy maradt.

VIDA Igen, ez egy fogalmazvany.

NAGY Ez az egy nyilatkozat volt, ezt azonban sajnos a tarsaim elvetették,
igy maradt piszkozatban...

VIDA Gimes Miklés! Blinésnek érzi magat?

GIMES MIKLOS Biinésnek érzem magam, hogy az én tevékenységem
is hozzajarult annak a politikai légkornek és helyzetnek a kialakitasa-
hoz, amelyben az oktéber 23-1 eseményekre sor keriilt, tovabba hogy nov-
ember 4-e utan egy illegalis roplapot és az Oktdber 23. cim lapot szer-
kesztettem.

VIDA November 6-4n honnan tudta 6n, hogy a jugoszlav nagykovetségen
van a Nagy Imre?

GIMES November 6-an ez mar teljesen koztudomdasu volt. Az utcan mar
tudtak.

VIDA Egyes bizonyitékok arrél tantiskodnak, hogy sziilet6ben volt egy ér-
telmiségi tandcs, ennek a szervnek a befolyasolasara létre kell hozni egy il-
legéalis szervet, vita folyt arrdl, hogy a neve Szocialistak Szovetsége legyen-e,
vagy Magyar Demokratikus Fiuiggetlenségi Mozgalom.

GIMES A november 13-1 megbeszélésen én tettem javaslatot a legalis,
reprezentativ értelmiségi testiilet megalakitasara. Legel6szor a laprol be-
széltiink... De egyaltalan fel sem merult a legalitas vagy az illegalitas
kérdése.

VIDA Kérem! A legutszélibb hangon gyalazni az orszag vezetéit, az lehet
legalis lap? Hat milyen hangnemben irtak maguk abban a lapban?! Ne tes-
sék itten arrdl beszélni, hogy nem merult fel, hogy legalis vagy illegalis lap
lesz! (kiabdl) Ilyen ttszéli hangon nem lehet nemcsak a kormany vezetGit,
de nem lehet senkit sem igy ragalmazni!

SZALAI On ténylegesen tapasztalta, hogy artatlan embereket nap mint
nap gyilkoltak meg az utcan.

GIMES En ezt nem tapasztaltam.

SZALAI De hat hallott r6la, ha Budapesten jart! Tett-e valamit ez ellen?

GIMES Feltételeztem, hogy a kormany szandéka ez ellen fellépni.

SZALAI De ténylegesen nem tett semmit.

NAGY Majd a vizsgalat kideriti, kérem szépen.

SZALAI En nem széltam 6nhéz, majd fogom 6nt is kérdezni.

SULYAN GYORGY A maésodik vilaghaboru alatt végzett partizantevé-
kenységet?

GIMES Igen.

SULYAN Mett8l meddig?

GIMES 1944 szeptemberét6l 1945 janudarig.
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VIDA Nagy Imre! Tessék elGbbre jonni. Oktéber 24-én reggel, amikor a
Radiébol Benke Valériaék megérkeztek, akkor 6n megolelte Benke Valériat,
és azt mondta, hogy h6sok?

NAGY Tényleg?

VIDA Tényleg. A tant azt mondta, hogy 6n még oktéber 27-én azt mondot-
ta, hogy az ellenforradalom veszélyét alabecsulik.

NAGY Az volt a véleményem, hogy ellenforradalmi veszély van.

VIDA Mégis, amikor é16 embereket teherautd utan kétnek labbal, és mi-
kor mar agyonkinoztak, akkor felakasztjak Gket, amikor a legszornyibb
barbarizmus folyik az orszagban, akkor 6n kijelenti, hogy a masik szocialis-
ta orszagtdl segitséget kérni népellenes blin?

NAGY Nem mondtam, hogy népellenes bilintett, de a beavatkozassal nem
értettem egyet. Sajat erdnkkel kellett volna rendet teremteni. A szovjet csa-
patok bevonésa a mi belsé tigyeinkbe szerintem rendkivil karos volt, és a
legsulyosabb kévetkezményekkel jart: a tomegekben, amelyekben ott szuny-
nyad a sovinizmus, a nacionalizmus, azt langra lobbantotta, olyan tomege-
ket, amelyek addig passzivak voltak, aktivizaltak, mert azt lattak, hogy egy
idegen hatalom, a szovjet hatalom elleni harcrél van szd, és nem az ellenfor-
radalmi banditak elleni harcrdl.

VIDA Harmincadikan Budapesten meg tudta akadalyozni a Koztarsasag
téri eseményeket?

NAGY Kicsoda?

VIDA A kormany.

NAGY En nem is tudtam réla. A kormany nem foglalkozott a kérdéssel,
mert nem tudott réla, igy intézkedést nem is tehetett.

VIDA Egy kormany a székvarosaban tliri, hogy embereket felakasszanak
a labuknal fogva, és azt mondja, hogy nem tudtam réla...

NAGY Ezek az események a Rakosi-féle politika sulyos kévetkezményei
voltak, a mi hibank az, hogy harcoltunk ellene, mégis bekovetkezett...

VIDA (kiabdl) Amit 6nok csinaltak, amit 6n elismert mar, az a demagég
mod, ahogyan a Petdfi Korben az ir6k kozott, a part hibait demagdg médon
biralték...

NAGY En ilyesmit nem ismertem be!

VIDA Nem?!

NAGY Nem ismertem be.

VIDA Losonczy beszéde!

NAGY En nem helyeseltem, amit...

VIDA Ondk a Petéfi Kérben mit csinéltak, arrél beszéljen!

NAGY En nem csindltam! Ez végigkisér a vizsgalat és a targyalas soran,
Nagy Imre-féle csoportrdl és annak tevékenységérdl beszélnek. A Pet6fi Kor-
ben elkévetett hibak mar a kovetkezménye volt valaminek, ami az esemé-
nyeket elinditotta.

VIDA En ezt nem mondaném.

BIRO MIHALY Nekem volna egy kérdésem Nagy Imréhez. Kérem, tudta,
hogy amit 6n irt, azt az anyagot atadjak?

NAGY A jugoszlav vezetdket tisztelem, a partizanharcukat nagyra becsii-



16m, és nem vagyok hajlandé, hogy megismétlédjék a Rajk-pernek a gyala-
zatossaga, amikor a per mogé a hattérbe odaallitottak a jugoszlav tgyet.

VIDA Kérem, tessék egyet megtanulni! Itt a targyalast én vezetem, és
nem 6n! Ami azt jelenti, hogy ha én szét adok, akkor tessék beszélni! Most
rendreutasitom!

NAGY Igen, tudomésul veszem.

VIDA Azért, mert a birésagot megsértette!

NAGY Bocsanatot kérek.

VIDA Senki itt nem hallhatott olyat, hogy itt valamilyen konstrukecidt ki-
vanna valaki is alkalmazni! Mindeniitt a tényeket vizsgaljuk!

VIDA Maléter Pal! Megértette a vadat?
MALETER PAL Megértettem.

VIDA Blin6snek érzi magat?

MALETER Nem érzem magam blnosnek.

LAKATOS PETERNE Tudott arrél, hogy miféle emberekbdl tevédnek 6sz-
sze a Corvin koziek?

MALETER Tébbel beszéltem kozulik, voltak a csepeli szabadkikot6bdl, a
csepeli gyarbol, angyalfoldiek, f6iskolas volt tan egy-kettd.

LAKATOS PETERNE Arrél tudott, hogy a Corvin kéziek kézott vannak
huligan, biintetett elGéletd, blin6z6 elemek?

MALETER Nem tudtam réla.

LAKATOS PETERNE Miért nem szabott olyan feltételeket, hogy azokat
az embereket, akik a kiillonb6z6 fegyveres csoportokba tartoznak, és harcol-
tak 6nok ellen, meg a radié véddi és a fontos objektumok védéi ellen, hogy
ezeket nem veszik fel a honvédség és a rendbrség kotelékébe?

MALETER Ezeket minésitette a part és a kormany szabadsagharcosok-
nak.

LAKATOS PETERNE Es 6n azokat, akik az ellenforradalmarok oldalan
vagy a radié védelmében estek el, egyforman nemzeti h6soknek tekintette?

MALETER En a kormany és a part allaspontjat képviseltem. A lakta-
nyaban is meghalt két tisztem, és stulyosan megsebesiilt huszonnyolc ka-
tonam. Amikor a part és a kormany értékelését meghallottam, igaz, hogy
a foldhoz vagtam a puskat, de bejelentettem, hogy tobbet nem tuzelek.
Katona vagyok, és a parancsot hajtom végre.

BARD IMRE VEDO Kérem, legyen szives mondja meg, mi volt a hadsereg
Osszeomlasanak az oka 23-an vagy oktober 25-én.

VIDA Nem tudom, mennyiben tartozik ez ide.

BARD IMRE Nagy Imre védelméhez feltétlentl hozzatartozik. Amikor egy
kormany elnoke volt ugyan, de nem volt hadserege. fgy nem lehet intézke-
dést tenni...

MALETER A Honvédelmi Minisztériumnak oktéber 22-én megvolt a mod-
ja arra, hogy a tavolabbi csapatokat hat 6ra alatt riaddztassa, minden tech-
nikai eszkoz rendelkezésre 4allt, radid, kulon telefon. Ennek ellenére akkor,
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amikor Budapesten mar tudtak, hogy az elsé tiintetés meg fog torténni, ak-
kor, ez 23-4an volt, akkor nem arra utasitottak a magasabb parancsnokokat,
hogy a csapataikat 6rizzék, és a csapataikat hozzak készenlétbe, hanem
utasitast adtak arra, hogy 24-én a csapataikat otthagyva jojjenek fel Buda-
pestre. Ez volt 23-an déli 13 6rakor a Hazai Jend vezérdrnagy, politikai £6-
csoportfonok eligazitasan. En akkor felszélaltam, hogy helytelennek tartom,
egy tuntetés eldtt alltunk, Szegeden és Pécsett mar tuntetés volt, Pécsett a
Szabadsagharcos Szovetség és a renddrség fegyvereit akartak a tunteték
elvenni... Es mondtam, hogy nem tartom helyesnek, hogy a parancsnokokat
elvigyék a csapatoktol. Azt mondtak még akkor is, 23-an délben, hogy rosz-
szul latom a helyzetet. 23-an este egyetlen telefonba keriilt volna, hogy a bu-
dapesti rend helyreallitasara el6re kiszemelt VII. gépesitett hadosztalyt fel-
rendeljék Budapestre, és itt meggatoljon mindennem? fegyveres atrocitast.
De nem ez tortént. A VII. hadosztaly parancsnokanak értesitése nélkil a
pancélos csapatok parancsnoka betilt egy gépkocsiba, leutazott Piliscsabara,
és felszolitotta a piliscsabai ezred parancsnokat, hogy j6jjon fel Budapestre,
de csak halkan, hogy ne halljak meg. Tizenhat harckocsival nehéz Ggy jarni,
hogy azt ne lehessen meghallani.

VIDA Uszta Gyula! Kérem, 6n 1956. oktéber 23. és november 4. k6zott hol
tartézkodott?

USZTA Moszkvaban voltam, tanulmanyomat végeztem, 28-an jottem el,
Budapestre 29-én érkeztem.

VIDA Mikor talalkozott Maléter Pallal?

USZTA Harmincadikan talalkoztam vele a Kilian-laktanyaban. Janza Ka-
roly honvédelmi miniszter beleegyezésével mentem el a Kilidn-laktanyaba,
hogy felderitést végezzek.

VIDA Miért, a honvédelmi minisztérium nem tudta megmondani, hogy mi
van ott?

USZTA A honvédelmi minisztérium elég nehéz helyzetben volt. En kér-
tem, hogy szétnézhessek. Annyit tudtam, hogy fegyveresek vannak ott, és
hogy Maléter a vezetGjiik. Vele ismeretségben voltam, dolgoztunk is egytitt,
egy csapatban harcoltunk mint partizanok, kivancsi voltam, hogy van...

VIDA Széval azt akarta megtudni, hogy Maléter a felkel6k oldalan all,
vagy a kormany oldalan.

USZTA Igen. El is mentem, Horvath Mihaly vezérérnaggyal, akit hivtam
magammal. Egy kis helyiség volt, ahol Maléter P4l ténykedett. T6bb tele-
fon volt, csorgott. Kérdeztem, hogy kerilt 6 oda. ,,Idekeriiltem, azt mondja,
és itt azt lattam, hogy a nép harcol, és Gk felkértek engem, hogy legyek a
parancsnokuk, és én ezt vallaltam. Felhivtam Janzat, megmondtam neki,
hogy a parancsat nem vagyok hajlandé tovabb végrehajtani, mert a nép mel-
1é alltam.” Megkérdeztem, mit akar § tulajdonképpen. O azt mondta: ,,Amit
te. A szocializmust felépiteni.” Mondom neki, tudod-e, hogy az utcan mar
gyilkolnak. ,Igen, azt mondja, tudom.” En azt mondom, ezzel a modszerrel
lehet szocializmust épiteni? ,Nem rajtam mulik, azt mondja, a radiénak mar
be kellett volna mondania a megallapoddasunkat, hogy az egylittmikodés



megkezdddik a kormannyal.” Ekkor az ajt6 nyilott, harom ember, kiilonb6z6

Oltozetiliek beléptek, fegyverrel a nyakukban, és jelentették, hogy a feladatot
végrehajtottak, felszamoltak a parthazban tartézkoddkat, avosokat. Malé-
ter felallt, azt mondja, ,)él van, fiuk”, és ezek mindjart elkezdték egymast
talkiabalva jelenteni, hogy milyen nagy héstett volt, ami végrehajtottak,
mert, ahogy mondtak, a parthazban avésok voltak, és 16ttek kegyetleniil, és
ekozben érkeztek meg a pancélosok, mar azt hitték, hogy most széttapossak
Gket a pancélosok, de nagyon derék fiuk voltak, mellénk alltak, és az G segit-
ségiikkel rovid 1d§ alatt felszamoltunk mindenkit, aki bent volt.

REVAI TIBOR Kapott 6n beosztast a honvédelmi minisztériumto61?

USZTA Nem kaptam.

REVAI Valamilyen feladattal biztak meg?

USZTA Nem.

REVAI Maléter 6nnél mint fels§ parancsnokanal jelentkezett?

USZTA Nem jelentkezett. 0] megmondta, hogy nem tartozik a hadsereg
kotelékébe. A Miszaki Kisegité Alakulat parancsnoka volt.

LAKATOS PETERNE Tudott én arrdl, hogy a Corvin koz ellen egy akcidt
szervezett a katonai tandcs?

USZTA Igen. Es tudom, hogy Nagy Imre nem engedte végrehajtani.

LAKATOS PETERNE Es ez hogy tortént?

USZTA Ezt nem kozvetlentl tudom.

MALETER On a miniszter parancsanak teljesitésére valé felszdlitas célja-
bél jott-e a Kilian-laktanyaba?

USZTA Nem, a sajat kezdeményezésem volt.

MALETER Uszta Gyula vallomasaban vannak olyan részek, amelyek nem
fedik a valésagot. Kérdésem: mikor hallott 6n elGszor a nagy-budapesti part-
haz megtamadasarol?

USZTA Amikor azt jelentették, hogy a parthazat felszamoltuk, még nem
tudtam, hogy a nagy-budapesti parthazban 1évg ellendllok felszamolasarol
van sz6. En csak utdna tudtam meg. Es akkor alakult ki bennem, hogy tu-
lajdonképpen akkor Maléter emberei hajtottak végre, mert hiszen neki je-
lentették.

MALETER R4 kivdnok mutatni, hogy erre az eseményre a jelenlévik ko-
zul egyedul Uszta vezérérnagy emlékszik. — Amikor 52-ben nekem megsza-
kadt a hadseregnél a szolgalati viszonyom, mert a Mdszaki Kisegité Alaku-
lat parancsnoka lettem, mert kevés volt a sok behivas miatt a munkaskéz,
és a hadseregnek kellett munkaer6t biztositania, azontdl milyen viszony
volt k6zottink?

USZTA Ahogy ¢ kivalt a hadsereg kotelékébdl, azutan nem szolgalati vi-
szony volt, hanem olyan tiszteknek a viszonya, akik nem haragusznak egy-
masra. Nem ellenszenvesek egymdasnak. Igyekezett a munkajat jél végezni,
becstiletesen.

MALETER Kérem, elnok ar, én 52-ben a sajat kérésemre valtam ki a had-
testbdl, mert nem birtam az ottani munkat, és még egyéb okai is voltak. Ijgy
éreztem, hogy Uszta Gyulaval majdnem barati viszony volt kézottiink, néha
talalkoztunk, voltam én is fent naluk, igaz, hogy csak kétszer, de kézosen
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érdeklédtiink a gyerekeink irant, talalkoztunk moziban meg masutt is. Ami-
kor hazajott a Vorosilov Akadémiardl, vagy mikor innepkor taldlkoztunk,
Osszeolelkeztiink vagy kezet fogtunk, de mindenképpen szeretettel tidvozol-
tuk egymast. Nem tudom, emlékszik-e erre Uszta vezérGrnagy.

VIDA Nem értem, tisztazzuk: ha arra akart volna hivatkozni, hogy a tant
elfogult 6nnel szemben, azt értettem volna. De hogy érzelmileg nem volt
k6z6mbos 6nnel szemben?! Tessék kérdezni.

MALETER Minden olyan allitasat vagy célzasat Uszta vezérérnagynak,
hogy én a nagy-budapesti parthaz megtamadasardl tudtam volna, a legszi-
gorubban visszautasitom.

VIDA En most rendreutasitom magat. Mert 6n azt allitotta, hogy a tanu-
nak célzata volt. Tanu itt tényeket mondott el. — Szeretném leszigezni: az
volt a jelentés tartalma, hogy a parthazban az ellenallokat felszamoltak?

USZTA Ez volt a lényege a jelentésnek. Nem az, hogy nagy-budapesti.
Mert ha azt mondjak, hogy nagy-budapesti, akkor én ott mindjart kapcsol-
tam volna. De amikor kés6bb megtudtam, hogy ezen a napon felszamoltak a
nagy-budapesti partbizottsagot, akkor valt vilagossa el6ttem, hogy ha nem
1s egészben, de részben a Maléternek az emberei hajtottak végre, mert hisz
ott jelentették el6ttem neki. Harckocsirdl is jelentettek.

VIDA Maléter Pal, tagadja-e, ami itt tényallitasként elhangzott?

MALETER Tagadom. ElSttem a nagy-budapesti parthaz felszamolasardl
senki jelentést nem tett.

VIDA Lehet-e, hogy olyan formaban tértént, hogy a Koztarsasag téren az
ellenallast felszamoltuk?

MALETER A Koztarsasag tér szét elGttem november 2-an ejtette ki eld-
szor Kovacs vezérdrnagy, azzal, hogy Toth ezredes ott megsebesilt.

VIDA Tehat 6n tagadja tovabb?

MALETER Tovébbra is fenntartom az allitdsomat.

VIDA To6bbi vadlottaknak kérdése, észrevétele nincs? A tanu kihallgata-
sat befejezettnek nyilvanitom, tavozhat, k6szonom.

VIDA Markus Istvan! Milyen kapcsolata volt Gimes Mikléssal?

MARKUS ISTVAN November 6-4n vagy 7-én este Gimes Miklds megjelent
a lakdasomon egy ropcédula stencilezett szévegével, amelyik gy kezdddott,
hogy Nagy Imre él, és nem szabad abbahagyni az oktéber 23-4n megindult
kiizdelmet. Elvallaltam a sokszorositast, és el is késziilt néhany szaz pél-
dany.

VIDA Végil sikeriilt kinyomtatni a ropcédulakat?

MARKUS Kinyomtatni nem sikertlt.

VIDA De sokszorositani sikeriilt.

MARKUS Igen. Az én lakdsomon 1évG Petdfi akadémiai sokszorosito géppel.

VIDA Mikor lépett még kapcsolatba Gimes Mikléssal?

MARKUS Gimes emlegetett egy Szabad Gondolat cimd lapot, a vélemé-
nyek tisztazasara szolgalé organumot, amit legalisan kell kérni, hiszen
el6relathaté volt, hogy a Kadar-kormany és a Nagy Imre-iranyzat kozott
megegyezés fog létrejonni, varhaté a konszolidacié. De amig legalis lesz,



addig 1s ki kell adni. Rajtam kivil kivétel nélkil az egykori Szabad Nép
munkatarsai voltak jelen. Kialakult egy vita, amiben Kornai Janos és én ha-
tarozottan elleneztiik a Gimes-féle tervet. Kornai aztan el is ment. A laproél
annyit tudok, hogy ez az, ami Oktéber 23. cimmel egy ideig megjelent. Egy
szinvonaltalan, csapkod6 valami volt, mint amilyeneket a falakra ragasztva
lehetett akkoriban latni, egyaltalan nem tikroézte Gimes elképzeléseit.

KADAR PAL VEDO Volt-e ellentét Nagy Imre és Donath k6zott?

MARKUS Inké4bb Losonczyval volt ellentét. Losonczy véleménye az volt,
hogy Nagy Imrének nem lett volna szabad a tébbpartrendszer kinyilvanita-
saig elmennie. Ebbdl azt a kdvetkeztetést vontam le, hogy Nagy Imre sod-
rodott az eseményekkel, helytelen intézkedésekbe ment bele, utana viszont
a politikajat keresztilvinni nem tudta, nem volt hozza elég ereje, részint a
mi hibankbdl is, akik ¢sszevissza befolyasoltuk, majd aztan elsodrédott jobb
felé, és igy tovabb.

VIDA Téanczos Gabor! Roviden tegyen vallomast arrdl, hogy mit tud a
Nagy Imre koril kialakulé személyek csoportjanak tevékenységérol.

TANCZOS GABOR Amennyiben ez egy zart, egymassal szoros 0sszefliig-
gésben 4ll6 csoportosulést jelentene, ennek a beltagja nem voltam.

VIDA On nem tud arrél, hogy volt egy ilyen csoportosulds?

TANCZOS A Petsfi Kor, amelyiknek a vezetGje voltam, azt a politikat,
amit helyesen vagy helyteleniil Nagy Imre nevével kapcsoltunk 6ssze, pro-
pagaltuk, és Nagy Imre személyét is népszerUsitettiik. En magam Nagy
Imrével elég minimalis kapcsolatban alltam. Politikai, kézvetlen személyi
érintkezésiink nem volt. Mas személyekkel, Losonczy Gézaval, Donath Fe-
renccel, Vasarhelyi Mikléssal, Ijjhelyi Szilarddal és mas személyekkel 4all-
tam kapcsolatban.

VIDA A reakcié tamadésa érzédott-e egyre inkabb? Partellenes hangulat
lett-e Grra a Pet6fi Kor tilésein?

TANCZOS Igen. Mi ezt antisztalinizmusnak, a dogmatizmus elleni harc-
nak, a XX. kongresszus végrehajtasanak, a Rakosi-féle vezetés hibainak a
leleplezésének neveztiik. Ugyanakkor objektive politikai jelszavakkal mogé-
je bujtak olyan erdk, amelyek nem a hibak kijavitasat viselték a sziviikon,
hanem a forditottjat.

VIDA Mi az oka annak, hogy egy pontra keriiltek a proletardiktatiura el-
lenségeivel?

TANCZOS 1953 juniusa utan az értelmiségi kér mély lelkiismereti val-
sagba kerilt... az éonkorbacsolas atcsapott az ellenkezé végletbe... minden-
nem bajért az lgynevezett sztalinistakat, rakosistakat okoltuk... A kapi-
talizmussal azonban nem vallaltunk semminem k6zosséget...

NAGY Mit értettek Nagy Imre politikajan?

TANCZOS Hat ami a Szabad Népben megjelent... Az 1953-ban megjelent
kormanynyilatkozatra gondoltunk.

VIDA De 56-r6l van sz6. Gondoltak a szocialista tabortdl valé elszakadasra?

TANCZOS Nem, kérem.

VIDA A semlegességre?
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TANCZOS Nem.

VIDA A varséi szerz6dés felmondasara?

TANCZOS Nem.

NAGY Engem kielégit a valasza, amennyiben az 1953 janiusi politikat
értették Nagy Imre politikdja alatt.

VIDA Hat kérem, bocsanatot kérek, nem lehet valogatni a valaszban! Tes-
sék a rendet betartani!

NAGY En betartom.

VIDA A rend betartasahoz hozzatartozik, hogy 6n engem ne utasitson
rendre!

NAGY En nem utasitom rendre.

VIDA Ennekem jogom van kérdéseket intézni a tantihoz, és a kérdéseimre
adott valasz, az a valasz! Tessék megtanulni, hogy a tanacsvezetének joga
van a kérdést megfogalmazni ugy, ahogy helyesnek latja feltenni, 6nnek
kérdést nem ugy van joga feltenni, hogy én gondolok valamit, és azutan a
kérdéseim formaihoz ragaszkodom!

NAGY Ezek szerint nekem tehat a tantthoz kozvetlenil kérdést feltennem
nem lehet?

VIDA Nem csak 6nnek. A targyalas rendje az, hogy a tanacsvezetének te-
szik fel a kérdést, ugy az uigyész, mint a vadlottak. A tanacsvezet6 hatarozza
meg, hogy a kérdésre valaszt kell-e adni, és milyen formaban...

VIDA Fazekas Gyo6rgy, mit tud a nemzet8rség szervezésérol?

FAZEKAS GYORGY Mar az els§ napokban, 24-25-én a renddr-fékapi-
tanysag épuletében tartézkod6 rendérok szama rendkivil alacsony volt.
A szazat sem érte el. A keriileti kapitanysagok épiiletét sorban ostromol-
tak, és onnan bejottek a renddérok. Ijgyhogy felmertlt, nem tudom, kinek az
agyaban, a nemzetdrség egy stabil és begyakorlott testiilettel egyutt a rend
helyreallitasara.

VIDA De kinek a felfegyverzésérdl volt sz6?

FAZEKAS Akik a népi demokricia szempontjabol megbizhatbak, és haj-
landdk a fosztogatokkal és a kozéplileteket tamaddkkal szemben fellépni.
De csak a masodik héten indult meg a nemzetérség effektiv szervezése.
Egyik része buintetett elGéletd, bortonbdl kiszabadult vagy blinézésre haj-
landé emberekbdl allt, a masik része a Corvin kozb6l megjelent emberek
szerint javarészt munkasokboél, akik a part tagjai. Mig a kormany az els6
napon, szerdan statdriumot hirdetett és ellenforradalomnak hirdette, a hét
végén mar a forradalom mellé 4allt, forradalomnak mindsitette.

NAGY Ko6szonoém, hogy kérdezhetek Janza Karolytdol. Kérdésem: kinek a
kezdeményezésére, hogyan keriiltek hozzam a felkel6k 6nnel mint honvé-
delmi miniszterrel az élikon?

JANZA KAROLY A felkel6k kezdeményezték ezt a beszélgetést. Ok for-
dultak hozzam.

NAGY Széval a javaslatot, hogy a felkelSk jojjenek hozzam, 6n tette.

JANZA Nem én tettem, on tette az egész orszagnak. A radiéban. En csak



odatelefonaltam, hogy lehet-e réla sz6. Akkor kaptam a valaszt, hogy igen.

NAGY Mennyi ideig tartott az értekezlet?

JANZA Tarthatott egy 6ra hosszaig.

NAGY Es milyen kérdések meriiltek fel? A Varsd Szerz6dés kérdése fel-
vetddott?

JANZA Arrdl nem volt szé. A felkel6k fegyverletételérdl, hogy az hogyan
torténjen.

NAGY Az 6n véleménye szerint én a part és kormany allaspontjanak meg-
felel6 magatartast tanusitottam a felkel6kkel szemben?

JANZA Szerintem 6n akkor a part és a kormany hatarozatainak megfeleld
magatartast tanusitott. Csak amikor 6k kovetelték, hogy adjuk vissza nekik
a fegyvert, 6n azt mondotta, hogy hallhatjak, hogy a honvédelmi miniszter
nem egyezik bele, és én sem egyezem bele, mondta 6n.

NAGY Tud-e 6n arrdl, hogy ezen az értekezleten Kadar Janos is jelen
volt-e?

VIDA Miért érdekes ez?

SZALAT JOZSEF UGYESZ Nem érdekes ez.

NAGY Nekem fontos.

VIDA Kérem szépen, nem engedem, hogy valaszoljon. Tessék a kovetkezd
kérdést...

NAGY Nincs mas kérdés.

VIDA Eszrevétele?

NAGY Eszrevételem sincsen.

VIDA Kérem, mikor és hogyan szerzett tudoméast arrél, hogy Maléter at-
allt a felkel6khoz?

KOVACS ISTVAN Még miel6tt a 28-1 kormanynyilatkozat elhangzott
volna, tehat 28-4n atmentem a miniszter irod4jaba, ahol Hazai Jend vezér-
6rnagy kozolte velem, hogy Maléter Pal telefonalt, hogy 6 nem hajlandé a
minisztérium tovabbi parancsait teljesiteni, nem hajlandé a felkelSk ellen
harcolni. EI6bb tortént, mint a tlzszlinetrdl a kormanynyilatkozat, mert
utéana nem lett volna értelme a kozlésnek.

VIDA Ezt kovetben 6n beszélt Maléterrel?

KOVACS Ezt kévetden 30-4n dél koriil Maléter felhivott, és kozélte, hogy
a varos tertiletén harom helyen szovjet oszlopok allnak. Délutan két 6raig el
kellett hagyniuk a szovjet csapatoknak a varos teruletét. Marpedig, mond-
ta, amennyiben nem fogjak elhagyni a varost, meg fogjak tamadni Gket.
30-an a késb délutani 6rakban behivattak a Minisztertanacs épiiletébe, a
Parlamentbe, ott Bognar akkori miniszter fogadott, és kozolte, hogy a kor-
manynak az a szandéka, hogy Malétert miniszterré jelolje ki. En ott Malé-
ter el6tt megmondtam, hogy nem értek ezzel egyet, a szovjet csapatok ezt
provokaciénak fogjak mindsiteni. Mondtam, ellenzem, hogy naponta valtsak
a minisztereket. Maléter egyetértett, és nem is miniszterré, hanem minisz-
terhelyettesnek nevezték ki akkor. 30-an a Beligyminisztérium Budapesti
Féosztalyan volt egy értekezlet, hogy az akkor szabadsagharcosoknak ming-
sitett ellenforradalmarok vagy felkel6k hajlanddak részt venni a rend hely-
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reallitasaban, kozosen fognak jarérézni a honvédséggel és a renddrséggel.
A kovetkezd talalkozasunk a Parlamentben volt, valamilyen jelentést vit-
tem hozza mint miniszterhelyetteshez, és amikor azt mondtam, hogy most
mar nagyon fontos, hogy bemenjen a minisztériumba, azt mondta, hogy neki
sokkal kedvesebb a Kilidn-laktanyaban. De aztan 2-an délelétt bejott, és
Janzaval harmasban megbeszéltik az aktualis feladatokat. O akkor javas-
latot tett arra, hogy kik vegyenek részt a szovjet csapatokkal folytatott tar-
gyalason. A javaslatot atvittiik a Minisztertanacs éptiletébe, ahol k6zolték,
hogy ne menjek vissza a Minisztériumba, mert ott lelének minket. Ugyhogy
2-an este a Kilian-laktanyaba mentiink aludni. Ott Maléter elmesélte, ho-
gyan allt at. Meggy6z6dott réla, hogy ezek tisztességes és derék emberek, és
latta, hogy a fosztogatasokat hogyan akadalyoztak meg. Masodikan egyutt
mentiunk vissza a Parlamentbe. A masodik esti beszélgetés soran Maléter
elmondotta, hogy kommunista, hogy hatra egy lépést nem tesziink, hogy
sem gyarat, sem foldet vissza nem adunk, de hogy a szovjet csapatok men-
jenek ki. Harmadikan délben a tanacskozason Maléter felszélalt, és azt a
kovetelést allitotta fel, hogy hét nap alatt a szovjetek bejottek, és hét nap
alatt menjenek is ki. Aztan Malinyin hadseregtabornok elmondta, hogy mi-
lyen nehézségeik vannak ahhoz, hogy a kivonast végre lehessen hajtani. Ha
j6l emlékszem, 16 pontot sorolt fel. Maléter tobb pontban nem értett egyet.
A szovjet parancsnoksag azt kérte, hogy tinnepélyesen bucsuztassak el az
elmend szovjet csapatokat. Maléter azt mondta, hogy csak az utolsé csapatot
lehet elbucsuztatni. A szovjetek kérték, hogy a szovjet emlékmiiveket allit-
suk helyre a csapatok kivonulasa el6tt. Maléter azt mondta, hogy csak a ki-
vonulas utan fogjuk helyreallitani. Meg hogy a sériilt szovjet technikat, ami
a felkel6k kezére keriilt, adjuk vissza. Maléter azt mondta, hogy ezt majd
csak utolsé szerelvényként adjuk vissza. De meg kell mondani, hogy hagyta
magat meggy6zni, és mire folkésziiltiink az esti targyalasra, egyetértett az
Osszes ponttal, hogy a szovjet parancsnoksag minden kérését teljesiteni kell.
Ugyanis kozben elhangzott a radiéban Mindszenty beszéde, és sikerilt 6t
meggydzniink, hogy egyaltalan nem kell siettetni a szovjet csapatok kime-
nését, mert ellenforradalmi veszély van. Az esti targyalasra Tokolre, ahol
a szovjetek letartéztattak, mar Ggy indultunk el, hogy nem fontos nagyon
stirgetni a kivonulast.

MALETER En olyat, hogy egy hét, két hét alatt vonuljanak ki a szovjet
csapatok, nem kértem. Ena sajat nevemben december 31-re kértem a kivo-
nulést, a szovjetek azt mondtak, hogy november 7-én kezdik és januar 31-re
fejezik be. Ezt a targyalast a parlament gyorsirdja rogzitette. Ami a kifo-
gasaimat illeti, Magyarorszagon nem olyan volt a hangulat, hogy minden
kozségben november 7-t6l viraggal bucsuztassak a szovjet hadsereget. Es
az emlékmiiveket, amik bronzbdl és marvanybdl vannak, képtelenség nov-
ember 3-t6]l november 7-i1g helyreallitani. Ugyhogy ilyeneket nem mondtam.

VIDA Kérem, azért itt egyet le kell szégezni, a szovjet harcosok Magyaror-
szagot felszabaditottak, és azoknak a harcosoknak, akik az életiiket aldoz-
tak, az emlékmiveit leromboltak.

MALETER Elnék tr, én mint partizan harcoltam a szovjetek oldalan.



VIDA Az én észrevételemre ne tegyen észrevételt!

VIDA Szanté Zoltan! Hol volt 6n ezekben a napokban?

SZANTO A tlzszlUnetig az Akadémia utcadban a partkézpontban, de aztan
jéindulatu elvtarsak azt tanacsoltak, hogy a vezetGség menjen be a Parla-
mentbe, ott nagyobb biztonsagban van. Széval 30-tél a Parlamentben tar-
tozkodtam, ott benn is aludtunk.

VIDA Milyen hangulat volt november 4. utan a jugoszlav kovetségen?

SZANTO Altaldban 6ridsi szovjetellenes hangulat uralkodott. Egyesek
agy lattak, hogy az 4j Nagy Imre-kormanynak a megalakuldasa nincs mesz-
sze. Szovjetellenes kifejezések a legdurvabb hangnemben napirenden vol-
tak. Még az ott 1év(6 apré gyerekek, kisgyerekek is szovjetellenes szélasmon-
dasokat engedtek meg maguknak, amit én nem a gyerekek kontdjara irtam.

VIDA Van-e lényeges kérdés, amit el akar mondani?

SZANTO Meg kell mondanom, hogy én Nagy Imrét régéta ismerem, 1927
elején talalkoztam vele igen nehéz korulmények kozott. Késébb egyutt dol-
goztunk a moszkvai radiénal, Nagy Imre az én helyettesem volt, z6kkend-
mentesen dolgoztunk egytitt. Nagy Imrét kommunistanak tartottam, aki-
nek vannak pozitiv tulajdonsagai. Ha valaki mondja, nem hiszem el, hogy
Nagy Imre a szocializmus tgye ellen kétkulacsos politikat fejtene ki. A jugo-
szlav kovetségen gydz6dtem meg errdl, a hivei kijelentéseibdl, amelyeket a
jelenlétében tettek. Egyik legkozelebbi embere, Janosi Ferenc mondta, hogy
azokat a nagyszabasu tomegmozgalmakat, amelyek Magyarorszagon lejat-
szddtak, azokat mi szerveztiik és mi vezettik. Nagy Imre ezt nem cafolta
meg.

NAGY Igen tisztelt birdsag, itt le kivanom szogezni, hogy a tanu tudja
azt, mint partember, hogy az Eln6kségnek, amelynek mind a ketten a tagjai
voltunk, az elnéke nem én voltam. Tudomasa van énnek arrodl, hogy ki is volt
akkor az Elnokség elnoke?

SZANTO Ezt én is tudja.

NAGY Hat szoval anélkiil, hogy neveket emlitenénk, nem én voltam. A ké-
s6bbiekben, a november 2-at kévet§ idében, november 3-an mar az én kote-
lességem, tekintettel arra, hogy az Intézdbizottsag titkara vagy elnoke, nem
tudom, milyen cimet viselt, ugye nem volt jelen, eltlint valahova, igy ram
harult ez a feladat.

NAGY Az ugyész ur vadbeszédében ream a legsulyosabb, tehat a halal-
buntetés kiszabasat javasolta. T6bbek kozott azzal indokolta, hogy a nem-
zet nem tud elfogadni olyan itéletet, amely konyoruletes lenne. Sorsomat
tehat a nemzet kezébe teszem. Véddm felszblalasa utan az utolsé sz6 jogaval
elhangzott megjegyzéseimen tul nem kivanok élni, védelmemre semmit fel-
hozni nem kivanok, varom az igazsagos itéletet.

NAGY IMRE A haldlos itéletet a magam részér6l igazsagtalannak tartom,
elfogadni nem tudom. Egyetlen vigaszom az, hogy a magyar nép és a nem-
zetkozi munkasosztaly felment a sulyos vadak aldél. Ugy érzem, eljon majd
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az az 1dG, amikor igazsagot lehet szolgaltatni az én tigyemben. Kegyelmet
nem kérek.

GIMES MIKLOS Kérek kegyelmet.

MALETER PAL Tegnap a Népbirdsagi Tandacs szigoru itéletét kértem,
most mégis kérek kegyelmet.

(Mind el.)

26. jelenet

(Tabla: 1958. junius 17. Sitét. Radicbemondo hangja a tizérds hirekben.)

LA birdsdgi eljards peranyaga is megmutatta és bebizonyitotta, hogy Nagy
Imre és tdarsai kordbbi revizionista, burzsod nacionalista politikai bedllitott-
sdguknak megfeleléen torvényszeriien jutottak el a burzsodzia legreakciésabb,
imperialista eréivel valo szovetséghez, a munkdashatalom, a népi demokra-
tikus rendszer, a dolgozé magyar nép és a szocialista haza eldruldsdhoz.
A birdsagi tdargyaldson a vddlottak kéziil Dondth Ferenc, Gimes Mik-
l6s, Tildy Zoltan, Kopdcsi Sdndor, Jdnosi Ferenc, Vdsdrhelyi Mik-
l6s megbdndst mutatva teljes egészében elismerték biinosségiiket. Nagy
Imre, Szilagyi Joézsef és Maléter Pal biindsségiiket tagadtdk, azon-
ban a lefolytatott eljards sordn biintdrsaik és a tantik terhelé vallomd-
sai, valamint a tdrgyi bizonyitékok nyomdn leleplezddtek, és biincse-
lekményeik tényeire vonatkozéan részleges beismerd vallomdst tettek.
A Legfels6bb Birdsdg népbirdsdgi tandcsa, mérlegelve a bilincselekmé-
nyek sulydt, a sulyosbité és enyhité koriilményeket, a lefolytatott tdrgya-
las alapjan a vdd tdrgydvd tett cselekményekben a vddlottakat biinésnek
mondta ki, és ezért Nagy Imrét haldlra, Dondth Ferencet 12 évi bortonre,
Gimes Miklost haldlra, Tildy Zoltant 6 évi bortonre, Maléter Pdlt haldl-
ra, Kopdcsi Sdndort életfogytiglani bértonre, dr. Szilagyi Jozsefet haldl-
ra, Janosi Ferencet 8 évi bortonre, Vasdrhelyi Miklost 5 évi bortonre itélte.
Az itélet jogerds. A haldlos itéleteket végrehajtottdk.”

27. jelenet
(Tabla: 1968. december 17. Dolgozészoba. Kaddr, Biszku.)

BISZKU Péter Gyorgyot, eredeti nevén Pikler Gyorgyot, a Statisztikai Hi-
vatal elnokét a Beliigyminisztérium III. osztalya vam- és devizablintettel
gyanusitja. Benkel miniszter elvtars parancsara Orizetbe vették, egészségi
allapota miatt a BM-kérhaz Gj C épuletében tartjak. Labbilincs nincs rajta.
Az egyszemélyes kérterem ajtajaban egy alhadnagy és egy szazados 6rko-
dik, és csak engedéllyel rendelkezd személyeket engednek be.

KADAR Minek ekkora fslhajtas?

BISZKU Az alhadnagy a tanul6idejét tolti a végrehajtasnal. Pikler kihall-
gatasat a kérhazban Kujalek Janos renddr alezredes végzi.

KADAR Mér hallottam ezt a nevet.

BISZKU Kujalek elvtars kémelharité alezredes, § volt az a szazados, aki
Nagy Imrét a népbirdsagi tanacs elé itélethirdetésre vezette fel. Részt vett
Nagy Imre és Haraszti Sandor ugyének vizsgalatdban. Eredetileg sz6v-
munkas, mostandban végzi a jogi egyetemet. Pikler, azaz Péter Gyorgy



tevékenységét 1956 6ta figyeljuk. 56. szeptember 26-an a Petdfi Kérben &
1s tartott el6adast, arra az egész altala vezetett statisztikai hivatalt meg-
hivta, de kizardlag szakmai kérdésekrGl beszélt, nem lazitott, nem allt a
nagyimristak mellé, még Gerdtol is idézett valamit, a felhevilt hallgatésag
nem is volt vele megelégedve. Liska Tibor 6rok ellenzéki személy akkor
agy fogalmazott, hogy Pikler a ,fontolva csoszogast valasztotta”. Az ellen-
forradalom alatt Moszkvaban volt kikuldetésben, itthon a Statisztikai Hi-
vatal forradalmi bizottsaga levaltotta. Novemberben tért haza, a vezetése
alatt 4ll6 intézményben elmulasztotta a tisztogatast. Akkor két fontos elv-
tars kezeskedett érte: egykori osztalytarsa, Friss Istvan, valamint Hollés
Ervin elvtars, egykori cellatarsa. 58. augusztus 18-an a PB-tilésen a revi-
zionizmus gyanuja mertlt fel ellene. Felszodlitottuk, hogy a Statisztikai Hi-
vatalban menedékre talalt horthysta, ellenforradalmi elemeket az év vé-
géig rugja ki, ennek tiz éve, idén december 4-ig ugy vélte, hogy megteheti,
hogy nem teszi meg. Kaderlapja szerint g6gos, zarkdzott, arisztokratikus,
diktatorikus értelmiségi. Azt hiszi, védi, hogy Horthy borténében kilenc
évet huzott le, Rakosi és Vas Zoltan utan a harmadik leghosszabb 1d6, igy
barmit megtehet.

KADAR Nem tehet meg barmit.

BISZKU Szamara a gazdasagi reform kevés, olyan valddi piaci versenyt
akar, amit6l a szocialista rendszer a kapitalizmus szallascsinaléja lenne.
December 4-én egy harmincoldalas kéziratot talaltunk a lakdasaban, a gaz-
dasagi revizionizmusrol szél. Ez a cime. 63 000 forint értékd érmét is lefog-
laltak nala. Az éremgy{jteményét torvényteleniil vasarolt devizaval gyara-
pitotta, marciusban 288 darab eziist 6tpengdst vett egy budapesti lakostol,
akinek a letartéztatasa megtortént.

KADAR Hogy hivjak?

BISZKU Spitzer Mikloés.

KADAR Létez6 személy?

BISZKU A telefonkényvben van ilyen, Dob utca 80.

KADAR Ne legyen telefonja.

BISZKU J6, akkor a cime Lenin korut 13. A valutazason kiviil felmeril a
kémkedés gyanuja is, amit a gyanusitottal nem koézoltink. A lengyel veze-
tést nyilvanosan tobbszor is antiszemitizmussal vadolta, amiért a lengyel
zsidokat, mint & fogalmazott, kiragtak a hazajukbdl. Mint tudjuk, a varso6i
didaklazongéast szitd, szocializmusellenes elemek kozil a folyé évben 13 000
cionista tavozott 6nként Lengyelorszagbdl. Piklernek az Izrael javara torté-
nd esetleges kémkedése ligyében a vizsgalat tobb agon is folyamatban van.
Az itthoni cionista 6sszeeskiivésre utald jeleket Benkei elvtarssal egyetér-
tésben mas személyek esetében is vizsgaljuk. Pikler az elmult fél évben hi-
vatali ,A 02-09” rendszamu Mercedesével a szervek elGzetes értesitése és
a soférje nélkil Genfben és Bécsben is jart. Bécsben az éremgytjteményét
gyarapitotta. Az elmult tiz évben a szolgalati utlevelével 49 esetben jart
kulfoldon, ebbdl 27 esetben Nyugaton. Meg kell jegyeznem, hogy Szénasi
Géza legfelsd tigyész Benkei miniszter elvtarsnal nehezményezte, hogy az
allambiztonsagi szervek Benkei elvtars és az én kezdeményezésemre fogtak
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le az ligy gyanusitottjait, és nem az Ugyészség adta ki az utasitast, s6t az
egészrél nem is tudott.

KADAR Meg lehet mondani Szénasi Gézanak, hogy kaptam téled jelen-
tést, és amint az Ugy olyan szakaszba ér, atadjatok az ugyészségnek. — Jol
6rzik a Piklert? 44 oktéberében Hollos Ervinnel egyutt megszokott a nyila-
soktdl... elfogtak Gket a szovjetek, de t6lik is megszoktek... s6t a jugoszlav
partizanoktdl is... A felesége a kislanyaval Szegeden bujkalt valamilyen
Erdiéknél a felszabadulasig... Az6ta is baratok... Ezek az Erdiék nincsenek
vizsgalva? Valami kereskedd.

BISZKU Nem hallottam ezt a nevet... Egy osztrak rabbi van lefogva, meg
egy magyar gebines... Tereljiik ideoldgiai sikra az ligyet?

KADAR A valutdzas elég lesz.

BISZKU Pikler szokésétdl nem kell tartani, a vallataskor percek is eltel-
nek, mire motyogva valaszolni bir a kérdésre. A tokoli rabkérhazba vald
atszallitasa is felmerdlt.

KADAR Ne szallitgassuk. A Korvin Ottéban gondosan apolnak mindenkit.
Foloslegesen aggdédunk az egészségéért.

(Biszku kimegy. Bejon Orban Ldszlé és Valyi Péter.)

KADAR Orbén elvtars, Valyi elvtars, azért kérettelek, mert j6 lenne, ha a
Politikai Bizottsag kérésére meglatogatnatok Péter Gyorgy elvtarsat. Kér-
lek, adjatok at a Kozponti Bizottsag jokivansagait. Ha jol tudom, december
4-én infarktust kapott, korhazba szallitottak, ahol két nap mulva vizsgalat
indult egy 6t érintd tigyben, ezért atszallitottak a Korvin Otté Kérhazba, ahol
gondoskodnak réla, hogy a csaladtagokon kiviil ne zavarjak. A letartdztatasa
napjan Fock Jend felmentette az allasabdl. A felesége, Pikler Emmi nagyon
aggddik miatta, és kérte, hogy a part latogassa meg.

VALYI PETER Es mi az iizenet?

KADAR A jokivansag. Ha valamit akar a parttal k6zolni, mondja el nek-
tek. K6szonom.

(Orban és Vilyi kimegy.)

28. jelenet

(Tabla: Egyagyas kérterem. Az dgyon félig iil Péter Gyorgy. Jon Orbdan
Laszlo és Valyi Péter egy alhadnagy kiséretében.)

ALHADNAGY Kérem az elvtarsakat, vegyék figyelembe, hogy az Grizetes
magas rangu izraeli kém.

VALYI Koszonjik az elvtarsnak a felvilagositast. Kérem, odakint vara-
kozzék.

ALHADNAGY Kulcsra kell zarnom az ajtét. Ha tavozni kivannak, tessék
kopogni.

(Alhadnagy kimegy, bezdrja az ajtit.)

VALYI Szervusz, Gyuri.

(Csond.)

ORBAN Hogy érzed magad, Gyuri?

(Csond.)

PETER GYORGY Készonom...



(Csond.)

ORBAN Mit tehetiink érted?

(Csond.)

PETER Semmit.

(Csond.)

VALYI Nem te kérted, hogy latogassunk meg?

PETER Emmi kérte... hogy a part arulja el, mit kivan télem. Az is kérte,
hogy Nyers Rezsé latogasson meg.

ORBAN Errél nem tudtunk.

VALYI Nem tudunk réla, hogy kivanna téled barmit is a part.

ORBAN Ha van valamilyen kivansagod, mi tolmacsoljuk.

PETER Nem tudom, hogy mivel vadolnak. Faggatnak 0sszevissza min-
denfélérdl... A vademelés el6tt valaki... jojjon valaki, aki partatlan...

(Csond.)

VALYI Gyobgyszereznek?

(Csond.)

VALYI Volt valamilyen szembesités?

PETER Hoztak ilyen-olyan alakokat...

(Csond.)

PETER Ha ejtik is a... ha ejtik... a vadat...

(Csond.)

ORBAN Igen?

PETER Azt fogjak... hinni...

(Csond.)

PETER Hinni... el6z6...

VALYI Hogy az el6z6 érdemeid miatt ejtik a vadat?

PETER Igen.

(Csond.)

PETER Ugyhogy...

VALYI Mindegy?

PETER Mindegy.

(Csond.)

ORBAN Alszik?

VALYI Nem tudom.

(Varnak. Kopognak az ajton. Kimennek.)

29. jelenet
(Tabla: Dolgozészoba. Jon Orban Laszlo.)

KADAR Orbén elvtars, foglalj helyet.

ORBAN LASZLO Kadar elvtars, fajdalmas hirt kell kézélném. Januar
4-re virradéra Pikler Gyuri a BM-kérhazban ongyilkos lett. Egy kilenc
centiméteres gyumoleshamozé konyhakéssel sziven szurta magat. Két-
szer.

KADAR Kérlek, nyilvanitsd részvétemet a csaladnak. Intézkedem réla,
hogy ne zargassak Gket. — Sajnalom, hogy igy végezte a baratod, akivel
egyutt ultél a Csillagban.
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ORBAN Rég elsodort egymastél minket az élet.
(Orban Laszlé kimegy. Kaddr kimegy.)
30. jelenet
(Tabla: 1971. tavasz. A pilisi erdében. Jon balrél Erdélyi Karoly és Barta
Istvanné Rabinovics Ndagya. Megdllnak.)

ERDELYI Menjiink arrébb.

(Még mennek egy kicsit. Megallnak.)

ERDELYI Még egy kicsit tavolabb a kocsitol.

(Még mennek.)

ERDELYI Ne haragudjon, Nagya, hogy idaig cipeltem...

BARTA NAGYA Karcsi, mondja csak nyugodtan...

ERDELYI Sokat kirdndultunk ide a feleségemmel és a lanyommal, amig
kicsi volt... Az Oroszlan-sziklat mindig megnéztuk...

BARTA NAGYA Bérmiben segitem, ha tudom...

ERDELYI Kérje meg az Oreget, hogy ne sugarozzanak... Ultrahang vagy
infrahang vagy rontgen vagy akarmi... Szétszakad a fejem... Oljenek meg,
de ne sugarozzanak!

BARTA NAGYA Karcsi, maganak orvos kéne...

ERDELYI Kerek egy évig kezeltek a Kremlben! Nincs jobb kérhaz a vi-
lagon! Krénikus arciireggyulladas, kikezeltek, mondtak, hogy semmi mast
sem talaltak... De most is szaggat a fejem!... Bele6rulok!... Biztos, hogy nem
az Oreg sugéroztat, de prébaljon meg hatni rajuk... Kérje meg, Nagya, hogy
ne sugarozzanak!

BARTA NAGYA Beszéljen vele maga... Szereti magat...

ERDELYI Kiszeretett beldlem... Mindig kell neki egy bizalmas, évekig én
voltam az... szegényparaszt, szorgalmas, tehetséges, a maga erejébdl... aki
még tudja, milyen az igazi nyomor... § is tudja... mezitlab a héban... napon-
ta csak egyszer enni... cselédektdl kunyeralni... § is végigélte... Csalan, ka-
tang, soska, pasztortaska, papsajt, tyukhur... Nekink aztan volt okunk hinni
az eszmében, neki és nekem... Nem is volt ndlam elvhiibb kommunista... En
tényleg mindent ennek a rendszernek készonhettem... igyekeztem meghalal-
ni... Latta rajtam az Gszinte hitet... Tudta, hogy az milyen... Engem meg elké-
pesztett a munkabirdsa... Amit § csindlt végig, azt nem lehetett hit nélkiul...
Mindent elmesélt... Vagy majdnem mindent... Lelkesedett Rakosiért, csodalta
Nem volt képes elhinni, hogy gazember lehet... De azéta 6vatos lett... Elég
egyetlen 6vatlan grimasz, egyetlen megingas, és kiszeret az emberbdl... Nem
mutatja, nem érzékelteti azonnal, de 6rokre kihdl... Ha nem érzi a feltétlen
odaadéast, megdermed... Most magat imadja agy, ahogy egykor engem...

BARTA NAGYA Nincs kozottiink semmi!

ERDELYI Persze hogy nincs, de maga mégis nd!

BARTA NAGYA A fiaként bant magaval...

ERDELYI Nem a fia voltam, hanem a tarsalkodéndje... Nem a tolmdacsa,
hanem a bizalmasa... A ndk ezt jobban tudjak csinalni... Lattam diktatoro-
kat kozelrdl, Nagya, és azt lattam, hogy mindegy, miben hisz, csak elvakult
legyen... Ezt érzik meg az alattvaldk, ezért gazsulalnak neki...



BARTA NAGYA Gazsuldlnak? Az mi?

ERDELYI Engedelmeskednek. — Mi tortént az édesapjaval, ha nem ha-
ragszik?

BARTA NAGYA Nyolc évet kapott kémkedésért... ha tényleg kém lett
volna, azonnal kivégzik... 48-ban, amikor anyammal Magyarorszagra kiild-
tek, megkérdeztiik, hogy mivel két éve letelt a nyolc év, apaAm nem johet-e
veliink... Nem johetett... de nem mondtak meg, hogy hol és mikor... 6k se
tudtak...

ERDELYI Dubéek zokogott... Pozsonyban az Oreg is elérzékenyiilt...
Dubéek a mellére hajtotta a fejét, Ggy sirt... az Oreg azt jatszotta, hogy
tamogatja... Gszintén atélte, mint egy szinész... Holott rég el volt dontve,
hogy bevonulunk Csehszlovékiaba... Az Oreg volt az elsd, aki felvetette,
még az elején... 56-os tapasztalat... Mindig eldre értesitettiikk Brezsnyevet,
hogyan és mirdl fogunk targyalni Dubcekkel, mit fogunk javasolni neki...
Hétszer taldlkoztunk Dubéekkel, és hétszer mondtuk meg elére... Az Oreg
madr tavasszal azt javasolta, hogy végeztessen ki néhany embert, de Dubcek
nem vette komolyan... Almokban élt, reménykedett, gyava volt.. .0 maga is
mondta, hogy nem neki val6 az elsé titkarsag, csak hat 6t toljak eldre... Az
Oreg bezzeg dorzsolt pali, 6rakig képes szabadon szénokolni, és nem hiba-
zik... mert amig beszél, Gszintén gondolja! Sem elGtte, sem utana, de amig
beszél, hiszi! Gomulka politikus, Fidel Castro politikus, Kadar Janos politi-
kus, Dubc¢ek nem politikus... Rakosit nem ismertem, nagy ripacs lehetett...
Az Oreg képtelen volt elhinni, hogy Rékosi, az a jovialis, szellemes ember
hideg sziv gyilkos... Még mindig retteg tble, hogy visszajon — most halt meg
februarban, de még mindig retteg téle... Vele almodik... Nagya, szdéljon az
Oregnek az érdekemben!

BARTA NAGYA Soha nem széltam semmiért... Sem magunkért, se ma-
sért... Kérjen kihallgatast, Karcsi, magat biztosan fogadja.

ERDELYI Utalja a nyafogast... Maganzarkaban éheztették, szomjaztat-
tak, beszél6t nem engedélyeztek, konyvet nem engedélyeztek, vilagitas nem
volt, aludni nem hagytak, a kiiblit nem tritették, allati sorban tartottak,
amig 6ssze nem torte a cella berendezését... Mar 54. julius 22-én megvolt a
targyalas és a felment6 hatarozat, varta, hogy kiengedik, de Farkas Mihaly
és Piros Laszl6 még bent tartotta... a felesége is csak akkor tudta meg, hogy
mégis él... 6 pedig még mindig azt hitte, hogy Rakosi nem tud semmirdl,
hogy nem az & hibaja... Nem lehet ra szenvedéssel hatni...

(Csond.)

BARTA NAGYA Miéta f4j a feje?

ERDELYI Menjiink odébb, k6zben bemérhettek... (Odébb mennek.) Tavaly
Gjév utan hivtuk Sket... Péter Gyérgy esetérdl jelentett az Oreg... Podgornij
hangjabdl éreztem, hogy mar tudott a dologrol. Pont egy magyar beliigyi kor-
hazbdl ne kapna jelentést?... Ezt a Péter Gyorgyot nem ismertem, statisztikus
volt, nem vett részt a politikaban... A Korvin Ottéban fekidt letartéztatva,
valutazas... A haldla el6tt két nappal krimiket kért az egyik tanitvanyatdl,
egy nappal elGtte tiszta inget a feleségétil... Aligha sejtette, hogy mindjart
ongyilkos lesz egy konyhakéssel... Mitdl van egy drizetesnek konyhakése, ha
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még a belligyi kérhaz igazgatd fGorvosa sem latogathatja?! Elévagas... mint
a kardvivasban... Draga Nyikolaj Viktorovics, mondta az Oreg Podgornijnak,
maguknak nem kell izgulniuk, minket a gazdasagi reform legjelesebb kozgaz-
dai sem befolyasolnak... Mindalunk nem lesz piac, nem lesz kapitalizmus...
Bevezettiik a reformot, draga Nyikolaj Viktorovics, ez igaz, sok szot veszteget-
tunk ra, fogunk is még vesztegetni, de a szocializmus alapjai nem valtoztak,
és garantalom, hogy nem is fognak valtozni... Mi nem koholunk koncepciés
pereket, mi humanusak vagyunk, nalunk a legvadabb revizionistak is belat-
jak a hibajukat, és 6nként tavoznak a csatatérrdl... Amint pedig a cionizmus
feliiti a fejét, levagjuk... Ez a Péter Gyorgy is zsidé volt, bar ¢ tudta a leg-
kevésbé... De nekiink nem kell a zsidainkat kiebrudalnunk, nem vagyunk
mi lengyelek, eltavoznak azok 6nként... A népi kommunistak nalunk hidba
buzognak, a zsidékérdéssel nem tudnak minket megfogni, a cionizmus elleni
harccal nem tudjak megbontani a partegységet, mi preventive intézziik el a
dolgot... (csénd) Ne haragudjon, a maga lanykori neve Rabinovics... Ez nem
jelenti azt...

BARTA NAGYA Nem lehet, hogy az a Péter tényleg valutazott?

ERDELYI Sokan valut4znak, mégse halnak bele.

BARTA NAGYA Magat tulsagosan megviselte az eset. Lélekgydgyaszra
van sziiksége, tilhajtotta magat... Szélok az Oregnek...

ERDELYI Haldsan koszénom, Nagya... A feleségemnek ne emlitse... A
lanyomnak se... Nagya! Csak annyit kérjen téle, hogy ne sugarazzanak téb-
bé... Megolhetnek, de ne sugarazzanak, mert nem birom! Sz6ljon neki!

BARTA NAGYA Szélok.

(Kimennek.)

31. jelenet
(Sétét. Bemondo hangja.)

BEMONDO A Magyar Szocialista Munkdspdrt Kézponti Bizottsdaga mély
megrendiiléssel és fajdalommal tudatja, hogy Erdélyi Karoly elvtdrs, a Koz-
ponti Bizottsdg tagja, a KB kiiliigyi osztdlydnak vezetdje hosszan tarté stlyos
betegség utdn, tragikus koriilmények kozott elhunyt. Erdélyi Kdroly elvtdrs
temetése mdrcius 24-én, szerdan délutan 2 érakor lesz a Mez8 Imre uti temetd
Munkdsmozgalmi Panteonjdaban.

32. jelenet
(Tabla: f]j Koztemeté, 301-es parcella. 1989. marcius vége. Bozdtos, el-
hanyagolt rész. Fehér kiopenyes szakért6k dsnak, csontokat kaparnak ki a
f6ldbél, koponydkat, labszdrcsontokat helyeznek egy ponyvdra. Civil ruhd-
sok dcsorognak, filmriporterek forgatnak. Elol nék, idésebbek és fiatalabbak,
tilnek valamilyen samlikon, és vdrnak, keziikbe temetett arccal. Kiilonbozd
koru férfiak, a hozzdtartozok, koztiik ifjabb Janosi Ferenc.)

IDOS NO Minek ez a cirkusz? Miért kell minket megint megalazni? Mért
nem hagyjak nyugodni ket most sem? Miért vesziink részt ebben a cirkusz-
ban? Nem volt elég? Folytatni akarjak?

FIATAL NO J 6jj6n mar ide az orvos, kérem szépen!



(Egy orvos odamegy az Idds néhoz, nyugtatélag a valldra teszi a kezét.)

SZAKERTO (egy koponydt és egy saras miifogsort hoz) Kérem szépen, ha
meg tetszenének tekinteni... Kié lehetett ez a mtifogsor... Ki viselt mifog-
sort...

JANOSI FERENC Azt hiszem, az 6vé...

MASIK SZAKERTO (hosszii labszdrcsontot hoz) Ha sziveskednének... Fel-
tinden hosszu labszarcsont... Cipd...

GYENES JUDITH 197 centi magas volt... A haboruban egy golyé a lapoc-
kacsontban allt meg, az oroszok operaltak ki, taldn van nyoma...

SZAKERTO Akkor Maléter P4l is megvan, Gimes Miklés al4 volt fektetve,
G 1s arccal lefelé... (Kipipdlja egy A4-es, aldtétes lapon.)

IDOS NO Ebbél is csak nekik lesz hasznuk!... Ugyanazok, ugyanolyanok!
Lesz nagy hacacaré, diszsortiiz, disz6rség, drapéria, tiillekedni fognak, hogy
a koporsokat cipelhessék! Szégyen-gyalazat! Ezt a szart is veliink csinaltat-
jak végig, de mi miért hagyjuk? Miért?! (Az orvos és egy fiatal né kikiséri a
szinrél.)

33. jelenet
(Tabla: A Kozponti Bizottsag iilésterme a Fehér Hazban, 1989. aprilis 2.
Zart iilés. Sokan vannak. Kaddr Jdanos dll és beszél.)

KADAR Mi az én felelGsségem? Erre az a j6 valasz, amit egy nyugati em-
ber nem a szovjet tankok jelenlétében mondott, hogy a Dunanal tul gyors a
folyas. — En nem bdnom, ha énok akdrmit is mondanak, mert engem nyu-
godtan agyonlShet barki... En torvényesen nem vagyok birdsag elé allithato,
mert sulyos beteg vagyok, ez dokumentalva van az orvosomnal, de az orvo-
s1 titoktartas kotelezd, mindenkire kotelezd, a paciensre is. — Most akkor
mondjak meg, hogy én mit csinaljak? Nem volt nagy az én kérésem: két em-
ber nyilatkozatot tesz, hogy lemond. Nem tették meg. Nyilatkoztak, egyet-
len témondat, hogy nem mondanak le. Sajnos. Es azut4n mindenféle kivet-
kezménye lett ennek a tdmondatnak. — Az els6 vad az ’56-os atallasom utan
az volt, hogy szovjet tigynok vagyok. De én nem voltam szovjet ligynok. Azt
sem tudom, hogy miért vittek szovjet tertletre, mi ugy hivjuk, Karpatalja,
6k ugy hivjak, Karpat-Ukrajna. En akkor fogoly voltam! — Egyszer 6sszebot-
lottam a Kodaly tanar trral, 6t az egész vilag tisztelte. Es én olyan naiv vol-
tam, amit 6 volt szives hangosan kimondani rélam, hogy hittem a vilagforra-
dalomban. Végiil csak a XXII. kongresszus idején derilt ki minden, hogy mi
az a személyi kultusz. A XXI. kongresszuson volt az a rettenetes poharko-
szontd, masfél oran at magyarazta a Hruscsov, hogy miért kellett ugyancsak
torvénytelen eszkozokkel megolni a Berijat. — Hogy miért hittem én az ugy-
nevezett kirakatpereket imperialista mesének? Mert én elGszor a Rakosi be-
szamoléjabol hallottam, amit a XX. kongresszus utan mondott, majdnem sz6
szerint ugyanazt mondta, mint amit a Hruscsov mondott. De azt is mondta,
hogy mi ezen mar tal vagyunk. Akkor deriilt ki nekem a Rajk-ugyrél, hogy
az egy koncepcids per volt. Jo, én hiilye vagyok, én azt is vallalnam. De ha
nevetséges leszek én, nevetséges lesz akkor mindenki! — Elvtarsak! Itt sza-
bad még hasznalni, hogy elvtarsak? Mert a Parlamentben mar nem szabad.
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En a hetvenéves KMP-nek 6tvenhét éve vagyok tagja. Mégsem tudtam elke-
riilni, hogy békebonté legyek. Mert én nem tévesztem el, hogy ki az elvtars,
és ki nem az. Most harminckét év multan meril fol, hogy ’56 ellenforrada-
lom volt vagy népi felkelés. En az elsé nyilatkozatomban a Szolnoki Lapban
azt mondtam, hogy az elején békés didktintetés volt, folkelés, és nem mind-
sitettem ellenforradalomnak. 56. oktober 28-t6l kezdddott, hogy ruhara, bér-
szinre, nem tudom mire ramutatva fegyvertelen embereket pogrom alapjan
megoltek. Azokat el6bb 6lték meg, mint a Nagy Imrééket. Hogyha én har-
minc év tavlatabodl nézem, akkor én mindenkit sajndlok. K6szoném szépen.
GROSZ KAROLY: Ko6szonjik szépen, Kadar elvtars.
(Taps.)

34. jelenet
(Tabla: A Kadar-villa kertje a Cserje u. 21.-ben. 1989. majus 11. Kadar
feloltében, kalapban egy kisbéronddel kijon a hazbdl, megdll. Kijon Tamdska
Maria.)

TAMASKA MARIA Hova késziilsz?

(Kadar tétovdan all.)

TAMASKA MARIA Ma nem megyunk sehova. Nyugdijas vagy, be sem me-
hetsz a Kozponti Bizottsagba.

KADAR Ezért kell kikltézni... Ez nem a mi hazunk tobbé...

TAMASKA MARIA Nem vették el a hazat!

KADAR Szolgalati... Nem illet meg... El kell innét menni...

TAMASKA MARIA Hova menjunk? Hova akarsz menni?

OR Valami baj van?

TAMASKA MARIA Azt hiszi, hogy elvették a hazat.

OR Nem vették el, Kadar elvtars, itt tetszenek maradni...

KERTESZ (jon a kertbél) Segithetek?

OR Kadar elvtars azt hiszi, hogy el kell innét mennie.

KADAR Mindent j6 4llapotban adunk 4t. A leltdr hidnytalan... Ebben a
kisb8réndben csak annyi van, mint amikor bérténbe megy az ember. Ultem
Osszesen Ot és fél évet, tudom, hogy milyen...

OR Kad4r elvtars félreérti... Nem kell 4tadni a hazat... (Tamdaska Mdaria-
nak) Hivjunk orvost?

TAMASKA MARIA Nem kell. — Gyere, Janos, visszamegylink! Nem kell
nekik a hazunk!

(Csond.)

KADAR Nem kell nekik? (csénd) Igazuk van... Azt a kis id6t méar ki lehet
varni. .

(Bemennek a hdzba, Or és Kertész mdsik oldalon el.)

35. jelenet
(Tabla: 2007. majus 1. Kerepesi temetd, ¢jjel egy utan. Jon két-hdrom ka-
pucnis alak, nem jol latni 6ket. Zseblampdval pdsztdznak.)
HANG Erre lesz a sirja, mindjart... Megvan, ez az... Ovatosan, zajtala-
nul... Alagutat asunk hozza oldalrél... aztan a feszitGvassal, Ggy...



(A sotét alakok ténykednek. Feltorik a sirt. Leemelik a mdrvdny feddélapot.)

HANG Emeljétek le a fedSlapjat!

MASIK HANG De kurva nehéz!

HANG Marvany, hat persze! Fémkoporsé lesz alatta... A pajszert... Fent
vagjatok ki, a fejnél...

MASIK HANG Nem annyira vastag... Vilagitsal ide...

(Ténykednek.)

HANG Huzzatok kifelé...

MASIK HANG De minek?

HANG Hogy amikorra megint nagy és erGs part lesziink, legyen nekiink
tehetséges vezetdnk! Vele kezdjiik Gjra!

MASIK HANG Lejétt a feje!

HANG Nem baj... A torzsét is...

MASIK HANG Leszakadtak a labai.

HANG Nem baj, ennyib6l mar fel birjak tamasztani... (zsdkba teszik a
csontokat) Kevesebb is elég lenne... Addigra megoldjak... Mi pedig akkor
mar fegyverrel harcolunk a fasisztak ellen! Felkel az egész nép, ugy, mint
56-ban, neki mar csak uralkodni kell! O megadta a népnek a megélhetést, &
kell a népnek, nem a kiskiralyok, nem a kizsakmanyolok!

MASIK HANG Itt egy urna!

HANG Ez a Mariska néni, a felesége.

MASIK HANG Ezek csak hamvak...

HANG Hozzatok ezt is... Hlséges tarsa volt neki... Majd a Mariska nénit
1s Ujra fogjak klénozni, hogy megint & legyen a parja...

MASIK HANG De h4t hamubél nem lehet! Abban nincsen DNS!

HANG Fel fogjak talalni, hogyan! Feltamasztjak a Mariska nénit, felta-
mad a Janos bacsi! Lesz még sz0616, lesz még lagy kenyér!

(A csontokkal, az urndval, az dsékkal és a feszitévasakkal kimennek.)
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Eletrajzi jegyzetek

Kadar Janos (1912-1989) politikus. Az illegalis kommunista part egyik ve-
zetdje, 1945 utan budapesti parttitkar, beliigyminiszter, két évet tilt a Rakosi-
rendszerben, kiszabadulasa utan a XIII. kertilet parttitkara, 1956. november
6-t6l az MSZMP els§ titkdra, miniszterelnok.

Tamaska Maria (1912-1992) Kadar Janos felesége 1949-t6l, partmunkas,
az Allamvédelmi Hatésagnal maganlevelek postaellenére, férje bortonévei
alatt munkanélkiili, majd az MTI személyzeti osztalyvezetGje, 1958-t61 a Ta-
jékoztatasi Hivatal osztalyvezetdje, az emigrans magyar sajté megfigyelGje.

Miinnich Ferenc (1886-1967) jogasz, katona, a Tanacskoztarsasag részt-
vev(je, emigrans a Szovjetunidban, NKVD-ezredes, a spanyol polgarhaboru-
ban a 11. nemzetko6zi brigdd parancsnoka, a moszkval magyar radiéadasok
f6szerkesztGje, 1946—-49 kozott Budapest renddrfékapitanya, majd diplomata.
1956. oktéber 27. és november 2. k6zott a Nagy Imre-korméany beliigyminisz-
tere, a Kadar-kormany fegyveres erdinek minisztere, majd 1958-1961 kozott
miniszterelnok.

Mez6 Imréné Varga Maria (1909-1995) 1931-ben Antwerpenben dolgozott
cselédként, ott ismerkedett meg a szabdsegédlevéllel rendelkezd Mez6 Imrével
(1905-1956. november 1.). Kovette férjét Franciaorszagba, majd a spanyol pol-
garhaboraba, 6 4polénd volt, a férje katona és politikai tiszt. A koztarsasagiak
leverése utan Franciaorszagba menekiltek, Mezd Imre a francia partizanok
ko6zott harcolt a németek ellen. 1945 utan Mez6 Imre partmunkasként dolgo-
zott, kiallt Nagy Imre partba val6 visszavétele mellett.

Kobol Jozsef (1909-2000) illegalis iffakommunista, ellenalls, 1945 utan
partmunkas, részt vett a munkaspartok egyesitésének el6készitésében. 1956
utan a Kozponti Bizottsag tagja, de mert 1957-ben ellenezte, hogy Nagy Imre
és tarsai ellen pert inditsanak, felmentik. Az épitésiigyl miniszter helyettese,
majd fosztalyvezets az Orszagos Tervhivatalban. 1977-ben alairta a Charta
77 nevu tiltakozast, ezért retorzidk érték.

Szilagyiné Gombos Gabriella (1913-1996) varrond, 1949-1953 kozott a
Magyar—Szovjet Barati Tarsasag XII. kertileti titkara, majd bedolgozd. 1956-
ban férjével Snagovba vitték. 1958-ban, a férje kivégzése utan hoztak vissza
Magyarorszagra. Szabdként dolgozott.

Szilagyi Jozsef (1917-1958) kisparaszti csaladbdl szarmazik, apjat koran
elvesztette. A jogi egyetemet 1939-ben végezte el. A Marciusi Front tagja. 1945
aprilisatél Budapesten a Vidéki Fokapitanysag feltigyel6je. A belligyminisztéri-
umban a karhatalmi osztaly vezetdje a Rajk-perig, majd kiillkereskedelmi f6osz-
talyvezets. 1955-ben Rakosiékat tomeggyilkosnak nevezte, emiatt kizartak a
partbdl. 1956. oktéber 13-an 6 tartotta a bucsubeszédet a kivégzett tabornokok



Gjratemetésén. A forradalom alatt Kopacsi Sandor fékapitany tanacsaddja és
Nagy Imre titkarsagvezetdje. Snagovba vitték a csaladjaval, majd a budapes-
t1 bortonben héonapokig éhségsztrajkolt, kihallgatéival nem mikodott egytitt.
Ugyét elkiilonitették a Nagy Imre-pertdl, 1958. aprilis 22-én kivégezték.

Losonczy Géza (1917-1957) reformatus papi csaladbdl szarmazott. Deb-
recenben magyar—francia szakos. A Marciusi Front tagja, Ijjhelyi Szilard ba-
ratja. 1940-t61 a Népszava munkatarsa. Felesége Haraszti Maria, Haraszti
Sandor lanya. 1945 utan a Szabad Nép fémunkatarsa, a Kozponti Vezetiség
tagja, 1951-ig parlamenti képviseld. 1951-ben letartéztatjak, a Kadar Janos
elleni perben 15 évre itélik. A bortonben tébécét és gyomorvérzést kapott, de-
presszios lett. 1954-ben szabadult, egy évet t6ltott a pszichiatrian. 1955-t6l a
Magyar Nemzet f6munkatarsa. A Pet6fi Korben Nagy Imre mellett sz6lalt fel.
1956. oktéber 29-t6l november 4-ig a Magyar Nemzet fGszerkesztGje. Oktober
30. és november 4. kozott allamminiszter. Az oktober 31-én alakult MSZMP
Ideiglenes Intézdébizottsaganak tagja. Snagovban 1957. aprilis 11-én tartéztat-
tak le. A Nagy Imre-perben méasodrendd vadlottnak szantak, éhségsztrajkolt,
a mesterséges taplalassal megolték.

Fazekas Gyorgy (1913-1984) Gjsagir6. Munkaszolgalatosként hadifogsag-
ba esett, kommunista lett. 1948-t4l 1951-ig a Szabad Nép olvasdszerkesztdje,
majd a Népszava, utana a Magyar Radié szerkesztGje. 1955-ben kizartak a
partbdl. A forradalom alatt Kopacsi Sandor tanacsaddja, Nagy Imre referense
a fegyveres er6k tgyeiben. Romanidban tartéztattak le, 1958 augusztusaban
Haraszti Sandor és tarsai perében tiz évre itélték. 1961-ben szabadult.

Vasarhelyi Miklés (1917-2001) Ijjségiré, torténész. 1939-t61 a KMP tag-
ja. Részt vett a fegyveres ellenallasban. 1945 utan a Szabadsag, majd a Sza-
bad Nép munkatarsa. A Nagy Imre koril szervez6dd partellenzék tagja. 1956.
november 1-jét6l a kormany sajtéfonoke. A Nagy Imre-perben 6t évre itélték.
1960-ban szabadult, sajtétorténészként dolgozott. 1984-t6l a Soros Alapitvany
kuratériumanak elnoke 1989-ig. Az SZDSZ alapité tagja. 1990-1994 kozott
orszaggyulési képviseld.

Vasarhelyi Miklosné Por Edit (1928-2008) kozépiskolai tanar a Madach
Gimnaziumban 1951-1956 kozott, majd 1962-1978 kozott a Kossuth Zsuzsa
gimnaziumban. Az Uj Tikor, az Orszag-Vilag munkatarsa.

Vas Zoltan (1903-1983) a KIMSZ tagja, 1921-ben tiz évre itélték, fogoly-
cserével 1922-ben a Szovjetunidba keriilt. Visszajott Magyarorszagra, az els6
Réakosi-perben hat évre itélték, majd éhségsztrajk miatt tizenharom és fél évet
kapott. 1940-ben engedték ki a Szovjetuniéba Rakosival egytitt. A Komintern
és a Kossuth Radié munkatarsa. 1945 februarjatél Budapest kozellatasi kor-
manybiztosa. 1956. oktober 31-ig a Kozponti VezetSség tagja. 1954-t6l a Nagy
Imre-kormany titkarsagvezetGje. 1955 januartdl kiulkereskedelmi miniszter-
helyettes. Romaniabol 1958 végén tért haza, irként dolgozott. 1944-ben jelent
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meg Tizenhat év fegyhdzban cimi miive Moszkvaban, amely 1945 utan Ma-
gyarorszagon sok kiadast ért meg.

Lukacs Gyorgy (1885-1971) nemzetkoézi hird filozéfus, a Thalia Tarsasag,
a Galilei Tarsasag, a Vasarnapi Kor egyik alapitéja. 1918-t6l a kommunis-
ta part tagja, a Tandcskoztarsasag alatt politikai tiszt, kozoktatasi népbiz-
tos. 1919-1929 kozott Bécsben élt, marxista konyvel nagy hatast valtottak ki.
1931-1933 kozott Németorszagban, 1935-1945 kozott a Szovjetunidban élt,
1945-1958 kozott Budapesten egyetemi tandr. 1956-ban fellépett a sztaliniz-
mus ellen. Oktober 27. és november 4. k6z6tt népmiivelési miniszter. Romani-
abol 1957 aprilisaban engedték haza. 1967-ben ,visszazartak a partba”, mint
6 fogalmazott.

Donath Ferenc (1913-1986) jogot végzett, a KMP tagja. 1937-ben a Mar-
ciusi Front egyik kezdeményezdje. 1944-ben az illegalis Békepart vezetGségi
tagja. 1945 utan a foldreformmal foglalkozott. 1948-1951 kozott Rakosi Ma-
tyas fétitkarsaganak irodavezetdje. 1951 februarjaban a Kadar Janos és tarsai
elleni perben tizenot évre itélték. Harom és fél év maganzarka utan szabadult.
1956. oktober 31. és november 3. kozott az Ideiglenes Intézbbizottsag tagja-
ként részt vett az MSZMP szervezésében. Romaniaba vitték a csaladjaval, a
Nagy Imre és tarsai elleni perben tizenkét évre itélték. 1960-ban szabadult.
Tudomanyos kutatéként a mezégazdasaggal foglalkozott. 1980-ban az illegalis
Bibo-emlékkionyv egyik szerkesztdje.

Goldberger Miklos (1904-1970) a haboru el6tt és alatt illegalis roman
kommunista, a Komintern tagja. A habord utdn a Roman Kommunista Part
propagandairoddjanak vezetGje, a hadsereg politikai f6noke, majd a Tudoma-
nyos Szocializmus Intézet vezetGje. 1956 utan a roman Parttorténeti Intézet
igazgatdja.

Losonczy Gézané Haraszti Maria (1925-2006) Haraszti Sandor lanya.
1945-ben ment férjhez. 1953-ban, amikor mind a férje, mind az apja borténben
ult, orvosi diplomat szerzett. Férje halala utan egy évvel szallitottak vissza
Romaniabdl Magyarorszagra. 1964-ben férjhez ment Ijjhelyi Szilardhoz. Mik-
robiol6gusként dolgozott 1980-ig.

Haraszti Sandor (1897-1982) Ujsagird. Szegényparaszt csaladba sziiletett.
1919-ben voroskatona. 1921-ben Jugoszlavidaba emigralt, kommunista lett.
1929-ben kiutasitottak, Budapesten baloldali folybiratokban publikalt. A Tar-
sadalmi Szemle és a Kommunista szerkesztGje, haromhavi bortonre itélték.
1944-ben a Békepart tagja. 1945-1948 kozott a budapesti Szabadsag c. lap
szerkesztGje. 1949-50-ben az Athenaeum Konyvkiadé igazgatdja. 1951-ben a
Kadar Janos és tarsai elleni perben haldalra itélték, 1954-ben az itéletet élet-
fogytiglanira valtoztattak, majd szabadon engedték. A Nagy Imre koril cso-
portosul6 reformerek tagja. 1955-ben kizartak az MDP-b6l. 1956 szeptemberé-
ben a Magyar Ijjségirék Szovetségének elnoke, oktober 31-t6l a Népszabadsag



f6szerkesztGje. Romanidba hurcoltdk a csaladjaval, 1958 augusztusaban hat
évre itélték. 1960-ban amnesztiat kapott. A Vilagirodalmi lexikon egyik szer-
kesztGje.

Nagy Imre (1896-1958) szegényparaszti csaladbo6l szarmazott. 1915-t61 ka-
tona, 1916-ban fogsagba esett, Szibériaba vitték. 1918-tdl a bolsevikok oldalan
harcolt a szovjet polgarhaboruban. 1921-t6l Kaposvarott tisztvisels. 1927-ben
rendéri feltgyelet ala kertlt. A KMP falusi osztalyanak vezetgje. 1930-1936
ko6zott Moszkvaban a Komintern agrarszakértdje. 1936-ban kizartak a partbol,
ugyanakkor kotelezték a szovjet allampolgarsag felvételére. 1940-t6l a moszk-
val magyar radié szerkesztGje. 1941-ben fél évig a Voros Hadseregben szol-
galt, majd Thilisziben a Kossuth Radi6 f6szerkesztGje. 1944-t6]1 az Ideiglenes
Nemzeti Kormany foldmtvelésiigyl minisztere, ,,a foldoszts”. Fél évig beltgy-
miniszter. 1944-1955 kozott orszaggyilési képviseld, agrarpolitikus, 1950-t61
az MTA tagja, 1952-ben begy(jtési miniszter, 1953—-1955 k6zott miniszterel-
nok, reformpolitikus. All4s4tol és katedrajatol megfosztottak, 1955 végén ki-
zartak a partbol, ahova 1956. oktéber 13-an vették vissza. 1956. oktober 24-
t6l miniszterelnok és a Politikai Bizottsag tagja. Oktober 31-én az Uj part, az
MSZMP Ideiglenes Intézibizottsaganak tagja. November 4-én feleségével G is
a jugoszlav nagykovetségre menekiilt. 1957. aprilis 14-én Romaniaban letar-
toztattak. 1958. julius 16-an kivégezték.

Walter Roman (Neuléander Ernd, 1913-1983) Briinnben végzett gépészmér-
nokként. A spanyol polgarhaboriban a Nemzetkozi Brigad tizére, akkor vette
fel a Walter Roman nevet. Kétszer sebesiilt, Moszkvaban kezelték. Konigs-
bergben a repuldgépgyarban dolgozott. A Komintern tagja, a moszkvai radi6
roman adasanak vezetGje. 1945-ben egy szovjetek mellett harcol6 roman had-
test politikai biztosa. A roman hadsereg tabornoka, a hadsereg oktatasligyi és
propagandafénoke, f6csoportfénok. 1951-t6l tajékoztatasi miniszter. A mosz-
kovitak egyik vezetGje Ana Pauker mellett. Szembe keriilt Gheorghiu-Dej-zsel,
tisztségeibdl levaltottak, Sztalin halalaig volt letartéztatasban, a vadak sze-
rint mint revizionista és jugoszlav kém. 1954-t4l a Politikai Konyvkiadé veze-
tGje volt 1984-1g. 1956-ban rehabilitaltak. 1956 oktéberének végén Budapesten
tartézkodott a Roman Kommunista Part egyik vezetGjeként. Snagovban Nagy
Imre csak vele volt hajland6 széba allni. 1961-ben szembefordult a sztalinis-
takkal. Gheorghiu-Dej halala utan a reformer Ceaugescut tamogatta. 1965-t6l
a Kozponti Bizottsag tagja haldlaig. Elitélte az 1968-as csehszlovakiai beavat-
kozast. A hetvenes években szembefordult Ceaugescuval és a leninizmussal. A
rendszervaltas utani roman miniszterelnok, Petre Roman apja.

Szanto Zoltan (1893-1977) a KMP alapité tagja, a Tandcskoztarsasagban
ezredparancsnok. Bécsbe emigralt, 1926-ban hazatért, 1927-ben nyolc és fél
évre itélték. 1935-ben szabadult, Moszkvaba utazott, a Komintern a magyar
népfrontpolitika vezetésével bizta meg, § lett a magyar kommunistak hivata-
los képviselGje. 1939-t6]1 a moszkvai magyar radié vezetdje 1942-ig, a helyettese
Nagy Imre volt. 1945-1947 kozott orszaggyilési képvisel§, majd Belgradban és
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Parizsban kovet 1954-ig. A Nagy Imre-kormany idején a T4jékoztatasi Hivatal
elndke. Nagy Imre levaltasa utan nagykovet Varséban. 1956 oktoberében a Po-
litikai Bizottsag és az Elndkség tagjaként az MDP feloszlatasat és az MSZMP
megalakitasat kezdeményezte. O tandcsolta Nagy Imrének és csoportjanak,
hogy november 4-én a jugoszlav nagykovetségre menekuljenek, ahol hamar
szembekerilt a tobbiekkel, kiilonallasat Romaniaban is hangoztatta. A Nagy
Imre-perben terheld vallomast tett a vadlottakra. 1958 szeptemberében térhe-
tett vissza Magyarorszagra. 1965-ben felvették az MSZMP-be.

Tompe Istvan (1909-1988) 1928-t6l az illegalis KMP tagja. Franciaorszag-
ban és Belgiumban, majd 1932-33-ban Spanyolorszagban dolgozott karpi-
tosként. 1934-ben Magyarorszagon toltotte le a katonaidejét. Occseivel, Fe-
renccel és Andrassal egylutt részt vett a spanyol polgarhaboruban, politikai
biztos, majd egy hadosztaly torzsfénoke. 1939-ben Franciaorszagba menekiil,
a vernet-1 buntetétaborba internaljak, 1940-ben Németorszagban dolgozik,
majd hazatér, 1942-ben letartoztatjak, kiengedése utan illegalitasba vonul,
és nyomdat szervez. 1945 utan az MKP dunantuli tertleti titkara, Somogy
megyei alispan, majd Kadar Janos beliigyminisztersége idején a Kozigazga-
tasi Fbosztaly vezetGje. 1950-t6] az erdégazdalkodasban dolgozik. 1956-ban
a forradalom alatt kiilféldon volt, majd az MSZMP KB tagja haldlaig. Min-
nich Ferenc alatt a beltigyminiszter elsG helyettese 1957 elejéig. 1958-tdl
foldmivel6désiigyl miniszterhelyettes, 1967-ig az Orszaggydlés tagja. 1962-
t6l a Magyar Radi6 és Televizié elnoke, 1974-t61 1983-ig az Allami R4di6 és
Televizié Bizottsag elnoke.

Rajnai Sandor (1922-1994) szovégyari munkas. 1945-t61 az MKP tag-
ja. 1946-t6l nyomozd. 1949-ben a moszkvai allambiztonsagi féiskolan tanul,
majd az AVH belsé elharitdsan alosztalyvezetd 1956-ig. Az AVH feloszlatésa
utan a tokoli szovjet foparancsnoksagra menekiil. Részt vett Maléter Pal le-
tartoztatasaban, majd Nagy Imre és tarsai romaniai letartéztatasaban, és a
kilon részleg vezetGjeként a periik el6készitésében. 1956—-1962 kozott a Bel-
ugyminisztérium fécsoportfonok-helyettese, majd a moszkvai magyar nagy-
kovetség tandcsosa. 1964-t6l a Belugy III. Allambiztonségi Féesoportjanak
vezetGhelyettese, 1968-t6] vezérérnagy. 1978-t61 bukaresti, 1982-t6] moszkvai
nagykovet 1989-1g. 1992-ben Izraelen at kivandorolt az Egyestlt Allamokba.

Biszku Béla (1921-2016) parasztcsaladban sziletett. Szerszamlakatos, a
szocidldemokratak ifjusagi tagozataban muikodott. 1945-t61 a kommunista
part XIII. kertleti bizottsagdban dolgozott. 1946-t6l az MKP kaderosztalya-
nak osztalyvezetG-helyettese, a munkaspartok egyesiilése utan a gazdasagi
vezetGje. A Rajk-per utan a Nagy-budapesti Partbizottsag kaderosztalyanak
vezetGje. 1951-t6l a X. keriileti partbizottsag titkara. 1955-t6l a XIII. keruleti
partbizottsag titkara. 1956. oktober 30-ig a kertletben tartézkodik, majd buj-
kal. November 4. utan Kadar Janoshoz csatlakozik, és Kobol Jozsef lemondasa
utan a budapesti partbizottsagot szervezi. Része volt a sortlizek elrendelésé-
ben. 1957-t6] a Politikai Bizottsag és a Kozponti Bizottsag tagja. 1957. februar



végétll belligyminiszter, a megtorlas részese. O tett javaslatot Déry Tibor és
Bib6 Istvan letartéztatasara. Moszkvaban 6 egyeztette a Nagy Imre-per anya-
gait. Miniszterelnok-helyettes, KB-titkar, 1965-t61 Kadar nem hivatalos he-
lyettese. 1978-ban mint KB-titkart nyugdijaztak, 1980-tél a PB-bdl, 1985-t6l a
KB-bdl is eltavolitottak. 2014-ben elsd fokon ot és fél évre itélték, masodfokon
az eljarast megismételték, és két évre itélték, harom évre felfliggesztve.

Jevgenyij Ivanovics Gromov (1909-1981) a moszkvai partszervezetek
masod-, majd elsd titkara 1941-1946 kozott. 1948-1954 kozott az SZKP Koz-
ponti Bizottsaga kaderosztalyanak vezetShelyettese, majd a partszervekkel, a
szakszervezettel és a Komszomollal foglalkozé osztalyanak vezetdGje. 1957 és
1959 kozott budapesti szovjet nagykovet.

Varr6é Gyorgy (1922-2003) segédmunkéds, 1945 utan géplakatos, majd
technikumot végzett. Az SZDP, majd az egyesiilést kovetéen az MKP tagja.
1956 novemberében belépett az MSZMP-be. 1957-t61 a KB péttagja 1966-ig.
Kilkereskedelemmel foglalkozott.

Dabronaki Gyula (1916-1984) pék, az SZDP tagja 1940-t6l. A partegye-
stlés utan az MKP Ko6zponti VezetGségének tagja. Jogi doktoratust szerzett,
az élelmiszeriparban dolgozott. 1957-t61 az MSZMP KB tagja. Elelmiszeripa-
ri miniszterhelyettes, a Kozponti Ellendrzé Bizottsag elnckhelyettese, 1967—
1977 kozott elndke, a gazdasagi reform ellenzdje.

Révész Géza (1902-1977) ezlistkovacs. A Tanacskoztarsasag alatt a Vo-
ros Hadsereg tagja. Emigralt, hazatért, 1921-ben tiz évre itélték, egy év utan
fogolycserével kiengedték a Szovjetunidba. Milegyemet végzett, mérnok-kato-
na lett, majd a kijevi partizaniskola vezetGje. 1945 utan az MKP Karhatalmi
Osztalyanak vezetGje, majd varsoi nagykovet. 1948-t6l a Néphadsereg féfelii-
gyelGje. 1950-t6] a katonai elharitas vezetGje, adatokat gy(jtott a tabornokok
peréhez, amelyben lnok volt. 1955—-1957 kozott a Tervhivatal katonai elnok-
helyettese. 1957-1960 kozott vezérezredes, honvédelmi miniszter. Az MSZMP
KB tagja. 1960-1963 kozott moszkvai nagykovet.

Kiss Dezs6 (1920-1988) szerszamlakatos. 1945-t61 MKP-tag. Nyomozd,
majd a Weiss Manfréd Mdvekben lakatos, 1948-t6l alapszervi titkar, majd
szervezotitkar, 1951-t61 a Rakasi Matyas Mdvek parttitkarsaganak elsé tit-
kara. 1954-t61 az MDP budapesti parttitkarsagan osztalyvezetG-helyettes.
1956-ban a csepeli partbizottsag elsé titkara. 1957-t61 az MSZMP KB tagja, a
Csepel Vas- és Fémmiivek partbizottsaganak els6 titkara. 1959-t61 az MSZP
Budapesti Bizottsaganak titkara, 1961-ben fél évig elsé titkara. 1964-t61 koz-
lekedés- és postaligyl miniszterhelyettes. 1958—1967 kozott orszaggyilési kép-
visel6. 1980-t6l a Magyar Autdklub elndke.

Klujber Laszlé (1927-2000) csillés, vajar. 1949-t6l az MDP tagja. Harom-
szoros sztahanovista. 1952-t6] a pusztavami szénbanyak parttitkara. 1957 és
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1971 kozott orszaggyilési képviselS. 1956 szeptemberétél az MDP, majd 1957-
t61 1976-1g az MSZMP mori elnoke. A KB péttagja 1957-1962 kozott.

Valké Marton (1911-1996) vasesztergalyos. 1930-1936 kozott Franciaor-
szagban dolgozott a szakméajaban. A francia Kommunista Part tagja. 1937-
t6l Csepelen dolgozott, a Demény Pal vezette kommunista part tagja 1944-ig.
A masodik vilaghaboruban a jaszberényi harckocsizoknal harcolt. 1945-ben
belépett az MKP-ba. 1946-t6l a Nehézipari Kézpont racionalizalasi osztalya-
nak helyettes vezetGje. 1947-t6l az 6zdi vasmil vezetGje, amelybél az Ozdi
Kohaszati Mdvek lett, § pedig a vezérigazgatdja. 1949-ben Bird Ferenccel,
Rakosi egyik 6cesével megosztva Kossuth-dijat kapott. 1950-t6] a csepeli Ra-
kosi Matyas Vas- és Fémmitvek vezérigazgaté-helyettese. 1951-ben a met-
roberuhézas vezetGje. 1951-ben a Vordsakadémian tizemmérnoki diplomat
szerzett. 1953 és 1964 kozott a didsgy6ri Lenin Kohaszati Mivek vezérigaz-
gatdja. 1954-t61 az MDP, 1957-t61 az MSZMP KB péttagja, 1962—1966 kozott
tagja. 1964—1968 kozott parizsi nagykovet. 1968—1974 kozott a KEV Metré
vezérigazgatdja.

Nyikita Szergejevics Hruscsov (1894-1971) 1953-1964 kozott a Szovjet-
unié Kommunista Partjanak f6titkara, 1958-1964 kozott miniszterelnok.

Erdélyi Karoly (1928-1971) szegényparaszti szarmazasu, 1946-48 kozott
a budapesti tanitoképzdbe jar. 1948-1953 kozott a leningradi pedagogiai £6-
iskolara jar pszicholdgia—logika szakra. 1953-t6l a Kiliigyminisztériumban
dolgozik, 1956-ban moszkvai kévetségi tanacsos. Oktéber végén tér haza, a
kormany, majd az MSZMP apparatusaban dolgozik. Kadar Janos személyi tol-
macsa 1956. november 4-t6l. 1962-t6]1 kiilligyminiszter-helyettes. 1965-t6l az
MSZMP KB tagja. 1970-t6l az MSZMP KB Kiiltigyi Osztalyanak vezetgje. Egy
évig kezelték ismeretlen eredetl fejgorcsel miatt a Szovjetuniéban. 1971-ben
ongyilkos lett.

Sagvari Agnes (1928-2000) torténész. Sagvari Endre htga. Gyors- és gép-
{réként az Allamvédelmi Hatésag, majd az MDP, majd az MSZMP apparatu-
sdban dolgozott. 1960-t6] a Parttorténeti Intézet munkatarsa. 1970-t61 a F6-
varosi Levéltar igazgatGja. Az ELTE XX. szazadi Osszehasonlité Torténelem
tanszékének vezetGje 1988-i1g. Emlékirata: Mert nem hallgathatok. Egy jé hdz-
bél valé partmunkds emlékei (1989).

Maléter Palné Gyenes Judith (1932-2019) apjat, aki jogasz volt és a
Parasztpart alapitd tagja, 1956 utan hat évre itélték, 1960-ban szabadult.
Gyenes Judith mezbdgazdasagi kozépiskolaban érettségizett. 1954-ben ment
feleségul Maléter Palhoz. 1955-ben vették fel az Agrartudomanyi Egyetem-
re, amelyet nem végezhetett el. 1956 utan csak alkalmi segédmunkakat vé-
gezhetett. 1985-t6] az Orvostérténeti Konyvtarban kényvtarosként, a 90-es
évektol az 56-os Intézetben dolgozott. A Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag
alapito tagja.



Halda Aliz (1928-2008) a Szinmvészeti FGiskola hallgat6ja1946-1949 ko-
zott. 1947-t61 az MKP tagja. A Nemzeti Szinhaz konyvtarosa, a Magyar Radio
szerkeszt@je. Els férjétdl, Fekete Sandortdl 1952-ben valt el. 1956-ban Gimes
Miklés élettarsa. 1957-t61 évekig nem kapott allast. 1962—1983 kozott kollégi-
umigazgatd. 1988-1990 kozott a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag vezetGségl
tagja. 1991-1998 kozott az SZDSZ orszaggytlési képviseldje.

Vida Ferenc (1911-1990) Szegeden végzett jogot. Cionistaként Tel-Avivban
lett kommunista 1934-ben. 1935-ben visszatért Magyarorszagra. 1942-ben a
Schonherz-perben életfogytiglanra itélték. Koncentracids taborba hurcoltak,
1945-ben lett az MDP V. kertleti partbizottsaganak titkara. 1946—1949 kozott
a Beliigyminisztérium tanacsosa. 1949-t6l az Allami Ellenérzési Koézpontban
osztalyvezetl. 1951-t6]l az Igazsagligyi Minisztériumban, 1953-t6l 1972-ig a
Legfels6bb Birdsagon dolgozik. 1956 utan els6 és masodfokon 6sszesen 21 ha-
lalos itéletet hozott.

Szalai Jozsef (1908-1969) 1937-ben lett jogi doktor. 1940-1945 kozott az
Athenaeum Nyomda osztalyvezetGje. 1945-ben népbird. 1947-t61 koncepcids
perekben népligyész. 1948-t6l vidéki varosokban, majd Budapesten allam-
ugyész. 1955-ben letartéztatjak azzal a vaddal, hogy az Athenaeum Nyom-
daban kém és besugoé volt, majd a nyomozas ledll, és kinevezik a legfelsébb
ugyész helyettesévé. 1958-ban a Nagy Imre-per, majd a Bibé Istvan-, Goncz
Arpéd- és Regéczy Nagy Laszlo-per tgyésze. 1963—-1968 kozott a Legfelsébb
Birésag elnoke.

Gimes Miklos (1917-1958) ujsagir6. 1945-t6l a Szabad Népnél dolgozott.
Kommunista hitében 1952-ben a Slansky-per miatt rendult meg. 1954-ben kiil-
foldi tudoésito, kozben a Magyar Nemzethez helyezték at. 1955-ben Rajk Laszld
rehabilitalasat kovetelte, ezért kizartak az MDP-bdl. 1956. oktober 23-t61 Nagy
Imre korének tagja. Alapitd tagja a Magyar Szabadsag c. lapnak. November 4.
utan sztrajkokat szervezett a Kadar-kormany ellen. December 5-én tartdztat-
tak le. Hatéves fiat és feleségét még eldzdleg kulfoldre kildte. A Nagy Imre-per-
ben halalra itélték, kivégezték. Edesanyja, Hajdu Lili a magyar pszichoanalizis
egyik megalapitdja, az 50-es évek elején a Lipétmezel Elmegydgyintézet igazga-
tdja, akit 1956 utan megfosztottak allasatél. Hidba folyamodott utlevélért, hogy
a lanyahoz utazhasson Sv4jcba. 1960-ban 6ngyilkos lett.

Sulyan Gyorgy (? — ?) a Nagy Imre-per népbiraja.

Biro Mihaly (? — ?) cipész, 1957-t61 a Népbirdsagi Tanacs tagja. A Nagy
Imre-per népbiraja.

Maléter Pal (1917-1958) orvosi tanulmanyokat folytatott Pragaban és Bu-
dapesten, 1940-t6]1 a Ludovika Akadémia tagja. 1944 majusaban megsebesilt
és szovjet fogsagba esett. 1945-ben a debreceni ideiglenes kormany Grségének
parancsnoka. Belép az MKP-ba. 1956-ban ezredes. Oktober végén a Kilian-
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laktanya felkel6i ellen kiildik, akikhez atall. November 1-jén honvédelmi mi-
niszterhelyettes, november 2-4n honvédelmi miniszter, vezérérnaggya lépte-
tik eld. November 3-an a magyar kiildottséget vezeti a tokoli targyalason, ahol
a szovjetek letartoztatjak, és januar végén atadjak a magyar hatésagnak. A
Nagy Imre-perben haldlra itélik, 1958. junius 16-an kivégzik.

Lakatos Péterné (? — ?) az 6tvenes években a budapesti Partoktatas Haza
vezetGje. 1956. oktober 30-an a Nagy-budapesti Partbizottsagon tartézkodott
férjével, a partfdiskola tanaraval egyttt, akit megoltek. 1957-t61 a Népbirdsa-
gi Tanacs tagja. A Budapesti Partbizottsag fliggetlenitett agitaciés és propa-
ganda-elGaddja, 1958 elején, még a Nagy Imre-per el6tt a Magyar Szabadsag
Erdemrend bronz fokozatat kapta. 1970-ben mint a Févarosi Tanacs VB szer-
vezési ugyiratkezelGje a Munka Erdemrend bronz fokozatat kapta.

Bard Imre (1884-1958) tigyvéd. 1902-ben kapcsolédott be a munkasmoz-
galomba. Szab6 Ervin és Landler Jend tanitvanya. 1908-1909-ben az SZDP
megbizasabdl az USA-ban a Magyar Szocialista Part vezetdje, és a part ma-
gyar nyelvi lapjanak, az El6rének a szerkesztGje. Hazatérve 1910-18 kozott
Budapesten tigyvéd. A Tandcskoztarsasag idején a kiiltigyi népbiztossagon tel-
jesitett szolgalatot. A Horthy-korszakban perbe fogott kommunistakat védett.
Els6ként forditotta le Gorkij Az anya cim regényét. 1945-t61 a Magyar Jogasz
Szovetség vezetGségl tagja.

Uszta Gyula (1914-1995) erdész, katonatiszt. 1944-ben partizancsoport ve-
zetdje, 1947-48-ban Zemplén megyei f6ispan, 1952-t6] vezérérnagy. 1954-ben
a Szovjetunidéban tanul a vezérkari akadémian. 1956 utan a budapesti kar-
hatalom megszervezGje, a Néphadsereg Katonatanacsanak elnoke. 1956-1962
ko6zott a honvédelmi miniszter elsG helyettese, altabornagy. Az MSZMP KB
tagja 1956— 1966-1g, az Elncki Tandcs tagja 1955—-1985 kozott. A Magyar Par-
tizanszovetség elnoke 1969-1982-ig.

Tanczos Gabor (1928-1979) tanar, politikus. A német koncentraciés lager-
b6l hazatérve Bajan belépett az MKP-ba, a didkszovetségekben tevékenyke-
dett. 1953-ban filozdfia szakot végzett. A Petéfi Kor titkara 1955-56-ban. Nagy
Imre kérével Romaniaba hurcoljak. 1958-ban tizenot évre itélik, 1962-ben am-
nesztiat kap. Tanar, szociolégus. A Charta 77 alairéja. Ongyilkos lett.

Janza Karoly (1914-2001) esztergalyos. 1949-t6] tabornok. 1951-1956 ko-
zott a honvédelmi miniszter helyettese, 1956. november 26-tdl révid ideig hon-
védelmi miniszter. Megtiltotta, hogy a magyar csapatok ellenalljanak a szov-
jet invaziénak. Nyugdijaztak, majd 1958-ban megfosztottak rendfokozatatol,
amelyet 1990-ben kapott vissza.

Kovacs Istvan (? - ?) vezérdrnagy, 1956 oktéber—novemberében vezérkari
fénok. O dolgozta ki a Corvin koziek elleni tamadast, amelyre nem keriilt sor.
Maléter Pallal tartéztattak le Tokolon a szovjetek, majd szabadon engedték.



Orban Laszl6 (1912 —1978) jogi diplomat szerzett. A MSZDP tagja. Ro-
vatvezetd a Népszavanal. 1938-tdl az illegalis KMP tagja, 1942-t6l a buda-
pesti bizottsag titkara, 1943-t6l a Békepart KB titkara. 1945-t6l az MKP KV
Propaganda Osztaly munkatarsa, majd osztalyvezetGje, 1945-t6] az Ideigle-
nes NemzetgyUlés tagja. 1946-t6l az MKP, majd az MDP KB tagja 1956-ig.
1955-56-ban oktatasi miniszterhelyettes. 1956. oktober 6-an a Rajk-temeté-
sen beszédet mondott. 1956. november végétdl az MSZMP (I)KB agitacids és
propagandaosztalyanak helyettes vezetGje. 1957-t61 a KB tagja. 1958-t6l or-
szaggyulési képviseld, 1967-t6] mlvel6déstigyl miniszterhelyettes. 1974—1976
kozott kulturalis miniszter.

Valyi Péter (1919-1973) vegyészmérnok. 1945-t61 kommunista parttag.
1953-ban a Chinoin vezérigazgatdja, 1951-1956 kozott az Orszagos Tervhivatal
elnokhelyettese, majd 1967-ig els6 elnckhelyettese. 1967-t6]1 pénziigyminiszer.
1971-t6l miniszterelnok-helyettes. A gazdasagi reformok egyik vezetdje. A Le-
nin Kohdaszati M{ivek martin-acélmlvében gyarlatogataskor az izzé acélba
esett, és meghalt. A vele egyltt megégl vezérigazgato, Enekes Sandor életben
maradt.

Péter Gyorgy (Pikler Gyorgy, 1903-1969) kozgazdasz. Fiatalon lett ille-
galis kommunista, 1936-ban tizenot évre itélték, kilenc évig volt bortonben, a
haldlmenetbdl megszokott. 1945-t61 Szegeden alpolgarmester, majd az OTI el-
noke, 1948-t61 a Kozponti Statisztikai Hivatal elnoke, 1950-t6] egyetemi tanar.
A reformistak talan legjelentGsebb elméleti szakembere. 1968 decemberében
letartéztattak, korhazban tartottak fogva, allitélag ongyilkos lett. Felesége
Pikler Emmi, a hires gyerekorvos (1902—1984).

Barta Istvanné Rabinovics Nagya (1926-2015) Kadar Janos tolmacsa
1960-t6l, a Kadar-titkarsag tagja. Nagysziilei Odesszabdl menekiltek Magyar-
orszagra, apja kommunista parttag lett, majd a Szovjetunidba utazott csalad-
javal, ahol 1938-ban letartéztattak és kivégezték. Ozvegye és lanya 1948-ban
keriilt Budapestre.

Groész Karoly (1930-1996) 1945-t6]1 az MKP tagja. 1954-t61 a Borsod-Abauj-
Zemplén megyeil partbizottsag agitprop osztalyanak vezetGje. 1956. november
4-t6] megyei parttitkar. 1961-t61 az MSZMP KB Agitprop Osztalyanak munka-
tarsa, a Magyar Radié és Televizié parttitkara. 1968-t61 a KB Agitprop Osztaly
vezetGhelyettese, 1974-t6] vezetdje. 1979-t6]1 BAZ megye elsé titkara, 1980-t6l
KB-tag. 19841987 kozott a Budapesti Partbizottsag els6 titkara. 1985-t6l a
PB tagja. 1987-t61 miniszterelnok. 1988-ban Kadar Janos levaltasa utan az
MSZMP f6titkara. 1988-ban lemondott miniszterelnoki posztjarél. 1989-ben
az Ujonnan alakult MSZP-be nem lépett be. Az MSZMP KB-tagsagrél 1990-
ben lemondott.
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Poto Janos

Nagy Imre emlékezete
a rendszervaltasban

Kozhely, de innen kell indulnunk, s
ha innen indulunk, ki kell Gjra mon-
danunk: a harom évtizeddel ezel6tti
temetés, Nagy Imre és martirtarsai
temetése a politikai rendszerval-
tozas szimbolikus kulcsmozzanata
volt. Fordulépont, amely mindenki
szamara tudatositotta: innen mar
nem lehet visszafordulni. Az, hogy a
temetés egyaltalan megtorténhetett,
megmutatta a valtozas mélységét és
a folyamat sokkol6 gyorsasagat, és
ez tette irreverzibilissé ett6l a pont-
tol a rendszervaltozas folyamatat.
De hogy pontosan miben is rejlett
ez a valtozas, annak megvalaszola-
sdhoz vissza kell menniink a Kadar-
korszak sziiletéséhez.

A Kadar Janos vezette Magyar
Szocialista Munkaspart (MSZMP)
1956. december eleji értékelése az
egy hénappal korabban torténtek-
rél természetesen egy, az akkor —
és a Kadar-korszakban mindvégig
— egyetlen politikai part politikai
értékelése volt. A hatalom akko-
ri gyengeségébdl fakadt az esemé-
nyek kétszakaszos megitélése: (1)
,2demokratikus tomegmozgalom” és
Jfegyveres felkelés” rejtdzkodd el-
lenforradalommal, majd (2) ,nyilt
ellenforradalom”. Az ekkor még ,0k-
toberi események”-nek vagy ,,oktébe-
ri sajnalatos események”’-nek, majd
hamarosan ,ellenforradalom”-nak
nevezett tizenkét nap ,négy alapve-
t6 okdanak” masodik pontja az elsd
Kadar kori 6sszefoglalé a Nagy Im-

re-csoportrol. Ezzel kezdédik Nagy
Imre és tarsai hivatalos” Kadar kori
emlékezete. Eszerint ,az oktdéberi
események keletkezésében és azok
tragikus fordulataban” is ,sulyos
szerepet jatszott” a partellenzék e
csoportja. A kezdeti kétszakaszos ér-
tékelés még egy elismerd mondatot is
megengedett: a csoport ,tevékenysé-
ge pozitivnak tekintheté mindaddig,
amig harcuk — az egész partellen-
zékkel egyutt — a Rakosi—Gerd6-klikk
politikaja ellen iranyult”. (A késébbi
évtizedekben azutan ezt a mondatot
mindig kihagytak a ,négy alapvetd
ok” idézésekor.) Ezt kovetGen azon-
ban csak tendenciézus torzitasokat
tartalmaz az értékelés: a csoport
tagjal 1956 tavaszatdl a kritikat ,a
parton kivilre, az utcara vitték ki,
amelybe a reakcids elemek is bekap-
csolodtak”. fgy a kritika ,eltorzult”,
a part ,,tekintélyét rombolta”, ,,a ma-
gyar népi demokratikus rend pozici-
6it és alapjait tamadta”. A csoport ,,a
hibak kijavitasahoz pozitiv progra-
mot nem adott [...]. Felbatoritotta a
reakci6 eréit, és jelentds mértékben
hozzajarult az ellenforradalom Kki-
robbantasahoz.”*

Az MSZMP hatalmanak megerd-
sodése és a Nagy Imre-per elGkészi-
tése soran, 1957-ben szakitott a part
a kétszakaszos modellel, vagyis az

' A Magyar Szocialista Munkdspart hataro-
zatai és dokumentumai, 1956-1962. Sajté ala
rendezte Vass Henrik, Sagvari Agnes. Buda-
pest, 1979, Kossuth, 13-17. p.



,oktoberi események”-et ett6l kezdve
agy mindsitette, hogy az az elsd pil-
lanattdl ,ellenforradalom” volt. To-
vabba ugyanekkor egésziilt ki a fenti
hazug konstrukcié a Nagy Imre-cso-
port — és mas, kilsG és bels6 ugyne-
vezett ,ellenforradalmi” erdk — ,el-
lenforradalmi Gsszeesklivésével” és
a kommunista Nagy Imre ,tudatos
arulasaval”’. Ezt a hivatalos kanont
rogzitette aztan a Nagy Imre és tar-
sai ellen titokban lefolytatott perrdl
beszamolo, ,,A haldalos itéleteket vég-
rehajtottak” zarémondatd igazsag-
ugy-minisztériumi koézlemény 1958.
junius 17-én.2 A hamisitas célja ket-
t6s volt: az ,,0sszeeskiivéssel” és ,,aru-
lassal” magyarazatot akartak adni
egyrészt a parthatalom 6sszeomlasa-
ra a forradalom napjaiban, masrészt
arra, amit a titokban folyé megtorlas
soran sem lehetett mindvégig titok-
ban tartani, vagyis Nagy Imre és
tarsai, az ekkor rogzilé széhaszna-
latban az ,ellenforradalmi 6sszees-
kavok” és ,hazaarulok” kivégzésére.

Ez a Kadar-korszak nyitéképe
Nagy Imrérdl — és tulajdonképpen a
zaro is. Egyetlen eleme sem valtozott
az évtizedek soran, mert ezen alapult
az MSZMP hatalma. A Kadar-rend-
szer a forradalom leverésében fogant,
hogy az tgymond a Nagy Imre-cso-
port altal elGkészitett és kirobbantott
,ellenforradalom” ellen, a szocializ-
mus védelmében nemcsak jogos, de
sziikséges is volt barmilyen eszkozzel
fellépni, s az ,ellenforradalmat” ké-
s6bb barmilyen eszkozzel megtorolni.
Ezt a hazugsagot kellett fenntartani

2 télet Nagy Imre és tarsai blinperében. Az
Igazsagligyminisztérium kozleménye a Nagy
Imre és tarsai ellen lefolytatott biintetd elja-
rasrol. Népszabadsag, 41. évf. 142. sz., 1958.
junius 17. 3. p.

és a tarsadalommal tudomaésul vétet-
ni — barmi aron, mert ezen alapult
az MSZMP hatalma. Ugyanakkor a
part vezetdi sem gondolhattak komo-
lyan, hogy a tarsadalom ,elfelejtette”,
mi is tértént valéjaban azon a tizen-
két Gszi napon és az utana kovetke-
z6 hoénapokban, években. Nem azt
varta el a hatalom a tarsadalomtol,
hogy elhiggye, amit sziiletése korul-
ményeirdl allit, hanem azt, hogy ne
firtassa azokat a koriilményeket. Az
sellenforradalom leverésének” — vagy
a ,sajat” oldal aldozataira helyezve a
hangstlyt: a ,néphatalom hdseinek”
— hivatalos emlékezetét évtizedekig a
halottak napi hangulatot idézd, nov-
ember 4-e1 koszoruzasok jelentették a
Koztarsasag [ma: II. Janos Pal papa]
téren és a Mez6 Imre [ma: Fiumei]
ati temetdben — kozepes protokollal
és nem tul nagy nyilvanossaggal. A
forradalom emlékezetét évtizedekre
homaly fedte, s ezen belil kilénésen
stird hallgatas burkolta Nagy Imré-
nek a forradalomban jatszott szere-
pét és a miniszterelnoknek és tarsa-
inak kés6bbi sorsat.

A november 4-ei megemlékezések
poros rutinnd valtak a nemecsak Ka-
dar nevéhez, hanem személyi veze-
téséhez i1s kothetd korszak végére.
Alljon itt ennek igazolasara filolé-
gial bizonyitékként harom idézet.
Harom csonkitatlan bekezdés, mind-
harom az MSZMP kézponti lapja-
ban, a Népszabadsdgban jelent meg,
mindharom része egy-egy rovid be-
szamoldénak, és mindharom az adott
évi a november 4-ei, Koztarsasag
téri megemlékezésrdl tudosit 1985-
ben, 1986-ban és 1987-ben.

1985-ben: ,,Hétfé6n koszoruzasi un-
nepséget rendeztek a néphatalom
hdseinek Koztarsasag téri emlékhe-
lyén. A fellobogé6zott téren tobb sza-
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zan gyultek Gssze, hogy tisztelegje-
nek az ellenforradalmarokkal vivott
kiizdelemben a parthaz védelmében
elesettek emléke el6tt. A munkas-
mozgalmi martirok emlékmiive mel-
lett magasod6 dombormivi kéfalnal
a Magyar Szocialista Munkaspart
Budapesti Bizottsaga nevében Grész
Karoly, a Politikai Bizottsag tagja, a
Budapesti Partbizottsag elsé titkara
és Borbély Gabor, a partbizottsag
titkara koszorazott. Ezutan elhe-
lyezték a tisztelet és az emlékezés
viragait az emlékfalnal a keriileti
partbizottsagok, a Févarosi Tandcs,
az allami és tarsadalmi szervezetek,
a févaros lakossaganak képviseldi,
a parthaz egykori véddi és a hisok
hozzatartozo6i.”?

1986-ban: ,,A févarosban koszoru-
zasl Unnepséget rendeztek a Nép-
hatalom Héseinek Koztarsasag téri
Emlékhelyén. A fellobogbzott téren
tobb szazan gylltek 6ssze, hogy tisz-
telegjenek az ellenforradalmarok
ellen vivott harcban, a partszékhaz
védelmében elesettek emléke elGtt.
A munkdsmozgalmi martirok em-
lékmiive mellett magasodé dombor-
mid kéfalanal a Magyar Szocialista
Munkaspart Budapesti Bizottsaga
nevében Grész Karoly, az MSZMP
Politikai Bizottsaganak tagja, a Bu-
dapesti Partbizottsag elsG titkara
és Jass6 Mihaly, a Budapesti Part-
bizottsag titkara, tovabba a févaros
allami, tarsadalmi és tomegszerveze-
teinek vezetd képvisel6i koszoruztak.
Elhelyezték a megemlékezés viragait
a parthaz egykori véddi és az elesett
hésok hozzatartozoi is.”*

3 Megemlékezések a févarosban az ellenfor-
radalom aldozatairdl. Népszabadsag, 43. évf.
260. sz. 1985. november 5. 5. p.

+ Koszoruzasok, megemlékezések. Népszabad-
sag, 44. évf. 261. sz. 1986. november 5. 1. p.

1987-ben: ,A Magyar Népkoztar-
sasdg, valamint a munkéasosztaly
voros lobogdjaval, illetve Budapest
zaszlajaval feldiszitett Koztarsa-
sag téren, a néphatalom hdseinek
emlékhelyénél tobb szazan gytltek
0ssze, hogy tisztelegjenek az ellen-
forradalmarok ellen vivott harcban,
a part székhazanak védelmében el-
esettek emléke el6tt. A munkasmoz-
galmi martirok emlékmive mellett
magasodé dombormi kdéfalanal a
Magyar Szocialista Munkaspart Bu-
dapesti Bizottsaga nevében Havasi
Ferenc, az MSZMP Politikai Bizott-
saganak tagja, a Budapesti Partbi-
zottsag elsd titkara és Jassé Mihaly,
a Budapesti Partbizottsag titkara,
tovabba a févaros allami, tarsadal-
mi és tomegszervezeteinek vezetd
képviselbi koszoruztak. Elhelyezték
a megemlékezés viragait a parthaz
egykori véddi és az elesett h6sok hoz-
zatartozoi is.”?

Ugyanazok a szavak, ugyanazok
a mondatok ugyanabban a sorrend-
ben, ugyanazok a titulusok — csak a
bet6ltdik neve valtozik. Mindharom
a parthaz védelmében elesetteket
emliti a megemlékezés okaként, a
koszortuzasokat azonban nem ok-
tober 30-4n, a parthaz ostromanak
napjan tartottak, hanem november
4-én, a Kadar-kormany sziletésnap-
jan. S6t, az 1986-0s a 30. évfordulén
ugyan a cimlapon jelent meg, de az
el6z6 és a kovetkezd évi kisértetie-
sen ugyanazon a helyen, a lap 5. ol-
dalanak bal felsd sarkaban. Biztos,
kiprébalt szavak, mondatok, helyek.

Azt persze nem tudhatjuk, hogy

> Koszoruzasi tuinnepségek november 4-e al-
kalmébol. Megemlékezés a néphatalom hé-
seirGl. Népszabadsag, 45. évf. 261. sz. 1987.
november 5. 5. p.



mire gondolt a korszak atlagembe-
re, miutan elolvasta a Népszabad-
sdgban a rovidke hiradast, vagy
megnézte a televizié Hiraddjaban a
fél-egy perces tudésitast a Koztar-
sasag téri és temetdi koszorazasrol.
Az azonban, hogy az 1980-as évek
végén egylitt tamadt fel a forrada-
lomnak és a forradalom miniszter-
elnokének emlékezete, sot, oktober
23-anak emléke junius 16-a kozve-
titésével tételez4dott, mindez azt
mutatja, hogy évtizedekig elfelejtve
vagy lefojtva, kimondatlanul ugyan,
de a kett6 magatdl értetGdben Gssze-
tartozott.

Az 1958-ban francidul, majd a ko-
vetkez6 évben németiil, angolul, spa-
nyolul és magyarul is megjelent, ,,Az
igazsag a Nagy Imre tigyben” ¢ cim
kotet el6szavaban Albert Camus lat-
noki erdvel vazolta Nagy Imre emlé-
kezetének magyarorszagi eljovendd
évtizedeit. Camus arra a kérdésre
kereste a valaszt, hogy miért is kel-
lett ezt a konyvet kiadni, ,minek [...]
bizonyitani azt, ami Ugyis nyilvan-
val6”. Hiszen mindenki tudja, hogy
meggyilkoltak 6ket, hogy a vadirat
és az itélet minden mondata hazug-
sag. Szerinte azért valt sziikségessé
az 1gazsag megfogalmazasa, mert
enélkil (4gy idézem, ahogy Camus
irta, feltételes médban, de az 1958-
ban még ismeretlen j6v6 mai isme-
roi allitasként olvashatjak): tehat az
igazsag kimondasa nélkil ,a lanka-
das és a feledés lassacskan a valésag
latszataval vonn4 be a hazugsag ar-
cat, az emberek meggydznék 6nma-
gukat, hogy a szabadsig csupan a
bitéfak arnyékaban fakadhat, csak

6 Az igazsdg a Nagy Imre tgyben. [Szerk.
Kende Péter, Becski Hanna, Molnar Mikl6s
és Schreiber Tamas.] London, 1959.

a szolgasag tehet egyenlGvé, és az
ugyész tiszte, hogy meghatarozza,
mi a valédi szocializmus”.

A kadari tabusitas csondje kétszer
tort csak meg egy-egy rovid iddre: a
25. és a 30. évfordulén, 1981-ben és
1986-ban egy-egy cikksorozattal, il-
letGleg utébbindl egy tévésorozattal.”
A Rakosi-korszak és a forradalom-
hoz vezet6 Ut képe ezekben mar fino-
modott, arnyaltabb lett, politikaibdl
részben mar torténetivé valt, s ezal-
tal a torténetiség latszatat kolcso-
nozte a forradalom és miniszterelno-
ke emlékezetének is, amely azonban
val6jaban megmaradt az 1956-58-as
politikai kanonnal. Raadasul a ta-
busitas pillanatnyi felfuggesztésére
is kiils6 tényezlk kényszeritették
az MSZMP-t az 1980-as években.
Az egyik ilyen a kulfoldi érdeklddés
élénkilése volt, a masik a belsd el-
lenzéké.

A forradalom kulféldi visszhangjat
két részre kell bontanunk: az emig-
raciéra és a nem magyar gyokerd
kulfoldre. Kezdjik ez utébbival. A
kezdeti rendkivili érdeklfdés a Ka-
dar-rendszer  konszolidalédasaval
parhuzamosan az 1960-as években
lanyhult, majd a pragai tavasz a
maga torténelmi parhuzamaval ro-
vid idére felélesztette, de tartdssa
és stabilla ez a nyugati emlékezet
csak a 25. és 30. évforduléval valt
az 1980-as években. Magyarorszagi
hatdsa azonban ennek alig-alig volt,
a rendszer adminisztrativ eszk6zok-

71981-ben ,Ez tortént” cimmel 13 részes, egy-
egy kolumnés cikksorozat a Népszabadsag-
ban. Az 1-7. rész alcime ,,Az 1956-0s ellenfor-
radalom tizenharom napja”, a 8-13. részé ,Az
ellenforradalomtél a konszolidaci6ig”. 1986-
ban hatrészes sorozat ,,A tények valaszolnak”
cimmel a Népszabadsigban. A tévésorozat
hétrészes volt (részenként 60 perc), és a , Ve-
lunk é16 torténelem” cimet viselte.
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kel harcolt ellene. Emlékezhetiink:
konyvek, folybéiratok elkobzasa a
hataron, kozkonyvtaraknak csak Kki-
valtsagosok altal hozzaférhetd zart
részlegei...

A masik kulfoldi szal, a magyar
emigracié kezdettdl fogva folyama-
tosan igyekezett életben tartani
1956 és benne Nagy Imre és tarsai
emlékezetét. Erthetd ez az igyekezet
a forradalom emlékezete esetében,
hiszen a forradalom az emigransok
egész életét megvaltoztatta, emiatt
kényszerultek emigraciéba. Az is
tény, hogy a forradalom emlékének
megalkotodi és folyamatos fenntartoi
kozott felulreprezentaltak voltak a
volt kommunista, de mindenkép-
pen baloldali értelmiségiek, irdk,
ajsagirdok, tarsadalomtuddsok. Ert-
hetd, hiszen az ’56-0s emigraciéban
6k voltak az ugymond ,irdastudok”,
akik mar ’56 el6tt, itthon is kutatas-
sal-irassal foglalkoztak, abbdl éltek,
s ugyanezt folytattak az emigracio-
ban is. Ennek lett a kévetkezménye,
hogy Nagy Imre és korének emléke-
zete, egyaltalan: az értelmiség szere-
pe kozponti eleme lett a forradalom
emigrans emlékezetének. Intézmé-
nyesen is — gondoljunk csak az 1958
és 1963 kozott Brisszelben miiko-
dott Nagy Imre Intézetre, az 1981-
es Nagy Imre-dijra vagy az 1983-as
Nagy Imre Emlékévre —, de kényve-
ikben, kiadvanyaikban még inkabb.
Raadasul e késébb sztenderd alap-
munkakka valé els6 Osszegzések a
forradalomrol eleve vilagnyelveken,
franciqul, angolul, németul és spa-
nyolul jelentek meg az 1950-es évek
végén. Olyan mivekre gondoljunk,
mint a forradalom torténetének
els6 oOsszefoglalasa, Fejt6 Ferenc
konyve, A magyar tragédia 1956
Jean-Paul Sartre elfszavaval, Ken-

de Pétertdl és masoktdl Az igazsdg
a Nagy Imre iigyben Albert Camus
mar idézett bevezetdjével, Méray
Tibortél a Tizenhdrom nap, amely
megrazta a Kremlt, Aczél Tamastol
és Méraytol a Tisztité vihar, vagy
szintén Méraytol a Nagy Imre éle-
te és haldla. Ezek a munkak — kie-
gészilve Nagy Imre A magyar nép
védelmében cimil tanulmanygydjte-
ményével, amelynek az emigracids
magyar nyelvid utdn mar 1957-ben
megjelent német és angol nyelv{ ki-
addsa, majd szamtalan egyéb nyelvi
—, tehat ezek a munkak hataroztidk
meg a forradalomrél és Nagy Imré-
rdl kilfoldon ekkor kialakuld torté-
neti kanont. Magyarorszagi hatasuk
azonban az 1980-as évekig csekély
volt. De léteztek, és a vamosok sem
talaltak meg Hegyeshalomnal min-
den elrejtett konyvet. Az emigracids
irodalom alapmiveinek hazai sza-
mizdat kiadasai az 1980-as években
felértékelték a nyugati emigracié
tobb évtizedes tevékenységét, de ez
a tudas akkor is csak a hazai értel-
miség egy szélesedd, de Ossztarsa-
dalmi mércével igen keskeny rétegét
jellemezte.

Az MSZMP altal kikényszeritett
magyarorszagi ,konszenzus” a ta-
buk tabuként valé tudomasulvételé-
rél, tehat a réluk valé hallgatasrol, a
kényszerd csendrdl a méasodik nyil-
vanossag megjelenésével tort meg. A
formalédé ellenzék mar az 1970-es
évek végén észlelte, hogy az egyéni
és tarsas emberi szabadsagjogokat
és az orszag fluggetlenségét célzd
torekvéseik mennyire 6sszhangban
vannak az agyonhallgatott 1956
szellemével. Raadasul a forradalom,
valamint a forradalmat és a megtor-
last személyes sorsaban 6sszesUrits,
azt szimbolizalé Nagy Imre emlé-



kének a masodik nyilvanossagba
val6 beemelésével az ellenzék a Ka-
dar-rendszer legitimaciés alapkovét
kezdte feszegetni. 1956 forradalma
altalaban, Nagy Imre személye pe-
dig kiillonosen kohézids er6ként m-
kodott az 1980-as évek kozepéig az
ellenzék két f6 csoportja, a céljait
legalis eszkozokkel érvényesiteni
akaré népi ellenzék és az illegalis
eszko6z0ktdl sem visszariadé demok-
ratikus ellenzék kozott. Nagy Imre
életutja adja ehhez a kulcsot. Ben-
ne ugyanis nemcsak a forradalom
miniszterelnokét, hanem az 1945-6s
foldoszté minisztert és a megrefor-
malt szocializmus, az ,04) szakasz”
1953-1955-6s miniszterelndkét is
tisztelni lehetett. A Kadar kori hata-
lom szigoru tabusitasa a forradalom
miniszterelnékére vonatkozott, de a
foldosztas emléke szent volt a népi
ellenzék el6tt is, a hol bevezetett,
hol leallitott ,reform” pedig a Kadar-
korszak partzsargonjanak is alap-
szava volt. (A partzsargonban hol
pozitiv, hol negativ konnotdciéval,
a tarsadalmi koztudatban azonban
mindvégig pozitivval.) A reformer
kommunista miniszterelnék emléké-
nek felélesztésével pedig az ellenzék
nyitni tudott nemcsak a tarsadalom,
hanem még az MSZMP bizonyos — és
egyre szélesedd — (reform)korei felé
is.

Az 1980-as évek elején szovodik
bele egy 0j szal ebbe az emlékezet-
torténetbe, és a torténet cstcspont-
jan végul majd dontének bizonyul,
mégpedig a kegyeleti szal. Az alta-
lam ismert ’56-o0s irodalomban Vali
A. Ferenc volt az elsd, aki egy 1966-
ban, a forradalom tizedik évforduld-
jara megjelent tanulmanykotetben®

8 (Ten Years After. A Commemoration of

felvetette, hogy Nagy Imre kivégzé-
se lehet a ,,csontvaz a szekrényben”,
amely valamikor ,kérdésessé tehe-
ti (s6t egy napon elkeriilhetetlentl
azza fogja tenni) a Kadar-rendszer
fennallasat”. Vali azonban még nem
beszélt ,temetetlen holtakrdl”, és e
megjegyzése 1s reflektalatlan ma-
radt, feledésbe mertilt.

A 301-es parcella botranya 1982-
ben szinte egyszerre bukkant fel a
hazai szamizdatban és az emigrans
irodalomban. Az elsé emlités 1982
késd tavaszan egy olvasoéi levél a Be-
széld 3. szamaban. , Kovetelhetnénk
— irja a ,/Tulélg” alnevd levelezd —,
hogy szlinjon meg végre a tilalom,
hogy a hozzatartozok vagy egykori
rabtarsak legaldbb a halott nevével
jelolhessék meg a sirokat. De talan
elég, ha csak figyelmeztetjik az il-
letékeseket: vessenek véget a szer-
telen blintetésnek, ne biuntessék to-
vabb a halottakat.”

Még ugyanebben az évben a pari-
zsi Irodalmi Ujsdgban 1s megfogal-
mazddott a ,temetetlen” halottak, a
hidnyz6 sirok kérdése. A budapesti
székhelyld Magyarok Vilagszovetsé-
gének a kulfoldon él6 magyarokhoz
sz016 felhivasara, miszerint kutas-
sak fel és apoljak a kulféldon 1évs
magyar sirokat, a lap szerkesztGje,
Méray Tibor éles és gunyos hangu
cikkben kérdezett vissza: ,,Otthon ta-
lan nincsenek olyan magyarok [...],
akiknek a sirjait még fel kell kutat-
ni [...]? Hol van Nagy Imre, Maléter

the Tenth Anniversary of the Hungarian
Revolution. Ed. Taméas Aczél. London, 1966.
MacGibbon—Kee.) Idézi Gomori Gyorgy: Az
1956-0s forradalom emlékezete az angol saj-
téban és irodalomban. In Evkonyv X., 2002.
Budapest, 2002. ’56-0s Intézet, 208. p.

9 Beszél§ osszkiadas. 1. kot. Sajté ald rendez-
te Havas Fanny. Budapest, 1992. AB—Beszélg
Kiadé, 159. p.
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Pal, Losonczy Géza, Szilagyi Jozsef,
Gimes Miklds, hol van az ’56-os for-
radalom utan kivégzett[ek] [...] sir-
ja? [...] Miért van az, hogy 25 évvel
a haldaluk utan még mindig jeltelen
sirban kell fekiidnitik, még a csalad-
juk sem tudhatja, hol vannak elte-
metve [...]?"1°

A kovetkezG évben, a kivégzések
negyedszazados évforduldja kapcsan
a Beszéld egy szama egész terjedel-
mét a Nagy Imre-pernek szentelte, s
A Beszéld szerkesztdi” altal jegyzett,
»Ami elvarhaté” cimd, az orszag poli-
tikai vezetfinek szant Osszegzésik
1. pontja igy szoélt: ,A Budapesten
kivégzetteket az Uj koztemetd egyik
tavoli sarkaban helyezték el, sirjuk-
ra nem irtak ra a neviket. Adjanak
modot a hozzatartozdéknak, hogy azo-
nosithassak a sirokat, és sirjeleket
allithassanak szeretteiknek.”!!

A gondozatlan, bozétos, hepehu-
pas, kivégzettek szazainak jelolet-
len ,elfoldelési helyeit” rejté 301-
es parcella képei a forradalom 30.
évforduldjan, 1986 Gszén jartak be
a vilagsajtot. Siroknak nem nevez-
hetjuk ezeket a bestppedt helyeket,
hiszen a ,sir” a gyasz folyamatanak,
a gyaszmunkanak a helye. Fogalmi
rendszeriinkben a sirhoz kapcso-
l6dik a temetés, a gyaszszertartas,
a végs6 bucsu, a fejfa, az elhunyt
emlékének és maganak a sirnak
gondozasa, apolasa. Ezekrdl pedig
itt évtizedekig szé6 sem lehetett. A
kivégzettek hozzatartozoinak ez ira-
nyu kérelmeit a hatésagok az 1980-
as években rendre elutasitottak.

10 [Méray Tibor:] Hol sirjaink domborulnak.
Irodalmi Ujsag, 33. évf., 1982. 4. sz. 1. p.

11 A Beszél§ szerkeszt6i: Ami elvarhaté. Be-
szél6 Gsszkiadas. 1. kot. Sajté ald rendezte
Havas Fanny. Budapest, 1992. AB—Beszélg
Kiadé, 445. p.

Ugyanebben az évben, 1986-ban az
emigracidban olyan dontés sziiletett,
amely késébb a hazai valtozasokban
is meghatarozo szerepet jatszott. Az
Emberi Jogok Magyar Ligaja oktoé-
beri parizsi emlékiilésén, Méray Ti-
bor javaslatara ugy hatarozott, hogy
a Pere Lachaise temet6ben felallit
egy szimbolikus sirt Nagy Imrének
és ,,a forradalom halottjainak és ki-
végzettjeinek. Ez a sir addig létez-
zék és valjék zarandokhellyé, amig
Nagy Imre és a forradalom minden
halottja Magyarorszagon nem része-
sil nyilvanos sirhelyben és tisztes
temetésben.”?

Az 1980-as években ugyanis a nyu-
gati politikai vilag és a kozvélemény
is az emlékezés és felejtés sajatos
kettGsségét mutatta. Mikozben fel-
er6sodott a forradalom emlékezete,
elhalvanyodni latszott Kadarnak a
forradalom leverésében és az azt ko-
vet6 megtorlasban jatszott szerepe.
A ,gulyaskommunizmus” sikerei, a
nyugati vilaggal egyre jobb kapcso-
latokat apold ,legvidamabb barakk”
képe nem csak Magyarorszagon lat-
szott feledtetni a brutalisan véres
kezdeteket. Az emigracid tehat ezzel
a jelképes sirral emlékeztetni akarta
a nyugati vilagot a Kadar-rendszer
sziiletési korilményeire. Raadasul a
,politikai gyilkossag” hangsulyoza-
sa onmagaban ehhez nem lett volna
elegendd — hiszen politikai gyilkos-
sagot ismer eleget sajat torténelmé-
b6l 1s a nyugati civilizaci6. A ,teme-
tetlen halott” viszont idegen ettdl
a kulturatél, azt nem érti meg, azt
nem lehet ,megmagyarazni’. A sir-
emlék tervezésére raadasul a parizsi
szervezk a hazai demokratikus el-

12 [Méray Tibor:] Franciaorszdgban. Irodalmi
Ujsag, 38. évf., 1987. 1. sz. 2. p.



lenzék egyik vezetdjét, Rajk Laszlot
kérték fel. A szimbolikus sir avatasa
a kivégzések 30. évforduléjan, 1988.
junius 16-4n ismét a vilaglapok cim-
oldalara repitette Nagy Imre nevét.

A hazai média azonban nem tudoé-
sitott errdl az eseményr6l. A szapo-
rodo6 ellenzéki szervezetek politikai
kovetelésel kozott ugyanis a kegye-
leti szal kozvetitésével, azaz Nagy
Imre végtisztessége megadasanak
kozvetitésével jelent meg ezekben
az években a forradalom emlékeze-
te. 1987 juniusaban Otven-hatvan
tuntetd Batthyany—Nagy Imre-6rok-
mécsesnek keresztelte 4t a Batthya-
ny-orokmécsest, egy évvel késbbb, a
parizsi siravatéval egy idében pedig
mar négy-Otszazan voltak a 301-es
parcellaban megtartott els6 megem-
lékezésen. Ez utébbi az 1956 utan
kivégzettek hozzatartozo6ibdl és egy-
kori politikai elitéltekbdl 1988 ma-
jusaban megalakitott Torténelmi
Igazsagtétel Bizottsaganak (TIB)
kezdeményezésére szervezddott. A
TIB els6 felhivasaban olvashatjuk —
amelyet szintén nem kozolt a hazai
sajtd — ,A magyar tarsadalomhoz
fordulunk: kovetelje velink egytitt a
kivégzettek méltd eltemetését és egy
nemzeti emlékmd felallitasat, mely
megorokiti a sztalinista 6nkény, a
vele szemben vivott szabadsagharc
és a megtorlas aldozatainak emlé-
két.”13

A hazai és nemzetkozi korulmé-
nyek azonban 1988 juniusara gyoke-
resen megvaltoztak. A hideghaboru
enyhtilése, a ,létez6 szocializmus”
kisérletének kifulladasa, valamint
az ellenzéki szervezetek szaporoda-

sa és egyre nyiltabb fellépése bizo-
nyos valtozasokra kényszeritette az
MSZMP-t is. A Kadart a fétitkari
székben 1988 majusaban valté Groész
Karoly ugyan nem volt személye-
sen érintett a Nagy Imre-perben és
a kivégzésekben, miként elddje, az
MSZMP hatalma azonban tovabb-
ra is a forradalomrdl 1956-58-ban
kimunkalt hazugsagon alapult. Ra-
ad4sul a szocialista tabor ,,mintagye-
reke”, a Nyugattal egyre szorosabb
kapcsolatot fenntarté Magyarorszag
ekkor méar az ,arcvesztés” kockazta-
tasa nélkil nem hasznalhatta azo-
kat az adminisztrativ eszkozoket,
amelyekkel blineinek feledtetését,
a tabusitas csondjét korabban év-
tizedekig fenntartotta. A fokozddo
kils6 és bels6 nyoméasra azonban
a hatalomnak valamiben engednie
kellett. Az ,ellenforradalombél” az
MSZMP legitiméacidja és hatalma
érdekében nem engedhetett. Jol jel-
zi ezt Grosz Karoly partfétitkar és
miniszterelnék amerikai Gtja el6tt a
Newsweek magazinnak adott nyilat-
kozata. 1956-rdél és Nagy Imrérdl a
kovetkezdket mondta: ,Véleményem
az, hogy 1956-ban ellenforradalom
volt. Polgarhaboru kezdeti jelel mu-
tatkoztak. Kuszobon allt a Nyugat
katonai beavatkozasa. A Szovjet-
unié Osszehangolt katonai akcidja
mindezt megakadalyozta. Ami Nagy
Imrét illeti. Helyes volt birésag elé
allitani. Egy minisztereln6k nem
sértheti meg a torvényeket és az al-
kotméanyt. Nagy Imre ezt tette.”*
Mar maga az is kuriézum volt,
hogy egy szocialista orszag elsé sza-
mu vezetGje az Egyesiilt Allamokba

13 Torténelmi igazsagtételt! Beszéld oGsszki-
adas. 3. kot. Sajto ala rendezte Havas Fanny.
Budapest, 1992. AB-Beszél§ Kiadé, 604. p.

1 Célunk megismertetni Magyarorszagot.

Groész Karoly interjuja a Newsweekben. Nép-
szabadsag, 46. évf. 165. sz. 1988. julius 12. 3. p.
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latogatott. A kivégzések 30. évfordu-
16ja, a parizsi siremlék napirenden
tartottak a Nagy Imre-kérdést, s a
kivételes helyzetben Groésznak va-
lamiben vissza kellett 1épnie: kisebb
rosszként engedett hat a kegyele-
ti kérdésben. A partfGtitkar 1988.
julius végén, amerikai és kanadai
latogatasan, magyar emigransok-
kal talalkozva jelentette be: ,1956-
os magatartasaért Nagy Imrét a
magyar kormany nem rehabilital-
ja, mert megsértette az alkotmany
elirasait, a fennallé torvényeket.
Viszont [...] harminc év telt el a
halalos itélet végrehajtasa utan, s
kormanyunknak az az allaspontja,
hogy amennyiben a csaldd ezt kéri,
megfelel6 korulmények kozott végsd
nyugalomra helyezhetik Nagy Imre
hamvait.”'® Groész itt ugyan csak
Nagy Imrérél beszélt, de a késébbiek
vilagossa teszik, hogy ez az ,enged-
mény” az 6 perében kivégzettekre
vonatkozik. Vagyis ,humanitarius
szempontokbdl” megtorténhetnek a
temetések, politikai és jogi rehabili-
taciérdl azonban sz6 sem lehet.
Ezzel megtort a jég, halogaté tak-
tikajaval és alkudozasaval azonban
az MSZMP sajat helyzetét rontot-
ta. Oktéberben a kormanyszévive,
Marosan Gyoérgy bejelentette, hogy
,az lgazsaglugy-miniszter targyal az
érintettekkel”, vagyis a kivégzettek
csaladtagjaival, s ,ez valdszindlleg
egy-két honapot vesz igénybe”.1
Decemberben a kivégzettek hozza-
tartozéi — az ellenzéki szervezeteket
maguk mogott tudva, ugyanakkor

1> Kereszty Andras: Grész Karoly talalkozott
az amerikai magyarsag képviselGivel. Nép-
szabadsag, 46. évf. 177. sz., 1988. julius 26.
1.és 3. p.

16 Ulést tartott a Minisztertanacs. Népszabad-
sag, 46. évf. 252. sz., 1988. oktéber 21. 1. és 5. p.

érzékelve a hatalom elbizonytalano-
dasat s talan a kozvélemény valto-
zasat is — mar visszautasithattak a
hatalom ajanlatat a szilk kord csala-
di temetésrdl, és nyilvanos temetést
koveteltek — raadasul nemcsak sajat
hozzatartozéiknak, hanem a forra-
dalom minden kivégzettjének.

A megallapodas 1989. januar végén
szlletett meg: ,Marosan Gyorgy [...]
ismertette az igazsagligy-miniszter
elGterjesztését a Nagy Imre és masok
elleni, 1958-ban lefolytatott blintets-
ugyben, valamint az 1956. oktdber
23-at kovetd ellenforradalmi esemé-
nyekkel kapcsolatban kivégzettek
kegyeleti kérdéseinek rendezésérdl.
A hozzatartozok egytittes 6hajanak
megfeleléen — eleget téve kegyeleti
és emberiességi kovetelményeknek,
a tarsadalmi megbékélés jegyében
— a temetés a jelenlegi nyughelyen,
a Rakoskereszturi 4j koztemetd 301-
es parcellajaban lesz.”"’

A fenti tuddsitas a lapok pénte-
ki szamaban jelent meg, s masnap
— amikor Grész Karoly (ekkor mar
s,csak” a part ftitkara) Davosba
utazott a Vilaggazdasagi Forumra
— robbant a Pozsgay-bomba a radié
168 6ra ciml mdsoraban. Pozsgay
Imre allamminiszter, az MSZMP
KB Politikai Bizottsaganak tagja
vezette azt az MSZMP KB altal még
el6z6 évben felallitott bizottsagot,
melynek 1. (torténeti) albizottsaga
nagyrészt mar elkészilt a Torténel-
mi utunk cim jelentésével Magyar-
orszag 1945 utani torténelmérdl.
Pozsgay ebbdl hozott nyilvanossag-
ra egyes részleteket a radiéban egy
vele készilt interjuban. Mint mon-

17 Borbas Katalin: A kormanyszévive tajékoz-
tatéja. Népszabadsag, 47. évf. 23. sz., 1989.
januar 27. 1. és 4. p.



dotta: ,,Nagy Imre politikai rehabi-
litaciéja ma még nem tortént meg,
és e tekintetben josolni sem szabad.
A feltart dokumentumok azt igazol-
jak, hogy az 1954-1955-6s politikai
»minivalsagban« Nagy Imrének volt
igaza. Ami azonban 1956-0s szere-
pét, tevékenységét illeti, akoril még
zajlanak a vitak. A megitélést ar-
nyaltabba tehetik 4j belsd és kiilsd
Osszefuiggések. Példaul az a koril-
mény, hogy ez az albizottsag a jelen-
legi kutatasok alapjan népfelkelés-
nek latja azt, ami 1956-ban tortént;
egy oligarchisztikus és a nemzetet is
megalazé uralmi forma elleni felke-
lésnek.”™® A bomba” természetesen
a ,népfelkelés” minGsités az évtize-
dek 6ta egyeduralkodé ,ellenforra-
dalommal” szemben, ami valdban
politikai lavinat okozott a kovetkezd
hetekben, Nagy Imre szerepét ille-
t6en azonban korantsem tortént ha-
sonlé elmozdulas.

A Toérténelmi utunk teljes szove-
ge 1989. marcius elején jelent meg
a Tdarsadalmi Szemle cimd elmé-
leti partfolybirat kilonszamaként.
Nagy Imre elsé miniszterelnokségét
(1953—-1955) valdéban pozitivan érté-
keli, 1956-0s szerepének értékelése
azonban sokkal negativabb, mint
ahogy azt a Pozsgay-interju elére-
vetitette. Szinte a klasszikus kadari
értékelést 1dézik ezek a mondatok:
,Ebben a rendkivil nehéz és bonyo-
lult, rossz 6rokségekkel terhelt hely-
zetben a Nagy Imre-kormany nem
allt a helyzet magaslatan. Allandé
engedményekkel, a kovetelések nyo-
man végrehajtott Gjabb visszavonu-
lasokkal nem tudta kielégiteni az

8 Pozsgay Imre nyilatkozata a radié 168 éra
cimd musoranak. Népszabadsag, 47. évf. 25.
sz., 1989. januar 31. 6. p.

utca igényeit, s6t inkabb olajat 6n-
tott a tlzre. Inkabb sodrdodott az ese-
ményekkel, mintsem uralta azokat.
Olyan kapitulans és ostoba nézetek
is labra kaptak, hogy »ha a témeg
fasizmust akar, akkor legyen fasiz-
mus«. A kormany ezekben a napok-
ban mar nem rendelkezett fegyveres
erdkkel, hiszen azok — a kompromit-
talt allamvédelmi hatésagok karha-
talmi egységei kivételével — zomében
szétestek, vagy atalltak a felkelSk-
hoz. Ijj, kormanyhd karhatalom
gyors Kkiépitésére azonban érdemi
kisérlet nem tortént.”*®

Ebben az ellentmondasos hezi-
talasban, mely a ,népfelkelés” és a
kormany fenti jellemzése kozott fe-
szil, szerepet jatszhatott az is, hogy
a Pozsgay-nyilatkozat (Januar 28.)
és a szOoveg megjelenése (marcius
eleje) kozott az MSZMP KB 1989.
februar 10-11-e1 tlése dodonai don-
tést hozott. A ,népfelkelés” mind-
sitést mar nem lehetett (vagy nem
merték) visszaszivni, de megtartot-
tak az ,ellenforradalmat” is, vagyis
visszatértek a forradalom kezdeti,
kétszakaszos modelljéhez: az esemé-
nyek ,népfelkelés”-sel kezdbdtek, de
aztan a végére a folyamat ,ellenfor-
radalom”-m4 valt. Ezzel a mindsités-
sel ismételten legitimaltak az 1956.
november eleji kadari arulast és a
masodik szovjet beavatkozast, a for-
radalom leverését.

Nagy Imre és tarsai jogi rehabi-
litalasanak lehetdségét Grosz két
héttel a KB-iilés utan vetette fel:
,2Ha az események torténelmi kuta-
tasa indokolt, akkor természetesen

19 Toérténelmi utunk. A munkabizottsag 4l-
lasfoglaldsa a jelen helyzet kialakuldsdnak
torténeti okairdl. Tarsadalmi Szemle, 44. évf.
1989. kiilonszam, 33. p.
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meg kell vizsgalni azokat a koril-
ményeket is, amelyek kozott elitél-
ték Nagy Imrét. Ha netan talalnank
olyan 1j, eddig nem ismert tényeket,
amelyek rehabilitalasat indokolnak,
akkor azokkal is szembe kell néz-
niink.”?° De a politikai rehabilitaciét
nemcsak ebben a nyilatkozatdban
zarta ki, hanem még aprilis elején,
mar a sirok feltarasa utan sem tar-
totta lehetségesnek: ,Nagy Imre re-
habilitalasarél elmondta: jogi reha-
bilitalasnak van létjogosultsaga, Am
ez a szakemberek dolga. A politikai
rehabilitalast — a jelenlegi ismere-
tek alapjan — nem tartotta elképzel-
hetének.”*

Az MSZMP hivatalos allaspontja
nem valtozott, a part vezet6i kozil
csak Németh Miklés miniszterelnok
és Szlros Matyas, az Orszaggyd-
Iés elnoke mozdult el ett6l az érté-
kelést6l. A part bels6 megujitasat
célul kitliz6 reformkoérék azonban
eljutottak a politikai és erkolesi re-
habilitacié koveteléséig. Elséként a
budapesti reformkor fogalmazta ezt
meg 1989. majus kozepén: ,Kifejez-
zik azt a meggy6zidésiinket, hogy
a Nagy Imre-per koncepcids per,
valdjaban pedig politikai gyilkossag
volt. A koncepcids perek valamennyi
aldozataval egyetemben Nagy Imre
és tarsai jogi és erkolcsi rehabilitala-
sat 1s elengedhetetlennek tartjuk.”?
Egy héttel kés6bb hasonlé allaspont-
ra helyezkedett az MSZMP reform-
koreinek szegedi orszagos tanacsko-
zésa is.

20 Grész Karoly interjija a Tanjugnak. Nép-
szabadsag, 47. évf. 49. sz., 1989. februar 27.
3. p.

21 Radidbeszélgetés Grosz Karollyal. Népsza-
badsag, 47. évf. 79. sz., 1989. aprilis 5. 5. p.

22 A Budapesti Reformkor platformjabél. Nép-
szabadsag, 47. évf. 114. sz., 1989. majus 17. 7. p.

1989 tavaszan a Réakoskereszti-
ri 0j koztemetdb6l, Nagy Imre és
martirtarsai exhumalasardl érkezé
torokszorité6 képek megrenditették
a tarsadalmat, amely tomegesen
ekkor kezdett ismerkedni a ,teme-
tetlen” halottak sorsaval, a forrada-
lom utani megtorlas brutalitasaval
és a 301-es parcella botranyos tor-
ténetével. Ez a tomeges megrendii-
1és és a temetés azt felold6 katar-
zisa pedig megrengette az MSZMP
korabban  megkérddjelezhetetlen
tarsadalmi elfogadottsagat, a teme-
tés komor méltésaga pedig mar a
politikai alternativa lehet8ségét is
felmutatta.

1989. junius 16-an Nagy Imre
emlékezete egy kegyelmi pillanatra
ismét betoltotte azt a joviben bizd,
nemzetegyesité szerepet, amelyet
a miniszterelnék 1956-ban megtes-
tesitett. 1956-ban a forradalom felé
sodréd6 Magyarorszagon a hatalom-
bél kiszoritott Nagy Imre jelentette a
tomegeknek a reménysugarat, a for-
radalmat megel6z8 forrongas egyik
f6 kovetelése volt a ,Nagy Imrét a
vezetésbe”. Pedig kommunista volt,
és akik benne reménykedtek, a kom-
munista vezetésbe kivantak visz-
szajuttatni. 1956-ban ez az egyesitl
szerep alig két hétig tartott, 1988—
90-ben pedig csak addig, ameddig
a miniszterelnok emléke eszkoz le-
hetett az MSZMP hatalmi monopé-
liuma elleni politikai kiizdelemben.
Amint megszint politikai fegyver
szerepe, azonnal foszlani kezdett az
a kotelék, amely az 1958. junius 17-
el kozlemény utan véglegesen Gssze-
kapcsolni latszott a forradalom és
miniszterelnéke emlékét.

Az emlékezetpolitikai utak tavoloda-
sat szemléletesen mutatja a rendszer-
valtozds utan Osszelilt orszaggyilés



elsd, szimbolikus emléktorvényének
histériaja. A TIB javasolta az orszag-
gytlésbe jutott partoknak 1990 apri-
lisanak elején, hogy az ) orszaggyu-
1és els6 torvényében allitson emléket
1956 forradalmanak. A TIB altal ké-
szitett s az elGzetes egyeztetésen a
partok frakcidvezet6i altal aprilis 26-
an elfogadott, majd a képvisel6knek
kikuldott torvénytervezet még tartal-
mazta a kovetkezG mondatot: ,Az )
Orszaggyilés kotelességének tartja,
hogy fejet hajtson Nagy Imre minisz-
terelnok s a forradalom valamennyi
vértanuja, szabadsagatol megfosztott
és meghurcolt résztvevije eltt.” A
majus 2-ai unnepélyes alakulé tlésen
a parlament elé terjesztett torvényja-
vaslatbdl azonban ez a mondat mar
hidnyzott. A szovegrész, benne Nagy
Imre nevével, a Magyar Demokrata
Forum frakciotlésének lett az aldo-
zata. Az orszaggytlés tehat torvény-
be iktatta a forradalom emlékezetét
(1990. évi XXVIII. térvény), Nagy Im-
réét azonban levalasztotta errdl.

1996-ban, sziiletésének centenari-
uman aztan mégis torvénybe iktat-
tak ,Nagy Imre martirhalalt halt
magyar miniszterelnok és martir-
tarsai emlékét” (1996. évi LVI. tor-
vény), 2002-ben pedig az ismételten
szocialista tobbségl orszaggyilés
Nagy Imre Erdemrendet alapitott
(2002. évi XXX. torvény). Ez utébbit
azonban 2011-ben ugyancsak az or-
szaggyilés — de mar fideszes tobbsé-
gl — megszluntette (2011. évi CCII.
torvény).

A rendszervaltozastol maig tobb
mint félszdz emléktablat és szobrot
allitottak fel és néhany emlékfat ul-
tettek Nagy Imre emlékére, jobbara
a forradalom és a kivégzés kerek
évforduldin, az id§ elérehaladtaval
folyamatosan csokkenl szamban, s

nem fluggetleniil attél, hogy a bal-
vagy a jobboldal volt hatalmon az or-
szagban és az onkorméanyzatokban:
az elsd évtizedben (1989-1999) 24-
et, a kovetkezdben 22-t, de 2010 utan
mar csak nyolcat.?? Az emlékdrzés
masik szokasos eszkoze a kozteriile-
tek elnevezése. Az emlékhelyekhez
hasonléan, csokkend tendenciat mu-
tatva, de az orszagban csaknem ha-
rom tucat telepiilésen 6rzi kozterilet
Nagy Imre nevét. A ,XX. szazadi 6n-
kényuralmi rendszerekhez kothetd
elnevezések tilalmarél” szolo 2012.
évi CLXVII. torvény értelmében
azonban valamennyi veszélyeztetett
lett volna. A torvény betiijéhez me-
reven ragaszkod6 akadémiai bizott-
sag érintettnek tekintett minden-
kit, akinek koze volt a kommunista
mozgalomhoz vagy 1947 utan a ha-
talomhoz, de Nagy Imrével kivételt
tett: ,,A XX. szazadi magyar torténe-
lem egyik legjelentdsebb egyénisége.
[...] Megtisztelve érezheti magat az
a koztertilet, amely nevét viselheti.”

*

Egy korszak, ugy tlnik, végérvénye-
sen lezarult. A rendszervaltozas fo-
lyamataban az 1956-os forradalom
és a forradalmat és megtorlast sze-
mélyes sorsaban megtestesité Nagy
Imre emléke politikai eszkozzé valt,
amivel a Kadar-rendszer legitimita-
sat lehetett megkérddjelezni. Ossze-
tart6 erd is volt ez az emlékezet az
ellenzék széttartd iranyzatai kozott,
hiszen a ko6zos ellenfél ellen iranyult.
A rendszervaltozas utan Nagy Imre
és a forradalom emlékezetének ez a
politikai szerepe megszlint. Rovid

23 P6té Janos — Hajdu Jozsef: Nagy Imre em-
lékhelyei. Budapest, 2013. Nagy Imre Alapit-
vany, 206 p.

137



138

ideig ugy tlnt, hogy a forradalom
miniszterelndke annak t6bbi martir-
javal egyutt elfoglalja mélté helyét a
nemzeti panteonban. Aztan, ahogy a
forradalom térténete egymassal fele-
seld torténetekre esett szét, a minisz-
tereln6k emlékezete is kulonvalt a
forradalom szaporodé emlékezeteitdl.

Az 1947/48 és 1989 kozotti szoci-
alista korszakot differencialatlanul
y2kommunista diktaturaként” latta-
t6, a rendszervaltozas idején meg-
jelent, az utébbi évtizedben uralko-
déva vald politikai kozbeszéd nem
képes és nem is akar kulonbséget
tenni a Rakosi-korszak és a Nagy

Imre-féle ,0j szakasz” kozott, mint
ahogy kommunista és kommunista
kozott sem. A kommunista” bélyeg
raég a korszak minden kozszerep-
16jére, egybemos gyilkost és aldoza-
tot. A korszak torténete még nem
tobbé-kevésbé letisztult torténelem,
forrongé félmult csupan, vetélke-
d6 szemléletmoédok csatatere. Nagy
Imre emlékezete ebben a multért
foly6 kizdelemben vesztésre 4all. Fel-
tamadni a koézeljovében nem fog. S
abban is csak reménykedhetiink,
hogy ami megteremt6dott az elmult
harom évtizedben, az letisztulhat és
megmaradhat.
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Karsai Laszlo

A holokauszt és a torténészek
— historiografiai vazlat*

A holokauszt, mint ,téma” csak vi-
szonylag késén, kb. az 1960-as évek
maéasodik felétdl keltette fel a szak-
torténészek és a szélesebb nagyko-
zonség érdeklédését. Raul Hilberg, a
holokauszt-szakirodalom ma is sokat
idézett és egyik legnagyobb hatasu
torténésze monografidja masodik ki-
adasaban megirta, hogy amikor az
1950-es évek elején a levéltarakban
kutatott, még egyaltalan nem volt biz-
tos abban, hogy ha megirja konyvét
(ez eredetileg a Columbia Egyetemen
1955-ben sikeresen megvédett disz-
szertacidja volt), az barkit is érdekel-
het majd.! Amerikaban és Eurépaban
a hideghaboru éveiben keveseket ér-
dekelt a zsidok masodik vilaghaborus
szenvedéstorténete. Eurdpaban tul
sokan voltak azok, akik vagy maguk
is a nacik kollaboransai, vagy kozo-
ny6s szemléldi voltak zsidé embertar-
saik uldoztetésének, 6k sem bantak,

“ Ez a tanulmany a Wesley Janos Lelkészkép-
76 Féiskolan 2020. jinius 14—15-én szervezett
»Soros 90” — konferencidra készitett eladas
els@ részének jelentdsen bivitett, szerkesztett
valtozata. Ezuton szeretném koszonetemet
kifejezni Dobos Gébornak, aki az 1941-es ha-
diesemények kronolégidjanak megallapitasa-
ban, Havi Dreifuss és Antony Polonsky pro-
fesszornak, akik a lengyel holokauszt egyes
kérdéseivel kapcsolatban osztottdk meg ve-
lem ismereteiket, adtak hasznos tanacsokat.
Sharon Kangissernek, a Yad Vashem Studies
fészerkesztGjének és munkatarsanak, Sharon
Ganornak is mély halaval tartozom, mert a
Yad Vashem Studiesban megjelent tanulma-
nyok tucatjait bocsatottak digitalis formaban
a rendelkezésemre.

! Hilberg, 1985, XI.

hogy a holokauszt is eltlinni latszott
a feledés homalyaban. Az USA-ban a
tudomanyos kozélet, a torténészszak-
ma, a zsidok torténetével foglalkozd
tuddésok sokaig nem fogadtak be a
holokauszttal foglalkozd torténésze-
ket. Salo Baron, a nagy tekintélyd
amerikai torténész még 1960 tajékan
is azt hangoztatta, hogy bar egyes
holokauszt-taléls torténészek, mint
Philip Friedman és kollégai komoly
muveket irtak, de ezekbdl hidny-
zik az elemzés és témaval szembeni
objektiv tavolsagtartas (Dreifuss,
2017). 1974-ben Hilberg volt az elsd
egyetemi tanar, aki az USA-ban a ho-
lokausztrdl el6adas-sorozatot tartott
(Chorny, 2017). Ma mar t6bb tizezer-
re becsiilhetd a holokauszttal foglal-
kozé konyvek, tanulmanyok, cikkek
szama. Dan Michman, a Yad Vashem
tudomanyos igazgatdja egy 2018-as
historiografiai tanulmanyaban hét
holokauszt-historiografiai monografi-
at és négy historiografiai tanulmany-
kotetet sorolt fel, amelyek 1980 6ta
jelentek meg (Michman, 2018).

A vilag kozvéleménye a jeruzsa-
lemi Eichmann-per (1961) soran
figyelt fel a holokausztra. A Biro-
dalmi Biztonsagi Fd&hivatal IVB4
(zsidéuigyi) osztalya vezetdjének pe-
rét Izraelben és vilagszerte nagy mé-
diaérdeklddés Gvezte, a targyalasrol
naponta sugarzott 6sszefoglalét tébb
amerikai tévécsatorna is, és az ada-
sokat tobb milliban nézték. Ameri-
kaban az 1960-as években a feketék
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polgarjogi mozgalmanak vezetdi,
majd a vietndmi habord soran a pa-
cifistak is egyre gyakrabban kezdték
1idézni a vilaghaboras zsid6 tragédi-
at. Amikor egyre tobb torténész kez-
dett e témaval foglalkozni Nyugat-
Németorszagban is, 6k mar zémmel
a haboru utan felndtt generaciéhoz
tartoztak, az egyetemeken lezajlott
generaciovaltas is segitett sokuknak
allashoz jutni. A haborus blindsok
1960-as, 1970-es években Nyugat-
Németorszaghan megtartott pereil
mellett még egy holokauszt targyu
amerikail tévéfilmsorozat gyakorolt
nagy hatast a kozvéleményre.?
Maguk az uldozottek mar a vilag-
haboru alatt elkezdték tobbé-kevés-
bé szisztematikusan gy(jteni a nagy
lengyelorszagi gettokban a német
hatésagoktol és a zsidoktdl szar-
mazb dokumentumokat (Jockusch,
2013). Ma is haszonnal forgathaté
forraskiadvanyok, feldolgozasok,
emlékiratok lattak napvilagot koz-
vetleniil a vilaghdbori utani évek-
ben példaul Lengyelorszagban és
Magyarorszagon is. Ezek tobbséguik-
ben a lengyel, jiddis vagy a magyar
nyelv ,gettdjaba” zarva a nemzetkozi
nagykozonséghez, az amerikai és a
német torténészekhez nem jutottak
el. Ugyanez lett a sorsa a jiddis és
héber nyelven f6leg Izraelben meg-
jelent ,emlékkonyveknek”, amelyek-
ben egy-egy elpusztitott zsidé kozos-
ség kevés szamu tuléldje mondta el,
irta le, mit és hogyan, kiknek a se-
gitségével éltek at és éltek tul. Eze-

2 Tomka, 1999, 57-58. A ,Holocaust” c. négy-
részes filmsorozatot 120 milliéan lattak 1978-
ban az USA-ban és Nyugat-Németorszagban
20 millidan, az akkori lakossag kb. egyhar-
mada. A film szerepléi kozil manapsiag Meryl
Streepet ismerik sokan. https://en.wikipedia.
org/wiki/Holocaust_(miniseries)#Impact (le-
t6ltés: 2020. majusl.).

ket az emlékkonyveket csak 2000
utan kezdték angolra forditani. A
holokausztot tulél6 zsidok sokaig
nem akartak, nem is nagyon mer-
ték ,,elmesélni”, milyen szenvedése-
ken mentek keresztil. Sok cionista
Izraelben és masutt is az anticio-
nista, ,,asszimildns” zsidékat vadol-
ta-biralta, mert nem vandoroltak ki
idében az antiszemita Eurdpabdl, és
ugymond ellenallas nélkiil, mint a
birkak, hagytak magukat a gazkam-
rakba terelni. A palesztinai zsidésag
f6 politikai ereje mar a két vilagha-
bora kozott és az allam megalaku-
lasa utani elsé masfél évtizedben a
szocialdemokrata-baloldali cionista
Munkapart volt. A jobboldaliak és f6
politikai partjuk, a Likud propagan-
distai és vezet6l mar a vilaghaboru
idején és utana is élesen biraltak a
Jisuv, a palesztinai zsidé kozosség
baloldali cionista vezet6it. Megva-
doltak dGket azzal, hogy amikor az
eurdpai zsidok megsemmisitésének
mértéke, az (el)pusztitas egyre tobb
fontos részlete ismertté valt, végze-
tesen rosszul itélték meg a helyze-
tet, nem tdmogattak és nem szervez-
tek nagyaranyu, hatékony, tomeges
mentbakcidkat, targyaltak-egyez-
kedtek, s6t paktumokat kotottek a
palesztin mandatumterilet hatara-
it az Eurdépabdl menekiilni prébald
zsidok el6l mar 1939-ben lezard brit
megszallokkal, visszatartottak fon-
tos informacidkat az eurépai zsidok

;;;;;

Part, amely a Hasomér Hacair, a
nacikkal és kollaboransaikkal tébb
orszaghan is szembeszallé balolda-
li cionista ellenallok sorat tudhatta
alapitéi és tagjai kozott, az 1950-es
években, amikor a nicik és a velik
kollaboralék megbtiintetésérdl szolo
torvényr6l vagy arrél folytak vitak



Izraelben, hogy egyaltalan el lehet-e,
szabad-e Nyugat-Németorszagtol
karpotlast, jovatételt fogadni, éles
kilonbséget probalt tenni a ,felke-
16k partjai” (vagyis a baloldali izraeli
partok) és a ,kollaboransok partjai”
(vagyis a jobboldaliak) kozott. Az
1943-as varsoéi gettélazadas vezetdi
és harcosai a Hasomér Hacair sora-
bl keriltek ki. Torténetiiket f6leg
Israel Gutman, a jeruzsalemi Héber
Egyetem professzora, a Yad Vashem
f6torténésze és tanitvanyai dol-
goztak fel (Friling, 2009). Gutman
maga is fiatal baloldali cionistaként
harcolt 1943-ban a varsoéi gettéban,
majd tulélte Auschwitzot is. Publi-
kéacidiban nem sok figyelmet fordi-
tott a jobboldali cionistdkra, a Betar
harcosaira, vagy az anticionista (és
késébb palesztinbarat, Izrael-elle-
nes) Bund-tag Marek Edelmanra,
1943-as harcostarsukra.? Izraelben
ma sem eldontott kérdés, hogy vajon
csak a varséi gettéban 1943 tava-
szan fegyvert ragadd cionista fiata-
lok, a csekély szamu zsido6 fegyveres
partizan tekinthet6-e ellenallénak,
vagy azok is, akik barmilyen mdédon,
példaul  élelmiszer-csempészéssel,
tanitdssal, a zsidé vallasi és kultu-
ralis szervezetekben végzett illegalis
munkaval segitettek megérizni az
uldozottek emberi méltésagat, tar-
sadalmi kohézidjat (Bauer, 1992).
Az  Ugynevezett  Kasztner-per
(1953-1955) megvaltoztatta az izra-
eli tarsadalmat. Els§ izben fordult
el a vilaghaboru utani holokauszt-
perekben, hogy a nacikkal valé kolla-
boralassal vadoltak meg egy zsidé ve-
zet6t. A perben nem egyszerlen egy
baloldali cionistat (és rajta keresz-

3 Gutman, 1982. Marek Edelmanrdl lasd:
Krall, 1982.

tul az arabokkal szemben ugymond
talsagosan engedékenyen, gyavan
viselkedd Munkéaspartot) vadoltak
a nacikkal valé kollaboralassal, ha-
nem a jobboldal azt is el akarta, nem
is sikertelentl, hitetni, hogy a zsidok
tobbsége birka médjara hagyta ma-
gat a vagohidra hajtani. Ezért pedig
a felelGsséget altaldban a Zsid6 Ta-
nacsokra, Magyarorszagon pedig a
cionista mozgalom egyik vezetGjére,
Kasztner Rezsdre is probaltak hari-
tani (Karsai—Molnar, 2013). A Zsidé
Tanacsok 4altalanosit6 megbélyeg-
zése, elitélése az Eichmann-perben
is nagy hangsudlyt kapott. Hannah
Arendt egyenesen azt allitotta a ma-
gyar Kozponti Zsidé Tandcs tagjai-
rél, hogy élvezték a hatalmukat. A
Zsid6é Tanacsok kapcsan pedig ugy
altalaban leszogezte, hogy a zsidok
vezetdik iranyitasa alatt maguk vet-
tek részt a sajat elpusztitasukban.*
Mint azt Lucy Dawidowicz ameri-
kai torténész megallapitotta: a nem
zsid6 antiszemitak, jobboldaliak azt
allitjak, hogy a holokauszt meg sem
tortént; a baloldali zsidé antiszemi-
tak pedig magukat a zsiddékat hi-
baztatjak azért, hogy a holokauszt
egyaltalan megtorténhetett.® Arendt
ugy vélte, hogy Eichmann egyszerd,
atlagos kispolgar volt, aki képtelen
volt felfogni, hogy akkor, amikor
szaz- és szazezrek kivandoroltata-
sat, majd késébb hatalmas tomegek
halaltaborba deportalasat szervezi,
tulajdonképpen mit is koévet el. A
valésdgban Eichmann és koézvetlen

4 Arendt, 2000. a magyar Kozponti Zsidé Ta-
nécsrol: 138. Egyik f6 kérdése-allitasa, ame-
lyet bar tébbszor is hangoztatott a konyvében,
bizonyitani természetesen nem tudott, igy
hangzott: ,,Hogyan vehették ra a zsidékat sa-
jat vezetdik az onmaguk megsemmisitésében
val6 aktiv kozremlkodésre?” (13.)

5 Friling, 2009, 139.
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munkatarsai elkotelezett, lelkes naci
antiszemitdk voltak. Ok oriiltek, él-
vezték tomeggyilkos ,munkéajukat”,
nemcsak parancsra, hanem ,6nként
és kéjjel oltek”, illetve kiilldték a ha-
lalba a zsidékat (Lozowick, 1999).

A holokauszt egyedisége,
kiilonlegessége
A neves izraeli torténész, Yehuda Ba-
uer szerint a holokauszt egyediségét
a célkitlizés jelenti. ElGszor fordult
el6 a torténelemben, hogy egy allam
vezet6l egy egész embercsoport vala-
mennyi tagjdnak a lemészarlasara
parancsot adtak. Nem az aldozatok
szdma miatt egyedi, kiilonleges a ho-
lokauszt: a nacik milliészamra 6ltek
meg szovjet hadifoglyokat és szla-
vokat, tizezerszamra gyilkoltak le
elmebetegeket is. Nem lehet vallasi
okokkal ,magyarazni” a holokausz-
tot, hiszen attéréssel nem lehetett
megmenekilni: akinek harom nagy-
szulGje izraelita volt, azt halalra itél-
ték. Nem a vagyonukért, az altaluk
esetleg bérelt vagy birtokolt foldekért
0lték meg a zsiddkat, millibszamra
gyilkoltak le a szegény zsiddkat is,
illetve a tomeggyilkossagok idején a
gettokban, gydjtétaborokban siny-
16d6 zsidéknak mar nem volt vagyo-
nuk. Nem azért 6lték meg a zsidokat,
mert valamiféle katonai fenyegetést
jelentettek volna, lemészaroltak a
zsidd csecsemdbket és a magatehetet-
len aggastyanokat is. A ,haldlgyarak-
ban”, vagyis a nacik megsemmisit
taboraiban féleg, de nem csak zsi-
dékat oltek meg mérgezé gazokkal.
A zs1d6 aldozatok mintegy 50 szaza-
lékat olték meg a hat halaltaborban
Auschwitzban, Lublin-Majdanekben,
Treblinkaban, Sobiborban, Chelm-
noéban és Belzecben, a tobbieket a
gettokban, kényszermunkataborok-

ban dolgoztattak haldlra vagy pusz-
tultak el az éhezéstll, betegségek-
t6l. Sok szdzezerszamra Olték meg a
,hagyomanyos” médon is a zsidokat:
agyonl6tték, agyonverték Sket. A ho-
lokausztnak nincs racionalis gazda-
sagl magyarazata sem. Bar voltak és
vannak torténészek, akik kulonféle
demografiai, gazdasagi moderniza-
ciés stb. okokkal megmagyarazzak,
hogy a nacik miért lattak hozza az eu-
répai zsidok lemészarlasahoz, ezekrdl
az értelmezési probalkozasokrdl vi-
szonylag hamar kiderilt, hogy kony-
nyen cafolhaték. A holokauszt egyik
irraciondlis jellegzetessége, hogy a
zsidok munkaerejének alig tiz szaza-
1ékat ,hasznaltak fel” a nacik, 1942—
1943-ban szazezerszamra O0lték meg
a munkaképes zsid6 férfiakat és né-
ket 1s.® Csak torténeti kuriézumnak
tekinthetd példaul egyes keletnémet
torténészek proébalkozasa, hogy a ho-
lokausztot a ,halalipar” melléktermé-
keinek felhasznalasaval, a ,halalgya-
rak” épitési, felszerelési, beruhazas
megbizasaibdl hiazhaté extraprofittal
magyarazzak.” Ha elismerjik a zsidé
holokauszt egyediségét, kiilonleges-
ségét, ezzel nem allitunk fel rangsort,
nem allithatjuk azt, hogy ez valami
felsébbrendd, pl. Isten kivalasztott
népének jutott szenvedés-pusztulas
torténet, csak azt, hogy a célkitlzés
szempontjabdl ez elsé volt. Ezzel egy-
attal azt is kimondjuk, hogy az anti-
szemita naci Harmadik Birodalom is
elsG, egyedi és kilonleges volt, mint
olyan allam, amelynek a vezetdi a tor-

6 Bauer, 1984, 201. Az 1986 Gszén a hires né-
met torténészvitaban Eberhard Jéackel szinte
sz6 szerint megismételte Bauer ,definici6jat”,
és a vitar6l nagy oOsszefoglalé tanulmanyt
ko6z16 Otto Dov Kulka izraeli torténész meg-
allapitotta, hogy Jackel allaspontjat a német
torténészek tobbsége osztja. Kulka, 1988, 183.
"Tomka, 1999, 57.



ténelemben addig nem ismert népir-
tasra parancsot, utasitasokat adtak,
és az allamhatalom jelentds erdforra-
sait e genocidium szolgalataba allitot-
tak. Ezen a ponton érdemes azt is ki-
emelni, hogy a szakirodalomban és a
holokauszttal kapcsolatos publiciszti-
kaban is sokat vitatott kérdés, hogy a
zsidok miért nem probaltak ellenallni,
vagy legalabb elmenekiilni a nacik és
szovetségeseik eldl. A holokauszt ab-
szolit névum volt, ezért volt nagyon
nehéz, szinte lehetetlen felismerni a
kortarsaknak, nem csak a zsidoknak,
mire készilnek, mit miivelnek a na-
cik. Még soha nem fordult el a torté-
nelemben, hogy a zsidokat nem ,,csak”
attériteni, kifosztani, kirabolni, eliiz-
ni akartak, hanem mindenkit, akinek
legalabb két nagyszilGje izraelita
vallasa volt, halalra itéltek a nacik,
és mindent elkévettek, hogy a lehetd
legnagyobb titokban lemészaroljak a
lehetd legtobb zsidot.

A holokauszt egyediségét az elmult
j6 két évtizedben egyes amerikai,
izraeli és német torténészek meg-
probaltdak megkérddjelezni. Szerin-
tik itt pusztan valamiféle ,nemzeti
martirolégiarél” van csak sz, pedig
a holokausztot be kellene illeszteni
a 20. szazadi torténelembe. Ezeknek
a torténészeknek abban igazuk volt,
hogy voltak egyesek, példaul Yehiel
Dinur izraeli torténész vagy a hires
holokauszt-tuléls és ird, Elie Wiesel,
akik szerint ,Auschwitz egy masik
bolygén volt”, vagy azt hangoztattak,
hogy a holokausztot még csak Gssze
sem lehet hasonlitani a térténelem-
ben Eurépaban vagy a gyarmatokon
elkovetett népirtasokkal. Az utdb-
bi allitas allaspontunk szerint logi-
kai ellentmondés tartalmaz: ha azt
mondjuk, hogy a zsidé holokauszt
valami egészen mas, mint az Osszes

tobbi népirtas, ezzel maris elvégeztilk
az Osszehasonlitast. Daniel Blatman
izraeli torténész szerint a zsidé ho-
lokauszt lényegét tekintve nem ki-
l6nbozik az eurdpai gyarmatositas
idején, a gyilkos rasszizmus inspi-
ralta tomeggyilkossagoktdél. Blatman
egyetlen példat sem tud felhozni arra,
hogy a portugal, spanyol, holland, né-
met, belga, angol vagy francia gyar-
matositok valahol is az altaluk meg-
héditott teriileteken az Gslakosokat
csak azért, mert mas volt bérszintk,
vallasuk, tarsadalmi szokasaik stb.
mind egy szalig, a csecsemdktol az ag-
gastyanokig ki akartak volna irtani.
Blatman azzal prébalt érvelni, hogy
a vilaghaboru idején szamos naci in-
tézmény, pl. a Wehrmacht is védte a
zsidé kényszermunkasokat, és még
maga Heinrich Himmler, az SS Biro-
dalmi Vezetdje is rugalmas volt egyes
esetekben. Ervelése konnyen cafolha-
t6, akar az 1942. januar 20-1 Wannsee
Konferencia jegyzdkonyvével. Rein-
hard Heydrich, az RSHA vezetGje
ezen az értekezleten egyértelmlen
arrél beszélt, hogy valamennyi eu-
répai zsidot valahova Keletre kivan-
jak deportalni, ott kényszermunkara
fogjak Gket. Arrdl, hogy a munkakép-
teleneket, oregeket, betegeket, kis-
gyerekeket miként fogjak elimindlni,
az Adolf Eichmann altal készitett
jegyzOkonyv egy szét sem tartalmaz.
,A netalan végil megmarad6 allo-
manyt, minthogy esetében kétség-
telentil a legellenalloképesebb rész-
rél van sz6, megfelelGen kell kezelni
[,enstprechend behandelt werden
miissen”’], mivel ez a természetes ki-
valasztédast képviselve, szabadon
bocsatasakor egy 0j zsidé regenerald-
das csirajanak tekinthetd.”® Blatman

8 Roseman, 2003, 8.
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masodik vilaghaborus példakkal sem
tudta véleményét alatamasztani.
Példaul a romaniai ,etnikai tisztoga-
tasok” soran valéban tervezték bol-
garok és németek kitelepitését is, de
mar csak a nagy német szovetséges-
re val6 tekintettel a Volksdeutschok
eltizésérsl letettek. Erdekes, hogy
Blatman ,elfeledkezett” arrél, hogy a
romanok pl. Dél-Erdélybdl is el akar-
tak volna {izni a magyarokat, és errdl
csak azért tettek le, mert tartottak
attdl, hogy retorzidképpen Eszak-Er-
délybdl deportalhatjak a roméanokat
(Blatman, 2015).

A holokauszt okai, genezise
Az egyik elsé holokauszttorténész,
Léon Poliakov az antiszemitizmust
a nyugati civilizacié szerves alkoto-
elemének nevezte. Szerinte Hitler
vilaghddité tervel megvaldsitasa ér-
dekében manipulalta ezt az antisze-
mitizmust, a zsidékbol egyfajta sata-
ni ellenséget alkotott, valésagos 1j
vallast hozott létre. Ebben az 4j ,val-
lasban” keveredtek a pangerman és
rasszista tanok és a népi hiedelmek.
A zsidokat Hitler el akarta tavolita-
ni a német ,élettérbdl”, ezért hata-
lomra jutdsa utan viszonylag hosszu
ideig a kivandoroltatasukban latta
a zsidokérdés ,végs6 megoldasat”.
Viszont amikor eldéntétte, hogy a
Szovjetuni6 ellen fordul, és katonai
erével semmisiti meg az ugymond
judeo-bolsevista” 4llamot, paran-
csot adott a zsidék lemészarlasara
is. Mégpedig egy parancsot, és még
a Szovjetunié megtamadasa elGtt,
mert hosszd, nehéz haborara ké-
szult, és fel akarta égetni a hidakat a
német nép mogott, hogy ne lehessen
errdl a végzetes utrol visszafordulni
(Poliakov, 1951). Poliakov nem tud
meggyldzéen érvelni amellett, hogy

Hitler mar 1940 végén, 1941 elején
hosszi, nehéz haborura szamitott,
raadasul olyan haborura, amelyben
az esetleges belsé arulast a zsidok
lemészarlasanak szoérnyd blinével,
vagyis a ,hidak felégetésével” lehet
csak megakadalyozni.

Az Eichmann-per elGkészité-
se soran az izraeli ugyészek és
munkatarsaik elsGsorban Gerald
Reitlinger monografiajat lapozgat-
tak (Reitlinger, 1953). Reitlinger
a zsidékérdés ,Végs6 Megoldasat”
a nacik hatalomra jutasatél, f6leg
1939-t6] kezdi targyalni, és 1945-ig
két {6 szakaszt kiulonboztet meg: az
elsd a végsd megoldas ,keresésével”
telt, amikor a nacik megprobaltak
erdszakos eszkozokkel is kivandor-
lasra kényszeriteni a zsidékat. E
politika része volt a jogfosztas, a
kifosztas (elszegényités) és a pogro-
mok. Bar a Harmadik Birodalomban
1933. januar 30. utan sdrdn fordul-
tak el§ zsiddellenes atrocitasok, de
orszagos, szervezett pogromra csak
egyszer, 1938. november 9—10-én, a
Birodalmi Kristalyéjszakan kerult
sor. A masodik szakaszban a vilag-
haboru idején a nacik f6 célja a ke-
let-eurdpai zsiddésag, a vilagzsidosag
biolégiai kozpontjanak megsemmi-
sitése volt. Reitlinger szerint Hitler
ugy érezte, hogy a mincheni pak-
tummal, amikor Anglia és Francia-
orszag megengedte neki, hogy elcsa-
tolja a dontd tobbségében németek
lakta Szudéta-vidéket Csehszlova-
kiatél, mar mindent megtehet. Nem
val6szind, hogy ebben Reitlingernek
igaza lenne. Még a szintén kiilono-
sebb reakecié nélkiil maradt Kristaly-
éjszaka utan is hosszu évekig, egé-
szen 1941 tavaszaig bizonyos, hogy
Hitler a zsiddok ellizésében, kitelepi-
tésében, esetleg Madagaszkar szige-



tére torténd deportalasukban latta a
zsidokérdés ,,megoldasat”.

Raul Hilberg elsGsorban politold-
gusnak, intézménytorténésznek ne-
vezte magat. Dontfen a nilirnbergi
nemzetkozi katonai birésag szamara
0sszegy(jtott német dokumentumok
alapjan a megsemmisit6 apparatus
mikodését irta le, orszagrol orszag-
ra haladva feltarta az eurépai zsi-
désag kétharmadanak a vilaghabo-
ru alatt bekovetkezett elpusztitasa
torténetét (Hilberg, 1961). Jol latta,
hogy nem volt semmiféle ,mester-
terv’, nemhogy 1918-1919-ben, de
még 1933-ban senki, legkevésbé
maga Hitler nem latta elére, hogy
mi lesz 1935-ben vagy 1938-ban a
zsidokkal. 1940-ig a ,zsidépolitika”
f6 célja a kivandoroltatas volt, 1941-
t6l pedig a megsemmisités. E poli-
tika belsé logikajat, az egyes foko-
zatokat az hatarozta meg, hogy egy
modern burokratikus allamon beliil
alakultak ki. A jogfosztas, a kény-
szernyugdijazasok, az allami alla-
sokbdl valé elbocsatasok utan kovet-
kezett az ,arjasitas”, a zsid6 uzletek,
vallalatok elkobzasa, kisajatitasa.
Amikor a kivandoroltatds mar egyre
nagyobb nehézségekbe tlitkozott, és
a kelet1 héditasokkal, f6leg Lengyel-
orszag lerohanasaval t6bb millié zsi-
dé keriilt a nacik fennhatésaga ala,
kovetkezett a gettositas iddszaka.
A gettokban a nacik ,létrehoztak” a
nyomorgd, éhezd, nekik mar teljesen
kiszolgaltatott zsid6 tomegeket. Egy
1d6 mulva logikusnak tlnt csak a
munkaképes zsiddkat életben hagy-
ni, majd kévetkezett valamennyi zsi-
dé legyilkolasa.

Hilberg szerint nem Hitler volt
az iranyitéja, mozgatdja az esemé-
nyeknek, inkdbb maga a hivatali
gépezet, amelyben az SS Birodalmi

VezetGjének, Heinrich Himmlernek
volt kozponti szerepe. Az ideoldgiail
szempontok fontosak voltak, de nem
elengedhetetlenek, sem az antisze-
mitizmus, sem a rasszizmus nem
volt a holokauszthoz vezetd dontések
meghatarozo6 eleme. Hilberg kiemel-
te, hogy az allamapparatus csak lo-
jalis tarsadalmi légkoérben mikod-
hetett. A biirokratikus gépezetet
mozgasba kellett hozni. Nem arrdl
volt sz6, hogy a naci rendszerben a
diktator valamit megparancsolt, és
alarendeltjei engedelmesen végre-
hajtottak utasitdasait. A német bi-
rokracia érzékeny gépezet volt, meg-
felel§ tarsadalmi-politikai 1égkorben
szinte magatél kezdett mikodni. A
kozhangulat ,,megalapozasaban” pe-
dig az NSDAP-nek komoly szerepe
volt. Hilberg szerint a holokauszttal
kapcsolatban nem egy Hitler-dontés
volt, hanem legalabb ketts: 1941 ta-
vaszan az SS Einsatzgruppék kap-
tak parancsot a szovjet zsidok lemé-
szarlasara, és valamikor az invazid
megindulasa utan adott Hitler uta-
sitast az eurdpai zsidok megsemmi-
sitésére.

Hilberg precizen irta le az SS, a
Wehrmacht, a Gestapo és mas eré-
szakszervek miikodését, kitért a
mérnokok, vasutasok, hivatalnokok
és a diplomatak szerepére is. A leg-
nagyobb vitat az az allitasa valtot-
ta ki, hogy a masodik vilaghaboru
idején zsidé ellenallas nem létezett.
Egészen pontosan ugy fogalmazott,
hogy olyan zsid6 ellenallas nem 1é-
tezett, amely a megsemmisit6 gépe-
zet mikodését a legesekélyebb mér-
tékben akadalyozta volna.’ Ezt az
allitasat egyébként legkeményebb
kritikusai sem tudtak megcafolni.

9 Hilberg, 1985, 1030-1031.
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Hilberg konyvének torténete 1is
érdekes. A Columbia University
felajanlotta, hogy 850 példanyban
kinyomtatja a vaskos kéziratot, de
ebbe Hilberg nem ment bele. Tébb
kiaddnak is elktuldte munkajat a ko-
vetkezs években, de sokaig senki sem
vallalkozott a kiadasara. Volt kiado,
ahol két neves szakért6tol vagy tudo-
manyos intézettdl kértek ajanloleve-
let. 1958-ban a Yad Vashem vissza-
utasitotta, hogy ilyen ajanlélevelet
adjon szamara. A Yad Vashem egy-
részt azzal indokolta a dontést, hogy
Hilberg szinte kizarélag német forra-
sokat 1déz, és egyetlen jiddis és héber
nyelvl vagy a tengelyhatalmak 4altal
megszallt orszagok nyelvén keletke-
zett dokumentumot sem hasznalt.
Masrészt a kovetkeztetéseivel sem
értettek egyet, amelyeket az elG6z6
korszakokkal kapcsolatban, illetve
a zsidé ellendllassal kapcsolatban
levont. Hilberg valaszaban leszogez-
te, hogy megérti, miért utasitottak el
konyve kiaddsa tdmogatasat. Azért,
mert nem magasztalja Izraelt. ,De
ez nem volt martiromsag. Ez nem
volt hésiesség. Ez pusztan kataszt-
réfa volt” — jelentette ki. Elismerte,
hogy nem gy(jtétt dokumentumo-
kat Franciaorszagban, Olaszorszag-
ban, Csehszlovakiaban, Magyaror-
szagon, Romadanidban, Bulgaridban,
Jugoszlavidban és Gorogorszagban.
(Meglehet6sen indulatos hangvételd
levelének e részében nem emliti Len-
gyelorszagot, a balti allamokat, Uk-
rajnat és Oroszorszagot...) Hilberg
felhivta a figyelmet arra, hogy 6 csak
egy torténész, akinek nincsenek be-
osztottjal, forditdi, titkarsaga. Majd
kijelentette: ,,Otmilli6 zsid6 tgy halt
meg, hogy elmulasztott ellendllni
aktivan és passzivan a tengelyhatal-
mak Eurdpajaban. Ha valaki ezt a

tényt nem tudja megemészteni, nem
tud semmiféle magyarazatokat sem
elfogadni. De ha egyszer ezt az igaz-
sagot elismerik, nem lehet kitérni a
kovetkeztetés elGl, hogy évszazadok
készitették el6 ezt a katasztrofalis
valaszt.”*® Elsé biraléoinak egyike,
Joseph Melkman, a Yad Vashem ak-
kori féigazgatdja 1963-ban egy hol-
land hetilapban Egy veszélyes konyv
cimmel irt recenziét Hilberg vaskos
monografidjarol. Melkman ugy vélte,
hogy a Zsid6 Tanéacsok biralatakor
Hilberg tul messzire ment, amikor
magatartasukat a koézépkori zsidd
tradiciobol vezette le, és azt allitotta,
hogy a zsidék a kozépkortdl kezdve
megszoktak, hogy ha életveszélyben
vannak, akkor megvesztegetéssel,
kollaboraciéval, kooperacioval (a hé-
ber nyelvben erre csak egyetlenegy
sz6 van) azt (néha) el lehetett hari-
tani.'' Az emberek altaldban sajat és
sziileik, nagysziileik tapasztalatai,
(torténelmi) ismeretel, a szlkebb
kozosségik és tagabb koérnyezetik
vezet6l magatartdsa, utmutatasai
alapjan cselekszenek. Bizonyos, hogy
Hilberg tulbecsiilte a zsidok passzivi-
tasanak mértékét, csak arra figyelt,
hogy hol, hanyan prébaltak elszékni,
elmenekiilni vagy fegyverrel is ellen-
allni, harcolni. Rdad4sul ezeknek az
eseteknek csak egy toredékét rogzi-
tették az altala hasznalt német for-
rasok.

A Princeton University Press
is visszadobta Hilberg kéziratat,
Hannah Arendt szakvéleménye
alapjan. Végil egy gazdag bevan-
dorld, Frank Petschek vallalkozott a
kiadas koltségeinek fedezésére. ElG-
szor 1961-ben 5500 példanyt adtak

10 Michman, 2017, 4-5.
" Michman, 2017, 5-6.



ki, és ebbdl 1300-at konyvtaraknak
osztottak szét. A német kiad4s jogat
1963-ban megvették, de csak 1982-
ben jelent meg Nyugat-Németor-
szagban a konyv. Franciaorszagban
1988-ban jelent meg, és a héber ki-
adas jogat csak 2004-ben vasarol-
tak meg (Cesarani, 2007). Izraelben
csak 2012-ben jelent meg, évekig
tarté szerkesztdl munka utan, a Yad
Vashem kiadasaban. Ez volt addig a
YV torténetének legdragabb konyve,
a kiadas koltségei 150 000 dollarra
rugtak.!?

1970-ben jelent meg Karl A.
Schleunes amerikai torténész kony-
ve, amelyben 1933-t6l 1939-ig vizs-
galta az Auschwitzhoz vezets, mar
mive cimében is jelzett ,kanyargds”
utat (Schleunes, 1970). MeggydzGen
mutatta be, hogy az SS zsidokérdés-
szakért6l, az NSDAP radikalisai, az
egyes minisztériumok burokratai,
a gazdasagi élet nagy hatalmu urai
egymassal harcoltak, sajat vélt vagy
valdsagos érdekeiket prébaltak a
zsidopolitika alakitasaban is érvény-
re juttatni. Mivel Hitler nem adott
vilagos, kovetkezetes utasitasokat,
még kevésbé parancsokat ezen a té-
ren, a hatalmi hierarchia kiilonb6zd
szintjein, a gazdasAagi-tarsadalmi-
politikai er6koézpontokban megpro-
baltak értelmezni, mit ért(het) a
Fihrer a pontosan nem is megha-
tarozott ,zsidokérdés” totalis meg-
oldasan. Azt (majdnem) mindenki
felfogta a mnaci Németorszagban,

2 Michman, 2017, 6. A Yad Vashem
Studiesban az elsd, igen kemény kritika csak
1967-ben jelent Hilberg konyvérdl. Szerzdje,
Nathan Eck lengyelorszagi holokauszt-talélg
Hilberget, Arendttel egyutt ,rdgalmazéknak”
nevezte, és elsGsorban azt emelte ki, hogy a
nacik uralma alatt 1év§ tertileteken sok he-
lyen prébaltak szokni, elrejtézni, ellendllni a
zsidok. Eck, 1967.

hogy a ,zsidéprobléma” megoldasa
fontos Hitler szamara, és azt is so-
kan tudtak, nem kevesen maguk is
vallottak, hogy a ndcizmus lényegé-
hez tartozik az antiszemitizmus. A
zsidopolitikanak az antiszemitizmus
adott bels6 energiat, hajtdéerdt, ame-
lyet a kudarcok egyre radikalizaltak.

Uwe Dietrich Adam német torté-
nész ismerte fel elGszor, hogy a végsd
dontés az eurdpai zsidok megsem-
misitésére nem 1941 tavaszan—nya-
ran sziletett meg, hanem valamikor
1941 szeptembere és novembere ko-
zott (Adam, 1972). 1969-ben jelent
meg Eberhard Jickel német torté-
nész alapmive Hitler vilagnézeté-
rél, antiszemitizmusa ,fejlédésérdl”.
Meggyo6zben mutatta be, hogy Hitler
mindentiitt megtalalta a zsiddokat,
ahol vélt vagy valdsagos ellenfeleit,
ellenségeit ,felismerte”. Az NSDAP
vezére szerint zsidék voltak, vagy
6k iranyitottak, pénzelték a pacifis-
takat és a kommunistakat, a szocial-
demokratakat és a liberalisokat, 6k
voltak a német kultira megrontdi, az
els6 vilaghaborus vereség okozoi stb.

Hitler meggy6z6déses, radikalis
rasszista antiszemita volt. Viszony-
lag sokaig tartott annak felismerése
a szakirodalomban, hogy bar ez igaz,
de nem ez volt vilagnézetének f6 al-
kotéeleme. Hitler pangerman nacio-
nalista és szocialdarwinista is volt.
Nem csak a versailles-i békerendszer
és az I. vilaghabora utan meghtzott
hatarok megvaltoztatasara toreke-
dett, példaul az ,elrabolt”, vagyis a
Németorszagtol elcsatolt afrikai és
azsial német gyarmati tertiiletek visz-
szaszerzését soha nem tervezte ko-
molyan. A kelet-eurdpai élettérben
a szerinte (is) az ,arja” germanok-
nal alacsonyabb rendd szlav népek
sorsa a szolgasag, a rabszolgasag,

147



148

a kulturalis genocidium lett volna.
De a pontosan soha meg nem ha-
tarozott, talan az Uralig is terjedd
Lebensraumban zsidék nem élhettek
volna — mutatott ra az els6k kozott
Andreas Hillgruber német torténész.
Ugyancsak 6 volt az, aki el6szor ér-
velt amellett, hogy Hitler 1941 juli-
usdban, amikor ugy vélte, hogy mar
szétverték a Voros Hadsereget, uta-
sitast adott a zsidok lemészarlasa-
ra, mert ezzel is a gy6zelmét akarta
megszilarditani (Hillgruber, 1972).
Bizonyosan fontos, de egyértel-
mlen nem eldonthet6 kérdés, hogy
Hitler mikor és mire adott utasitast
a zsidékérdés ,,végsG megoldasaval”
kapcsolatban. Azok, akik az egyik
dontd parancs kiadasat 1941 juliusa-
ra teszik, ennek okat, magyarazatat
a gy6zelmi mamorban latjak. Hitler
ekkor ugy latta, hogy a Vorés Had-
sereg szétverésétdl, a keleti haboru
megnyerését6l mar csak hetek, leg-
feljebb egy-két honap valasztja el.’

Az intencionalistak
és a funkcionalistak vitaja
1975-ben jelent meg Lucy
Dawidowicz igen hamar szamos
nyelven sok kiadast megért kony-
ve, amelyben amellett érvelt, hogy
Hitler fejében valdszinlleg mar
1918-1919-ben korvonalazddott a
terv, a szandék, az intencié a zsi-
dék elpusztitasara (Dawidowicz,
2000). Az akkor mar tekintélyes Yad
Vashem Studiesban maga Yisrael
Gutman professzor irt kemény bira-

13 Hitler 1941. jalius 17-én azt mondta Slavko
Kvaterniknek, a kollaborans horvat hadse-
reg parancsnokanak, hogy miutan attorték
az ugynevezett Sztdlin-vonalat, ezzel meg-
roppantottdk az orosz hadsereg gerincét, és
hat-nyolc hét alatt felszamoljak az orosz ko-
telékek legnagyobb részét. Hitler hatvannyolc
targyaldsa, 1., 313.

latot a konyvrdl (Gutman, 1976). Be-
vezetdjében megemlitette, hogy bar
Hilberg nem vizsgalta a zsidék bo-
nyolult helyzetét a nacik altal meg-
szallt Eurépaban, hozzatette, hogy
— ellentétben Dawidowiczcal — &
komoly, eredeti levéltari forrasokon
alapulé mivet irt, mig Dawidowicz
mive részben csak kompilaci6é. Ez
volt az els6 alkalom, hogy a Yad
Vashem Studiesban elismerd sza-
vakat is lehetett olvasni Hilberg
monografiajarél. Gutman és az al-
tala is 1dézett Yehuda Bauer szerint
nem 1s lehet egyetlen, viszonylag
rovid kotetben Osszefoglalni a zsi-
dék masodik vilaghabord el6tti és
alatti uldoztetésének, elpusztita-
sanak torténetét. Gutman szerint
Dawidowicz érdemben nem targyal-
ta a demokracidk magatartasat a
zsidok tildozésével kapcesolatban,
példaul az emigracié lehetGségeit
és akadalyait a tomegmészarlasok
el6tt. Szinte nem foglalkozik a re-
cenzi6ban ginyosan tobbszor is csak
»szerzénének” (,authoress”) nevezett
torténész azzal, hogyan, mit éltek
at vagy hogyan pusztultak el a la-
gerekben a zsiddk, és komoly prob-
lémanak nevezi azt is, hogy nem
elemzi érdemben, részletesen még
az altala idézett dokumentumokat
sem. Dawidowicz harom f6 kérdést
tesz fel a konyvében, amelyek kozil
az elsére — Hogyan, miért szanta el
magat egy modern allam egy egész
nép szisztematikus elpusztitasara?
— Gutman szerint nincs és valészi-
nilleg nem is lehet racionalis valaszt
adni. A méasodik kérdést torténelmi-
etlennek tartja: Hogyan volt lehet-
séges, hogy egy egész nép hagyta
magat lemészarolni? A zsidok tobb-
ségéhez hasonl6 (viszonylag) passziv
magatartast mas embercsoportok is



tanusitottak a totalitarianus rend-
szerekben, jegyezte meg Gutman.
Dawidowicz f6 tételét roviden meg-
cafolta: nem lehet egyértelmten Kki-
jelenteni, hogy Hitler mar 1919-t6l a
zsidok kiirtasat tervezte és hirdette.
A Lengyelorszag megtamadasa uta-
ni német terror vad és szervezetlen
volt, 1941 tavaszatdl a megszallt
szovjet teriileteken pedig tomeges és
szervezett. Dawidowicz nem ismerte
fel, hogy itt fordulépontrél van szd.
1939-1941 kozott a megszallt len-
gyel terileteken terroruralom volt,
a zsidokat gettokba zartak, éhez-
tették, kényszermunkara fogtak,
de nem mészaroltak Gket sziszte-
matikusan. Varséban és Loédzban
a két legnagyobb gettéban havonta
ezrek haltak meg betegségek és az
éhezés kovetkeztében, de példaul
Czestochowaban és még tébb mas
varosban viszonylag elviselhetd volt
a zsidok élete. Gutman ugy vélte,
hogy ,nem relevans” kérdés, hogy
az Einsatzgruppék szisztematikus
tomeggyilkossagaira Hitler még
az invazié meginduldsa el6tt vagy
utan adott-e szobeli instrukcidkat,
és az sem, hogy ezek csak a keleti
megszallt tertiletek zsiddira vonat-
koztak, és csak kés6bb terjesztették
ki az Osszes zsidora, akik a nacik
uralma alatt éltek. A lényeg az, amit
Dawidowicz nem latott: 1941 koze-
pén kezdddott a ,Végsé Megoldas”
utolsé szakasza a megszallt szovjet
tertuleteken zajl6 tomegmészarla-
sokkal, amelyeket azutan a haboru
végéig ,lankadatlan kitartassal”
folytattak a nacik. Hitler politika-
jaban a radikalis fordulat akkor ko-
vetkezett be, amikor felfogta, hogy a
zsidok védtelenek, tehetetlenek, és a
sorsuk nem érdekli a kiilvilagot, szo-
gezte le Gutman.

Martin Broszat német torténész
nem is Dawidowicznak valaszolt
kozvetleniil. Ot egy rovid labjegyzet-
ben ,elintézte”, mint olyan szerzét,
aki azt hiszi, hogy mar 1918-1919-
ben el6re lehetett volna latni, hogy
Hitler az eurdpai zsidék lemészar-
lasat tervezi. Broszat David Irving
angol torténésszel szallt vitaba, aki
szerint Hitler nemhogy nem adott
parancsot a zsidok lemészarlasara,
hanem 1943 Gszéig nem is tudott
arrél, mit mdvel Himmler és az SS
a zsidokkal. Az 1970-es évek végén
Irving még maga sem sejtette, hogy
néhany évtizeden belil az egyik
leghiresebb holokauszttagadd lesz.
O eleinte csak az angol torténet-
tudomany ,enfant terrible’-je volt,
aki az 1960-as évektdl egymaés utan
publikalta a II. vilaghabora kilén-
b6z6 eseményeirdl sz6l6, sokszor
provokativ allitasokat tartalmazé
konyveit. Az els6k kozott irt a német
aldozatok szamat jelent8sen eltulzé
konyvet Drezda 1945. februari ter-
rorbombéazasarél. Amikor egy masik
szenzacidhajhasz konyvében magat
Churchillt vadolta meg azzal, hogy
megolette a lengyel emigrans kor-
many vezet6jét, Wladystaw Sikorski
tabornokot, beperelték. A birdsag
el6tt derult ki, hogy az allitélagos
merényletre egyetlen ,bizonyitéka”
volt: tévesen betlzott ki egy naplo-
bejegyzést. Amikor 1977-ben Irving
Hitler’'s War cimd konyve megje-
lent, a nacizmus és a II. vilaghabo-
ra torténete olyan nagyformatumu
szakértGl szedték izekre érvelését,
elfogult forrashasznalatat, amely-
nek soran olykor még az eredeti do-
kumentumok hidnyos 1dézésétil, st
meghamisitasatél sem riadt vissza,
mint Alan Bullock, Hugh Trevor-
Roper és Eberhard Jéackel.
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Broszat Irving f6 tételét meggyd-
z6en cafolta: barki, aki ismeri a
Fiihrerstaat hatalmi struktarajat és
hierarchikus berendezkedését, egy
percig sem gondolhatja komolyan,
hogy Hitler kifejezett jovahagyésa,
tamogatasa, utasitasa(i) nélkul hoz-
z4 lehetett volna latni a zsidékérdés
,végs6 megoldasahoz”. Himmlerrdl,
aki alapvet§ ideoldgiai kérdésekben
1941-1943 kozott abszolut lojalis
volt a Fuhrerhez, fel sem tételezhetd,
hogy megprébalta volna eltitkolni,
hogy milliészamra mészaroltatja le
a zsidokat. Irving kevéssé meggyGzd
modon azt allitotta, hogy Himmler
és Heydrich megprébalta ugymond
tehermentesiteni a vilag ellen hadat
visel6 Fihrert, ezért nem t4jékoz-
tattak a zsiddpolitika alakulasardl.
Broszat elsGsorban azért biralta Ir-
vinget, mert eljutott Hitler teljes
felmentéséig. Azt Irving mar ekkor
felfogta, hogy ha sikertilne Hitlert és
a naci Németorszagot a holokauszt
blinét6l megszabaditani, akkor a
Harmadik Birodalom pusztan egy
agressziv, hoéditd, imperialista, na-
cionalista és f6leg antikommunista
rendszer marad. A szlavokkal kap-
csolatos naci megszallasi politikat
a gyarmattarté demokraciak kevés
joggal biralhattak volna. Abban iga-
za volt Irvingnek, hogy még az 1960-
as években tobb német torténész is
valdsaggal démonizalta Hitlert, az 6
bevallott célja pedig igymond a va-
l6sagos, hus-vér Fihrer, a (szerinte)
nagyszerd hadvezér, antikommunis-
ta hés bemutatisa volt. Am Irving
itt nem allt meg, § teljes mérték-
ben tisztazni akarta Hitlert. Nem-
csak azt allitotta, hogy nem tudott
a holokausztrél, hanem azt is, hogy
egyenesen arra adott parancsot,
hogy ne mészaroljak le a zsidokat.

Erre egyetlen ,bizonyitéka” volt: egy
feljegyzés egy telefonbeszélgetés-
r6l, amelynek soran 1941. novem-
ber 30-an, vasarnap, valdszindleg
kés6 délutan, a vezéri f6hadiszal-
lason, a Farkasverembdl telefonald
Himmler Heydrichnek azt mondta:
,Nincs zsid6 likvidalas.” Irving azt
mar elhallgatja, hogy ez az utasitas
csak egyetlenegy, Berlinbdl Rigaba
iranyitott zsidé ,transzportra” vo-
natkozott, nem 4ltalanos parancs,
a nacik tovabbi ,zsidépolitikajat”
meghataroz6 direktiva volt. Irving
azt 1s elhallgatja, hogy Rigaban ezen
a ,,véres vasarnapon” tobb ezer zsi-
dét gyilkoltak halomra, ami a nacik
szamara kellemetlentl nagy figyel-
met keltett. Berlinben még amerikai
ajsagirok 1s elkezdtek érdeklGdni,
hogy mi lett a sorsuk a német f6va-
rosbd6l az el6z6 hetekben deportalt
zsidoknak, és ezt azért addig, amig
Hitler nem tzent hadat az USA-nak,
figyelembe vették a naci vezetfk. A
Wehrmacht egyes vezet6i is egyre
tobbet kezdtek akadékoskodni. Meg-
prébaltak elérni, hogy legalabb a ha-
diiparban és az egészségre veszélyes
munkakorokben foglalkoztatott zsi-
d6 szakmunkasokat ne deportaljak
a Birodalombdl.

A ,funkcionalistak” azért is biral-
tak az ,intencionalistdkat”, mert
egyes képviselbik eljutottak odaig,
hogy mindenért a (szinte) minden-
hat6 Fihrert tették felelGssé. Ha
Hitler erds, szinte teljhatalma dik-
tator, akkor a felel6sok kore nyilvan
szlikebb, hiszen egy totalis diktatu-
raban mindenki az életét vagy leg-
alabb egzisztenciajat kockaztatja,
ha nem engedelmeskedik a paran-
csoknak.' Viszont, ha Hitler csak

4 A (szinte) korlatlan hatalmu Fiihrer-tézis-



jévahagyta, amit a kilonb6z6 rendi-
rangu alarendeltjei kezdeményez-
tek, ha csak batoritotta a kilonféle
naci erGszakszervezetek vezetGinek
hatalmi harcat, amelynek dinami-
kajabol, kumulativ eszkalaciéjabdl
eredt a zsidok tomeges lemészar-
lasa, akkor a felelgsok kore sokkal
tagabban vonhaté meg. A vitazo fe-
lek féleg abban nem értettek egyet,
hogy monokracia, tehat egy hatalmi
kozpontbdl Hitler 4ltal iranyitott,
hierarchikusan szervezett rendszer
volt-e a Harmadik Birodalom, vagy
polikracia,'® amelyben Hitler inkabb
csak reagalt az alulrdl j6v6 kezdemé-
nyezésekre, egyes esetekben vissza-
fogta, maskor batoritotta a zsidopoli-
tika tényleges végrehajtoit. Magat az
,intencionalista-funkcionalista” — el-
nevezést a vitazok két nagy taborara
Tim Mason angol torténész ,talalta
ki” 1981-ben. Otto Dov Kulka jogo-
san mutatott ra arra, hogy a vitazo-
kat célszerilibb lenne aszerint meg-
kulonboztetni, hogy a néaci rendszer
mukodésével és féleg a holokauszt-
tal kapcsolatban az ideolégiai vagy
a strukturalis jellemzdket emelik-e
k1.’ Itt érdemes visszautalni arra,
hogy egészen az 1970-es évekig a
holokauszttal egyaltalan foglalkozo
torténészek kozott (Hilberg e téren
a legfontosabb kivétel) konszenzus
volt abban a kérdésben, hogy a holo-
kauszt {6, legfontosabb oka a német-
orszagi és f6ként Hitler és kozvetlen

re, a merev, hierarchikusan szervezett Har-
madik Birodalomra ldsd Bracher, 1969, és
Hildebrand, 1979.

> Hillgruber szerint a nemzetiszocialista
rendszernek latszélag ,irracionalis” volt a
hatalmi struktardja, olyannyira, hogy ez ké-
pes Osszezavarni a torténészeket (Hillgruber,
1986, 10.).

16 Kulka eszmefuttatdsat ismerteti: Tomka,
1999, 59-60.

munkatarsai antiszemitizmusa volt.
Tehat miel6tt az ,intencionalistak”,
és egyik vezéralakjuk, Lucy Dawid-
owicz egyaltalan szinre 1éptek volna,
és nézeteiket a ,funkcionalistak”/
strukturalistak elkezdték volna vi-
tatni, az els6 komoly holokauszt-
torténészek tulajdonképpen mind
sintencionalistak” voltak. Valameny-
nylien az ideoldgiai kérdéseket, az
antiszemitizmust tekintették Kkiin-
dulé pontnak. A Harmadik Birodal-
mat hierarchikusan szervezett, egy
kozpontbdl iranyitott és a holokausz-
tot el6re kitervelten végrehajté al-
lamnak lattak és abrazoltak.

Ezzel szemben a ,funkcionalistak”,
tobbek kézott Martin Broszat szerint
1941 Gszén—telén ugy lattak hozza
nagy zsidé tomegek keletre deporta-
lasahoz a Birodalombél, hogy sem-
miféle vilagos koncepcidjuk sem volt
arrél, hogy ez milyen kiévetkezmé-
nyekkel jar. A néaci vezetGknek volt
valamilyen halovany elképzelésiik
arrél, hogy majd a zsidékat kényszer-
munkéara fogjak, de ennél tébbet nem
terveztek, nem gondoltak. Broszat
agy latja, nem valdszinl, hogy léte-
zett volna egy titkos parancs az eu-
répai zsidok lemészarlasara, inkabb
az tortént, hogy a nacik zsakutcaba
manéverezték magukat. Az egyéni
akciok fokozatosan 6ltottek intézmé-
nyes jelleget, amikor 1942 tavaszan
létrehoztak, felépitették a halaltabo-
rokat. A chelmnéi (kulmhofi) halalta-
bor is (amelyet még 1941 késé Gszén
kezdtek épiteni) az egész megsem-
misit6 folyamat improvizativ jellegét
bizonyitja. Eleinte ideiglenes létesit-
ménynek szantdk, itt az eutandzia-
programban mar alkalmazott gaz-
teherautokat hasznaltak. A cél csak
az volt, hogy a Birodalombdl érkezd
transzportok szamaéara a 16dzi getto
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létszamat csokkentsék, ezért meg
akartak ,tisztitani” a munkaképtele-
nektdl, elsGsorban a ndktél és a gye-
rekekt6l. A végsd cél itt kb. 100 000
zs1d6 legyilkoldsa volt, ezt mintegy ad
hoc jelleggel, két-harom hoénap alatt
tervezték végrehajtani. 1941 {szén
tobb hivatalos, belsé dokumentumban
1s megfogalmaztak, hogy ,,valahogyan
ki kell irtani” a zsidokat. Itt jutott is-
mét fontos szerephez Victor Brack SS
rél, aki mar instrumentalis szerepet
jatszott az eutandaziaprogramban is,
amikor 1939-1941 folyaman tobb tiz-
ezer elmebeteget és gyogyithatatlan,
orokletes betegségekben szenvedd
embert gyilkoltak le. Brack elgdzosi-
tasi szakértdket bocsatott az SS ren-
delkezésére, amikor kiderult, hogy
nem lehet nagy tomegeket keletre
deportalni és ott (esetleg) halalra dol-
goztatni (Broszat, 1979).

Broszattal Christopher Browning
amerikai torténész szallt vitaba
(Browning, 1981). Onmagat ,,mérsé-
kelt funkcionalistanak” nevezte, és
hatarozottan érvelt amellett, hogy
igenis volt tervezés, elGkészités, és
Hitler 1941-ben legalabb két alka-
lommal — valészintleg széban — adott
parancsot el6bb a szovjet, majd az eu-
répai zsidok lemészarlasara. Broszat
ezt azzal prébalta cafolni, hogy a
naci vezeték habord utani kihall-
gatasi jegyzOkonyveiben és a fenn-
maradt naplékban sem Goéring, sem
Ribbentrop, sem Hans Frank vagy
Goebbels nem tett emlitést ilyen Hit-
ler-parancsrél. Hans Frank a lengyel
Fékormanyzosag vezetSje naploja-
nak eme fontos és feltling ,hianyos-
sagat” Browning nem targyalta, de
arra ramutatott, hogy problematikus
Goebbels napléjara tamaszkodni. 0
volt a Kristalyéjszaka kezdeménye-

z0je 1938 novemberében, és akcidjat,
az orszagos vad és véres pogromot
az igen kedvezétlen bel- és kulfol-
di reakciék miatt le kellett allitani.
Ett6l kezdve a Goring—Himmler—
Heydrich-tridsz kizarta a propagan-
daminisztert a zsiddpolitika iranyi-
tasabol-befolyasolasabol. Goringnek
mint a f6 haboras blinésok egyikének
minden oka megvolt arra, hogy hires
1941. julius 31-1 parancsat, amelyben
felhatalmazta Heydrichet az eurdpai
zsidokérdés ,,végsd megoldasara”, ne
lehessen valamiféle népirt6 utasitas-
nak értelmezni. Ribbentrop kuliigy-
miniszter pedig az egyik legkevésbé
megbizhaté tant ebben a kérdésben,
hiszen 6 csak valamikor 1943 tava-
szan fogta fel, hogy a zsidokérdés
atfogd, eurdpai ,rendezése” milyen
létfontossagi a Fihrer szamara.
Ezekkel a néci vezet6kkel szemben
Adolf Eichmann és az auschwitzi ha-
laltabor parancsnoka, Rudolf Héss
egybehangzdan azt vallotta, hogy 1é-
tezett ilyen Hitler-parancs mar 1941
nyaran. Browning elismerte, hogy
Hoss még kozvetleniil a haboru utan
az 1941-es és 1942-es eseményeket
gyakran osszekeverd vallomast tett
kihallgatéi el6tt. 1946-t6l lengyel
kihallgatéinak mar egyértelmilen
1941 nyarat mondott, mint amikor
Himmler 6t tajékoztatta errdl a Hit-
ler-parancsrél. S6t, allitélag ennek
egy Irasos valtozatat is megmutat-
ta neki, amelyen ott volt a Fihrer
alairasa. Joggal vethet§ fel a kér-
dés: mitdl javult meg ennyire Hoss
memorigja? Altalaban az emberek,
ahogy telnek az évek, egyre kevesebb
eseményre emlékeznek pontosan.
Browning a német Kiiligyminisztéri-
um vezetdinek, diplomatainak a ho-
lokausztban jatszott szerepérdl irott
konyvével szerzett nevet maganak



(Browning, 1978). Most, Broszattal
vitazva diplomaéciai iratokkal igye-
kezett bizonyitani, hogy legkésGbb
1941 oktéberében mar a zsidokér-
dés ,végs6 megoldasan” faradoz-
tak a nacik. Ezen t6bbé mar nem a
kivandoroltatast-kitelepitést-elizést
értették, hanem a zsidék tomeges
attelepitését valahova ,Keletre” és a
tomeges lemészarlasukat. 1941. ok-
tober 13-an Martin Luther kuliigyi-
allamtitkar-helyettes még targyala-
sokat szorgalmazott kétezer spanyol
allampolgarsaga, Franciaorszagban
letartoztatott zsidé Spanyol Marok-
kéba torténd kivandorlasardl. Négy
nappal kés6bb az RSHA telefonon ta-
jékoztatta Luthert, hogy t6bbé nincs
kivandorlas, Gsszefiiggésben a zsido-
kérdés a haboru utani ,alapvetd meg-
oldasaval”. Ugyanezekben a napok-
ban Eichmann egyik munkatarsa,
Friedrich Suhr elkisérte Belgradba
Franz Rademachert, a Kuligymi-
nisztérium zsidotigyl szakértGjét. A
megszallt Szerbidban ekkorra a zsi-
dékérdést részben ,megoldottak”,
vagyis a zsidé férfiakat igymond a
partizanok akciéinak megtorlasa-
ként mar agyonlétték. A néket, gyere-
keket, oregeket pedig ugy tervezték,
hogy Keletre viszik majd vizi aton,
gyljtétaborba, a zsidokérdés ,teljes
megoldasa” keretében. Rademacher
ekkoriban kapott egy levelet Paul
Wurmtél, a Der Stiirmer kilpoliti-
kai szakértdjétsl, aki megirta neki,
hogy egy régi elvtarssal talalkozott,
aki Keleten az attelepitett zsiddk-
kal foglalkozik. Wurm az egykorua
iratokban ritka nyiltsaggal megirta
Rademachernek, hogy a kézeljovében
»a zsido férgek tobbségét kiilonleges
moédszerekkel ki fogjak irtani”.
Arrdl, hogy 1941 Gszén sziilethe-
tett meg a végsd hitleri dontés az

eurdpai zsidok kiirtasardl, tovabbi
kozvetett bizonyiték is létezik. Alf-
red Rosenberg, a Keleti Megszallt
Teriiletek Minisztériumanak veze-
t6je 1941. szeptember 14-én slirgette
Hitlert, hogy deportaljak Németor-
szagbdl a zsiddkat, igy toroljak meg,
hogy Sztalin utasitast adott a volgai
németek Szibéridba deportalasara.
Lehet, hogy Hitlert ez a sztalini de-
portalasi politikai is a zsidokkal kap-
csolatos politikaja radikalizalasara
0sztonozhette. Ekkor még Browning
1s latta-tudta, hogy ezt a vitat egyér-
telmlen és véglegesen nem lehet el-
donteni, mégis hosszu éveket szant

elmélyult levéltari kutatasokra,
hogy allaspontjat még arnyaltabban
bizonyithassa.

Hitler valészintleg irasban soha
nem adott parancsot a zsidékérdés
,végsG megoldasara”. Ha esetleg
létezett valamilyen atfogd parancs
az RSHA IVB4-osztalyan mondjuk
Eichmann pancélszekrényében, a
héabord utols6 két évében amikor
mar az ukrajnai, belorussziai és
lengyelorszagi zsidé tomegsirokbdl
1s egymas utan astak ki és égették
el, zuztak porra a zsidok hullait, és
1945 tavaszan a berlini ,illetékes”
irodakban is mazsaszam égették el a
kompromittalé iratokat, ezt a doku-
mentumot bizonyara az elsé kozott
tuntették el. Az elkovetlk jo része,
éluikon Hitlerrel és Himmlerrel, az
eurdpail haboru végén ongyilkos lett.
Himmler szamos SS-parancsnokot,
akik Kelet-Eurépaban 1941-1943
kozott a zsidék millidinak lemé-
szarlasaban kitintették magukat,
késébb a Balkanra vezényelt, talan
azért is, mert tudta, hogy Tito par-
tizanjai nem ejtenek német foglyot.

Az intencionalistdk egyik vezér-
alakja Andreas Hillgruber német

153



154

torténész volt (Hillgruber, 1986). 0]
is, miként évtizedekkel maéar elGt-
te tobben 1is (Poliakov, Reitlinger,
Dawidowicz stb.), abbdl indult ki,
hogy a holokauszt alapvetd, atfogd
magyarazatat az antiszemitizmusban
lehet megtaldalni. Szinte mindegy,
hogy a koézépkori antiszemitizmusbdl
vagy az emancipacid, a felvilagosodas
koratdl, esetleg csak az 1918 utani
,1)” antiszemitizmusbdl indulunk ki,
végul a zsidok lemészarlasahoz ju-
tunk el. A dontd kérdés az, hogy el6re
lathat6 és elkeriilhet6 volt-e a holo-
kauszt. Hillgruber érzékelteti, hogy
komoly érvek szélnak amellett, hogy
a német torténelmi fejlédés, féleg a
,modern” német antiszemitizmus ,fej-
16déstorténete” vezetett Auschwitz-
hoz. Ugyanakkor nem mulasztotta el
6 sem kiemelni, hogy a németorszagi
antiszemitizmus a 19. szazad végén
korantsem volt olyan erds, olyan
széles tarsadalmi-politikai befolyas-
sal rendelkezd, mint példaul a cari
Oroszorszagban. Az els6 vilaghabora
alatt és f6leg utana komoly értelmi-
ségi (egyetemi hallgatok, kozépisko-
lai tanarok stb.) kérokben, és polga-
ri, kispolgari rétegekben is elterjedt,
népszerlvé valt az antiszemitizmus.
A csaszari hadseregben mar 1916-
ban vizsgalat indult, amelynek beval-
lott célja volt annak tisztazasa, hogy
vajon a zsidok valéban kivonjak-e ma-
gukat a hadiszolgalat alé6l, korikben
tényleg (szinte) nem talalhaték hdsi
halottak vagy Vaskereszttel kitiinte-
tett, hés honvéddk. A vilaghaborus ve-
reségért a pacifista, liberalis, szocial-
demokrata és féleg ,judeo-bolsevista”
zsidokat vadoltak, akik ugymond hat-
ba dofték a hadsereget. Az antiszemi-
tizmus 1933 utan a hivatalos, allami
ideolégia része lett. Az antiszemitak
mar Hitler el6tt is , kifogasoltak”,

hogy bizonyos foglalkozasokban (or-
vos, jogasz, iigyvéd, valamint a kultu-
ralis szféraban, a mivészeti életben)
ugymond tul sok, orszdgos aranysza-
mukat messze meghaladé médon sok
a zsidé. Azt Hillgruber sem tagadta,
hogy az 1933-ban Németorszagbhan
¢él6 mintegy Otszazezer zsid6 kéthar-
madanak sikertiilt még 1941 oktébere
el6tt, amikor a kivandorlast/ellizést
leallitottak, kulfoldre menekilni. Az
eurdpai zsidok Madagaszkar szigeté-
re torténd telepitési tervét Hillgruber
is ugy értékeli, hogy ebben implicite
benne volt, hogy ott majd lemészarol-
tak volna Gket. Azt is lehetségesnek
tartja, hogy Hitler és egyes naci veze-
t6k szdmara a habortinak mas értel-
me volt, mint a hagyomanyos német
elitnek. Az utébbi tagjai is torekedtek

s s
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teremtésére, de Hitler és vezetGtarsai
Eurépa ,faji Gjjaépitését” tiizték ki
célként. Ezt nagyaranyu attelepitési/
deportalasi akcidkkal, ,faji forrada-
lommal” akartak elérni. Hillgruber
szerint is Hitler mar 1938-1939-ben a
zsidok kiirtasat tervezte, és ezt szerin-
te tobb korabeli kijelentése, antisze-
mita kirohandsa is bizonyitja. Szerin-
te Hitler (egyébként Dawidowicz altal
1s nagy hangsuallyal idézett) 1939.
januar 30-1 beszéde komoly profécia
volt, ahogy mar a Mein Kampjfban is
vannak célzasok a zsidék lemészar-
lasara. Nincsenek, err6l barki meg-
gy6z6dhet, aki figyelmesen elolvassa
Hitler onéletrajzi mdvét. Ezt egyéb-
ként Hillgruber biztosan megtette,
mert egyetlen oldalt sem jel6lt meg,
ahol ilyesmire Hitler utalt volna. A
nacik 1939-1941 koézott vivott habo-
ruja, amelyben a Szovjetunié is tamo-
gatta, Hillgruber meglatdsa szerint
még nem volt igazi haborq, ez csak a



Nyugat ellen vivott harc volt. Ijgy hi-
szi, hogy Heydrich 1941-ben a totalis
megsemmisitd hitleri parancs alapjan
csak egy minimalista parancsot adott
ki. Ebben ,csak” az allami és part-
tisztségeket betoltd zsiddk legyilko-
lasara adott parancsot, ami nehezen
elképzelhet6. Heydrich, ha parancsot
kapott volna Hitlert6l valamennyi
szovjet zsidé lemészarlasara, akkor
ezt akar a Fuhrerre hivatkozva, akar
anélkil, nyugodtan leirhatta-tovab-
bithatta volna az SS Einsatzgruppék
parancsnokainak. Hillgruber elkép-
zelhetének tartja azt is, hogy Hitler
1941 jaliusaban, amikor Heydrichet
Goringen keresztil felhatalmazta a
zsidokérdés ,végsG megoldasara”, ak-
kor ez mar valamennyi eurépai zsido
lemészarlasardl szolo parancs volt.
Helmut Krausnick és Hans-Hein-
rich Wilhelm szerint is még az in-
vazié meginduldsa elGtt parancsot
kaptak az Einsatzgruppék a szovjet
zsidok szisztematikus lemészarlasara
(Krausnick-Wilhelm, 1981). All4s-
pontjukat Uwe D. Adam kivételével
az 1980-as évek elején még csaknem
mindenki elfogadta. Christian Streit
a szovjet hadifoglyokrél sz6l6 mun-
kajaban viszont amellett érvelt igen
meggy6zden, hogy a nacik az invazié
el6tt csak a zsidok lehetd legteljesebb
eltavolitasat tervezték (Streit, 1978).
Alfred Streim német allamugyész,
aki tobb naci haboras blinés tgyében
folytatott nyomozast és emelt vadat,
szintén publikalt egy konyvet a szov-
jet hadifoglyokrdl (Streim, 1981).
Miutan gondosan atvizsgalta Otto
Ohlendorf és mas Einsatzgruppe-
parancsnokok habora utani kihallga-
tasi jegyzdkonyveit, bebizonyitotta,
hogy a vadlottak 6nmenté és egymas-
sal a fogsagban titokban egyeztetett
vallomasairdl van sz6. Nem létezett
olyan Hitler-parancs az invazié meg-

induldsa el6tt, amely valamennyi
szovjet zsidd (és cigany) lemészarla-
sara vonatkozott. Sajnos ezt egyes
cigany értelmiségiek és a porajmos
torténetével foglalkozé egyes torténé-
szek nem hajlanddk elfogadni. Az &
szandékuk az, hogy mindenaron be-
bizonyitsak, a nacik ,zsidépolitikaja”
és ,ciganypolitikdja” kozott semmi
kilonbség nem volt, mind a két né-
pet ugyanugy tldozték. Ehhez pedig
sziikséglk lenne legalabb egy olyan,
raadasul magatol Hitlertdl szarmazo
parancsra, amely valamennyi zsid6
és cigany lemészarlasarol szol (Kar-
sai, 2019).

Heydrich 1941 jaliusaban utasi-
tast adott arra is, hogy ahol lehetsé-
ges, az Einsatzgruppék tamogassak
a helyl lakossagot a pogromokban,
illetve maguk is torekedjenek ilye-
nek megszervezésére. Marpedig a
holokauszt, ha ezen a naciknak azt
a céljat értjik, hogy a lehet6 legtébb
zsidot legyilkoljak, nem egyeztethetd
ossze pogromokkal. Ahol pogromokat
szerveznek, ott a cél a zsidok halalra
rémitése, menekilésre késztetése.
A megtévesztés, a deportalasok cél-
allomasanak titokban tartdsa stb.,
mind-mind a holokauszt lényegéhez
tartoznak. Ahol pogromokat szervez-
nek, ott is az egyik legfontosabb cél az
adott tertilet ,zsidomentessé” tétele,
de nem a legyilkolasuk, hanem a me-
nekilésre kényszeritésik altal.

Browning szerint az intencion-
alista-funkcionalista vita mélypont-
ja 1984 majusaban azon a stuttgarti
konferencian kovetkezett be, amelyet
Jackel szervezett. Itt a résztvevdk,
Jéckel kivételével csak elGadtak ad-
digra mar jol kidolgozott allaspont-
jukat, érdemi vitat nem folytattak.'”

17 Browning, 2004, 179.
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Dunai Andrea

Mi voltunk a legboldogabbak,
ha Weeber szivességet kért toliink...

Harc a restitucioért

A restitiicio latin kifejezés, magyarul visszaszolgdltatdst vagy jogsértés hely-
rehozdsdt jelenti. Az tjkori torténelem viharos idészakaiban rendszeresen elé-
fordult, hogy dllamoktdl, intézményektdl, emberektdl elvették tulajdonaikat.
A kdrosultak — ha szerencséjiik volt — jogorvoslatban részesiiltek. A restitiicio
majdnem mindig tiirelemjaték: a karosultnak ki kell varnia, amig a kdroko-
26 vagy annak jogutdédja elrendeli a status quo helyredllitdsdt. Ha egydlta-
lan. Es még akkor sem garantdlt a remélt végeredmény. Az erdélyi egyhdzi
ingatlanok jelenlegi vontatott restitiicidja példdul nem enged sok jéra kévet-
keztetni. A Husvét-szigetek lakoi viszont jo eséllyel hamarosan viszontldtjak
targyi emlékeiket, amelyeket egykor Thor Heyerdahl vitt magdval Norvégid-
ba. Németorszdgi és osztrdk miizeumok a mai napig megvdlnak olyan festmé-
nyektdl, amelyeket a ndci idékben koboztak el eredeti tulajdonosaiktdl.

Magyarorszdgon is zajlanak restitiicios értelemben vett tulajdonjogi vitdk,
igaz, rendszerint zdart ajtok mogott. Sajtohir akkor lesz belbliik, ha valame-
lyik kozgyiijtemény végre-valahdra lemond az dltala jogtalanul érzott mii-
targyrél. Mig a visszaszolgadltatds manapsdg iitds paragrafusoktol és iigyvédi
leleménytdl fligg, a hdboru utdni kézvetlen kdrrendezési idészakban a gyéz-
tes hatalmak jéindulatdra és magyar kezek kitarté munkdjdra is sziikség
volt. El6fordult, hogy a szorgossdagért hazdankban készonet helyett megtorlds
jart. Az alabbiakban egy ilyen esetet szeretnék felidézni.

Varvasovszky Laszl6 1946 nyaran megtisztels feladatot kapott a pénziigy-
minisztériumtol. Azzal biztak meg, hogy iranyitsa a Bécsben létesiilé ma-
gyar visszaszolgaltatasi bizottsagot. A jogasz végzettségl Varvasovszkynak
ez volt a harmadik kiktldetése: 1938-t6l hat éven keresztiil a Kulkereske-
delmi Hivatal berlini kirendeltségén dolgozott, majd 1944 végén atmenetileg
a bécsi képviseletre helyezték at. A habora utan leigazoltak és visszavették
az allami apparatusba. Uj munkaddi elismerték naciellenességét, és nagy-
ra értékelték kivald angol- és németnyelv-tudasat, valamint bécsi hely- és
helyzetismeretét. Varvasovszky Hahn Sandor székesfévarosi hivatalnokkal
indult Utnak, aki a frankfurti restiticids bizottsag vezet6l posztjat kapta
meg. Fénokiik, Nyaradi Miklés kisgazdaparti pénzigyi allamtitkar a lehet6
legmélyebb vizbe dobta mindkettdjiket, minthogy az 1944/45 telén Magyar-
orszagrol a Birodalom tertuletére ,atmentett” javak volumenéré6l ekkoriban
egyetlen szereplének sem lehetett tiszta képe. Az amerikaiak mar évek 6ta
késziiltek a ,talalt targyak” gondozasara — a megszallt orszagokbdl Gssze-
hordott ipari és kulturalis értékek mennyisége minden korabbi elképzelésii-



ket felulmulta. Magyarorszagon eddig épphogy csak sommas listaba foglal-
tak az elhurcolt javak kategériait, anélkiil, hogy ismerték volna a targyak
konkrét fellelhetGségét. A magyar meghivottak kétségkivil elismerésnek
vették, hogy vesztes orszag képviselGiként egyaltalan szdba allnak velik.
Ezért a személyes jelenlétért a Nagy Ferenc vezette kormany mar hossza
hoénapok 6ta lobbizott Moszkvaban és Washingtonban.

Hahn és Varvasovszky a tajékozodassal kezdte. Biztatéan hangzott, hogy
a szovjet megszallasi 6vezetén kivil szabadon kutathatnak, gondozhatjak a
javakat, és felkészithetik a visszautra. A nagy ismeretlenben azonban ma-
gukra maradtak. A nyugati zénakban buzgélkodé kilfoldi restitticidés misz-
szi0ktol hidba vartak tamogatast. Mindegyik érintett orszagnak megvolt
a maga torténete és a gylztes-vesztes gatlaskiiszobot nehéz volt atlépni.
A horthysta vagy nyilas magyar emigraciéval pedig mas okokbdl kerulték
a talalkozast. Varvasovszky puhatolézasat megkonnyitette, hogy sejtette,
hol vagy kinél lehetnek a hatarallomasokon felallitott kiléptetS és a hata-
ron tuli eloszt6 palyaudvarokra kildott beléptetd jegyz6konyvek stenciljei.
Legtobbet a cimzettek adataitél remélt, azonban fokozatosan rajott: a vélet-
lenek kedvezd 6sszejatszasa kellett ahhoz, hogy az aru valéban oda érkez-
zen, ahova szantak. Még a Szépmivészeti Mizeum aprolékos gondossaggal
kitessékelt mikincsei, a MNB aranykészlete vagy a pénzugy-igazgatisa-
goknal felhalmozott, zsid6 tulajdonbdl szarmazo6 értéktargyak sem mindig
azon az allomason értek célba, ahova expedialtak éket. A menekilében 1évé
magyarorszagi f6hivatalnokok, akik az utolsé pillanatig nemzetvezetének,
miniszternek vagy legalabbis allamtitkarnak képzelték magukat, valdja-
ban sajat bériket mentették.

A keresett jegyzGkonyvek csak részben bukkantak el6. Ezek alapjan némi
rahagyassal megallapithato lett, hogy tobb tizezer vagon és tobb szaz uszaly
kerult 4t majdnem egymillié tonnanyi rakomannyal a hatar tuloldalara.
A kozutakon kigordilt jarmivek szamat taldn nem véletleniil csak német
kortanu tudta felbecstilni. Kurt Becher volt az, aki német részrél 1944 no-
vemberétdl az élelmiszer-tartalékok magyar frontévezetekbdl torténd kitri-
tését iranyitotta. Kiderult, hogy a kiléptet§ bizottsagok tulsdgosan lezseril
adminisztraltak, és a beléptet6k gyakran nem tudtak, mit vesznek at. Ha
egyaltalan atvettek valamit, hiszen a palyaudvarokat nemegyszer lebom-
baztak, vagy az uteltérités miatt megkozelithetetlenné valtak. A Dunan
kiomlesztett javak elé gyakran a jégtombok emeltek torlaszt. Pedig micso-
da alapossaggal szervezték magyar-német koprodukciéban Magyarorszag
kitiritését! Tucatnyi rendelkezés szuletett — a papir minden arutipust, ga-
ranciat és igérvényt elbirt. Egyediil a menekiltek javaival nem szamoltak,
mert senki sem lathatta el6re, hogy 1944—45 fagyos heteiben annyi magyar
hitehagyott — hatan haza, kebelén kenyere — tomegesen atjelentkezik az
idegenbe. Utdlag persze kiderult, hogy a javak egyaltalan nem harmonia-
ban hagytak el az orszagot. Helyenként kizardlag a németek kénye-kedve
dontétte el, hogy honnan, mit, hova tritsenek. A kavé és dohany birodalmi
kozpontjanak anyagabdl értesiiliink, hogy az 5. SS-Wiking pancéloshadosz-
taly 1945 januarjaban a komaromi dohanyraktarbdl a varosparancsnoksag
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kifejezett engedélyével tobb szaz tonna dohanyt vagonokba préselt, s ami-
kor az megérkezett a Birodalomba, a ,dohanyfeliigyelet” elhelyeztette né-
hany depdoban, majd kozvetlenil az 6sszeomlas el6tt beomlesztette a német
gazdasagba. A ,szerencsés” dohdnyzok Levente cigarettara gyujthattak a
szovetségek bombazaporaban. A hatésagnak 1945 marciusaban még arra
is futotta energiabdl, hogy gondoskodjon a komaromi fuvarba mintegy vé-
letlentl belekerult tobbkosarnyl magyar szerszam értékesitésérdl. Ennyit a
német alapossagrol.

Paripak, fillérek, uthenger

Hahn Sandornak annyiban lehetett konnyebb dolga, hogy els6 vilagraszélo
sikerét, a MNB 33 tonnanyi aranyrudjainak restiticiéjat a nagyhatalmak
mar elGkészitették szamara. Masodik diadaldahoz, a miincheni gydjtéallo-
mason 6rzott magyarorszagi mikincsek hazajuttatasahoz pedig a németor-
szagi amerikai korméanyzat legfels6bb szintjén asszisztaltak. Varvasovszky
Laszl6 hozza képest szerényebben debutalt: neki az ,,aranyvonat” Ausztria-
ban maradt, kevésbé latvanyos targyai jutottak. A teljesség igénye nélkul:
a foldmivelésiigyl minisztérium erdégazdalkodasi f6konyvei, f6ldmérd mi-
szerel, vizorai, analég barométerei, valamint a székesfévaros tébbladanyi le-
véltari anyaga. Ertékeljiik utélag, hogy ezekben a rekeszekben az 1703. évi
budai és pesti kivaltsaglevelek eredeti példanyai lapultak. A restitacid elsé
hénapjaiban még MTI-hir volt, hogy a bécsi misszi6 jévoltabdl hazaérkezett
egy uthenger. Hamarosan jottek az erdsebb fogasok: az Els6 Magyar Gazda-
sagi Gépgyar masinai, a Vaci Elsé Magyar Kotszovl uszalynyi nyersanya-
ga, a Magyar Optikai Mlvek berendezései, a Mez8gazdasagi Ipari Kisérleti
Intézet teljes laboratériumi felszerelése, tobb ezer kis faladdaban cs6rompold
fillérérmék és még sorolhatnank.

Kezdettdl szlinni nem akar6 kihivast jelentettek a lovak, amelyek 6ssze-
gyljtésében a linzi irodat vezet6 Wanié Andras, a foldmivelésiigyl minisz-
térium kikuldottje vitte a primet. A paripak sorsa mindvégig restiticids
sérelem maradt: a tizezernél tobb kihurcolt 16b6l még 1945-ben sokat szét-
osztottak osztrak és német gazdak kozott, a katonai kotelékekben kihajtott
huszarlovakat 6nkényesen leszerelték, a babolnai ménes neveltjeit szérum-
gyartasra zsakmaéanyoltak ki, vagy az USA-ba vitték. A magyarokon kiviil
senki sem tor6dott azzal, hogy ezek a négylabtuak nem is olyan régen a leg-
nagyobb becsben tartott tartalék javakként érkeztek. Talan azok az itthoni
igavonodk jartak legjobban, amelyek az elsG békenyaron a visszavandorlok
szekérfogatjait hizhattak haza. Varvasovszky és linzi kollégai faradhatat-
lanul szorgalmaztak a 16szemléket az amerikaiaknal.

Varvasovszky a legtobb restitiicidés engedélyt Richard P. Weeber alairasa-
val kapta. Mi tobb, gyakran az amerikai 6rnagy jeepjén utaztak be az oszt-
rak vidéket, ha pedig Varvasovszky szeme elétt futott ki a Mozart Express
a linzi palyaudvarrdl, akkor Bécsbe is egylitt tértek vissza. Munkakapcso-
latuk mar-mar baratsagga szovédott. Magyarorszagon elégedetten fogadtak
a restiticids eredményeket. Varvasovszkynak 1947 kora nyaran a Magyar
Koztarsasagi Erdemérem arany fokozatat adomanyoztak, majd nem sokkal



kés6bb kiilkereskedelmi tandcsossa nevezték ki, és atemelték a kedvezdébb
VI. fizetési osztalyba. Palyaja felivelt, maganélete is boldognak latszott: fe-
leségével éppen els6 kozos gyermekiiket vartak.

A nagyobb tavolsag ellenére Németorszaghdl sokaig egyszertbben lehetett
intézni a restiticidt, mint Ausztriab6l. Az ottani amerikai hatésagok 6nal-
l6an tevékenykedtek, és sajat kezlikben tartottak az igymenetet. Az elvben
szuverén, bar négyhatalmi ellendrzés alatt allé Ausztria ezzel szemben fenn-
tartotta maganak a jogot, hogy beleszéljon a folyamatba. A megszallé hatal-
mak idénként dontébirdként 1éptek fel, ha a kancellariahivatal és a vissza-
szolgaltatasi bizottsag kozott nézeteltérés tamadt. Ez a korilmény kényessé
tette Varvasovszky szerepét. Mint § maga jelentette 1947 szeptemberében a
pénzigyminisztérium kulféldre hurcolt magyar javak tgyosztalyanak: , Az
amerikailak hallgatélagosan olyan engedményeket tesznek a Bizottsagnak,
melyek messze meghaladjak a barati gesztus fogalmat. [...] Hangsulyozni
kivanom azt azonban, hogy a »Gentleman Agreement« megallapodasok sz6-
ban torténtek, kizarélag személyi természetliek. [...] Megjegyzem még, hogy
a zénaban levl amerikai szervek sem tudnak ezekrdl a megallapodasokrél,
ezek kizardlag a bécsi féparancsnoksag tisztjei és koztem jottek létre, és
ezeknek nyilvanossagra hozatala az amerikai tisztek azonnali levaltasat
idézhetné elG. Hogy ez a tovabbi restiticiés munkank sikerét milyen karo-
san befolyasoln4, azt nem kell b6vebben hangstlyozni.” Ez az informalitas a
pénzigyiseket akkor még nem zavarta; csak j6jj6n minél tébb aru.

Az év kellemetlen meglepetést tartogatott. A Magyar Nap 1947. december
14-én egy K. Gy. monogramos cikkben kézolte, hogy Varvasovszky és Wanié
tobb Bszkart autébusz restiticidjat elszabotalta, és nem akadalyozta meg
a vallalat kikuldottjeinek az amerikaiak altali drizetbe vételét. Egy ilyen
gazdasagi és politikai vad az adott torténelmi helyzetben korantsem volt
tréfadolog.

1948. januar kozepén a hegyeshalmi palyaudvarra befutott egy szerelvény,
amelyben amerikai katondk magyar hontalanokat kisértek haza. A hatarérok
az amerikaiakat leszallitottak a vonatrdl, mikézben szovjet katonak allitélag
minden mozdithaté targyat elhordtak a fiillkékbGl. Az amerikai tiltakozasra
a magyar fél utdlag azt allitotta, hogy a Gl-ok a zénabdl hozott portékak-
kal csencseltek a faluban, és nem volt beutazévizumuk. Mellesleg korabban
ezt nem 1s kérték téluk. Akarhogyan is, Hegyeshalmon a hideghdbora egyik
els6 csataja zajlott. Az incidens révid tavon az USA-nak jott kapora. Aprilis
15-én a katonai kormanyzat atnyudjtotta az id6koézben Karlsruhéba kolto-
zOtt magyar visszaszolgaltatasi bizottsagnak a kiutasité rendelkezést. Hahn
Sandornak és beosztottjainak harminchat 6ran beliil el kellett hagyniuk az
amerikai 6vezetet, irattarukat nem vihették haza. Ennél sulyosabb gondot
okozott, hogy magukra maradtak az immar becsomagolt és hazaszallitas-
ra felkészitett javak, hidépité anyagok, a Bodrogkozi és Nyiregyhazavidéki
Vasut, a budapesti HEV és még sok minden mas. Akkori becslések szerint
a Németorszag amerikai zénajaban rekedt magyar javak értéke huszmillio
dollarra rugott. A varatlan kiakolbdlitas az angol 6vezetben mikoédd csopor-
tot is érintette, és valdsagos disszidalasi hullamot inditott el. Veress Léaszl6
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bielefeldi bizottsagvezetd Nagy-Britanniaba menekiilt, Hahn Sandor at-
menetileg visszatért Budapestre, megvarta soron kovetkezd kikiildetését,
s — néhany hoénapos kinntartézkodas utan — az USA-ba valtott repildje-
gyet. A pénzigyminiszterré kinevezett Nyaradi Miklés 1948-ban szintigy
a szabad vilag mellett dontott.

Varvasovszky nem vehette at automatikusan az elarvult németorszagi
ugyeket, mert megbizatasa Ausztriara szolt. Rdadasul 1948 aprilisaban &
1s rossz hirt kapott. Az ausztriai USA-fé6parancsnoksag értesitette, hogy az
elhurcolt javak restitucidjat tokkal-vondoval az osztrak korméanyhoz tette
at. A bécsi hatésagokkal valé kapcsolattartasra maga Ger6 Erng pénziigy-
miniszter hatalmazta fel Varvasovszkyt. Az amerikaiaknak azért még volt
szavuk, és Weeber is a helyszinen maradt. Varvasovszky pozicidja latszolag
meger6sodott, de teljes biztonsdgban nem tudhatta magat. 1948 majusaban
linzi kollégajat, Wanié Andrast a foldmdvelésiigyi minisztérium — belligy-
minisztériumi kérésre — varatlanul hazarendelte. Wanié napok mulva sajat
vadiratat olvashatta Budapesten. A népugyészség egy 1945-6s feljelentést
vett eld, amely szerint a gyanusitott Koncsogpusztan, a foldosztas okan, ta-
nyaja 4j birtokosait durva szavakkal illette. A jogaszok szerint ezzel kime-
ritette az izgatas bilntettét. A linzi irodavezet6t, akirdl Bebrits Lajos kom-
munista allamtitkar nem sokkal korabban még azt mondta, hogy hala neki,
»a vasuti felépitményekkel teli vonatkocsik Ugy jonnek haza, mint égbdl a
manna”, a birésag hat honapi bortonblintetésre itélte. A még mindig gya-
nutlan Varvasovszky szot emelt érte Vas Zoltannal és Ger6 Ernénél. Wanié
négy hénapot toltott internalétaborban, majd 1949 majusaban a fellebbvite-
i birésag helyt adott semmisségi panaszanak, de tobbé nem térhetett vissza
Ausztriaba.

Mostantol rajart a rid az Ausztridban szolgal6 bizottsagtagokra. Koziluk
tobben vették a satorfajukat, és szaktudasukat az éledez6 osztrak gazda-
sagnak kinaltak fel. Varvasovszky a helyén maradt, és amikor 1949 apri-
lisaban soros jelentéstételre hazarendelték, talan sejtette, hogy kockazatos
a beutazas, de engedett kiotelességtudatanak, és autdba tilt. A katonapoliti-
kai osztaly Hegyeshalmon szabdalyos letartdztatasi parancesal varta. Sajat
szolgalati gépkocsijan szallitottak a Bartok Béla uti Zalka Maté laktanya-
ba. Harom napon keresztiil erGs reflektorfényben préobaltak kiszedni beldle
mindazt, amit nem kovetett el. Azzal gyanusitottak, hogy az amerikaiaknak
kémkedik, s azt akartak elérni, hogy alljon az 6 szolgalatukba. Varvasovszky
remélte, hogy munkaaddja, a pénziigyminisztérium majd kiall érte — ez nem
tortént meg. Két hetet toltott Budapesten, tobbszor is becitaltak az Anker
koz 3. sz. ala, ahol a titkosrenddrség konspirativ lakast tartott fenn. GyG6z-
kodték és fenyegették, de ekkor még visszaengedték bécsi munkahelyére.

Torzsalkod6 megszallok
Veszélyérzetét minden bizonnyal tompitotta, hogy sikeres restiticiés 1d6-
szak allt mogotte. 1948-ban — az emlitett nehézségek ellenére — olyan, ma-
gankollekciokbdl szarmazé festményeket szerzett vissza, mint Munkacsy
Mihéaly nagy méretl, Beszélgetés cimU olajfestménye egykor Vida Jend tu-



lajdonabdl vagy Ivanyi-Grinwald Béla Kecskeméti orszdgutja Kaldi Jend
Rezeda utcai otthonabdl. Gyanithat, hogy az értéktargyakat a miigyUjték
villaiban elszallasolt németek emelték el és vitték magukkal. Varvasovszky
a festményekkel teli restitucios ladakhoz csapta a miniszterelnokség sulyos
kilokat nyomé ezust étkészletét, amelyre Grazban talalt ra. Mivel a linzi
iroda id6kozben bezart, a bécsieknek egyre tobbet kellett utazniuk az or-
szagon belil. Ekkoriban kezdték bontani a FelsG-Ausztriaba jutott uszalyok
rakomanyait, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy ha nem tartézkodott
magyar képvisel$ a helyszinen, az osztrakok jészerivel elcsakliztak azokat.
Golyb6scsapagyakra vagy acélrudakra helyben is lépten-nyomon igény mu-
tatkozott. Maguknak az uszalyoknak a hazaszallitasa pedig a — lovakéhoz
hasonléan — mindvégig neuralgikus pontja volt a restiticionak. A legtobb
magyar haj6 eredetileg a németorszagi Passauig jutott, ahonnan kozel két-
szazat 1946 végén elinditottak Magyarorszagra. Nem egyszerre érkeztek
meg, mert ha nem is a vizsodras, de a megszallok kozotti torzsalkodas miatt
némelyiket a linzi hatarallomason kényszerpihendre fogtak, vagy visszaira-
nyittattak Passauba. Az utébbiak ott ,felejtédtek”, amikor az amerikaiak
kiutasitottak Hahnékat.

Jollehet Varvasovszky kompetenciaja osztrak tertletre korlatozodott, az
amerikaiak szoba hoztak a passaui magyar hajékat. Hatot rakomanyostul
atadtak volna. Raadasul sebtében, mert mar német f61drél is visszavonulé-
ban voltak. 1949 majusaban megalakult az NSZK, és az Gj hatésagok vették
at a restiticiés lantot. A budapesti pénziigyminisztériumban idvozolték a
lehetdséget, noha tudtak, hogy a szallitasi koltségeket nem lehet majd az
osztrakok nyakaba varrni, és még kevésbé az amerikaiakéba. 1949 majusa-
ban Varvasovszky kollégaja Budapesten letargyalta a részleteket. A pénz-
ugy kész volt szazezer schillinget aldozni a célra, s6t siker esetén a bécsi
munkatarsaknak prémiumot helyezett kilatasba.

Varvasovszky nekilatott az el6késziileteknek. A szinen ismét felbukkant
Weeber 6rnagy, akinek Magyarorszag halds lehetett tobb szazezer dollar
érték restitucids szallitmanyokért. Szokatlan médon most & rukkolt el6 ké-
réssel: anyagilag, Ggymond, kissé megszorult, s kélesonkért 2500 schillinget,
azaz szaz dollarnal valamivel kevesebbet. Varvasovszky a bizottsag kassza-
jabdl kiemelte az 6sszeget, és a kezébe adta. Ezutan megkérte a pénztarost,
hogy 1uti el6legként kiilonitsen el tovabbi 8000 schillinget, ebbdl intézze a
Weeber kozbenjarasaval megszerzendd vizumokat, a maradékot pedig valt-
sa at német markara. A Passauba késziilg bizottsagtagoknak napidij jart.

Varvasovszky nem sokkal kés6bb elindult Budapestre, ahol egy titkos bécsi
forrast6l mar tudtak a pénzmozgasokrél. Oktober 31-én Orizetbe vették, és a
Marké utcaban elézetes letartdztatasba helyezték. November 2-an a Nagy-
Budapesti I. kertileti Renddrfékapitanysag blinligyi osztalyan kihallgattak,
és kozhivatalnoki mindségben elkovetett sikkasztas blntettével gyanusi-
tottak. A vademeldket, az igynevezett uzsorabirésagot nem foglalkoztatta,
hogy a terhelt néhany év alatt 200 millié forint vamértékd javat hozatott
haza. Ok a néhany ezer schillingen lovagoltak. Varvasovszkynak a munka
sikere érdekében fenntartott informalis kapcsolata lett csapdajava. Koz-
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ben felesége Bécsben felvette férje novemberi fizetését, 7902 schillinget, s
azt 8000-re felkerekitve lelkiismeretesen visszautalta a restiticidés misszid
szamlajara. A hirt a rovancsolast végz6 pénziigyminisztériumi kikildottek
eljuttattak Budapestre. A decemberi birésagi targyalasra tanuként idézett
pénziigyminiszeri tisztvisel6k kozil azonban csak egyvalaki jelent meg, a
tobbieket a minisztérium nem mentette fel a hivatali titoktartas alél. Az
egyetlen tanu is megtagadta a lényeges kérdésekre a valaszt, mert félt a
hivatali f6nokségétdl. A birdk iratokat nem kértek be, rejtély, hogy mibdl ta-
jékozodtak. Az 1950. majusi fétargyalason a torvényszék ugyan felmentette
a vadlottat a sikkasztas biintette aldl, &m blinosnek talalta a hivatali ha-
talommal vald visszaélés vétségében, és hét honapi bortonbilintetésre itélte.
A verdikt szabadlabra helyezést jelentett, mert beszamitottak a vizsgalati
fogsagban toltott nyolec hénapot. Az allamigyészség viszont kevesellte a biin-
tetés mértékét, és a szabadon bocsatas ellen is fellebbezett. Varvasovszky
egyelére bortonben maradt. Ekkor kapcsolédott be az eseménysorozatba az
Allamvédelmi Hatésag, amely két honappal kés6bb ,demokraciaellenes tevé-
kenység fennforgasa” miatt, azaz politikai alapon elrendelte az internalasat,
arra hivatkozva, hogy Varvasovszky szoros kapcsolatot tartott fenn az ame-
rikaiakkal, és kémkedett nekik. Az AVH csak ,befelé” tartozott indoklassal.
Varvasovszkyt a kistarcsai taborba hurcoltak, ahol tébbedmagaval atmene-
tileg f6ld alatti tomlocbe zartak.

1951 januarjaban marhavagonban érkezett Recskre. Ekézben masodfokon
tovabb folyt a ,rendes” jogi eljaras. A Legfelsébb Birésag 1952 szeptembe-
rében Ujra vizsgalta az els6 foku itéletet, és tovabbra is a minisztériumbeli
utasitasok szemrevételezése nélkil megallapitotta, hogy a schillingosszege-
ket jogtalanul vette fel, mert ehhez elGzetes engedélyt kellett volna kérnie.
Ezzel megerdsitette a hivatali visszaélés bilintettét, s immar jogerGs itélet-
ként az elsé fokon kiszabott hét hénapot egyévi bortonbiintetésre emelte.
Varvasovszky mar ezt is béven leiilte, de szabadon bocsatasat az AVH-val
szemben nem lehetett elérni.

1953 tavaszan a Nagy Imre-kormany kozkegyelmet hirdetett, s Recsken
is megkezdGdott a tabor feloszlatasa. Csakhogy az AVH a szabadulékkal
kilonbozb nyilatkozatokat irattatott ala. Volt, akit beszerveztek besugénak,
volt, akivel beismertették a rarott bilineit, és mindenkit titoktartasra kote-
leztek. Varvasovszky elé kész jegyz6konyvet tettek, amelyben ,bevallotta”,
hogy az amerikaiaknak adatokat szolgaltatott ki. igy terel6dott az tigye 1is-
mét jogl utra. 1953 szeptemberében Recskrdl Kistarcsa érintésével vissza-
vitték a Marké utcaba. Az tigyészség ott kihallgatta, s az AVH 4ltal konstru-
alt ujabb vadpontokkal szembesitette. A flilesek” a pénziigyminisztériumtol
johettek. Ezuttal tantdkat is mozgésitottak. A Bszkrt 1947-es kikuldottjei
el6adtak, hogy Varvasovszky szabotalta a buszok restituciéjat. Vasarhelyi
Janos, a Honvéd Térképészeti Intézet volt parancsnoka, aki ekkor mar a ta-
bornokok perének vadlottjaként 6todik éve bortonben lt, AVH-s nyomasra
azt allitotta, hogy Varvasovszky lassitotta a Nyugatra hurcolt térképanyag
visszaszolgaltatasat, s ,felhivta az amerikaiak figyelmét a hadaszat szem-
pontjabdl fontos térképekre”. A tényallast a Budapesti Févarosi Birosag hir-



hedt Jonas-tandacsa vizsgalta feliil, amely ezuttal — 1954 aprilisaban — meg-
lepetéssel szolgalt, miutan Vasarhelyi visszavonta az AVH 4ltal kicsikart
terhel§ valloméasat, és a buszok tgyében is megddlt a vad. Varvasovszkyt
felmentették a ,kozhivatali kotelezettségszegéssel elkovetett népellenes
blntett” vadja aldl.

Jellemz6 médon a vad alapjaul szolgalé mulasztasanak raadasul restiticids
hozadéka volt. Varvasovszky a térképanyaggal egylitt értékes geodéziai me-
rémiszereket is hazajuttatott, noha ezekre Jugoszlavia ugyszintén benyuj-
tott hivatalos kérelmet. Belgradban ugyanis deklaraltak, hogy a targyak
Szabadka kitritésekor keriiltek Budapestre és onnan Ausztridba. Csak a
bennfentesek tudhattak, hogy a magyar missziévezetd gyorsasaganak ko-
szonhetden Jugoszlavia néhany teodolittal szegényebb lett.

Egy budapesti panellakasban élt

Varvasovszky szabaduldasa utan kétkezi munkasként kereste kenyerét,
majd egy KtSz anyagbeszerzGje lett. 1967-ben tutlevelet kapott, és felbuk-
kant Bécsben. Felesége és fia nagy reményeket flztek a latogatashoz. Oket
1s probara tette a sors: az 1949-es letartdztatas utan el kellett hagyniuk a
szolgalati lakast, és éveken at alig tudtak valamit a csaladférél. Tamogatast
vagy egyuttérzést sem Weebertdl, sem a Bécsben maradt bizottsagtagok-
t6l nem kaptak. Most véglegesen elbucsuztak a ,,vendégtdl”. Varvasovszky
ugyanis ekkor mar egy budapesti panellakasban lakott kedvesével, és 1j éle-
tet élt. Az 6tvenes évek vége Ota sajat hirnevét probalta helyreallitani. Régi
munkatarsai idével 6sszeszedték minden batorsagukat, és elismerd nyilat-
kozatokat adtak neki irasba. A perujrafelvételhez kihallgatott Banky Elem-
ér, Varvasovszky akkori helyettese, majd utédja, aki a bécsi irodat 1954-es
feloszlatasaig vezette, beszamolt arrél, hogy Weeber még 1949 Gszén vissza-
téritette a kolesont. ,Az az igazsag, hogy mi voltunk a legboldogabbak, ha
Weeber szivességet kért t6link, és ha az én id6mben tizszer ekkora 6sszeget
kér, én boldogan fizettem volna ki neki.” A pénzigyminisztériumbol bekért
korabeli utasitasbdl kideriilt, hogy Varvasovszkynak joga volt el§zetes enge-
dély nélkul pénzt felvenni. 1967-ben a Févarosi Féugyészség megallapitot-
ta, hogy a misszidvezet6 nem kovetett el hivatali visszaélést. Harmincezer
forint karpotlast itéltek meg neki. Varvasovszky ekkor mar harmadik éve
a Pénzintézeti Kozpontban dolgozott. A sors fintora, hogy annyi 1d6 utan
ismét kényes feladattal biztak meg. Ertékelnie kellett Magyarorszag haboru
utani restiticids eredményeit, és dsszedallitani az elkallédott javak igénylis-
tajat. Viszontlathatta sajat feljegyzéseit, amelyek anno nem jutottak el sem
a birésaghoz, sem pedig az AVH-hoz. Dezséri Laszl6 vezérigazgatd a sze-
mélyzeti osztalynak azt irta rdla, hogy ,a restitucié teriletén végzett mun-
kéaja az 6sszes missziévezetdk kozott a legjobb volt”.

A teljes rehabilitalasra, mint annyi mas ,recski” fogolynak, a rendszerval-
tasig kellett varnia. Varvasovszky Laszlo 2000-ben halt meg, 88 éves kora-
ban.
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Jenei Gyula

Jarvanynaplo6

- jegyzetversek —

Kilencedik nap (03.19.)

volt mar hasonl6 ehhez. emlékszem, mentem

a hidon, hirtelenhideg volt, g6z6lgott a folyd,
tucatszam uszkaltak lenn a vadkacsak. aztan
varjuraj huzott el felettem. viruskamikazék,
gondoltam. attdl féltem, valamelyik a fejemre
szarik. minden madartdl féltem akkoriban. ha
doglott galambot lattam a jardan, a 1élegzetemet
visszatartva kertltem ki. méterekkel, ha lehetett.
napok 6ta a madarinfluenzaval fenyegettek

a hirek. atgondoltam lehetséges végemet.

Tizenhatodik nap (03.26.)

a virus terjedése, gécpontok, grafikonok,
valdszinliségszamitasok, szazalékok, veszélyeztett
korcsoportok, alapbetegségek, hirek és alhirek.

ha egy populacidoban ennyi és ennyi lesz a fert6zottek
és a halottak aranya, akkor a barati, a szikebb-tagabb
ismerdsi korbdl is lesznek aldozatok. még

a facebook-ismer6sok kozott is! de vajon kicsodak?
amikor a katolikus pap azt mondja a sir mellett
alléknak: imadkozzunk azért a testvérunkért, aki
kozolink elsének fogja kévetni a most elhunytat,
akkor az ember, mik6zben tudja, hogy az ima

érte is szélhat, korbenéz, és eljatszik a gondolattal

— akar egy lottézoban azzal, hogy melyek lesznek

a nyers szamok, és tippel, és 6riilne, ha bizonyos
szamokat kihtznanak, bizonyosakat meg nem.

hat igy van ez! ha isten kiemel koézultunk valakit
(vagy valakiket), sirhatunk, maradhatunk
kozonyosek, de oriilhetliink is. istenhez és

a valakihez val6 viszonyunk fliggvényében.




Harmincegyedik nap (04.10.)

nézem az elektronikus sajtét, sehol egy j6 kis foldrengés,

repulGgépkatasztréfa, katonai puccs, sportbotrany,

de még egy gyerekgyilkossag vagy gasztronémiai
guinness-rekord sem keveredik elém. mindenitt csak
a jarvany Osszevissza adagolt tényei, grafikai.
tudomanyos kutaténak nevezett béljosok, kartyavetdk
jjesztgetnek vagy épp keltenek reményt. a kozosségi
oldalon is mindenitt: csak a jarvany meg a versek,

a versvidedk. elsé- és sokadrangu koltGk, haziasszonyok,

didkok, buszsof6rok és mezégazdasagi vallalkozok
mondjak sajat és masok rigmusait. én meg porgetem
Gket, beleolvasok, belehallgatok némelyikbe, de

ram tor az émelygés. szolok is a feleségemnek:

nem vagyok j6l, mintha felfordult volna gyomrom,
sok volt a tulfiszeres szovegekbdl, sok benntik a rim,
a metafora, az érzés, a gondolat. vagy éppen hianyzik
beldliik, esetleg rossz az arany. de ha mind remekm
lenne is, hat az is elémelyitene ekkora mennyiségben.
a felolvasodesteket sem szeretem. tobbnyire

elunom magam, amikor a kolt6k sajat irasaikat
mondjak. mondjuk, én szeretek felolvasni. szoktam is
csodalkozni a k6zonségen, milyen j6 arcot vag hozza.
olyankor azt gondolom, hogy udvariasok. ahogy
egyébként én is az vagyok, amikor masok olvassak

a muveiket. igaz, akadnak felolvaséestek, amelyeket
kedvelek, mert a szerzs felolvasasaval hozzatesz

az értelmezéshez. Gjabb arnyalatot villant meg,
némelyik egészen nagyszerd. s6t olyan is akad, akit
csak hallgatni szeretek, olvasni nem. 4m ez sem
valtoztat azon, hogy a legtobbjiiket unom. rdadasul
most tultermelés mutatkozik jarvanylgyi hirekbdl,
karanténversekbdl. t6lem is kértek ilyet tobben is.
végil csindltam egy versvideét, a feleségem

meg a fiam segitett. sokat vacakoltunk a beallitassal,
tobbszor Ujrakezdtem, mert bele-belebakiztam. azt
igérte a konyvtaros, aki a videét rendelte, hogy holnap,
a koltészet napjan teszi f6l a netre. visszanézem majd.
talan a lajkolok kozil is belehallgatnak egyen-ketten.

167



168

Harmincharmadik nap (04.12.)

mint egy habora. amit a hatorszaghdl nézek.

a tények, a statisztikak harsanyak. vagy inkabb
értelmezenddfk? mert mik is a tények? a statisztikak
milyen metszetében mutatjak magukat? és mennyit
vesz el a realisbdl a félelem? vagy miként néveli

a félelmet a latszat? kiillonben nem lehet folyamatosan
félni. mesélték, a haboruban a fegyverropogast,

a késza golyokat is meg lehetett szokni. vagy
legalabbis nem figyelni annyira rajuk. nem figyelni rajuk
mindig. husvét van, kint siit a nap. szam{zom

a betegségtol, a halaltdl vald szorongdast. egészen
addig, amig lazas nem leszek, érzéketlen a szagokra,
kohogés. szoval egészen addig, amig Gjra félni kezdek.

Otvenharmadik nap (05.02.)

a varosban, ahol lakom, gyakran folnézek

az égre, mert mindig teli van madarral, holddal,
felhével, csillagokkal, vagy csak az év- és napszaknak
megfelel6 kékkel, szuirkével, vorossel; széval gyakran
bamulom az eget, s mert légifolyosdk alatt élek,
sokszor latok repiil6ket meg kondenzcsikokat,

ahogy parhuzamosan vagy egymast keresztezve
karcoljak a kéket, de ma este, ahogy hazafelé jottem,
a hianyuk tlint f6l, s hogy mar napok, hetek 6ta

nem latom a repiilégépek huzta vékony, fényesfehér
csikokat, ahogy lassan hiznak, fakulnak, vagy amint
foltokka tépik Gket a légaramok. és csond is van

a varos folott, nagy csond, amit csak ritkan
csavarnak fol a kozeli 1égibazis gyakorlatozo
helikoptereinek rotorlapatjai. de a legfurcsabb az,
hogy csupan most tint fel: egy ideje nincsenek
repulGk. vagy csak ritkan, elvétve latni egyet-egyet,
mert a jarvany miatt torolték a legtobb jaratot.
vajon észrevenném-e, és mikor, ha eltinnének

a madarak, a hold és a csillagok? s vajon
észreveszem-e, s ha igen, mennyi id6 mulva, hogy

a varosbol, ahol élek, el-eltinik egy-egy ember, akit
szinte naponta latok. talan készoniink is egymaéasnak.
és amikor eltlinik, amikor mar régen nem latom,
mondom-e majd, csak igy magamban: mi lehet vele?




Miiller Péter Sziami

Isten helyettest keres

Ulsk a slézin, kezemben Tolsztoj
kétségbeesése. Ocsudva olvasom

a Gyonast arrdl, miképp uralta el
még 6t is teljesen a nagy létborzalom

Hogy rejtett rettenve kotelet, puskat
mint hagyta abba a boldog vadaszatot
hogyan volt rémiilt, értelmét vesztett
parasztjaival mig versenyt kaszalgatott

Ereje cstcsan korotte dicsfény

hirneve paratlan csaladja nagyszerd...

ott all Lev Tolsztoj életcsapdaban

s nem jut a szivébe, nem jut egy csopp derd

Van mar ugy 6tven, van még vagy harminc
egyszer csak radobben: 1étezni oktalan
stagnalni kinos, fejlédni semmi

s nem érzi tobbé, hogy barmivel dolga van

Azt érzi inkabb, j6t mulat rajta

valaki fentré6l, hogy nézi 6t mégiscsak
értetlenségét, vak vergbdését

és hallvan hallja, hogy firtatja, mért is vak?

Fekete, fehér nappal és vak éj

hunyorgé egerek ma is kihunyt a Nap

az ember nem fél elég a sejtés:

a temetGkben mind teremtdk nyugszanak
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URES TARTOMANY

2020. 05. 13.

KOZEPEN UR ES NYUGALOM
VAGY MAS, AHHOZ HASONLATOS
KOROTTE KORUT MEGALLOKKAL
MINTHA CSAK A 4-ES-6-0S

SZUNTELEN, HANGTALAN OMLO BANYA
A SOVARGAS URES TARTOMANYA

KIVUL KULTELKI ZAVAR
IMPULZUSOK ES GYILKOSOK

A LELEK EZ, ENYEM, TIED:
LEGBELUL CSEND, KIJJEBB MOCSOK
A VAGYAK UTANI VAGYAKOZAS

A VENEMBER MEG A KISKAMASZ
ALMATLAN AGYBAN FORGOLODNAK
RUGDOSSAK EGYMAST, UGY VAN AZ

SZUNTELEN, HANGTALAN OMLO BANYA
A SOVARGAS URES TARTOMANYA
FELELMETES VAKUUM A VAGYAK VAGYA
A SOVARGO SEMMI TARTOMANYA




LELEKVAROSUNK LAKVA VAN
[GY ISMERSZIK MEG, IGY SE TAN
POKOL, HA VAGY ITATJA AT

DE VAGYTALAN SE KANAAN

SZUNTELEN, HANGTALAN OMLO BANYA
A SOVARGAS URES TARTOMANYA
FELELMETES VAKUUM A VAGYAK VAGYA
A SOVARGO SEMMI TARTOMANYA

ZAKLATOTT, HALALT RETTEGO
RUGOZIK FOLYVAST HASZTALAN

A NAGY MEGFEJTHETETLENEN
SOK DOLGA NINCS, HISZ ADVA VAN

(A) SZUNTELEN, HANGTALAN OMLO BANYA
A SOVARGAS URES TARTOMANYA
FELELMETES VAKUUM A VAGYAK VAGYA
A SOVARGO SEMMI TARTOMANYA
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A lelkiismeretfurdalas

Petrusbdl hogy lesz Paulus?
Hogy tér meg mindenki idében?
Titoksikollyal hogy vegyiil
kavéillat a szétvert temetSben?

Valahogy tgy, hogy visszarak
ellopott koszorut a sirra

a jégeso leple alatt

egy morzsas ajkq, siré rémalak

Sirrablobdl sirgondozo,
sirasobdl siratéonémber,
csontig azott, elvert fejét
megkoronazva készenvedéssel

Se nd, se férfi, olvatag

lezéttyen, szajat torli kaban

a saros sirk6von marad

egy szobron bamul angyalszarnyakat

...Nem gy, hogy attdl tobbet ért
kevés, hogy sorsat felderitse

de szajizében feldereng:

nem reggelizett egy halott itt se.




Toth Imre
Szingularitas

Idén elGszor nem allitott karacsonyfat.

A karacsony nem a fardl szol, gondolta.

Tizenhat évesen elolvasta a Bibliat, és titokban keresztény lett.
Akkor tudta meg, hogy a sziilei beavatottak voltak.

Kinézett az ablakon, az utcan hosszu kocsisor, az égbdl koszos hé esik.

Ejszaka nagy ustokben f6zték az égben, és most ledobtak,
mint Hollandidban az ejtéernybsoket.

Kétezer év utan sziletett 0jj4, de talan nem hiaba.

A vonaton félrevonja valaki, ligynékokrol beszél.

A semminek is lehet viraga.

Mostantol nyugdijra nem gyujt

Mostanto6l nyugdijra nem gydjtok, hiszen van, ami

ellen a pénz nem véd, sem az orvosi maszk.

Kezd valéra valni a jéslat — kisgyermekként hallottam

el@szor, mikor az allélampa fényénél nagyanyam suttogta,

amit biztos nem a templomban hallott, mert papoknak rettenetes.
Egyszer engem is elvitt, nem tudta, hogy én mar sziletésem el6tt
elkotelezédtem, hogy kinek, nem tudhatja embernek fia.

Egyszer apaAmmal néztiik a meccset, még nagy betegsége el6tt —

azt mondta, minket minden korban uld6zni fognak, mert egy masik
helyrdl jottunk. De egyszer meg fog fordulni az Idé.

A hirekben végre igazat mondanak, és nem torpe entitasok fognak
uralkodni a szellem emberei f6l6tt.

Mostant6l nyugdijra nem gyjtok, lesz, ami lesz. Betoltom ezredéves
kiildetésem. Higgadtan hallgatom a hireket, felkészulok a visszautra
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Egressy Zoltan
Ro6zi

Nem emlékszem mar, melyikiink nevezte el Rézinak. Azt sem tudom, miért
vettik meg. Talan unalombdl. Vagy talan mert jol nézett ki; kecses alakq,
mégis tekintélyes szerkezetnek mutatkozott, ahogy artatlan rézsaszin lény-
ként arvalkodott a kis coffee shop kirakataban.

Harom hete éltem akkor Hollandiaban, egy izlandi és egy cseh lany volt a
két szobatarsam. Eredetileg egyikiink sem oda késziilt az Erasmus-félévére,
mégis gyorsan sorsszerinek kezdtuk érezni, hogy 6sszekavaritott bennin-
ket az élet. En Helsinkit néztem ki magamnak, vagytam oda nagyon, biztos
jéis lett volna, de nem fértem be, tul sokan jelentkeztek. B verzioként mertlt
fel Hollandia, azon belil egy Ede-Wageningen nevi hely, ami szamomra a
mai napig értelmezhetetlen: ez volt a hivatalos cim, ilyen telepulés viszont
a térképek szerint mintha nem létezne. Van Ede, ott volt az egyetem, és van
Wageningen is, ami meg egy faluszerd képz6dmény, persze csak holland ér-
telemben faluszerd, de igy, egyben, hogy Ede-Wageningen, hat nem tudom.
Nem is dertlt ki. Utdna kellene néznem.

Kollégiumban laktunk, a foldszinten. Nem kértik egymadst, nem 1is te-
hettik ismeretleniil, egyszerlien Osszeosztottak benniinket. Mindharman
nagyon egyedul voltunk, ez sokat segitett a kommunikacié beindulasaban,
ilyenkor az ember kapaszkodik, akibe tud, meg akibe lehet, és beléjuk lehe-
tett. Jenka, az ostravai lany volt a legkeményebb csaj kozulunk, igazi sa-
lyos, banyaszvarosi gyerekkorral. Szazhatvan centi energia, kozvetlenség,
szlk distanciabuborék. Herpa teljesen mas alkat volt, mas természettel.
Egy darabig tartotta télunk a tavolsagot, mar-mar kézonyosnek tlnt, aztan
kiderilt, hogy csak zarkézott. Es jott egy pillanat, amikor elengedte magat,
mint egy olvadasnak indulé mirelit termék — § szivta félajultra magat eld-
szOr a vizipipabdl. Majdnem belefulladt a gézbe, amit kifjt.

Szégyen, de nem tudom pontosan, milyen szakra jartak. Biztos szdba
kerult, de nem volt jelentdsége. Erzéketlenségnek tlnhet, mentségemre
szolgaljon, hogy a sajat céljaimmal se voltam akkoriban tisztaban. Illetve
magammal, igy-ahogy voltam. Rossz id&szakom volt el6tte itthon, nem jott
sehogy a szerelem, amit annyira vartam pedig. Ilyenkor kézenfekvd egy
Erasmus-félév, sokan tanacsoltak, huzzak el, mindegy, hova, csak bulizzak
felelGtleniil, és ha lehet, fékteleniil, majd csak lesz valami. Itthon kommu-
nikacié szakos voltam, vérbeli alibiszaknak éreztem, azt hiszem, azért is
jelentkeztem ra. Aztan megszerettem. Viszont nem akartam semmi konkré-
tat az élett6l. Helsinkiben kinéztem magamnak viszonylag érdekes tantar-
gyakat, azt gondoltam, a finn kézeg és par jopofa ora tokéletes lesz az Eras-
mus-bulifélévemre. Aztan amikor nem jott Ossze, szétment az addig se tul
erds koncentraciom. Jo6, akkor Hollandia. Mi van ott? Sztereotipiak jutottak
eszembe. Tulipan, f(i, biciklizés. Oké, j6 lesz. Osszezavarodtam a kreditek-



kel kapcsolatban, felvettem mindenfélét, ha kellett, ha nem. Kés6bb kettdt
ha sikerilt elismertetnem.

Megproébaltam nemrég 6sszeszedni, mire emlékszem a pipaszivasokon Kki-
vil. Nem sok mindenre. Leginkabb a hilyeségek maradtak meg.

Amikor Herpa orakra bezardédott egy kavézo vécéjébe, és alig tudtak ki-
szabaditani. Feszitévas kellett hozza. Miutan kiszabadult, 6t percig csak
pislogott.

Vagy amikor Jenka felszedett egy fura liverpooli sracot. Ultiink vele va-
lami kenderboltban, és azt ecsetelte, mennyire nem szereti a Liverpool fo-
cistait. Van a varosban egy masik csapat, az Everton, 6 annak szurkol. Volt
egy torténete ennek okarodl, miszerint a Beatles egyik tagjanak valamelyik
rokona az Everton stadionjanak a palyamunkéasa volt, vagy mi. Talan Len-
nont mondta, de nem biztos. Es hogy annyira szereti a Beatlest, hogy emi-
att Everton-szurkold lett. J6, de ez kit érdekelt? Egyikiinket se izgatta, se
a téma, se 6. Annyit levettem a testbeszédébdl, hogy tetszem neki, aztan
mégis Jenkaval ment el sétalni. Vagy nem tudom, hova. Egyaltalan nem
bantam.

Az is megvan, amikor egyszer rettenetes id@jarasi kortilmények ko-
zOtt, slrd eséfliggonyon keresztil atbicikliztiink Bennekomon. Az egy va-
ros. Vagy egy varosrész, mar nem tudom, csak a névre emlékszem, hogy
Bennekom. Valami képeslapbolt el6tt van ott egy szobor, bajszos 6regember
alldogal sapkaban, zakéban, hatratett kezekkel, mellette tabla Wageningen
felirattal, az 6reg balra néz, mintha vonatot varna. Sikeriilt nekititk6znom.
Elestem. Még a f6ldrdl, 6sztondsen bocsanatot kértem téle angolul. Herpa
ezt tulzott udvariassagnak mindsitette, és Jenka is Ggy vélte, az éregnek ki
kellett volna térnie el6lem. Szétaztunk, és rohogtiink, mint a vaddiszndk.

Hat, ezek. Az egyetemrdl szinte semmi nem maradt meg. Illetve de, Pietro,
az olasz vendégtanar.

Meglepd basszushangja volt, és csekély tudasa. Mindenfélérdl szovegelt,
aminek nem sok koze volt a tantargyahoz. Nem szamitott, mit mond, csak
beszéljen. Lehunyt szemmel hallgattam én is. Itt zsong bennem a hangja.
Ahogy all a katedran, és olyanokat mond, hogy when people see a feathered
animal flying through the air, they categorize it as a “bird” and not a “fish”.
Es volt, aki jegyzetelt. Egyszer elmondta, hogy szeret mindent megrefor-
malni. Példaul l1étezik egy altalanos csoportositas, minden szakember hasz-
nalja, amely szerint a fogyasztékban kognitiv, érzelmi és magatartasbeli
folyamatok és reakciok mennek végbe. Ezzel szemben 6, most figyeljiink,
kognitiv, érzelmi és pszichologiai csoportokat kulonitett el. Magatartasbeli
helyett pszicholédgiait. Buszke volt ra, hogy szembemegy a sztenderddel.

A hangja miatt alkalmazhattak. Ami egyébként sehogy nem jott Gssze a
fejével. De a lanyok oda voltak érte, kicsit én is. Meséltem a koleszban rdla,
Herpa erdsen érdeklédott, igy hat elvittem magammal az egyik oérajara.
Utana azt mondta, nem érti a n6ket, § nem lat semmi kiilonoset Pietréban.

Esténként koruliltiik Rozit. Megbeszéltiik, kivel mi tortént reggel 6ta, al-
taldban semmi, a napok azzal érték el a céljukat, hogy elteltek. Masfeldl
akkor kezdddtek el igazan, amikor megkezdtiuk az esti szeanszot. Kétcsovd
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pipa volt, kénnyen bedugult, a rendeltetésszerd tizemeléshez szépen Ossze
kellett dolgoznuk, komoly egytittmikodést igényelt a dolog. Ha valamelyi-
kink szivta az egyik csovet, a masikat valaki masnak be kellett fogni. Es
néha muszaj volt atfajni, hogy kitisztuljon. Jenka azt az egy szét tanulta
meg magyarul, hogy fujni, fujni, igy biztatott mindig, révid u-val. A blow
valahogy nem ment a fejébe.

Egy este, nem is este, éjfél volt mar, belépett a szobankba egy srac. Nulla
kopogas. Egyszer csak ott allt. El6tte harom viszonylag j6 nd, kett6 szajaban
vizipipacs6, a harmadik vigyorog. Az voltam én. Allt szegény szloke fejjel, és
ugy bamulta Herpat, mint akit megbabonaztak. Jaroslav, mondta. Hogy 6 egy
Jaroslav, Plzenbdl. Azt mondtak neki, van ebben a szobaban egy cseh csaj, jott
megismerkedni. LAttam, mennyire szerette volna, ha Herpa az, de nem volt
szerencséje, Jenka vette ki a szdjabdl a pipat, és mutatkozott be neki.

A liverpooli sracnak én tetszettem, a plzeninek Herpa, logikus, hogy mind-
ketten Jenkaval keveredtek 6ssze.

Egyszer meglatogattak a szileim. Szereztem nekik egy kis szobat harom
emelettel folottiink, két éjszakara. Teljesen szabalytalanul, de ez senkit nem
érdekelt. Nem is annyira lepattant ez a kollégium, mondta az apam. Nem tu-
dom, mire szamitott. Nem tudtak sokat aludni, minden éjjel mentek a bulik.
Napkozben mutogattam nekik a helyeket, nevezetesség kevés volt, de han-
gulat azért igen. Elmentiink biciklizni, betiltem velik coffee shopba, apam
kicsit szégyenkezve még szivott is valamit. Végig Ugy éreztem, neheztel
ram. Végil kibokte, miért: nem tudta feldolgozni, hogy amikor elutaztam, a
reptéren kiderult, hogy tulstlyos a bérondom. Persze mar akkor, amikor be
volt félidzva, utdna mérték le. Ezért haragudott. Merthogy megmondta ezt
elbre el6z6 este, amikor pakoltam. Igaza lett, az utolsé pillanatban minden
szarsagot betettem, a cuccok felére nem volt szlikségem. Harom pliissalatot
vittem példaul magammal, egy dromedart, egy kengurut és egy flamingdét.
Végil aztan ki se szedtem Gket a bérondbdl. Es igaza lett abban is, hogy az
extrapénz, a blintetés, amit a talsuly miatt fizetni kellett, tobbe kertilt, mint
a jegy. Marpedig ¢ allta a koltségeket.

Ott szentségelt a reptéren, mindenki el6tt. Nagyon kinos volt. Es ez még
nem volt elég, a csekkolasnal megkérdezte egy kurva jofej alkalmazott, van-e
a csomagomban szurdeszkoz, ongyujtd, esetleg barmi mas tiltott dolog. Az
ongyujtonal elbizonytalanodtam. Ennyi elég volt, hogy ez a jéfej kicsoma-
goltassa a bérondot. Folidztathattam be Gjra. Aztan megint a sorban allas.
Mikor odaértem, azt mondja a srac, egyszerdbb lett volna, ha azt mondom az
elébb, nincs benne 6ngyujté. Mondtam, hogy ne mosolyogjon, nem mondtam
azt se, hogy van. Itt van el6ttem az a mosolygé arc. Ne rohogj, bunké voltal.
Réaadasul nem volt 6ngyujté a bérondben.

Apam Edében még mindig ezen puffogott. A tulsilyon. Meg rajtad. Hogy
milyen pofatlan volt a csavé a pultnal. Mondjuk, ha nem kérdezed meg, biz-
tos nem ismertelek volna fel, amikor két honapja talalkoztunk. Nem érdekes,
hogy akkor az eindhoveni géphez voltal beosztva, most meg a reykjavikihez?

Eindhovenben is meggylt a bajom a csomaggal, amennyiben alig tudtam
felcihel8dni vele az Edébe indulé vonatra. Es a leszallas! Durvakat kdrom-



kodva érkeztem meg a kedves kis protestans helyre. Most, hogy visszagon-
dolok ra, elfog a nosztalgia. Még az érkezéssel kapcsolatban is.

Mikor letelt a féléviink, elhataroztuk, hogy tartjuk majd egymaéssal a
kapcsolatot. Kitalaltuk, hogy ennek Rozi lesz a szimbdéluma. Kisorsoltuk,
ki vigye magaval. Az a megallapodas, hogy akinél van, az kabé egy év mul-
va meglatogat valakit, és egy évre nala hagyja a pipat. Utdna majd § viszi
tovabb. Gyorsan rajottunk, hogy ez igy egyiranyu dolog lesz, hiszen csak
harman vagyunk. Ha én viszem Herpanak, Herpa Jenkanak, Jenka pedig
nekem, akkor nekem megint Herpahoz kéne mennem, és igy tovabb. Ezért
felhatalmaztuk magunkat, hogy valtoztathatunk, és ezen senki nem sértid-
het meg. Adott esetben akar évekig mehet egy Herpa—Jenka—Herpa—Jenka
latogatassorozat, siman kihagyhatnak, de hat miért tennék, nem teszik,
igyekszlink tartani az aranyt. En ugyanolyan szivesen megyek Reykjavikba,
mint Ostravéba. Es nekik is mindegy.

Ijgy alakult, hogy amikor elbtcstztunk egymastél, nalam maradt Roézi.
Gyufakat huztunk, én vettem el a révidet. Egy évvel késébb az els§ utam
Jenkdhoz vezetett. ElGtte leleveleztiink mindent, kicsit meglepett, hogy
Jaroslavval gy dontottek, Ostravaban fognak élni. Tudom, szerinted mar
csak a sér miatt is Plzenbe kellett volna kéltézniiik. En se értettem, Plzen
szép és jo, Ostravardl pedig azt mondjak — ezt Jenkatél tudom —, banyara
épult az egész varos, barmikor beomolhat. Ez biztos tulzas, de hat ¢ tudja.
Szoval olyan lehet ez, hogy na, hol éljiink, szerelmem, a mennyorszagban
vagy a pokolban? A pokolban! Volt egy pasim, egyszer megkérdezte egy so-
rozében — még lehetett sok helyen cigit kapni —, hogy van-e dohanytermé-
kik. A pincér mondta neki, hogy van, piros Marlboro és sarga Multi, melyik
legyen? A pasim rohogott, hogy milyen sarga Multi, hat az hegyi levegd.
Olyan, mintha azt mondandd, van egy Iniestdtok meg egy Torghellétek, mi
a kérdés? Mindketten nevettek, ez azt jelentette, hogy Marlbor6t kér. Ezek
focistak, ugye? Gondoltam.

Szoval a lényeg, hogy Jaroslav el akart menni Plzenbdl, nem szerette vala-
miért, ezért Ostravaba koltoztek. Szép lakasuk van. Jenka terhes volt. Ha-
rom napot toltottem naluk, érdekes médon nem annyira az emlékeket idéz-
gettiik, inkabb beszélgettiink mindenfélérsl. Nem nagyon értik, mi torténik
mostanaban Magyarorszdgon. Mondtam, hogy én sem. A megallapodasnak
megfelel6en ott hagytam Rozit. Jenka egy évvel késébb elvitte Reykjavikba.
Aztan Herpa jott ide hozzam, és én utdna maris azt gondoltam, megforditom
a sorrendet, Ostravaban voltam mar, Izlandon nem. Tehat egy évvel késGbb
odautaztam. Gondoltam, Jenka tgyis a babajaval van elfoglalva, de azért ir-
tam neki, nehogy megbantédjon. Mik6zben megbeszéltik, hogy azt nem lehet.

Izlandon egy kis meglepetés vart. Nem Herpa jott ajtot nyitni. Messzi-
rél felismertem az Gsszetéveszthetetlen basszus angot. Kiderult, hogy Ede
utan Herpa addig levelezett Pietroval, mig 6ssze nem jottek. Pontosabban
mar Edében is e-mailezgettek, csak azt akkor nem arulta el nekink. Na de
e-mailen nincs hang, akkor tehat nem az orgdnum az ok. Majdnem rakér-
deztem ott, naluk, vizipipazas kozben, hogy ha nem a hangjaba szeretett
bele a baratném, akkor vajon mibe, de szerencsére aztan mégse bizonyultam
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ekkora parasztnak. Elmesélték a torténetiiket. En meg elmondtam nekik,
hogy talalkoztam veled a reptéren. Szaroztal a vizipipa miatt, hogy az lehet
kézipoggyasz, vagy sem.

Es most itt van, és most mar azt is tudod, hogy Rézi a neve. Délutan hozta
Jenka és Jaroslav, épp csak letették, aztdan mentek a hotelbe, este jonnek
majd vissza. Jenka mesélte, hogy egy éve Herpa Pietroval egyititt utazott el
hozza. Jaroslav 6sszebaratkozott Pietréval. Tovabb maradtak a tervezett-
nél. Herpa nemrég irta meg neki, hogy januarban elutaztak Olaszorszagba,
Pietro ragaszkodott hozza, hogy megmutassa Jenkanak, hol nétt fel. Be-
jartak gyerekkoranak minden fontos helyszinét. Mar indultak volna vissza
Izlandra, amikor rosszul lett. Addig is kohogott, de nem vették komolyan,
nem tudtak, hogy koronavirusos. Harom hét mulva halt meg egy olasz kor-
hazban. Ugyanabban a varosban, ahol sziletett. Ugyanabban az épiiletben.

Cseresznyés izt fogunk szivni este, Jenka olyat hozott, mindig azt szeret-
te a legjobban. Arra gondoltam, most, hogy ez tortént, mindannyian meg-
latogathatnank Herpat. Egyiitt mehetnénk. Jenka, Jaroslav, te meg én.
Persze csak ha ma szimpatikusak lesztek egymasnak. Ovatosan vedd ki a
h{it6bdl az Unicumot, nehogy 6sszetord a spargat, holnap abbdl lesz az ebéd,
és vigyazz Rézira, nehogy leverd, azt az egyet soha nem tudnam megbocsa-
tani neked.

Szerzoink konyvei

—

Egy mondat
= W a szabadsagrol




Ficsku Pal

A szabadsag kesert ize
(kis palfirkak)

,,Azg gép, amit eltéritettem, leszdll
Es hogyha megadll, kilépek én...”
Lovasi Andras

Palika! En el akarok vélni!

Jo, hozzal még vizet.

Nem érted!? El akarok t6led valni!

Hol az a viz!? Odaég a hus.

Palikaaa! Figyelj mar ram! Ez nem vice! Hétfén fél hétkor el akarok valni téled.

Jo, csak ne likazzal, inkabb hozd azt a vizet! Vagy tudod mit? Kevergesd ad-
dig a hust! Ha odaég, megharapom azt a kis poppddat. Az sem vice.

Na, ez az! Ezért akarok valni.

Mert odaég a hus? Ezt mondod majd a birésagon? Tisztelt birdsag. Valasom-
nak oka, az elsd, szabad, karanténmentes hétvégén az Emmy nyaralénkban
a férjem odaégette a bogracsban a hust, mert nem hoztam neki vizet, pedig
agy konyorgott, mint egy kiszaradt sivatagi vandor, de én mégse hoztam neki
vizet, csak a valasrol beszéltem, és igy keserd lett a palécgulyas. Ezt fogod
mondani? Kiréhognek. Reggel fél hétkor amugy se érek ra. Ha nem tudnad,
minden reggel én csindlom a gyerekeknek a reggelit. Pont reggel fél hétkor.
Max tizkor. Esetleg akkor raérek. A nagy sziinetben. Ha lyukaséram lesz uta-
na. Na, varjal! Mégis menj el vizért, addig én leveszem a bogracsot. Es hozzal
egy pohar bort is.

Klara eddig a teraszon ult, néhany méterre a bogracstél és néhany méter-
re a konyhai csaptdl is. Semmibe nem keriilt volna egy kis vizet vinnie, de
egyszerlien nem volt kedve. Hagy szenvedjen a férje. Tobb mint két honap
utan kitort a szabadsagvagy belGle. Egyszer(ien nem akarta azt csinalni, amit
nem akart. Nem akart vinni egy fél kancsé vizet a férjének. Csak ilni akart,
egyedul, szabadon, beszivni azt a ,tavaszi kerti szagot”, amelyben a tobz6dd
fak illata keveredett a bogracsok, grillek, szalonnastitések inycsiklandé, néha
égett szagaval.

Tudod, megviselt mindkettdnket ez a karantén, mondta este a téparton Klari.
Szokas szerint nekem kellett kibékitenem Gket. Két honapig egytitt kellett alud-
nunk, és Palikara rajott, hogy ujabb gyereket akar, nem elég neki kettd. Egy-
részt, elmultam negyven, masrészt, j6 egy éve nem hagyja, hogy kozeledjek hoz-
zéa. Hat akkor vigyen neki vizet, és sziljon neki gyereket az Emmy vizitiindér.
Ezért mondtam, hogy fél hétkor valunk. Vasarnap délutan hazamegytink, és én
este hatra mar megyek dolgozni a kérhazba, a karantén alatt is tortek a kezek,
labak meg a koponyak. Reggel hatig dolgozok, utana mehetiink a Marké utcaba.
Nyolcra végziink, aztan nekem aludnom kell, szabadon, egyediil.
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Palika a bograccsal bajlodott, tal alacsonyra akasztotta, és most alakapott a
szél, prébalta feljebb rakni, de beakadt a lancha a kampd. Lusta dog ez a Klari,
gondolta, amint a teraszon bikiniben napozé feleségére nézett. A karanténra
fog mindent, pedig neki is ugyanolyan rossz volt az élete. Klari, amiéta meg-
ismerkedtek a korhazban, allandéan éjszakas névér, este hatra megy, reggel
hatkor jon, 6 meg viszi a két gyereket iskoldba, aztdn megy tanitani, négy
utan jon haza, megy a gyerekekért az iskolaba. Marad egyméasra meg a gyere-
kekre masfél orajuk. Egyesek szerint ez a hosszi hazassag titka, de ilyet csak
az mond, akinek nem volt hosszi hazassaga. Mind a ketten hulla faradtak,
még jo, hogy nem kozeledik hozza. Most meg nemhogy nem hoz vizet, még a
bikinifelsét is levette. Csak gy kivantatja magat. A gyerekek a téparton fo-
ciznak ()tszéjderrel meg az § gyerekeivel, ()tszéjder felesége a cigdnymeggyfa
alatt olvas, 6 meg bajlédik a bograccsal, a széllel meg a tlzzel.

Segitek Palikanak, eddig a krumplit hAmoztam, viszek neki vizet meg bort.
A tliz megenyhilt, rotyog a hus, Palika a kaprot apritotta. Vannak, akik cso-
moéban dobjak bele a kaprot, 6 inkdbb apritja, amikor belekavarja majd a tej-
folt, a z6ldbab, a kapor, a hus és a 1é szine olyan harmoéniat araszt, hogy az
embernek szinte nincs is szive megbontani a merdkanallal.

A szabadsagnak nem lehet keser( az ize, mondja Palika. Uliink a téparton,
Klaraval mar végeztem, visszament a hazhoz a gyerekeket lefektetni, most
jon a masodik etap, holnap meg a kozos békéltetés. Evek 6ta csindlom ezt.
Csinaljak ezt. Klara egész este a valasrdl beszélt, meg arrél, hogy keserd a
leves, keserl minden, keserl ez az egész kurva élet. Palika vitt neki vizet,
igya azt, az nem keserd, hagyja az Unicumot masra. Egyébként meg igaza van
Klarinak, tényleg keserd az élet. Hidba engedték ki végre Budapestrdl, nem
érez semmit, nem érez semmi szabadsagot. Nem valtozott semmi, ugyanolyan
minden, de mégsem ugyanaz. Pedig annak idején minden olyan jél kezd6dott,
olyan volt, mintha egy hollywoodi forgatékonyviré irta volna az életiiket.

Palnak volt ez a kis nyaraldja, itt a banyaté mellett. Mondjuk ugy, szoci-
alista skanzen. Tajseb-hasznositds. Biliszke volt ra, mint apa a fiara, ahogy
mondani szokta, én pelenkaztam, én etettem, én itattam, én oltoztettem fel
tujaval, ciganymeggyel, vilmoskortével, én agyaztam meg neki. Na, pont ez a
megagyazas, ez lett az 6rome és veszte. Pali minden tavasszal megagyazott a
kertjének. Amikor a Bukkbdl lehozza a havat a Télisten (igy hivta a legszebb
februari héesést), akkor a friss héra szérta a biotragyat és a fimagot, és ami-
kor elkezdett olvadni a hé, akkor a f61d szinte magéaba szippantotta. Aprilisban
mar biliardzold lett a gyep.

Jo tizenot évvel ezelGtt, egy februari hajnalon tldogéltink a jézsefvarosi
konyhdmban, amolyan farsangi, hajnali részegségben leledztiink. Egyszer
csak Pali felallt, kicsit tantorogva, na, én megyek tragyazni, magahoz vett egy
uveg gint, utana napokig nem lattuk.

Ugy egy hét mulva hajnal négy koril csérgott a mobilom, Pal volt az. Be-
csajoztam, mondta, hozzal egy nagy doboz bonbonmeggyet, diszcsomagolas-
ban, piros szalaggal, etikettkartyaval. Hozzal tollat is. Fekvibeteg vagyok és
szerelmes. A baleseti sebészeten fekszem, eltort a labam. Azonnal gyere, ilj
taxiba, mert Klarinak lejar a munkaideje. Bocs, hogy nem hivtalak eddig.



Nem tudtam, ki az a Klari, és mit kereshet a baratom a baleseti sebészeten,
de vettem bonbonmeggyet, diszcsomagolassal, etikettel, taxiba ultem, és ke-
restem a kétszaztizenkettes szobat. Mar a folyoson éreztem a biidost. Olyan
savankas vérszagot. Mas nem lehet, gondoltam, csak vér, alvadt vér, vagy
hagy, oregszag, haldlszag, hanyas, fertGtlenits, gomba, izzadtsag, penész. Be-
leborzongtam. Pal begipszelt 1abbal fekiidt az agyon, mellette két mankd meg
két z6ld mlanyag zsak volt. Ereztem, hogy a zsakbdl arad a szag.

A tragya. Amivel elindult Emmybe. Mint személyes csomaghoz, ragaszko-
dott hozz4, hogy mellé rakjak. Hihetetlen, de mindez megtoértént. Magyaror-
szagon. Budapesten. A kétezres évek kozepén. Tudod, amikor ott tiltem nalad,
hajnalban, tobbszor kinéztem az ablakon, kristalyosan hullott a hé. Tudod te
azt, hogy a hépehely a vilagegyetem leképezése? Tokéletes szerkezet. Erez-
tem, hogy mennem kell, le kell vinnem még aznap hajnalban ezt a két zsak
biotragyat, kiszorni a hora, hogy meglegyen nektek az a bilidrdzold gyep, ahol
nyaranta eszitek a paldcgulyasomat. Hazatéblaboltam valahogy, felvettem a
vallamra ezt a ganét, futottam a négyeshatos elé, megcstsztam a zebran, és
ottmaradtam. Fektudtem a foldon, senki nem segitett. Gondolom, azt hitték,
részeg vagyok. A tragya meg mellettem. Elment egy ment6, elment még egy, a
harmadiknal érultem, hogy nem megy at rajtam. Talan Ugy hat éra lehetett,
abbdl gondolom, hogy megjelent a zebran egy k6zhaszni munkés, egy idGsebb
holgy, no annak rimankodtam, hogy hivjon ment6t. Aztan elajultam.

Ismertem mar a baratom sirankozasait, azt a legegyszertbb kérdést, hogy
miért akart Budapestrdl a Biikkaljara biotragyat cipelni, februarban, hajnal-
ban, részegen, fel se tettem, annyit akartam csak megtudni, hogy ki az a Klari.
Egyszer csak 1épéseket hallottam, Pali feliilt, felkapta a mankéjat, fel akart
hirtelen allni, de visszaesett. Egy fiatal, a fehér kopeny alatt felettébb attet-
sz0, csinos apolénd 1épett be. Olyan volt, mint egy kérhazi homalybdl el6tiint
tandér. O volt Klari.

Hol a bonbon, kérdezte.

Milyen bonbon, kérdezett vissza Pal, és miel6tt bemutathatott volna engem,
Klari kivette a kezembdl a bonbont, etikettestiil, tollat vett el§ a melle f6lil, és
rairta: ,Klara ndvérnek szeretettel Paltol”.

Mind igy szokta, mondta, amiben tudunk, segitiink. Odaadta a lazmérét, és
elillant.

Csakhogy ebbdl a mindigyszoktabdl hazassag lett. Meg két gyerek.

Megint valtok? — kérdezte ()tszéjder, a baratunk, aki szintén hivatalos volt
az elsd kerti partira, miutan leialt mellénk.

Ja, mondta Palika, de most fél hétkor akar. Eddig volt mar fél 6t, 6t, s6t éjfél
is.

Tudod mit, most menj vissza a hazba, bujjal mellé, és mond azt, hogy oké,
Klari, siess majd haza, legyen negyed hét, akkor még alszanak a gyerekek.
A ti korotokban mar negyedoéra is elég. Ujrakezdésiil.

Palika hiimmogott egy kicsit, felallt, keresett egy lapos kavicsot, kacsazott
még egyet, aztan eltlint az esti félhomalyban.

Otszéjder még utanakialtott:

Amugy tényleg keserd volt egy kicsit a gulyas.
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Baranyai Laszlé
Vandorsoélymos hely

Mindenen megosztoztak, még a gyereken is.

A valasuk békésen, mondhatni, konnyedén indult, csak aztdn menet
koézben valahogy eldurvult. Szerencsére a felesége tigyvédje, aki kozos ba-
ratjuk volt — 6t a felesége tigyvédjének a felesége képviselte; ez a jatékos
ugyvédvalasztas is olyasmit akart jelezni, hogy 6k tul vannak az olyan
foldi hivsagokon, mint a valds, ugyanolyan lazan és szabadon fognak kii-
lonmenni, mint ahogy tiz éve Osszehdzasodtak — szerencsére a felesége
ugyvédje egy kozos megbeszélésen hirtelen félbeszakitotta a vagyontar-
gyakon valé marakodast, éppen a televizié volt soron, hogy ki vette, ki
nézte tobbet, kihez keriiljon, eldszedett egy tiveg konyakot, felbontotta, s
mind a négyiiknek toltott. Es azzal koccintott, hogy gyerekek, térjetek mar
észre, nem lehettek olyan hiilyék, hogy a tiz éveteket most egy perc alatt
sarba tiporjatok — igen, ez a kozbeszdlas kellett ahhoz, amire a masik, a
nej-ugyvéd is rakontrazott, hogy aztan észbe kapjanak, és nemcsak a k6zos
holmijaik ligyében tanusitsanak nagyvonalusagot, hanem Balazzsal kap-
csolatban is.

Abban egyeztek meg, hogy a nejénél marad, de minden masodik hétvége az
ové. Es ha megbeszélik elGtte, hét kozben is nala alhat. De ez csak a papiron
rogzitett megallapodas volt, Zsdka biztositotta, hogy Balazs akkor lehet nala,
amikor csak akar.

Es ezt az igéretét konzekvensen be is tartotta.

Héarom év telt igy el. A gyerekik harmadik osztalyos volt mar, tizéves, és ugy
tlnt, nem viselte meg a kiilonmenésiik.

A vége felé mar arra gondolt, hogyha most ilyen jéban tudnak lenni, miért
ugrottak egymasnak minden aprdsag miatt, mig egyitt voltak. De ez igaza-
bél csak atfutott az agyan, s besorolddott az élet furcsasaga folotti elzsongito,
amde megoldast nem hoz6 elmélkedések kozé.

A tokéletes viszonyuknak, s6t, egyuttmiikodésiiknek az is oka volt, hogy Ba-
lazs két éve megbetegedett. Mindketten a gyégyuldsat akartak — akar az életét
1s adta volta a fia egészségéért, s tudta, hogy a felesége sincs ezzel masként —,
s ennek érdekében szoros egyiittmiikodést alakitottak ki.

Mikor elbszor lett rosszul, a felesége riasztotta. Itt vagyok a szivklinikan,
hivta, a menté hozott be minket. Es elmondta, hogy Baldzs nem sokkal az
elalvas utan felriadt, eldszor kohogni és krakogni, majd fulladozni kezdett,
s a megfulladastdl csak az mentette meg, hogy & erGteljesen a hata kozepére
vagott parat.

A pitvarfibrillaciénak nevezett betegségnek a durvan megemelkedd pulzus-
szdm a tunete, mely akar kétszazat is elérheti. Balazsnal szazhetven volt a
legmagasabb érték, de még ez is alaposan megviselte. Elgyengiilt, szédult, és
az allapotanak figyelésén kiviil képtelen volt masra koncentralni.



Ok persze kétségbe voltak esve. A klinikan, ahol Balazst kezelték, felme-
rult egy esetleges szivkatéteres beavatkozas lehetGsége. Csak aztan az orvos
meggylzte Gket, hogy ha lehet, varjanak ezzel; a gyerekkori szivrendellenessé-
geknél megvan az esély, hogy maguktdl elmuilnak. A gyors novekedés az oka,
amely a gyerek keringését is megzavarta, de ha helyreall a rend, a ritmusza-
var is rendezddhet.

Gyobgyszert, s6t gyogyszereket kapott a betegségére, melyek beszedése épp-
agy az élete részévé valt, mint a reggeli felkelés vagy leckéjének a megcsina-
lasa. Ha id6nként mégis nekilodult a szivverése, a ritmusnormalizalé gyogy-
szerbGl még egy tablettat be kellett kapnia. Mindketten, 6 is meg a felesége is
odafigyeltek erre. Egy haztombnyire laknak csak egymastol.

Balazs valdéban ott tolti az estét és az éjszakat, ahol akarja.

Ma 6 varja az iskola el6tt, és miutan talalkoztak, rogton felhivja exnejét,
hogy minden oké — mert az, kihasznalva az utolsd, jénak igérkezd hétvégét, a
baratjaval Zakopanéba utazott sielni. Balazs nemcsak az iskolataskajat hozza
magaval a megoldandé feladatokkal, hanem egy erre a célra hasznalatos do-
bozban a hétvégére kiporcidzott reggeli-esti gyogyszereit is. Hétf6 reggel majd
t6le megy iskolaba.

*

Lefekvés el6tt megnézik A réka és a gyerek cim filmet. Egy kislanyrdl szol, aki
az erddben talalkozik egy rokaval, elGszor figyeli és koveti, hegyeket, volgyeket
bejar, és végul Osszebaratkozik vele. Az allat, mintha a gyerek is a természet
része lenne, elfogadja 6t. A lany a végén a hazukba is elcsalja, megprobalja
beszoktatni a szobajaba. Ami nagy hiba, mert a réka panikba esik a szamara
idegen kornyezetben, és kiugrik az ablakon. Szerencsére nem zUzza halalra
magat, elmenekiil, s ettél kezdve, bar tovabbra is elfogadja a lanyt, sokkal
bizalmatlanabb vele, mint addig. Egyszer mar lattak a filmet, Balazs kérte,
hogy nézzék meg masodszorra is. Oriil a déntésének, mert a sok mesterkélten
antropomorfizalé allatfilmmel ellentétben, ez, bar egyedi, sajatos jellemvona-
sokkal biré él6lényként mutatja be a rékat, meg sem probal hamis emberi tu-
lajdonsagokat raaggatni.

Nem tudhato, hogy Balazs azért valasztotta-e ezt a filmet, mert masnapra
kirandulast terveznek egy ugyanolyan vadregényes helyre, mint amilyen-
ben a film jatszdédik; a valasztasaba tudat alatt ez is belejatszhatott. A cél-
pontot, ahova igyekeznek, miéta harom éve elGszor jart ott vele, vandor-
sélymos szikla néven emliti. Legalabb egyszer minden évben elmennek oda.
Kocsival elég jol meg lehet kozeliteni, s miutan az erdei Gt az auté szamara
jarhatatlanna valik, gyalog mennek tovabb. Mindossze masfél kilométeres
séta. O figyelt fel arra, hogy a Pilis egyik volgyének sziklafalaban, annak
egy rejtett odujaban egy vandorsélyompar kolt. Messzelatéval, a pettyes
mintazatukrél, no meg villamgyors szarnyalasukrol ismerte fel, s a fiAnak
1s megmutatta 6ket. Hogy a fészkiik ott lehet, azt csak feltételezik, sosem
kisérelték meg felkutatni. Ha sikertlne valahogy odamaéaszniuk, nem csak
a lezuhanast kockaztatnak, hanem azt is, hogy a madarszilék magukra
hagynak a fiokaikat. A vandorsélyom kiulonlegesen ritka madar, mindossze
masfél tucat fészkel az orszagban. A sziklas szakadék folott egy lapos, fuves
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platé teril el. Ha egészen a szélére, a meredély folé 1épnek ki, nemcsak a
szemben 1év6 dombokat, a rajtuk 1év6 sziklaoromzatokat latjak, hanem a
mélyen alattuk kigy6zo volgybe is beleshetnek, ha meg oldalra fordulnak,
a siksag felé, zoldells rétek és vetések kozott vezets, nyarfakkal szegélyzett
utakon pasztazhat végig a tekintetiik. Egészen messze pedig egy falu haza-
in, templomtornyan és glébuszan. — A vilag legszebb helye! — lelkendezett
Balazs, mikor elGszor vitte oda.

Ha nincs koltési iddszak, és a madarpar valahol messze, mas tdjakon, netan
mas orszagokban készal, oda szoktak telepedni, de ha a fibkanevelési idGszak-
ban akarjak 6ket megfigyelni, be kell htizédniuk a par 1épéssel odébb kezd4dd
erddbe, hogy rejtve legyenek az etetni szandékozé madarak eldl. Ezek a soély-
mok a madarvilag korondzatlan kiralyai, elképeszt6 a latasuk; egy galambot
két kilométer tavolsaghol észrevesznek, és akar haromszazotven-haromszaz-
nyolcvan kilométeres sebességgel tamadnak ra a magashol. Oket is észreve-
szik majd, persze. A fak kozott egy kis rejtett, flives tisztas buvik meg, ide
szoktak behuzodni. Ez az § titkos helyiik. Bentrdl az agak koziil jol kivehetSk
a magasban korozé allatok, de azok nem latnak at a napfényben vill6z6 szél-
futta, rezgd leveleken. Egy 1id6 utan elfelejtik, hogy ott vannak, és meg merik
kozeliteni a fészkiiket.

Balazsra a haromszazotven kilométer per 6ra tett maradandé hatast.

— Gyorsabbak, mint egy Forma—1-es kocsi! — hiiledezett. — Aztan, hogy meg-
védje a versenyautdk becstiletét, hozzatette: — Mennének azok tobbel is, de a
kanyarok miatt nem lehet nekiereszteni 6ket.

Ha holnapra jobban érzi magat, megkisérlik a kirandulast a vandorsélymos
helyre.

O a tévénézé foteljaban il, Balazsnak a kanapén csinal helyet maga mo-
gott. Parnat rak a hata mogé, hogy a falat fedd szényegnek tudjon tamasz-
kodni, és egy plédet is terit a labara. Néha, a filmet kommentalva egy-egy
szét, megjegyzést vetnek oda egymasnak, teljes az egyetértés koztuk. Kivan-
csl, tetszik-e a fidnak a nagyjabdl vele egyidés kislany, de mégsem meri meg-
kérdezni, mert bar az nagyon bajos és megnyers, nem biztos benne, hogy
igennel fog-e valaszolni. A fiAnak néha nem vart véleményei vannak, s neki
rosszul esne, elvenné a filmnézés 6romét, ha azt hallana t6le, hogy valamiért
nem rokonszenves neki a kislany. Inkabb azt kérdezi meg, hogy 6, marmint
Balazs, vallalkozott volna-e a rékaval valé baratkozasra a filmben. Mivel a
fia nem felel azonnal, arra gondol, hogy a valaszon topreng. Statisztaként
egyszer részt vett egy mesefilm forgatasan, s most alichanem azt fontolgat-
ja magaban, hogy a filmkészités az élményeken tul mennyi Uresjaratot és
faradsagot jelentene neki, s csak mikor a masodik kérdésére — lennél-e a
helyében? — sem jon valasz, fordul oda hozza. Balazs, mintha aludna, elGre-
hajtott fejjel il, nem néz sem &6ra, sem pedig a tévére.

*

Azonnal tudja, nagy a baj.
Ha adott is ki hangot, miel6tt leejtette a fejét, a filmzajtol nem lehetett hal-
lani.



Odaugrik hozz4, atoleli, megemeli az allat, a tekintete élettelen. Gyor-
san lefekteti, elGszor a divanyra, de onnan azonmdd tovabb, le a foldre,
felhtizza a trikdjat, hogy meghallgassa, ver-e a szive — semmi. Szerencsére
a szaja kissé el van nyilva, nem kell szétfesziteni, belenéz, nem cstuszott e
hatra a torkaba a nyelve, de nem; aztan kézéptajon a mellkasat kezdi el
nyomkodni. Tudta, hogyan kell csindlni: harminc erételjes nyomas — per-
sze, csak annyira erfteljes, amennyit egy tizéves, vékonyka kis test kibir
—, aztan két levegébefujas a szajba. Azt is hallotta valahol, hogy szinte a
végtelenségig kell ezt csinalni, néha képtelenil hosszi 1d6 utan indul csak
meg a szivmikodés és a légzés.

Mégis operalni kellett volna, nem varni meg, mig magatol helyrejon?

A harmadik menet utan elGszedi a mobiljat, és mikozben egyik kezével
utemesen préseli a mellét, a masikkal betti a szaznégyet. Miutan felvet-
ték, bediktalta a cimet. Megadja a kapukddot is; a nyitdsa miatt ne kell-
jen abbahagyni az élesztést. A kovetkezd sorozat végén felall, kiszalad
a bejarati ajtohoz, és kinyitja, ezzel is megkonnyiti a mentGsok dolgat.
Rendiiletlentl folytatja a nyomkodast és a pumpalast, a kis test, mintha
menekiilni akarna, szanalomra méltéan hanykolédik a keze alatt, de tud-
ja, ha élve akarja még latni a fiat, ezt igy, ilyen kegyetlenil kell csinalnia.

A mentdsok, egy orvos és két apol6 — az egyik kozilik sof6r — hamar ki-
érnek. Villamgyorsan felragasztanak Balazs mellkasara két elektrodalap-
kat, aztan aramkisulést futtatnak at a testén — minden lathaté eredmény
nélkil. De nem adjak fel, most mar az orvos végzi a mellkas massziroza-
sat és a levegd beftjasat. 0 is eredmény nélkul. Es a masodik eredmény-
telen elektrédas élesztési kisérlet utan nekiallnak, hogy leszedjék a fiarol
a tapaszokat. 0 még rajta hagyna, de az orvos leinti. T6bb mint fél 6ra telt
el a halal beallta 6ta. Kitolt egy Grlapot, neki is ala kell irnia. A masod-
példanyt kapja meg. Fel kell majd hivni a korzeti orvosat, kézli a mentds,
az 1s ki fog jonni, megnézi az elhunyt gyereket és az elszallitasardl is in-
tézkedik. Csak bdlint erre, képtelen atgondolni és elrendezni magaban a
kozolteket. Majd, ha kitisztul az agya, végiggondolja.

A kezelés végén az egyik apold visszaemeli Balazst a pamlagra. Miutan
eltavoztak, az az els6 dolga, hogy rendbe hozza 6t, lesimitsa a szemhéjat,
a feje ala egy lapos parnat helyezzen, s egy pléddel is betakarja. Még a
hajat is megsimogatja, aludjon szépen. ElGszed egy karacsonyrol maradt
diszgyertyat, az asztalra helyezi és meggyjtja, a villanyt lekapcsolja.

Kimegy a konyhaba, a hlitéb6l kiemel egy tiveg bort. Csakis rozét tart
otthon. Nem az italt kivanja, egyszerden el kell foglalnia magat valami-
vel. ElGszed egy régi, vastag falu, talpas poharat, amelyet Balazs szileté-
se utan nem sokkal egy dcskapiacon vasarolt, negyedéig megtolti, és egy
kevés szodat spriccel ra. Miel6tt inna beldle, felemeli és megszemléli; j6
szazotven, kétszaz éves lehet. Hutatliveg. A nyele kézepén kerek nédusz,
ki ne csusszon az ember kezébdl. Mint minden a lakésban, ez is Balazs
oroksége. Ez a vacak kis pohar legalabb tizenotszor annyi id6t élt meg,
mint §. Tizenoét ilyen gyerek sziiletik és hal meg egymdasutan a készitése
Ota eltelt 1d§ alatt. Nem nevetséges? De mennyire, hogy az. Ha leejtené a
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konyha kovére, eltérne, megszilinne létezni, odalenne ez a dihit§ tizenot
gyerek-emberolts. Beleiszik, tul hignak érzi a frocesot. Kionti a csapba,
Gjratolti a poharat, de csak borral. S azt egyhuzamban régton le is hajtja.

Benéz a fiara, ott fekszik, mozdulatlanul. A konyhaasztal egyik székét
ugy allitja be, hogy tovabbra is lathassa 6t, letl, tolt még egy poharra. Azt
1s megissza, de azt mar apranként, lassabban. Nemsokara felall, bemegy,
sz0l majd hozza, beszélget vele. De még nem indul, var. El6ttuk az egész
éjszaka.

Megiszik még egy poharral, aztan végre belép. Téblabol, nem tudja,
nem érzi, hogyan helyezkedjen, hova uljon, hogy jél lathassa 6t, aztan egy
maga szamara is varatlan huzassal 6vatosan mellé ereszkedik. — Bocs,
kisfiam, ideengedsz? — kérdezi téle. Oldalvast fekve fordul felé, nézi az
arcat. Egészen kozelrdl 1atja. Ha nincs ez az alkalom, sosem fekszik igy le
melléje, sosem latja igy. Mintha aludna, gondolja. Alszik is tulajdonkép-
pen. Profilbdl latja az arcat. A gyertya fénye egybefiiggd arany reflexvo-
nalat htz a homlokara, orrara, ajkara meg allara; nemes arcél, jut eszébe
a megfeleld kifejezés. Nemes arcél. Nem szivesen hallotta, mikor masok
megjegyezték, hogy milyen szép a fia. Elhessegette a dicséretet. Egy fiura,
de egy lanyra se a szépsége miatt figyeljenek fel; valamilyen masfajta,
észbeli képességgel tlinjon ki. Aztan ha szép is rdaadasul, az kilén érdem.
Ne ez legyen az elsé.

De most, ebben az esetben, amikor minden pillanatnak, minden benyo-
masnak kiilonés sulya van, nem art mindent pontosan régziteni.

— Azt mondjak, hasonlitasz raAm — mondja neki. — Bevallom §szintén —
folytatja —, én soha nem lattam hasonlésagot. Az lenne a buli, ha nem az
én gyerekem lennél, hanem valaki masé.

— Ugyan mar — szdl ra magara. — Hiillyeség. Szamit?

A fiat kérdi: — Semmit sem szamit, ugye?

— Huazdéd; kicsit arrébb kérlek, itt maradnék. — Egy picit beljebb tolja,
aztan 6vatosan hasra fordul, a bal kezét atteszi a fia mellkasan, és a fejét
oldalra forditva kozelrdl figyeli. Jélesik igy, ennyire a kozvetlen kozelében
lenni, korabban ilyesféle bizalmaskodast nem engedett meg maganak.
Mozdulatlanul fekszik, de az agya bortonében vadul keringenek a gondo-
latai. Mi volna, ha klénoztatna? Masodpéldanyban 6t magat allittatna elé
helyette? Ha nem is G, de a tokéletes masa tovabbélne? Van egy ismerdse,
aki ilyesmivel foglalkozik, azt kellene megkérdezni. Biztos megoldhato,
minden megoldhaté. Az elsg allatot, egy baranyt par éve klénoztak, mara
pedig mar agazatok épultek ra a tokéletes tehenek és sertések létrehoza-
sara. Egyel6re csak Kindban, de réovidesen az egész vilagon megszokott
eljaras lesz. Es ki tudja, mikor klénozzak az elsé embert? Talan mar van
1s, vannak is klénozott példanyok. Itt élnek, itt jArnak koztiink, csak nem
ismerjuk fel 6ket. Szlikség van ehhez az anya részvételére? Vagy barmi-
lyen néi petesejt megteszi? Békiljon ki, alljon 6ssze ismét a feleségével?

Egy 1d6 utan becsukddik a szeme, hirtelen, atmenet nélkil borul ra a
sOtétség.

A méasnapon mar nincs ideje téprengeni.



Hajnal felé ébred, vilagosodik mar.

Elsé pillantasa Balazsra esik.

Mintha megvaltozott volna az arckifejezése. Az alla megfesziilt, merevebb
lett. Persze, a rigor mortis. De nem all rosszul neki, nyilt gyerekarca egy fiatal,
de sokat tapasztalt gorog isten képévé valtozott. A béke, a mindentudas fen-
s6séges gorog istenévé. Vagy inkabb egy bélcs, bucsiut intd figura valamelyik
sztélé marvanylapjardl. Athénban a térténelmi muzeumban latott ilyeneket;
akkor nem gondolta, hogy egyszer majd a fidval fogja hasonlitgatni dket.

Atfut az agyan: almodott valamit, valami kellemetlent, csak nem jut eszébe,
mi volt az. Valami olyasmi, ami a fiaval volt 6sszefiiggésben, és rossz érzést
keltett benne. Megprobalja visszaidézni, de nem sikeriil. Elkedvetlenedik et-
t6l, mert ugy emlékszik, fontos gondolat volt.

Ovatosan, hogy ne mozditsa meg 6t, lekaszalédik az agyrol, aztan mégis be-
nyul hozza, hogy koézépre hiuzza. MeglepGdik, mennyire merev. Azért kihtzza
valamelyest, s betakarja Gjra. Végig alagy(ri a takarot, azelGtt, ha igy tett, azt
mondta erre: ne férkézzenek be a jegesmedvék.

Ahhoz, hogy feltdlalja a reggelit, koran van még. De elGkészitheti nyugod-
tan. A tej, amibdl a kakaodt késziti majd, nem fog megromlani, és ha meghil is
kissé, a mikréban Ujra lehet melegiteni. Balazs igysem szereti forrén a kaka-
Ot. A croissant-t még nem veszi el a hlitébdl, az raér az utolsé percben, de a
malnalekvart egy kis talkaba kiporcidzza hozza.

Es kézben az is beugrik hirtelen, mirdl almodott.

Hat persze. A tepsi.

A halottszallito tepsi.

Egyszer egy ismerds, akinek kulcsa volt az édesanyja lakasahoz, arra ment
fel hozz4, hogy halott. ElGszor csongetett, de mivel nem kapott valaszt, be-
nyitott. Az anyja az agyban fekudt. Azok, akik a halottakat elszallitjak, csak
orak multara igérték, hogy kimennek érte. A baratja ekkor 6t hivta fel, arra
kérte, menjen oda, nem szeretne egyedil maradni az anyja holttetemével.
Felment, beszélgettek, igyekezett megnyugtatni. Végre megérkeztek a hulla-
szallitok, a mamat — 6sszetoporodott kicsi test volt mar csak — belefektették
egy olyan fedéllel ellatott, tepsiszerd fémalkalmatossagba, amelynek a két
végén, hogy emelni lehessen, két-két nyél allt ki, s kivonultak vele a lakas-
bél. Eszrevehetd volt, hogy figyelemmel akartak lenni az 6 banatukra — azt
hihették, hogy & is a néni fia —, de hidba kaptak busas borravalét, a rutin-
munka kiolte beldlik az igazi finomsagot és odafigyelést. Mivel a lakas a ha-
todik emeleten volt, hivtak a liftet, amelybe — nekik, marmint a szallitoknak,
ez meg sem jarta az agyat — a szerkezet csak allitva fért bele. Annak rendje
és modja szerint fliggllegesre is allitottak. Hallani lehetett, ahogy a test csu-
szik és koppan a doboz aljan. A baratjara pillantott; annak mintha egy kést
doftek volna a szivébe.

Ez var a fiara is. Varna, ha hagyna. Meg az egész megalazé miveletsor.
Hogy masok kénye-kedvének legyen kiszolgaltatva. A fagyasztokamraba vald
szallitas, boncolas, elGkésziilet a hamvasztashoz, aztdn maga a hamvasztas, a
megmaradt csontok porra torése, urnaba helyezése... 4!
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Es kiilénben is, azt igérte neki, hogy elmegy vele a vandorsélymos helyre. —
Ne félj — fordul felé —, nem lesz semmi baj.

El6veszi a croissant-t a hiit6bél, a kakadval egyutt rakja be a mikréba, de
el6bb kiszedi. Még igy is talmelegszik kissé. Nem baj, van ideje kih(lni. Az elé-
készitett dzsemmel egyiitt talcara rakja, a heverGhoz visz, lerakja a fia mellé.

— Itt van, egyél, kicsi fiam.

Van egy baratja, aki vett maganak egy 6reg dzsipet. Nem mindennapi hasz-
nalatra, csak hogy néha elvigye vele a csaladjat a hegyekbe kirandulni. Ezt a
dzsipet fogja kolesonkérni téle, ezzel fognak kimenni.

Csak meg kell varni, mig késd este lesz, s6tét mar, mikor leviheti Balazst a
kocsihoz.

Telefonal, elkéri a dzsipet, megkérdi, atmehet-e érte nemsokara. Atmehet.

Miel6tt nekiindul, megszélal a telefon. Latja, a felesége az. Eldszor nem
akarja felvenni, aztan mégis benyomja. Balazs irant érdekldik.

— Minden rendben? — kérdi.

— Minden — feleli.

— Alszik még?

— Igen, alszik.

— Kimentek a Pilisbe? — kérdi Zséka. Balazs nyilvan beszélt neki a kirandu-
lasrol.

— Igen, kimegytink.

— Vigyazz ra, meg ne hdljon.

— Vigyazok, ne félj.

Megkérdezi még téle, milyenek a héviszonyok Zakopanéban; jo, feleli a ma-
sik, jol érzik magukat, tébb ismerdssel is Gsszefutottak. Vasarnap késé este
érkeznek haza, hétfén mar 6 megy az iskolaba a gyerekért.

A beszélgetés utan még mindig nem tud elindulni, mert megszélal a
csengd. Ovatosan, hogy a padl6 ne reccsenjen meg, kimegy, és kiles a kém-
lelényilason. Mintha csak a lidérces alma folytatédnék, két sziirke ruhas
alak varakozik az ajté el6tt, olyanok, amilyenek a baratja édesanyjat vit-
ték el. A hullaszalliték. Talan pont ezek voltak. Nem nyit ajtot. Azok még
egyszer csengetnek, aztan rovid tanakodas utan belépnek a liftbe, és le-
mennek. O is visszamegy a szobaba, az ablakbdl lesi 6ket. Egy fekete fur-
gonba szallnak be, elhajtanak.

Ezt meguszta. Egyel6re meguszta.

A dzsipes ismerdsének a varos szélén van a haza, masfél 6ra alatt megjarja.
Addig Balazs elvan nyugodtan, senki és semmi sem zavarja. — Varj meg, j6vok
nemsokara — szl oda neki, miel6tt becsukja maga mogott az ajtot.

A baratja kertészkedik, egy asélapatot és két vodrot is kolesonkér téle. Meg
egy erds, attételes agvagdt. A masik megkérdi tble, mire kellenek neki ezek.

— Kimegylnk Balazzsal a budai hegyekbe, kidsok valahol két kis tujat —
mondja. — Hazavissziik Gket a teraszra.

A sajat kocsijat otthagyja a baratja haza el6tt. Hazafelé mentében beugrik
egy mezigazdasagi holmikat forgalmazd aruhdazba, és vesz egy fekete szind,
hatalmas féliatakardét, olyant, amilyennel szobafestéskor a kozépre htzott bua-
torokat szoktak lefedni.



*

Balazs mozdulatlanul varja. Még csak dél van, estig van legalabb tiz érajuk
egymassal.

Ahogy belép a lakasba, megint megszolal a telefon, de ezuttal nem az 6vé,
hanem Balazsé. Habozas nélkil felveszi. Egy iskolatarsa az, vele szeretne be-
szélni. Focizni hivna.

— Nem ér ra, a leckéjét csinalja — mondja .

—Es utana, ha készen van vele?

— Akkor meg moziba megytnk ketten. — De készoni az invitalast, beszamol
neki réla, igéri.

Leil a fia mellé. — Becsaptam a haverodat — kozli vele. — Remélem, nem ha-
ragszol. Azt mondtam neki, hogy a leckédet csinalod.

Az am, a lecke!

Altaldban mar péntek délutan meg szoktak csindlni, ne szakitsa félbe a
szombati meg vasarnapi programokat. Most is meg kéne.

Kinyitja az iskolatdaskat, megnézi a leckefiizetet. A szamtan igazan fontos,
az megy nehezebben neki. Legutobb bajban volt a tortrészes osszetett felada-
tokkal. Sehogy sem értette. Kinyitja a konyvet, kikeresi a multkori példat.
Azéta gondolkozott rajta, hogyan tudnd a legegyszeriibben elmagyarazni.

— Mennyi tizennyolc haromkilencedének a kétszerese? Lehet, hogy ez elsére
tal bonyolultnak tlnik, de csak két szamra kell figyelni: amibél kiindulunk —
ez tizennyolc, ugye —, és ahanyfelé osztjuk. Mivel kilencedrdl van sz6, kilenc-
cel kell osztani, az eredmény: kettd. A tizennyolc egy kilencede tehat kettd.
Haromkilencede haromszor annyi, azaz hat. Ezt kell kétszer venni, és maris
megvan a végeredmény: hatszor kettd, tizenkettd.

Nem is olyan bonyolult, igaz?

Vegylunk egy masikat: tizenét haromotodének a négyszeresét. A tizendtot
hannyal is? Igen, 6ttel kell osztani, hiszen 6t6drdl van szo. Tizenot osztva ottel,
az harom. Ennek kell a haromszorosa, ami haromszor harom: kilenc. Végul
pedig mennyivel is kell a végén megszorozni? Oda van irva, pofonegyszerd:
néggyel. Négyszer kilenc az harminchat; ez az eredmény.

Milyen j6, hogy sikerult r4jonni a nyitjara.

A konyvet visszarakja a taskaba, a tort hegyd és eltompult ceruzakat kihe-
gyezi, a helyiikre rendezi vissza Gket.

— Akarod a tévét nézni?

Bekapcsolja. Végignyomogatja a csatorndakat, egy masodik vilaghaborus
filmnél allapodik meg. — Ez j6 lesz?

Persze hogy j6 lesz.

Nézik egy darabig, nem szélnak. Mostanaban sok a fekete-fehérben felvett, de
utélag atszinezett dokumentumfilm. Ez is az. Hogy miként zajlott le a partraszal-
las a La Manche csatornanal. Hanyan haltak meg. Latta mar ezt a filmet, vagy
ha nem is ezt, de valamilyen ehhez hasonlét, tudja, legalabbis sejti, hogy mire
mi kovetkezik. Beszélt mar Balazsnak a D-dayr6l, nem valt 4t més csatornara.

S mar este van, nemsokara tiz. Kimegy a 1épcs6hazba, mar csak az éjszakai,
tompitott fények adnak némi vilagossagot. Felkapcsolja a normal vilagitast,
megvarja, mig magatél elalszik, aztan visszalép a lakasba.
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Az egyik szekrény aljabdl elGszed egy hasznalaton kiviili nagy agyteritét,
leteriti a foldre. — Gyere, kicsi fiam —, hivja, és alanyul, felemeli, rahelyezi a
teritére. — Ne ijedj meg, betakarlak — sigja neki. — Befedlek, senki se lasson. —
Betekeri a fiat, agy, hogy a feje folé és a laba ala is jusson anyag. Egy spulnir6l
levag két egyforma madzagot, hogy elkosse a végeket, de még eszébe jut vala-
mi. Alul ugyan bekoéti, de felil nem, kicsit vissza is hajtja, hogy a feje szabadon
maradjon. A homlokdhoz érinti a sajat homlokat. Hlvos. Hivos, de jolesik.
Felemeli, odaviszi a gyerekszoba ajtajahoz. Kitarja. Nézze meg. Nézze meg jol.
Az asztalat a székkel, a szekrényt, a polcokat, jatékokat. — Elvigytink valamit?
— kérdi. Kivalaszt egy oroszlant, amivel, mig kicsi volt, aludni szokott. Mosta-
naban mar nem alszik vele, de azért bemegy érte, a fia mellkasahoz gyfiri be,
a takaré ala. — A kedvenc oroszlanod.

Kijonnek a szobabdl, raforditja kulcsot, zsebre vagja. Akar el is dobhatn4,
mert amig él, oda nemcsak &, senki mas nem 1ép be.

S most mar bekoti a fejrészt is. A testen, hogy fel ne lazuljon, biztositotikkel
rogziti hengerré a textilt.

Gond nélkiil viszi le a fiat, s fekteti be a dzsip hatso, lezarhaté részébe. Hogy
ne guruljon ide-oda, visszamegy, diszparnakat hoz le, azokkal tamasztja ki.
Az iskolataskat is lehozza. Mégiscsak iskolds a fia, a legtobbet hasznalt, az
allapotara leginkabb jellemzd targy az iskolataskaja. Indokolatlanul és varat-
lanul eszébe jut a régi pohar, a kedvenc pohara, kimegy érte a konyhaba, azt
1s magahoz veszi. Indulhatnak ki a Pilisbe.

*

Ahogy szamitott ra, sikeril az erdészek altal hasznalt iton egészen a szik-
lafal f6l6tt elteruld platéra felvergddnie. Az utrél csak egy kicsit huz félre,
nem megy ki egészen az erdfig, nem akar keréknyomot hagyni. Elszor a
szerszamokat szallitja ki a tisztashoz, aztan Balazst viszi. Kijelo6li a helyet,
ahol asni fog, kiteriti és mellé fekteti a folia egy részét, amire majd a kiemelt
fold kerul. A foliardl konnyedén visszatolthetd a fold a godorbe, alatta a pa-
zsiton nem marad nyoma a f6ld ki- és visszalapatolasanak. Mert ez a 1ényeg:
ne maradjon nyom.

Amennyire tudja, nagy darabokban, egyben szedi fel a gyepet, igy is fogja
visszarakni. Balazst egy kicsivel tavolabb, a fak kozott fekteti le, majd csak a
végén kerul ide. Elmagyarazza neki, erre azért van sziikség, hogy ha 6t meg-
zavarnak asas kozben, ne talaljak meg. A munka egy darabig kénnyen megy,
a gyokereket az agvagd segitségével tavolitja el. Hozott egy liveg bort is, ab-
bél merit erét idénként. Mikor mar tulhaladja a deréktaji mélységet, és fold
kifelé-felfelé hajigalasa egyre tobb erét kivanna, kertulnek hasznalatba a vod-
rok. Megtolti, felemeli és kionti 6ket. Megsziinik az idGérzékelése, mintha mar
oroktél fogva csinalna ezt, és 6rokké csindlnia is kéne. Szinte észrevétlentil
ér le addig, mig a szeme a talajszinttel kertl egy vonalba — ez mar elég lesz.
Hozhatja a fiat. De mig eddig eljut, fokozatosan testet 61t benne egy gondolat.

Eppen Balazzsal voltak otthon, mikor a teraszra nyildé ajté Uvegrészének
nekicsapddott egy seregély. A délutani napsiitésben megzavarta a szemkozti
fak tiikorképe, tgy hihette, atjaré van arra. Nekicsapddott, lezuhant a terasz



képadldjara, s mire kimentek, mar csak rangott egyet-kettst, aztan végleg el-
nyugodott. Nagyon komolyan megsérulhetett valamelyik belsd szerve. Vagy
a feje, az agya. Egy kozeli parkban temették el. Akkor egy kis, homokozdba
valé lapattal astak neki godrot, belehelyezték a gyonyorden irizald tolla kicsi
testet, s miel6tt visszaszortak volna a kiasott foldet, par fenybaggal fedték be.
Balazzsal is valami hasonl6 eljaras volt a terve, csakhogy menet kozben rajott:
hidba rakna ra akarmilyen vastagon lombtakarét, a rakeruld fold terhe dur-
van szétlapitand, eltorzitana a testét, f6ként az arcat. Koporsét kellett volna
hoznia, de koporséban nem gondolkodott, valahogy idegenkedik téle.

Visszamegy a kocsihoz, kipattintja a csomagteret fed6 kemény boritét a
helyérél — visszafelé ugysem lesz ra sziiksége, majd szerez a baratjanak egy
masikat — és a helyszinre viszi. Meglepddik, hogy mar vilagosodik. Leengedi
a sirba, az oldalfalahoz illeszti — igen, megfelel a célra. Elegendd a tartasa.
Tudja, ami most kovetkezik, az nagyon faradsagos munka lesz, de utana mar
csak vissza kell hanyni a foldet. Mélyen leguggolva, néha fenékre tilve nekiall
a godor aljanak egyik oldalan, a nyugatin, egy teljes hosszban végigfuté oldal-
kamrat kialakitani. Baldzs nem a f6aknaba, hanem ide oldalra fog bekeriilni.
Tulajdonképpen egy egyszemélyes kriptaba. Tart téle, hogy a talaj omlani fog,
de nem omlik.

Most mar csak a fiat kell idehoznia. Lehelyezi a flre a sir mellé, kigongyoli a
takarobol. Leemeli réla, a fi szerencsére nem harmatos, a takardt 6sszehajtja,
ez lesz majd a derékalj. ElGszor ezt viszi le, aztan a testet. Ovatosan behelyezi
a kriptaba, fejjel a kel§ nap irdanyaba. Ugyel r4, hogy az arcdra nem hulljon
foldmorzsalék. Egyre vilagosodik, mar nincs sziiksége zseblampara, lekapcsol-
ja. Utoljara hajol le, majd le is fekszik mellé, utoljara latja. Ilyen lenyligozden
szép arcot életében nem latott, és nem is fog latni. Ugyanolyan légies, mint egy
nappal korabban volt. Mint mindig. Vagy még légiesebb. Mintha attetszd vol-
na. A hajnali, a mélybe lehatol6 visszfény most is éles konturt rajzol az arcara.
Tokéletesen, megismételhetetlentil 6 maga az. A klénozas... ugyan, elvetélt
otlet. Ha sikertlne is elgallitani a testi masat — akar a lelkit is, mondjuk —, az
mar nem & lenne. Az ember karakterének alakulasaban nemcsak a géneknek,
hanem a korulményeknek is szereptik van. Ha lesz is egy masik, egy Uj fia,
az mar nem § lesz. Es nem orommel, hanem bosszankodéssal, netan dihvel
toltené el a hamis hasonlésag.

J6 lenne orokre igy maradni mellette, egytitt tlinni at az orokkévalosagba,
de lehetetlen. Ha megtalaljak Gket... rossz ragondolni, mi kévetkezne. Meg
valakinek tovabb kell 6t vinnie magaban. Feltapaszkodik, a fia 1abahoz rakja
az iskolataskajat, mellére az oroszlant, keze tigyébe a telefonjat meg a szoba-
janak a kulcsat. Es az Oreg poharat, amibe bucstzoul beletolti a kevéske bort,
ami a palackban maradt. Vigye magaval Gket, neki szolgaljanak. A csomagtar-
tofedelet az oldalmélyedésre illeszti, és par kével megtamasztja. Lezarja vele.
Kimaszik, feltolti a sirt, a gyeptéglakat visszahelyezi.

Osszeszedi a cuccokat, a kocsihoz viszi, berakja Sket. Nem il be, visszamegy
még. Prébalja idegenként mérni fel a helyszint. Csak nagyon értd szem vehet-
né észre, hogy itt valami tortént. De hogy éppen sirdsas, arra még egy erdeil
ember sem gondolna. Egy esé azt a kevés nyomot is elmossa majd, ami maradt.
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Eletének ez lesz a kozponti helyszine, ide fog kijarni. Ha valakivel véletlentil
talalkozik, aminek nem sok az esélye, éppen erre sétal csak. Nézelddik a pla-
ton, bemegy az erddbe, betéved a tisztasra, leiil, lefekszik, élvezi a napstitést.
Vagy kitl a sziklara, elnéz a hegy tavolabbi nydlvanyai felé. Fiives letorések is
vannak ott. Lesi majd, nem jar-e 6z vagy szarvas arra. Meg hogy megjottek-e
mar a vandorsélymok.

Nehezen hagyja el a helyet, utoljara még felhivja a fiat. Kicseng. Odaall a sir
f61é, nem hallatszik. Csak 6 hallja, odalent. — En vagyok az, Apa — szdl bele. —
Minden rendben? Aludj jol, kicsi fiam. — Egy darabig hallgat, tartja a telefont,
aztdn miel6tt kinyomna, beleszdl még: — Elmegyek most, de j6vok nemsokara.

A sziklanak a platbéig magasodo tetején szirke tollakat 1at, meg egy marék-
nyi kukoricat. Galamb lehetett. Valamelyik sélyom itt tépte szét, innen vitte
le a fiainak.

Es most mar végleg elmegy.

*

Visszaviszi a dzsipet a baratjanak. Nem akarja felkelteni, leallitja, a kulcsot
meg a forgalmit a postaladajaba dobja. Majd felhivja a fed6lemez miatt. A sa-
jat kocsijaval megy haza.

Letl a fotelba, oda és ugyanugy, ahogyan masfél nappal korabban ult le,
mit sem sejtve az elkévetkezGkrGl. Mintha egy maés vilag méasik korszakaban
tortént volna. Ott — odafordul —, Balazs ott a heverdn tamaszkodott a falnak.
Aztan ott fekiidt, ott volt még egy egész éjszakan at és masnap is még, késé
estig. A pléd, amivel takardzott, a hilt helye mellett hever. A legszivesebben
valamilyen atlatszd, de mégis szilard anyaggal toltené fel a szobat, magat is
benne, hogy 6rékre igy maradjon, 6rokre igy rogzédjon a kép. Persze, az még
jobb lenne, még jobb lett volna, ha akkor merevedik minden mozdithatatlan
orok renddé, amikor még G is itt volt, G is benne lenne ebben a mozdithatatlan-
sagban. De mindegy, igy is j6. Minél tovabb ul igy, annal tovabb rogzddik az
orokkévalésag szamara a fia képe.

Mit mond majd a volt feleségének? Holnap reggel érkezik haza. Délutan &
megy érte az iskoldba. Elmondja neki?

Joga lenne megtudni. Szerette, és Balazs is szerette 6t. Tudnia kellene.

De ha tovabb adja masnak, masoknak? Elarulja? Hidba igéri meg, hogy nem
fogja, lesz olyan pillanat, amikor elgyengiil, kiadja valakinek. Es az a valaki
kihasznéalja, odamennek, kihantoljak, exhumaljak, elviszik... Mégsem tudhat-
ja meg.

Mégiscsak az anyja...

Csengetés zokkenti ki toprengésébol.

Megint a szlurke egyenruhasok; most kinyitja nekik az ajtot.

Az egyik azt kezdi magyarazni, hogy tegnap mar jartak itt, de hiaba cson-
gettek, senki sem jott ki, mire 6 félbeszakitja: — Miben segithetek az uraknak?

— Van itt egy holttetem — mondja az egyik, és egy papirt prébal az orra ala
nyomni.

Elharitja. — Nincsen — feleli. — Nincs semmiféle holttetem.

— Akkor hol van?



— Nem tudom. Itt nincsen. J6jjenek be, nézzék meg.

Nem lépnek be, latszik, esziik 4gdban sincs bejonni. Nincs erre felhatalma-
zasuk.

— De azt tudnia kell, hogy hol van — eréskédik az 6regebbik. — Ha itt nincs,
akkor hova kertlt innen?

Legszivesebben semmit sem valaszolna erre. Behajtana az ajtot, a kulcsot
raforditand. — Nem tudom — feleli. — Volt, de eltiint. El kellett mennem, és mire
hazajottem, mar nem volt itt.

Tudja, hogy tudjak réla, hogy hazudik, de nem térédik vele. Sokat nem te-
hetnek, kénytelenek tudoméasul venni, hogy nem akarja megmondani, hol van
a fia, mi tortént vele. A lakasba egyelére nem johetnek be, nem rendérok, nem
nyomozok, nincs hazkutatasi engedélytik. E16bb-utébb olyanok is jonnek. Na
és akkor mi lesz? Mi torténik? Ha be kell engedni Sket? Itt nem talaljak, a
vandorsolymos helyrél meg fogalmuk sincsen. Nemcsak nekik, senkinek sem.
Az § titka, a kettdjiik titka.

Szerzoink konyvei
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Honapld
Dalos Gyorgy

Fekete-fehér

Berlin, 2020. junius 12.

El kell mesélnem, még ha az 6nfényezés gyanujaba keveredek is: a nyu-
gat-berlini Buchhéndlerkeller elérkezettnek latvan az idét, e hét keddjére
tlzte ki eredetileg marcius kozepére tervezett felolvasasomat. Errdl el6zé-
leg telefonon értesitettek, tapintatosan figyelmeztetve, hogy maszkban kell
megjelennem, mint ahogy a kozonség is sz4j- és orrfeddt fog viselni, és egy-
mastol tisztes tavolsagra iil, nehogy az irodalmi esemény akarva-akaratla-
nul a korokozoé terjedését segitse elG. Persze, tette hozza a meghivé holgy,
hogy hanyan jonnek el egyaltalan, nehéz megjésolni, hiszen még szabalyos
helyzetben sem mérhetd fel a kozonségigény. A Buchhédndlerkeller nagy
multa irodalmi egyesilet, mintegy negyven f6t befogadé helyiséggel rendel-
kezik. Régi hagyomany, hogy a rendezvény utan a szerzé dedikal, mikézben
a jelenléviket egy-egy pohar borral kinaljak.

Nos, a felolvasason mintegy huszonéten jelentek meg, éppen ki-
meritve a ,soziale Distanz” altal megengedett slriliséget. A hallga-
tosdggal szemben, a mikrofon mogott, alarc nélkul ulve adtam izeli-
t6t legujabb mivembdl, ezt kovette a beszélgetés, majd a szignalas.
Szereplésemnek az adott kiilonos fontossagot, hogy a Buchhéindlerkeller
hénapok 6ta el6szor fogadott vendégeket, korabban, mint a nagy kapacita-
su Literaturhaus, a varosszéli Literarisches Colloquium vagy a szinhazak,
amelyek legjobb esetben az §szi évadrdl abrandozhatnak. Egyszéval a kul-
turalis vesztegzar multan megujulhatott az a mlsorforma, amelyet Magyar-
orszagon a hatvanas években kissé mesterkélten ,,ir6-olvasé talalkozénak”
neveztek. [réként a mikrofon mogil mindenekel6tt arra lettem figyelmes,
hogy olvaséim életkoratlaga hatvan-hetven év tajan jar. Ez a benyoméas nem
volt 4y, legfeljebb kiegésziult azzal a médidban Gjra meg Gjra hangsulyozott
korulménnyel, mely szerint a virus a nyugdijasokra veszélyesebb, mint a
virgonc ifjusagra. Tulajdonképpen, gondoltam, halasnak kell lennem nekik,
akik jelenlétiikkel nagyobb kockazatot vallaltak, mint amit egy masfél éras,
netan unalmas irodalmi esemény megérdemel.

Ocsudik a vilag. Kelet-Berlinben az Alexanderplatztél a lakdsomig vezets
aton egymast érik a kiskocsmak, noha egyik-méasik még nem nyitott ki, néme-
lyikrél pedig, akar a kisebb boltok egy részérdl, sejteni lehet, hogy mar nem is
fog. Januar 6ta igen sok, mint errefelé mondjak, ,kis- és legkisebb vallalkozd”
ment csédbe, a szolgaltatd szféraban tomeges az elbocsatas. A szendtus persze
igyekezett mentdkotelet dobni, vissza nem téritend§ egyszeri segélyt folyo-



sitott a kulturanak is — ,korona-hozzajarulas” a neve. A Buchhéndlerkeller
biztosan igénybe vette, hiszen a belépés ingyenes, a két-harom fGs személy-
zetnek legalabb a roviditett munkaiddért fizetés, a szerz6knek pedig mégoly
szerény fellépti dij jar. Irodalmi termeldk és fogyasztok, egyként infuzion ten-
gbdiink a varva vart gyégyulasig.

*

T6bb mint nyolc percen at térdel a rendér a megbilincselt férfi nyakan,
majd megéallapitjak a halal bealltat. Mindez lathat6, George Floyd konyor-
gése hallhat6, a borzalmas média jovoltabdl ezerszer felidézhets. A renddrt
gondatlansagbdl elkovetett emberdlés gyanajaval Grizetbe veszik, vizsgalat
indul ellene. Bevallom, nekem a szivszorité felvétel lattan-hallatan egy apré
momentum elkerilte a figyelmemet: a renddr és az aldozat eltérd birszine.
Pedig hat néhany 6ra mulva emiatt vagy ennek 6rvén langol egész Amerika
és a fél vilag: el6bb a hompolygs tuntetések, a felgyujtott autdk, kifosztott
uzletek, majd az C)vilégra is atcsapé tiltakozé mozgalmak a rasszizmus el-
len. Megszodlal a masik fél is: el6keriilnek Floyd biintetett elGéletének ok-
manyai, drogfogyasztasanak bizonyitékai, s felhangzik a hozzajuk tartozo
érvelés. Eszerint nem is a red nehezedd rendértérd végzett vele, vagy ha
igen, az csak felgyorsitotta amugy is elkeriilhetetlen pusztulasat. A tilta-
kozasokat ebben a felfogasban a terrorista ,Antifa” és az 6t tamogaté New
York-1 balliberalis elit szervezné Trump elnék megbuktatasara. Harmadik
felvonasként a tiltakozdk szobrokat dontenek — el6bb rabszolga-kereskedést
Uzd, rabszolgakat tart6 torténelmi személyiségekét, majd Kolumbusz Kris-
tofét, akihez az indianok elleni irt6 hadjaratot kotik. Végil — bar ki tudja,
végil-e? — felvetddik az Elfujta a szél konyv- és filmvaltozatanak forgalom-
bél torténd kivonasa.

Egyik els6 maradandé moziélményem A béke vilgye cimi jugoszlav habo-
rus film volt John Kitzmillerrel a f6szerepben. Egy jelenetben a josagos ame-
rikai piléta nyakaba veszi Markoét, a szlovén kisfiit. Annak feltinik a tiszt
sotét bérszine, s ujjaval probalja fehérre vakarni, amin azutan Kitzmiller j6-
indulatian kacag. Ma is emlékszem a Szikra nézdinek elragadtatott dertlt-
ségére, amelyben onfeledten osztoztam. Hogy is ne! A néger, mint pozitiv
hds, tokéletesen beleillett a Tamds bdtya kunyhdjdn és Paul Robeson Zsong
a folyé dalan edzett serduld érzésvilagomba, s megfelelt egy masik, szovjet
dalban kimondott evidens felfogasnak: ,Egyik ember annyi, mint a masik, /
bar a bére barna vagy fehér.”

Persze volt ebben a lelkesiiltségben j6 adag propaganda, mesterségesen
szitott Amerika-ellenesség, de késbbb, felndtt fejjel, elbitéletektsl szabadon
megallapithattam, hogy az Allamokban még a hatvanas években is béven
létezett faji diszkrimindcid és rasszista érzilet, amelynek a nagy békeszer-
z0, Martin Luther King is daldozataul esett. Mellesleg meggyilkolasa utan a
nagyvarosokban nem kevésbé brutalis zavargasok zajlottak, mint amilye-
neknek egy hete débbent tandi vagyunk.

Mostansag divat a baloldali ,,politikai korrektség” szidalmazasa, mar-mar
hozzatartozik egy masfajta j6 modorhoz. Nekem is van ellene kifogasom.
Ertem, hogy ,néger” helyett ,szines bdrit”, s6t ,,afroamerikait” mondanak,
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mindkett§ jobban hangzik, mint a ,nigger”. Mindazonaltal ezek a szohasz-
néalati finomitasok elfédik a problémat. Az ugyanis, hogy a George Floyd
halalaval végz6dd, szaknyelven ,fojtéfogasnak” titulalt eljarasban tetten
érhetd-e rasszista inditék, vagy sem, voltaképpen kozombos. A ,fojtéfogas”
az adott id6pontban szabalyosnak elismert renddri technika volt, amelyet
nemre, bérszinre, felekezetre valé tekintet nélkil barkire szabad alkalmaz-
ni. A rendér elleni vizsgalat legf6ljebb arra terjedhet ki, hogy Floyd esetében
aranyos volt-e a fellépés. Ugyanigy hamisnak érzem azt a magyarazatot,
hogy ez a szornylséges eset lenne az erdszakhullam oka. Azt mondanam
inkabb, hogy felszabaditotta a tarsadalomban felgylulemlett, a jarvany és
a vesztegzar miatt lefojtott agressziot. Epp ez benne a félelmetes: egyetlen
hiilye zsaru elég volt ahhoz, hogy 2020-ban az USA mintegy lazalomban
Gjraélje az 1861 és 1865 kozott megvivott polgarhaborgjat.

*

Sorra faradok bele Trianonba, az egészségligyl torzsbe, a 2022-es valasz-
tasok esélyeibe, az eurdpai néppartokba, az ellenzéket maré kormanyba,
az egymast mar6 ellenzékbe, a soron kovetkezd nemzeti konzultaciéba, a
Soros-kampany harmadik tealeéntésébe, lassan mindenbe, ami Magyaror-
szagrol naprol napra, orarél éra elér. Mindezekrdl természetesen megvan a
sajat véleményem, de mar azt is unom. Semmi kedvem belemenni ingeriilt,
parttalan vitakba, utanajarni, ki ragalmaz, ki cafol, s ha néha megszdlalok,
jobbadan semleges témaban, akkor is foghegyrdl. Kézben valami kikezdhe-
tetlen emberi tizenetre varok, amely tulvisz a haza, a kozeli és tavoli vilag
nyomorusagan, s mit tesz isten, olykor meg is kapom. Legutébb Soproni
Andras részeltetett ebben a kegyben a Facebookon koézzétett Puskin-fordi-
tasaival.

Puskint forditani a nagy el6dok — Aprily Lajos, Galgéczy Arpéd — ismere-
tében ugyancsak nyaktors vallalkozas, de meg kell mondanom, hogy Sopro-
ni allja a versenyt. Mutatvanyként hadd masoljam ide a Daddmnak cim
toredékben maradt Puskin-vers atultetését. ,,Zord napjaim hiiséges tdarsa, /
Oreg daduskdm, kedvesem! / A fenyves siirtijébe zdrva / Oly rég vdrsz ram
tiirelmesen. / Busulsz szobdcskad ablakaban, / Kitartéan, mint érkodék, /
Es fiirge tiiid meg-megdllnak / A rancos ujjaid kézétt. / A kapun dt a messzi
tajat, / A sdros foldutat lesed; / A baljos sejtelem, a bdanat, / El-elszoritja
kebledet. / Hol ugy rémlik, hogy...”

Mitél van az, hogy egy ilyen vers olvastan hirtelen kedvem tamad disz-
szidalni a 19. szazadba, amikor akar szamulzott dekabristaként is elvolnék
Szibéridban. S ha, teszem fel, 1840-ben eljutna hozzam az immAar posztu-
musz stréfa, én a kor még Gszinte férfiszokasa szerint megkdénnyezném a
pasztellszin kolteményt. Legfoljebb az bosszantana, hogy mi a fészkes fené-
nek kellett belemennie a vilag egyik legnagyobb ko6ltdjének abba az atkozott,
ostoba parbajba. Maradt volna inkdbb otthon — mi is ezt tessziik szaznyolc-
van évvel késbbb, igaz, hatésagi javaslatra —, és akkor megtudhatnank vala-
mit arrdl, mi ,rémlett ugy” a Dadusnak, a halalaig jobbagysorban éIt Arina
Rogyiovnanak.



Hargitai Miklos
Az én Indexem

Van egy tavoli emlékem b6 két évtizeddel ezelSttrdl, 1999 kérnyékérdl: Uj
Péter, aki akkoriban szintén a Népszabadsdg kulturalis rovataban dolgozott,
azon a napon egész idg alatt a folyosén sétalt ide-oda, és az ingzsebébdl kiallo
telefonon meg annak headsetjén keresztil az Indexnél zajlé tartalomeldallitd
munkat vezényelte. (A rovat hivatalos neve amugy Tarsadalompolitika és
Kultara volt, és nem csak kulturalis Gjsagirok dolgoztak ott —habar Uj Péter
zenel szakirdként kulturalis Gjsagirénak is remek volt; errdl akkor gydzod-
tem meg véglegesen, amikor 1996 kornyékén egy bécsi Metallica-koncerten
vettlink részt, és a tudodsitas, amit az eseményrdl irt, majdhogynem jobb volt,
mint maga a koncert — hanem azok is, akiket valamely jéakardjuk, példaul
Voros T. Karoly rovatvezet6 igyekezett kivonni a Bécsi uti székhazban a sz6
szoros és atvitt értelmében magasabb szinteken zajlé pozicidharcokbol.)

En akkor j6 0t éve voltam a palyan, és a Népszabadsdgot minden helyek
legjobbikanak, a magyar sajt6é epicentrumanak gondoltam — bizonyos érte-
lemben az is volt —, ehhez képest Uj kolléga néhany héttel vagy hénappal
késbébb kilépett, és attette a székhelyét az internetre, ami egyszerre tlnt
bator és érthetetlen tettnek. Nem allitanam, hogy azt se tudtuk, mi fan te-
rem a vilaghalé: a Népszabadsdgnak mar 96-ban is volt online kiadasa, és
az ezredforduld végére a szakmaban az valt tobbségi allaspontta, hogy egy
évtizeden belil mindent elektronikusan fogunk olvasni. De mégis, egy napi
sok szazezer példanyban megjelend, biztos bevételd kiadvanyt elhagyni va-
lamiért, ami ingyen van, és a kutya vacsorajanal is bizonytalanabb rekla-
mokbdl él, korantsem tlint kézenfekvének.

A folytatast ismerjiik (a Népszabadsdgét, az Indexét és Uj Péterét is), min-
denesetre a média Uj korszaka szamomra akkor érkezett el. TGsgyokeres nép-
szabadsagosként is az Index torzsolvasdja lettem, tiz éven at a portal cimlap-
ja volt a kezd8lapom, amin csak akkor valtoztattam, amikor elindult a 444.
Amit az online Gjsagirasrdl gondolok, azt szamomra most is a 2000-es évek
els6 felének Indexe testesiti meg; szerintem vilagszinvonalu volt — bar akkor-
tajt a tudomanyos lapokon kiviil nem sok mindent olvastam a vilagsajtobol —,
rendkiviil tanulsagos életutat jart be, és csodaszamba megy, hogy a politika
még nem csinalta vele azt (a megfelels 1gét illetve igekott mell6zném), amit
a megkozelitSleg hasonld befolyasu kiadvanyokkal csindlni szokott. Prébalni
persze probalta, tobbszor is, de nem birt vele, mint ahogy a Népszabadsdgot
1s csak meggyilkolni tudta végul, és amit az Origéval mivelt, az is sokkal
inkabb emlékeztet a nekrofilidra, mint a szerelmes egyuttlétre.

Mivel mostandban is sokszor ,ramegyek” az index.hu-ra, és valtozatlanul
Gjsagirassal illetve szerkesztéssel foglalkozom, az apré valtoztatasok is fel-
tinnek. Feltlintek mar az Origéndl is, ahol ars poetica volt a politikai sem-
legesség, aztan idénként mégis tgy folkeményedtek, mint a fékrendszer, ha
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eltlinik beléle a vakuum (nyilvan annak fliggvényében, hogyan allt éppen a
hattérben futd élethalalharcuk). Ilyen szemmel nézve azt mondanam, hogy
az Indexnél régéta baj van. Nem akkora talan, mint volt az Origdnal, ahol a
,Lazar Janos szomord”-tél nagyon révid Gton a teljes behddoltatasig jutot-
tak, mig az Index esetében, ha jol értem, a kormanyoldalon is inkabb valami
olyasféle verziéban gondolkoznak, hogy tugy legyen fideszes (pontosabban
nem nemfideszes) az online lap, hogy az a bejaratott, és a legkevésbé sem
tekintélyelvii-kozervativ-illiberalis olvasotabornak lehet6leg ne tinjon fol.
Vagyis olyan Indexet szeretnének, ami nem cs6kkenti Orban Viktor Gjrava-
lasztasi esélyeit. Talan folosleges is hangsulyozni, hogy szerintem ilyen In-
dex nincs, és ez a legkevésbé sem az Index hib4aja (vagy erénye); nem rajtuk
mulik, hanem az Orban-rendszer jellegén. Egyszerien nincs olyan, a ha-
talomtdl fuggetlen kozéleti-politikai tartalomgyartast akar csak minimalis
mértékben is komolyan vevd médiatermék, amelyik nem veszélyezteti Or-
ban Gjravalasztasat: mar akkor is veszélyeztetné, ha csak olyan mértékben
beszamolna a valésagrél, ahogy egy tisztességes kozszolgalati hirtigynok-
ségnek kellene, mindenfajta politikai szimpatia vagy antipatia kinyilvanita-
sa nélkul, a szikar és elfogulatlan hirgyartasra koncentralva.

Es akkor még a vilagnézeti kérdésekrdl nem is beszéltiink. Az Indexnek,
ezt elsdsorban olvasoként mondom, nagyon is van vilagnézete, de azt nem
lenne kénnyd meghatarozni, hogy milyen. A legegyszeriibb megfejtés, ami-
vel a belpolitikai relacidkat tekintve nem sokkal lennénk beljebb, tgy sz6lna,
hogy vilagnézete van, de partja nincs: nemhogy megsiivegelném, de hawaii
ingben, viragfiizérrel a nyakamban korbetancolnam azt az embert, aki cikk-
idézetekkel és statisztikakkal alatamasztva ra tudna mutatni, hogy melyik
parthoz huz, azaz melyiket preferalja a tobbiek rovasara. (Ami, ha belegon-
dolunk, éppen a forditottja annak, amit a kitartott partsajtéban latunk, hi-
szen a Magyar Nemzetnek vagy az M1-nek vilagnézete nincs, partja viszont
nagyon is van: mindkett6 habozas nélkiil mondja barmirél az ellenkezgjét
annak, amit el6z6 nap mondott, ha a part érdekei ugy kivanjak.) Nyilvan
nem szélsGjobboldali, hiszen példaul emberi jogi kérdésekben meglehetGsen
konzekvens allaspontot képvisel.

Nalam példaul attél lendilt ki a fliggetlenség-barométer, hogy Foldes
Andras, az Index kivalé videds ujsagirdja, akinek a filmjei nélkiil még vég-
letesebben ki lennénk szolgaltatva az egyoldalt kormanyzati propaganda-
nak a migracié ugyében, utoljara marciusban jelentkezett olyan originalis
anyaggal, ami hozzatett valamit a népvandorlassal kapcsolatos tudasunk-
hoz. Kiils6 megfigyel6ként azt mondanam, hogy Foldest eldugtak, ahogyan
nem nagyon latok egy ideje a Fidesz belsd mozgasaival vagy a kormanypart
szamara hatvanyozottan kinos korrupciés tigyekkel kapcsolatos sajat tar-
talmakat, tényfeltarasokat sem. Ez nekem, lapkészit6ként a sajat b6rémon,
illetve olvasoként a masok karan szerzett tapasztalataimra épitve nem azt
mondja, hogy az Index becsicskult, hanem azt, hogy valamilyen meccs van,
a lapvezetés és a szerkesztGség elbizonytalanodott, és ilyen helyzetben az
ember Ugy igyekszik tisztességes munkat végezni, hogy kézben azért nem
hivja ki maga ellen direktben a sorsot.



,Ne azt kérdezd t6lem, hogy mekkora lesz a fizetésemelés, hanem azt kér-
dezd meg magadtol, vagy-e olyan jé szakember, hogy akkor is sziiksége lesz
rad a piacnak, ha mar nem lesz Népszabadsdg.” Ezt a mondatot a kiadé
vezetGje mondta nekem 2016-ban, nem sokkal a bezaras el6tt. Végsd soron
igaza volt, de nem ezért idéztem f6l, hanem az athallas miatt. Olvasoéi szem-
mel az 4jsag egyik legjobb iddszaka volt, minden nap volt két-harom olyan
torténetiink, ami korbejarta a magyar médiat, és tudtuk, hogy a Fidesz-
ben minden nap gorcsbe randulé gyomorral nyitjak ki (Matolesy kézpénzen
kielégitett szeretGje és Roganék helikoptere tényleg csak a jéghegy cstcsa
volt). Mentlink el6re, mint a gézhenger, de nem azért, mert nem tudtunk
réla, hogy baj van, hanem leginkabb azért, mert vérszag volt a levegében,
és mert —barmilyen rosszul hangzik is utélag — senki nem ajanlott semmi-
lyen alkut, azaz nyilvanvald volt, hogy nincs vesztenivalénk, még ha legbe-
I4l nem is hittiik el, hogy odaig el fognak menni, ameddig végiil elmentek.
Az Indexnél a lathat6 jelek nekem inkabb azt stgjak, hogy az a bizonyos
mérkdzés még nincs lejatszva, a felek még csak méregetik egymast és a ko-
zonséget, és a végkimenetel még szinte barmi lehet, azonkiviil persze, hogy
a szerkeszt8ségre rakoszont a végtelen szabadsag és anyagi j6lét korszaka.

Hogy nem teljesen szabadon és rahatasmentesen késziil a tartalom, arro6l
meg vagyok gy6zidve, de egyrészt alig van ma Magyarorszagon szerkeszts-
ség ahol teljesen rahatasmentes a munka, masrészt meg aki elhiszi, hogy
egy olyan kiadvanynal, ahol mar a kozvetett tulajdonosok és a hirdetési fe-
luletet értékesits cég soraiban is megjelent a NER, kiils6 befolyasok nélkil
lehet irni/szerkeszteni, naivabb Miller Cecilianal. Ez egy ilyen orszag, ilyen
kozélet, illyen szakma, és akinek nem tetszik, annak tobbet kell tennie an-
nal, hogy mondjuk foglalkozast valtoztat. Szamomra a jinius talanya nem
1s a tulajdonos alapitvanyt képviseld jogasz, a levaltott vezérigazgatod, a lefo-
kozott f6szerkesztd — 6k csak hozzak a papirformat, az ilyenkor elvarhatot.
A meglepetés sokkal inkabb Gerényi Gabor, az Index feltrancsirozasi kon-
cepcidjanak kidolgozdja. Gerényi ugyanis Gs-indexes, alapité, olyan szakem-
ber, aki nem szorul a rezsim alamizsnajara, és technikai értelemben ugyan-
akkora (sajté)szabadsagharcos volt, legalabbis a kezdetekkor, mint tartalmi
vonatkozasban a fentebb emlitett Uj Péter. Es nem is az a kérdés, hogy
miért vallal el egy ilyen mészarosmunkat, hanem az, hogy ha mar elvallalja,
miért nem hajlandé a nevén nevezni. Azzal a rendkivil alapos, logikus és
meggy0z6 levezetéssel ugyanis, amit a blogjan kozzétett az j, kis cégekbe
kiszervezett Index struktirajardl, csupan egyetlen baj van, de az nem kicsi:
ha a tervet rajta kivill az egész szakma a vezetd hirportal szétverésének
latja, akkor, dicsé mult ide vagy oda, az ember hajlamosabb a szakméanak
hinni.

Amugy azokban a percekben, amikor ezt az irast befejezem, az Index cim-
cikk, illetve az olvasdéi szolidaritas megnyilvanulasaibdl kotott csokor (mifa-
j1 értelemben: olvaséi levelek) uralja. Mintha az Origén lennénk, valamikor
2012-2013 koriil. Amivel nincs semmi baj, végil is a vildg nem kizarélag a
politikardl szol — csak meg ne ismételje magat a torténelem.
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Végel Laszlo
Trianonrol — két percben

Elviharzott a trianoni emléknap. Egyik naprél a masikra nagy hirtelen
csend lett. A szerb sajtét nem érdekelte az esemény, csak a kis magyar vilag-
ban mondtak fel a szokasos zsoltart. Kezdetben ugy éreztem, hogy nekem is
lenne mondanivalém, azonban a cikkek, a tanulmanyok, az esszék tomkele-
gével szembesilve ugy talaltam, jobb, ha elnémulok. A Temetetlen muiltunk
ciml regényemben elmondtam a legfontosabbakat. Mértékadd torténészek
elmélyitették a tudasunkat, szenzaciés 0j felfedezésekkel nem szolgaltak,
errdl a politikusok gondoskodtak. A kozéletben tovabbra is a sirankozd, a
»Trianon faj” kezdet( sz6lamok dominalnak. Rendben van, f4j is, igazsagta-
lan is, azonban szaz év utan valami mast (is) kellene mar mondani.

A koztelevizion tirelmesen hallgattam a holgyek és az urak vallomasat
a kivandorolt felmendkrdl, akiknek nagyon fajt a ,trianoni sorscsapas”,
ma 1s szenvednek a torténtek miatt, aztan a tévé bemutatta a hataron
innen és tul tancolé és dramai sorsot megénekld magyarokat. ElGkerul-
tek a multba révedd torténetek az elszakadt teruletekrdl, mikozben nem
tudtam szabadulni az érzéstdl, hogy a nyilatkozé alanyok inkabb csak az
elvarasok miatt mondjak fel a trianoni leckét. Az utolsé fejbe kélintast
akkor kaptam, amikor az egyik riporter arrél igyekezett meggyGzni, hogy
nyilatkozzak: mondjak valamit Trianonrdl — két percben.

Trianonrdél — két percben!? A tragédiaként atélt emberi sorsokra gon-
doltam, és belattam, hogy erre képtelen vagyok. A haborat vesztett Ma-
gyarorszagot a gy6ztesek kiméletleniil megbiintették, azonban felmenGéim
életében tobbrdl volt szé: nemcesak biintették, hanem meg is alaztak dket.
Engem viszont komoly prébatétel elé allitottak. A mai kérdés a kovetkezs:
Helytallni vagy sirankozni? Helytallni — de hogyan?

A békepaktum utan tobb millié ember az egyik naprél a masikra nyelvet
és vilagot cserélt. Elképzelni is nehéz az els6 trianoni nemzedék kinjait.
A maraddkat igazi h6soknek tartom. A késGbb sziiletett nemzedékek ke-
gyének szamit, hogy nekik nem kellett egyik naprdl a masikra ) életet
kezdeni, az én nemzedékem ugyanis belesziiletett ebbe a vilagba, és hoz-
zaedz6dott. Mast nem is ismert. Nagy egyuttérzéssel viszonyulok az els6
poszttrianoni nemzedék patetikus, romantikus heroizmusahoz, ami azon-
ban a mai kériilmények koézott nem folytathaté. Brecht Galileijének gon-
dolatat, miszerint szerencsétlen az az orszag, amelynek hésokre van sziik-
sége, valahogy igy médositanam: Szerencsétlen az a kisebbség, amelynek
romantikus hésokre van sziiksége! A hagyomanyos egypartrendszerd dik-
taturaban lehetett ennek valamiféle indoka, mondjuk Roménidban, azon-
ban mint kiderilt, a kisebbségi martir szerepét vallaltak utdlag azok is,
akik a rendszer rangos tisztségviselGi voltak. A mai vilagban mar a disszi-
densek is a muzeumokba kertiltek, az eretnekek viszont nem szamitanak.



Napjaink nagy kérdése az is, hogy a kisebbségi allapot 6rokos hatranyabdl
hogyan teremthetd elény.

A néhai heroikus attitidbdl kézonséges alca lett. Ennek voltam tantuja
egy régebbi budapesti konyvhéten is. A Liszt Ferenc téren az rok Boltja
el6tt a kisebbségi irdk konyveit, regényeit, verseit, szociografiai jellegd
irasait arusitottak. Volt koéztink kiilonb6z6 hitvallasd erdélyi, felvidéki
és vajdasagi ird, az egyik munkiassagaban kozvetlenil, a masiknal pe-
dig kozvetve tlnt fel a kisebbségi életérzés, a trianoni paradigma. Voltak,
akik tovabbra is szenvedéstorténeti patosszal abrazoltak a vilagot, amely-
ben élnek, masok felul akartak mulni az ilyen hozzaallast. Felmendim
torténeteibdl ismerem azt a megrazkddtatast, amelyet az egyik allambol
a masikba kerilve atélt az elsd poszttrianoni nemzedék. Megszenvedték,
azonban kitartottak azzal a reménnyel, hogy utdédaik tul lesznek ezen a
trauman. Ha akarnam, akkor sem tudndm utdanozni az 6 hangvételiiket.

Nem mondhatom, hogy nagy volt az érdeklédés a Liszt Ferenc téren a ki-
sebbségi irodalom irant, tgyhogy nagyrészt tétleniil acsorogtunk, és annak
is oriltiink, ha megjelent koztiink egy-egy érdekléds szakember, kritikus
vagy ujsagiré. Mi mast tehettiink, elismertiik, hogy az egyetemes magyar-
sagtudat még nem kapott helyet a magyar kozéleti kultaraban. A ,trianoni
trauma” politikai igy maradt vagy alnemzeti szélam!

Egyszer csak az Andrassy ut feldl feltlint a f6leg fiatalokbdl verbuvalt
tomeg. Renddrségi kisérettel! A sor élén hatalmas felirat hirdette, hogy
»Vesszen Trianon!”. Ugyanezt skandaltak, de olyan hangerével, hogy bele-
remegett az Andrassy ut. Tobb felirat is hirdette, hogy nem adjuk Erdélyt
és a Felvidéket. A Vajdasagot nem emlegették. Utdlag azzal magyarazom,
hogy akkor még a ,trianoni h6sok” nem tudtak rélunk.

Az frok Boltja mellett felallitott satrak el6tt 6les betilik hirdették, hogy
erdélyi, felvidéki és vajdasagi ir6k dedikalnak. A felvonuldk serege elég
népes volt, utélag sajnalom, hogy nem szamoltam meg, hanyan demonst-
raltak. Hirtelenjében arra gondoltam, hogy legalabb néhany ifjonc kilép
a sorbdl, udvozli az irdkat, akikkel dedikaltat egy-egy konyvet. Egyikiik
sem lépett ki. Tinddve néztem utanuk, mar nem lattam Gket, de még hal-
lottam, amint skandaljak: Vesszen Trianon!

Ez a jelenet elevenedett fel el6ttem, mikézben a kozszolgalati televizi-
6n néztem a trianoni évfordulonak szant emlékmdtsort. Természetesen a
hangvétel nem volt ilyen harcias, inkabb panaszos. A nyilatkozdék a nem-
zet nevében ismételgették az ismert szélamokat, Gjra meg Gjra bemu-
tattak az elvesztett torténelmi varosokat, az idegen kézbe keriilt csodas
tajakat és varakat, utaltak a torténelmi mult példamutato, f6leg erdélyi
nagyjaira, felsoroltak a fennmaradt és ledontott szobrokat, vagyis a trau-
mat traumatizaltak tovabb!

Ezekben a napokban csak egyszer kaptam fel a fejem. Olvasom a hirt,
hogy Igor Matovi¢ szlovak miniszterelnok szaz magyar kozszerepldt — po-
litikust, irét, mlvészt, tuddst, egyhazi képvisel6t, polgarmestert — hivott
barati talalkozora a pozsonyi varba a trianoni békekotés 100. évforduldjan
rendezett megemlékezésre, és felsorolta a mai Szlovakia tertletén sziile-
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tett magyar mlvészek és irdk nevét. Legytink kizosen buszkék arra, hogy
a mai Szlovakia teriletén olyan nagysagok éltek, mint Mikszath Kalméan,
Madach Imre, Marai Sandor, Lehar Ferenc, Kodaly Zoltan — mondta —, és
kortarsunkat, Grendel Lajost is a nagyok kozé sorolta.

Nem ismerem annyira a szlovak belugyeket, hogy megallapitsam, meny-
nyl ebben a politikai taktikazas, de a szlovak miniszterelnok gesztusa
mégis figyelmet érdemel, hiszen a trianoni emléknapok idején rendre ép-
pen azoknak az értékeknek a feltarasa marad el, amelyek a magyar allam
tertletén kiviil sziiletnek. Ott és ma! Ilyen kijelentést életemben nem hal-
lottam a szerb miniszterelnokt6l.

A magyarorszagi Trianon-emlékévben sem. Siratjuk a multat, és szln-
telenll ismételgetjik, hogy ,,Trianon nagyon faj”. S6t, szlogen lett abbdl
is, hogy az a magyar, akinek Trianon faj. Hallva mindezt, ugy tinik,
mintha egy elhagyatott nemzeti mizeumba keriiltem volna, vagy pedig
egy folklorizalt vilagba léptem volna be. Bevallom: engem f6leg az érde-
kel, hogy milyen szellemi értékek sziiletnek a kisebbségi kizosségekben,
mégpedig olyanokra gondolok, amelyek a sajat orszagukban is elismerést
vivtak ki maguknak. Nem a kisebbségi kuckéban kell keseregni, nem az
anyaorszagi mankora kell varakozni, nem lehet megelégedni a kozépsze-
rlséggel, hanem versenyre kelve, készen a legjobbra, a legtébbre kell(ene)
torekedni. MindenekelStt a kultaraban! Nem is értem, hogyan kertilhet
szoba az identitas megdrzése kulturalis értékek és értékrend nélkul.

Napjainkban a ,sikereket” csak akkor emlitik, amikor a kisebbségi po-
litikusok keriilnek szdéba, mintha a hataron kiviili magyar kozosségben
csak partpolitikusok meg népitancosok-tanchazak léteznének, Gjabban
pedig a sokmilliés tamogatasra érdemesilt, Ggynevezett gazdag tizletem-
berek vannak. Hol maradnak azok a kivalé orvosok, mérnokok és a tobbi
kivalésag, aki a sajat allamaban rendkivili teljesitményekkel bizonyitott?
Hol vannak azok az irdk és miivészek, tuddsok, akik sajat allamuk szel-
lemi életében kiemelkedd szerepet jatszanak, elismeréseket és dijakat ér-
demelnek ki? Hol marad az a fiatal magyar, aki a Belgradi Egyetemen ti-
zesekkel vizsgazik, és az évfolyama legjobbjai kozé keriilt? Hova tlintek a
Htrianoni traumat” ellensilyozoé kisebbségi értékteremtd sikertorténetek?

Ebben a hangulatban nem is merek azzal el6hozakodni, hogy a magyar nem-
zet elsGsorban és mindenekelGtt a kulturaval gyégyithatja Trianon-traumajat,
szerintem ez a nemzeti egység legfontosabb kerete. Es nem a politika! Erre
épil minden maés. A vilaghaborua idején az angol tabornokok a hadi kiadasokra
valé tekintettel javasoltak a kormanynak, hogy csokkentse a kultarara szant
kiadasokat. Erre Churchill feltette a kérdést, amit Trianonnal kapcsolatban
senki sem tesz fel: Akkor miért harcolunk? A jelenlegi Trianon-diskurzus fel-
korbacsolja a nemzeti érzelmeket, hogy aztan kiszolgaltassa dket a napi poli-
tikdnak. Dobbenetes, hogy a szdzéves évfordulén senki sem beszél azokrol a
modern szellemi értékekrdl, amelyek a hataron tuli kozosségekben sziilettek.
Ha errdl nem sz6lunk, akkor Churchill-lel egytitt kérdezziik: akkor miért har-
colunk? Kivételek természetesen vannak. Esterhazy Péter szerbiai vendégsze-
replésekor a kozponti belgradi szerb lapoknak adott interjaiban egyetlen alka-



lommal sem felejtette el megjegyezni, hogy milyen értékes vajdasagi magyar
kultura sziletett, és néven nevezett néhany vajdasagi magyar irét. Sajnos, bar
Pétert sokan tisztelik, ebben azdta sem akadt kovetdje. Pedig tanulhatnanak
t6le a kormanypartiak is meg az ellenzékiek is. Ha pedig nem sziiletnek a ha-
taron kivil értékek, akkor hidba a sirdnkozés.

Paraszka Boroka

Neégerkérdés

Kiszamithat6, mégis megfejthetetlen volt, ahogyan a magyar hirfogyaszté az
amerikai zavargasokra reagalt. Olyanok is elhatarolédtak, felhaborodtak,
megdobbentek a ,garazdasagon”, a ,,szoborgyaldzason”, a ,vandalizmuson”,
akik egyébként nem szoktak kozéleti kérdésekre 6sszerezzenni, kiillonosen
nem szoktak reagalni az amerikai eseményekre. A konféderaciés emlékm-
vek és a kolonializaciéhoz igy vagy ugy kot6ds emlékmivek, térplasztikak
elleni tamadasok itt a ,kultura elleni”, illetve az ,eurdpai értékek” elleni
tamadasoknak mindstiltek. A konyvégetéshez, az iszlamista terrorizmus
szoborromboldsahoz hasonlitottak sokan. Kilénés médon azonban az érin-
tett térplasztikak esztétikai értékérdl, arrél, hogy milyenek is voltak ezek a
targyak a térben — egyaltalan nem indult meg vita. Nem targyként jelentek
meg a hazai kézonség szamara, még csak nem is szimbolikus tizenethor-
dozoként — hiszen mindarrél, ami konkrétan ezekhez a térplasztikdkhoz,
esetl szinten, adott kontextusban, adott helyszinen kapcsolhatd, nem esett
sz6. Viszont felszinre jott valami homalyos, kelléen nem megfogalmazott, de
annal érzékenyebben képviselt kelet-kozép-eurdpai frusztracié. Jobb hijan
fogalmazzunk igy, a magyar liberalis értelmiség (homalyos, nehezen meg-
hatarozhat6 kategéria — tudom) f6 feladatanak azt tekintette: hogyan vi-
tatkozhat a politikai korrektség elvével, hogyan utasithatja el, mint tulzé,
igazsagtalan és torténelmietlen jelenséget, a jelenkori amerikai polgarjogi
mozgalmakat.

Tegyiik félre a kérdést, hogy miért nem ismerte a k6zonség az ostrom alatt
all6 objektumok teljes torténetét, miért nem kovette az ezek koril évtizedek
Ota zajld vitdkat, és miért élte meg Ugy a most felszinre tord feszultséget,
mintha valami varatlan, el6zmények nélkili dolog lenne. A magyar sajtofo-
gyasztd kontextuson kivil, nyelvébe zarva él, annak a maradékara utalva,
amit ma magyar sajtonak neveziink. Tapintatlansag volna tehat szamonkérni
a tajékozatlansagat. (Igazsagtalan vagyok: a majus—janiusi utcai tintetések-
be torkollé amerikai ellenallast azok is elitélték, akikrdl nyilvanvald, hogy
az amerikai sajtobol is tajékozodnak. Kovetkeztetéseik azonban tokéletesen
megegyeztek azokéval, akik nem olvasnak angolul, és akiknek azelGtt kész
az itéletiik, mielStt barmilyen tényt, informéciét feldolgoztak volna).
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Koncentraljunk arra a jelenségre, hogy ezek az események miért nem je-
lennek meg kisebbség- és emberi jogi tigyekként a magyar kozéleti vitakban.
Erdélyl magyar szemmel ez a leghatborzongatébb, legnyugtalanitébb és leg-
elkeseritébb.

A zavargasokat kivalt6 George Floyd-gyilkossagot néhany napos csend
kovette. A vilagot bejaré felkavard képkockak a foldre tepert ember nyakan
térdeplS rendGrrdl sajnalatos, ambar egyszeri, izolalt jelenség maradtak,
nem indultak vitak és beszélgetések az intézményes rasszizmusrél, a rend-
Ori erdszakrol, a tulkapasokrél. Ezek ,amerikai beliigyek”, mondhatnank,
és aki az ,,amerikai belligyekben” nem jaratos, nem érzi magaénak, nem is
fog ezekkel foglalkozni. Tl az Amerikara jellemzd tigyeken (ahol a fegyver-
tartasi jog miatt allandésultak az utcai konfliktusok, a frontvonal a polgari
lakossag és a rendvédelmi er6k kozott) van itt még egy szempont, amire fi-
gyelni lehetett volna, figyelni kellett volna kelet-kézép-eurdpai autokraciak-
ban élve. A rendéri tulhatalom megerdsodése ugyanis vilagméretd jelenség,
a polgari lakossag elleni erGszakos fellépés, a koztéren, demonstrativ céllal
elkovetett renddri leszdmolas nem ismeretlen azoknak sem, akik messze tul
élnek az Amerikai Egyestlt Allamok hatérain, valahol az Erdogan—Putyin—
Orban-erdtérben.

Ha a George Floyd-gyilkossag nem valtott ki kulonésebb empatiat,
egyuttérzést, akkor legalabb az 6nzd veszélyérzet felébredhetett volna.
Nem ez tortént. Miért? George Floyd, a kozépkoru afroamerikai, megter-
mett férfi, akit a dohanybolt el6tt kapcsoltak le, nem olyasvalaki, akit al-
dozatként ismerne fel ebben a mi tertinkben az atlagember, vagy mondjuk
agy, atlagértelmiségi. Tekintélyelvi tarsadalomban éliink, ahol nem az
a kérdés, hogy visszaél-e a hatalmaval a rendér, hanem az, kinek-minek
az érdekében, parancsara él vissza. Ez a liberalizmus, aminek a halvany
nyomait még latjuk pisldkolni magunk koril, nem érzi idegennek a te-
kintélyelvlséget. Bizonyos esetekben kifejezetten igenli, tdmogatja. A mi
rezsimjeinkkel, ha baj van, nem az a baj, hogy tekintélyelviek és erdsza-
kosak, hanem az, hogy nem a mi tekintélyliinket képviselik, és nem értunk,
hanem ellentink erdszakosak.

A George Floyd-gyilkossag mint a rendszerszintd rasszizmus egyik tra-
gikus epizdédja nem kerult kontextusba (hogy lenne rasszista indittatasq,
hiszen afroamerikai renddrok is hivatalban vannak — bukkant fel a naiv, de
nem artatlan kérdés tobb publicisztikaban is). Az pedig, hogy a rasszizmus
elleni tiltakozas miként inditotta el az utcai demonstracidkat, a térplaszti-
kak elleni tamadasokat, modszertani kérdésként sem mertult fel.

Az sem kerult széba, hogy az allamilag tamogatott és fenntartott rassz-
izmus milyen kovetkezményekkel jar. Pedig ennek a kérdésnek megint
az Amerikai Egyestlt Allamok hatdrain messze tul érvényes tanulsagai
vannak. A rasszizmus, a nacionalizmus ma a leger6sebb mobilizacids erd.
A rasszizmus és a nacionalizmus altal keltett tarsadalmi konfliktusok
tartjak fenn azokat az autokrata rezsimeket, amelyekben a liberalis, el-
lenzéki értelmiség a legnagyobb kihivast a PC-n, a politikailag korrektség
elvén valo élcel6désben latja.



Nem érti a rasszizmust ez az elit (az elitnek ez az arnyéka), vagy beval-
latlanul, latensen, reflektalatlanul rasszista lenne maga is? Ez ennek az
1dGszaknak a legfajdalmasabb és legkevésbé megvalaszolhat6 kérdése.

Az erdélyl magyarok kozott ugyanigy mertltek fel ezek az tigyek. Pedig az
analdgidk itt tényleg kéznél vannak, kikerilhetetlenek. Minden erdélyi va-
ros tele van olyan térplasztikakkal, amelyek valamilyen médon a naciona-
lista konfliktusokat erdsitik, jelenitik meg. Amelyek kozvetve vagy kozvet-
lentul kart okoztak az erdélyl magyar kozosségnek. A logikus az lett volna,
ha az amerikai ,,szoboréntés” mozgalom itt is hasonlé gesztusokat generalt
volna.

Nem tortént ilyesmi, tobb okbdl. Romaniaban, dacara a nemzetallami ano-
malidknak, még sincs olyan nacionalista-etnikai feszultség, mint amilyen
feszultséget az amerikai tarsadalomban a rasszizmus szil. Ezt nyilvan sen-
ki sem fogja bevallani. Ha lenne is ahhoz hasonlé mérték fesziiltség, a nem
1étezb kisebbségvédelmi mozgalmak és a rég profilt valtott, passzivva valt
kisebbségi szervezetek képtelenek lennének ilyen jellegl tiltakozdakcidk
megszervezésére, végrehajtasara. Annak ellenére, hogy haboras erdszak-
ra, etnikai pogromokra emlékeztet6 emlékmiivek el6tt mennek el az erdélyi
magyarok is nap mint nap.

Van még egy tényezs, ami ezt a tehetetlenséget meghatarozza: a szimboli-
kus politika foldjén, ahol mindent a gesztusokra, az tizenetekre meg a jelké-
pekre épitenek fel, a szimbdélumok élettartama rovid, a kulturalis emlékezet
erétlen. Fogalmuk sincs az embereknek, milyen szobrok, emlékmiivek szom-
szédsagaban élnek, és nem is érdekli Gket. A szimbdélumok szempontjabol
rigordzusan felépitett térben tokéletes apatiaval, érdektelenséggel mozog-
nak. A kérdés nem az, hogyan lehetne a mi tertinket, a mi idénkre, a sajat
korunkra, elvardasainkra formalni, a sajat életiink terévé tenni. Hanem az,
hogyan lehet a mar meglévl szimbolikus mezdbe még valamit belezstfolni,
még egy szobrot felallitani, a térfoglalas jeleként. Hogy a szobornak mi lesz
a sorsa, jelentése a késGbbiekben, egyaltalan lesz-e neki ilyesmije, érdekte-
len kérdés. Nem a szobor a lényeg, hanem az avatés, és kiilonosen az avato.
Erre latunk most iskolapéldat Marosvasarhelyen, ahol az 6nkormanyzati
valasztasok legnagyobb kérdése: ki lesz az ) magyar ,,szoborallit6”, kinek
sikertil Bethlen Gabor szobrat a f6téren (az Ismeretlen Katona és Avram
Iancu lovas szobra ko6zé) felallitani. Sok-sok kérdés, vagy, indulat felmeril
ebben a torténetben. Hany ,magyar” és hany ,roman” szobor all az etnikai
konfliktusok miatt frontvarosként emlegetett Marosvasarhelyen? Kié a fGtér
és a fotéri szoborallitas joga? Mit hordoz, mit izen az erdélyiségbdl-erdélyi-
ségrdl az erdélyi fejedelem szobra? Az, hogy torténetesen mi mondhato el a
fejedelemség intézményérdl vagy magarol Bethlen Gaborrol egy ilyen mdal-
kotasban, nem fogalmazdédik meg. Az sem, hogy hogy fog kinézni az Ismeret-
len Katona — Bethlen Gabor — Avram Iancu-tengely. Ezek a kérdések akkor
merilnének fel, ha ez a kozosség a konfoderaciés szobrok athelyezése, le-
bontasa, kontextusba helyezése irant is fogékony lenne. Nem az. Ez a k6zos-
ség az amerikai szoborkonfliktusokboél a tulzd, igazsagtalan ,négerkérdést”
latja. Kisebbségi kozosségként is. Ez a kézosség nem kisebbségi kozosség-
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ként figyel Amerikara, nem kisebbségi kozosségként allit szobrot Marosva-
sarhelyen. Hanem t6bbségiként. Olyan tobbségi kozosségként, amely a sors
fintora, a torténelmi igazsagtalansag miatt most kisebbségiként kénytelen
konyokolni, helyezkedni, harcolni a szobraért. De tulajdonképpen minden,
amit tesz, az revans. Nem torténelmi belatas, nem torténelmi kiegészités,
jovatétel, hanem visszavétel. Reakcid, restauralas.

Kulonos, hogy akar politikai, akar etnikai értelemben mennyire hidnyzik
a kisebbségi-ellenzéki-kritikai tudat. igy ebben az 6sszefliggésben, egymast
feltételezik ezek a fogalmak. A reakcidés magyar liberalis nem tudja, nem
érti a rég cserben hagyott liberalizmusat és ellenzékiségét. Nem latja a szo-
lidaritas és a kolecsonos tamogatas lehetGségeit sem maga korul. Magara
maradottsaganak sincs tudatdban. Az erdélyl magyar ko6zosség nem érti és
nem fogadja el a maga kisebbségi helyzetét. Még gy sem, hogy az amugy
ures, tartalommal fel nem toltott retorikara épitette fel az elmult szaz évben
az érdekképviseletét, az identitaspolitikajat. fgy valik frusztralttd, szoron-
géva mindkét réteg, csoport, és igy valik fenntartéjava, tamogatdjava annak
a hatalomnak, amellyel csak névleg, a latszat kedvéért fordul szembe: iga-
zabdl az autokrata politikai rendszereket és a nemzetallamokat érzi magaé-
nak. Nem ismer mas, szabadabb, méltanyosabb vilagokat azokon kivul.

Weiler Péter: Brezsnyev Kadar Aeroflot



Reflex

Révész Sandor

wMiért ellenzéki Kosa Ferenc?”

A rendszervaltas utan kétféleképpen
is leegyszerlisodott a rendszervaltas
elstti vildg. Igy: 1. Aki hadakozott a
hatalommal, ellenzéki volt. 2. Csak
az hadakozott igazan a hatalommal,
aki ellenzéki volt. A tébbiek hada-
kozasa nem volt igazi hadakozas. A
,belilrél harcolok” harcai latszathar-
cok voltak.

Sokan azonositottak (azonosittat-
tak) tehat magukat ellenzékiként
azon az alapon, hogy hadakoztak a
hatalommal, és sériiléseket is szen-
vedtek. Masrészt sokak hadakozasat
tekintették komolytalannak, mert
nem tartoztak akkor deklarative az
ellenzékhez.

Ily médon a nem ellenzéki hadako-
z0k visszamenoleg felhigitottak az el-
lenzékiség fogalmat, kiterjesztették
magukra is, és hatalytalanitottdk a
nyilt ellenzékiség sajatos mindségét.
M1 a partban/némenklaturaban
is ellenzékben voltunk, mi is ellent-
mondtunk, minket 1s bantottak,
minket is figyeltek, csak nem vertik
a melliinket, és nem vonultunk ki a
munkabdl, a hazabdl, onnan, ahol
igazan hatni és munkalkodni lehe-
tett.”) Ez a felfogds anndl is inkabb
megerdsodott a rendszervaltas uta-
ni egy-két évben, mert azon idGszak
els6 szamu politikai vezetdje, Antall
Jozsef maga is igy lett ,ellenzéki”,
és az 6 ,ellenzékisége” legitimalo té-
nyezbként hasznaltatott az ellenzék
f6 erejével, az SZDSZ-szel szemben,
amelyet jelentds részben a partallam
tényleges ellenzékének kiemelkedd
személyiségei vezettek.

A hatalommal val6 hadakozas
tényleges gyakorlata tehat vagy na-
gyobbrészt kiesett a latokorbdl, vagy
ellenzéki tevékenységgé hamisitta-
tott. Elhomalyosult az a tény, hogy a
hadakozdk tulnyomé része nem volt
ellenzéki, nem is Ugy tekintettek ma-
gukra, és nem is ugy kezelték Gket.
A hatvanas évek elejét6l mar nem
voltak olyan haborus allapotok a tar-
sadalomban, hogy a hadakozas és az
egyuttmikodés, mégpedig az Gszinte,
atélt hadakozas és az Gszinte, atélt
egyuttmikodés kizarta volna egy-
mast. A nem ellenzéki hadakozdk igen
jelentds része nem opportunizmushol,
gyavasagbdl vagy egyéb nem tartalmi
okbdl hadakozott nem-ellenzékiként.
Hanem azért, mert nem volt az. Mert
azt gondolta, hogy a rendszer kerete-
in belil olyan vilag épul, épulhet vagy
épulhetne, amelynek az épitésében
érdemes részt venni.

E pozici6 természetének feltarasa
nélkil nem érthetjik meg annak az
egész nagy generaciénak a viselke-
dését sem (Illyéstdl Németh Laszlon
és Déry Tiboron 4t Vas Istvanig, Or-
kény Istvanig, Ottlikig stb.), amely
Kadar és Aczél fénykoraban a dikta-
tara szovetségeseként hadakozott a
diktataraval.

A nagy miivészet lényege szerint
atfogéan opponalja a mindenkori je-
len allapotat, amellyel a hatalom le-
gitimalja magat. Ezért potencidlisan
és objektive ellenzéki. De szubjektive
és az alkotok tarsadalmi helyzetét te-
kintve nem feltétlentl az. Sem sajat
onképe szerint, sem a hatalom képvi-
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selGinek a szemében. Kiillonésen nem
a mlvészetek azon agaiban, amelyek-
ben miveket létrehozni és bemutatni
partallamban csak a hatalom téamo-
gatasaval és egyetértésével lehet. A
filmmivészet pedig ilyen.

A hatvanas évek a filmmtvészet
aranykora volt Magyarorszagon 1is,
Csehszlovakiaban is, Lengyelorszag-
ban is. A nyugati elemzdk nem 1is
nagyon értették, miként létezhet al-
lamilag finanszirozott, a filmek bemu-
tatasaval legalizalt ellenzéki filmm-
vészet ott, ahol legalis ellenzék sem
létezhet. Ma mar ezt a nem nyugati
elemzbk sem értik. A partallami dik-
taturakban, a partallam pénzén meg-
szulettek azok a nagy, rendszerelle-
nes muvek, amelyeket tulnyomorészt
nem rendszerellenes alkoték hoztak
létre, és amelyeket nem tartottak an-
nak sem Gk, sem a hatalmi tényezdk
vagy legalabbis azok akkora része,
amekkora a filmek elkészitéséhez és
tébbnyire a bemutatasdhoz is elég
volt. Nem tudték, de tették. Ez akkor
1s igy volt, ha kés6bb ezen alkotdk egy
része kilonbozd torténelmi fejlemé-
nyek hatasara valéban ellenzéki lett,
bels6 vagy kiils6 emigracidoba vonult,
onként vagy kényszer(iséghdl.

Ha a hatalommal valé hadakozas-
nak ezt a nem ellenzéki tudattal foly-
tatott gyakorlatat igyekszink Kkiis-
merni, akkor az ismeretszerzés egyik
legjobb terepe a Kadar-korszak film-
mivészetének belsd vilaga lesz. Ez a
belsé vilag pedig a leggazdagabban és
legélethiibben tarul fel azokban a ter-
jedelmes és elmélyult, korabeli inter-
jukban, amelyeket olyan légkoérben
vettek fol, amelyben az is kiaradt a
megfaggatottakbdl, amit nem hihet-
tek (akkor) kozolhetének. Kivalt, ha
ezeket az interjukat a jelenben (jelen-
tGs részben ugyanazokkal) felvett in-

terjuk egészitik ki. Ezt az anyagot ta-
laljuk meg annak az interjukotetnek
a masodik részében (Szekfi Andras:
Igy filmeztiink 2, valogatds fél évsza-
zad filmtorténeti interjaibol, MMA
Kiadé, 2019, 488 o.), amelynek elsd
részérdl mar irtam ezeken a hasabo-
kon (Révész Sandor: Igy haszndld a
Latyidat, Mozgé Vilag, 2019/2.)

A legszemléletesebb példa arra a
poziciéra, amirdl itt értekeziink, Kosa
Ferencé. Az utélag ellenzékivé atmi-
ndsitett és a valés id6ben éppen nem
ellenzékiként — noha sok esetben na-
gyon intenziven, dramaian atélt — ha-
dakozasrdl a vele késziilt terjedelmes
interju arulja el a legtobbet. Ezt a
szalat fogjuk itt kihuzni az interjuko-
tet szovetébdl.

o2Nem tévedésbdl, nem aranyvesz-
tésbdl voltam ellenzéki a partallam
idején, s vagyok az ma is, hanem
azért, mert vannak rogeszméim, vé-
giggondolt igazsagaim, s ezek mel-
lett akar filmesként, akar magyar
allampolgarként ki kell tartanom.”
Ezt nyilatkozta az allampartb6l az
utédpartba atigazolt Koésa Ferenc
1990. oktdober 9-én a Népszavdnak,
s az interju alcime is ez volt: ,Miért
ellenzéki Késa Ferenc?” Ebben az in-
terjuban Késa tgy mutatja be 6nma-
gat Csodrival egylitt, mint akiknek
eleve és sziikségszerien ellenzékinek
kellett lennitik: ,Nagy Laszlonak van
igaza, aki azt mondta, hogy Szent
Gyorgy nem azzal indul el, hogy mi-
el6bb talalkozzon a sarkannyal, neki
elég elindulnia, s a sarkany majd jon.
Mi sem tugy fogtunk ehhez a filmhez
[a Tizezer naphoz — R. S.] Csodri San-
dorral, hogy majd megiitk6ztiink a ha-
talommal, csak mondtuk a magunkét,
a hatalom jott, és meguitkoztiink.” Az
interju készitGje (Kovacs Julia) ehhez
még hozza is teszi: ,Mai szemmel néz-



ve s ma hallgatva a hivatkozasokat az
ellenzéki szerepekre, fontos a datum:
1967-et irtunk.” Mintha Késa lett vol-
na az autentikus Gsellenzéki masok-
kal, példaul a demokratikus ellenzék-
bdl jott liberalisokkal szemben.

Ugyanazért nem voltak ellenzékiek
a hatvanas évek meghatarozo rende-
z01, amiért rendszerellenes filmeket
csinaltak: abban a hitben éltek, hogy
a hatalomnak (vagy legalabbis a job-
bik részének) célja a deklaralt érté-
keiknek megfeleld vilag épitése. Ezen
értékek jegyében voltak az & filmjeik
a létezo rendszerhez képest rendszer-
ellenesek, és ezen értékek jegyében
igyekeztek alkotéik szovetségesel
lenni annak a hatalomnak, amellyel
hadakoztak, s amelynek kegyeiért
harcoltak a szlkos alkotasi lehetGsé-
gekért (is).

Aczél Gyorgy azt tekintette élete
f6 feladatanak, hogy legyen Magyar-
orszagon olyan miivészet, amely egy-
részt nagy, és a nagyvilag szemében
1s annak latszik, masrészt nem ellen-
zéki. Ezért 6 a nem-szévetséges ha-
dakozokkal és a nem-hadakozd szo-
vetségesekkel szemben a szovetséges
hadakozdkat értékelte, 6k érdekelték,
elsGsorban veliik foglalkozott, és az &
kezelésiiket emelte mesteri szintre.

Koésa is igy talalkozott vele. A ko-
tetben olvashaté interjija szerint:
»Aczél Gyorgy ellatogatott a Balazs
Bélaba [a Stadidba — R. S.], és pro-
baltunk egyeztetni. Es ez igen fontos
volt. Mert ezzel megsziint az a téves
dilemma, ami a hatalomatvétel utan
még jogosan tovabb élt a magyar kul-
turalis életben, hogy a szocializmus
politikajat a miivészek és az értel-
miség ellenében kell csindlni, illetve
a muvészetet a hatalom ellenében.
Itt pedig az a valtozas jott, hogy nem
ellenében, hanem talan egytitt, ha

bizonyos fesziiltségek aran is.” Ezt
mondja az énmagat visszamendleges
hatallyal ellenzékivé nyilvanité Késa
1974-ben, és valdoban erre az alapra
épult a filmmdvészet aranykora. Ez
az alap rendilt meg az 1968-as pra-
gal tavasz eltiprasa utdn. Néhany
elszigetelt '56-0ost nem szamitva azok
is csak ezutan indultak el a nyilt el-
lenzékiség felé, akik elérkeztek oda.
Korabban azok a hatalommal hada-
kozdk sem voltak ellenzékiek, akik
az 1968 utani évtizedben kiilonbozd
fokozatokon keresztiil azok lettek.

Koésa 1990-ben azt mondja a hata-
lomrol, hogy, mint Szent Gyorgyhoz a
sarkany: ,jott, és meglutkoztink”. Az
a sarkany azonban Koésa életének leg-
nagyobb lehetdségével jott, a Tizezer
nap sztorijaval és a hozza jard pénz-
zel, paripaval, fegyverrel. A Kosat ki-
bocsato6 vidéki Magyarorszagon aterd-
szakolt szovetkezetesitést legitimald
torténettel, amely személyesen Kadar
Janostdl szarmazott, s amelyrdl utébb
kiderult, hogy egy biidds sz sem igaz
beléle. Kadar azt a torténetet hallotta
és adta tovabb, hogy volt egy gazda,
aki fel akarta akasztani magat, ami-
kor be kellett 1épni a szovetkezetbe,
de most mar elégedett téesztag. Az
illet6érdl kideriilt, hogy nem magat
akarta felakasztani, hanem a téesz-
szerveziket, és nem lett belGle elége-
dett téesztag.

Ennek a torténetnek a feldolgoza-
sat testiiletileg a Balazs Béla Studio-
ra biztak. Az pedig a hatalom és az U]
filmes generacid szovetségének a jel-
képe volt. Ijgy, ahogy azt Késa meg-
fogalmazta: ,,Az 1950-es évek dogma-
tikus esztétikaja, centralis gyartasi
és iranyitasa szerkezete valtozatlan
maradt 1960-ra is. Egy fiatal filmes
szaméara ez azt jelentette, hogy ha
elvégezte a fGiskolat, mehetett éve-
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kig asszisztenskedni. Mire filmhez
jutott, addigra elfelejtette, hogy mit
is akart. Azonkiviil kevés beleszoblasa
volt abba, hogy mit szeretne, mert a
kozponti dramaturgia kivalogatta a
témakat, és ahhoz hivta a rendezé-
ket. A Balazs Béla igénye egylttesen
merilt f61 a politikai vezetésben és
bennink, filmesekben, de masokban
1s, mert ha igazan el akartunk tavo-
lodni az 50-es évektdl, ahhoz masfé-
le szerkezeteket kell 1étrehozni: nem
kozponti dramaturgiat, hanem mihe-
lyeket, nem bilirokratikus iranyitast,
hanem tisztességes elvi vitat; nem
egyénekre szakadt és azaltal kiszol-
galtatott és meggyengilt rendezdket,
hanem kozosségeket.”

Egyrészt Kadar torténetével a fia-
tal filmesek i1s kozpontilag megjelolt
témat kaptak. Mdasrészt viszont nem
egy kijelolt rendezd, hanem egy 6n-
kormanyzé kozosség, a BBS kapta a
témat, kozosen kezdtek dolgozni raj-
ta, nyolcan indultak el szerte az or-
szdgban anyagot gyUjteni a filmhez.
Végil a torténet kozegét szarmaza-
sanal fogva legjobban ismerd studids
rendezhette meg a filmet.

A Kadar altal megadott torténet
helyett természetesen nem lehetett
leforgatni a valésagosat, viszont nem
is kellett a f6hdsnek boldog és meg-
elégedett szovetkezeti tagként végez-
nie. Happy end helyett olyan nyitott
és filozofikus zarasa lett a filmnek,
amellyel érvényes és jelentls alkotas
maradhatott.

A BBS nem lett az, aminek indult,
de lett valami, aminek jelentGsége
volt. ,,A politikai vezetésnek pedig bi-
zalmat kellett tantsitania, tehat hogy
engedi az 6nallé gazdalkodast és a de-
mokratizmust, s csak tavoli és attéte-
les iranyitast alkalmaz. Hogy ez mi-
lyen eredményekkel jart, kozismert,

néhany év alatt a magyar kisfilm-
gyartas ténylegesen a vilag élvona-
laba kerilt.” A BBS-ben meg lehetett
valésitani sok mindent, amit a nagy-
kozonségnek nem lehetett bemutatni,
amit csak a szlikkord vetitésekre el-
jutd belterjes kiskozonség lathatott.
A BBS meghatarozo6 lehetett a kisfil-
mek, dokumentumfilmek — kisk6zon-
séges miufajok — teriiletén, de ennél
tobb nem: ,Mi azokban az években,
1962 és 1967 kozott egyaltalan nem
tartottuk illuzérikusnak, és nem raj-
tunk mulott, hogy nem valdsult meg.
A kulturpolitika nem vallalta fel,
hogy ez egy nagyjatékfilmgyartd egy-
ség legyen.” A Tizezer nap lett volna
az elsé BBS-es nagyfilm, de miutan
a forgatokonyv kilencedik valtozatat
elfogadtak, kiparancsoltak onnan, s
raparancsoltdk a Nemeskirty Istvan
vezette Budapest Filmstudidra.

1974-ben Koésa mar tragikusnak
tartja a BBS helyzetét: ,egyaltalan
nem hasonlit ez mar ahhoz, ahogy az
elsé években mikodott”.

A rendezd éppen akkor volt a legszo-
rosabb szovetségesi viszonyban a hata-
lommal, akkor jart be ,taknyos fiatal-
emberként” (ahogy az interjukészitd
fogalmaz) rendszeresen a minisztéri-
umba, a partkoézpontba, amikor élete
legdramaibb utkozeteit vivta vele, a
Tizezer nap bemutatasaig és diadalaig
eltelt hosszu évek alatt: ,azokban az
években valoban ugy volt... hogy mi is
komolyan vettiik: nem polgari tarsa-
dalomban éliink, és nem az allam vagy
a politikai vezetés ellenére kell gon-
dolkozni a szocializmus sorsardl vagy
az értelmiségi gondolkodas szabadsa-
garol, hanem egytitt. Es erre volt haj-
landésag a politikai vezetésben is an-
nak idején, a 60-as évek kozepe tajan.
Ezért a vilag legtermészetesebb dolga
volt, hogy mi bejartunk, vagy akar



egy telefon kérdése volt, hogy ilyen és
ilyen gond van ezzel, és hogy beszél-
gesstiink errdl. [...] Ez sajnos a 60-as
évek végétdl kezdve valamiért nem igy
van. Es sajnalom, hogy ma sincs igy.
Mert a politika befelé fordult.”

Koésa elbeszélése a Tizezer nap hosz-
szu kalvariajarol Leninnel kezdddik.
Lenin neve, ha nem szamitjuk a Le-
nin Intézet életrajzi
okokbdl valé emlegeté-
sét, tizszer fordul el§ a
kotetben. Hatszor a Koé-
sa-interjuban. A nem-
ellenzéki  hadakozok
szamara Lenin a 60-
as években elsGrendd
hivatkozasi alap volt.
Kézel azokhoz az évek-
hez, amikor Lenin és
Sztalin egylényegtlisége
megkérdjelezhetetlen
dogma volt. Friss volt

hogy ,a parasztsag ellen semmiféle
erGszakot nem szabad alkalmazni,
beleértve a pszichikai er6szakot”. Ezt
a film kommunistdja, Bané Fulop
1idézi, biztositva a Kadar torténeté-
b6l 6rokolt onakasztds embert, Széles
Istvant arrdl, hogy joga van nemet
mondani a téeszre. Késa megdobbent,
,hogy éppen Lenint vagjak ki legelsd-
sorban”. Holott ez telje-
sen logikus volt, hiszen
miért is akasztotta
volna ol magat Széles,
miutdn igent mondott a
szovetkezetre, ha nem
érte volna 6t még pszi-
chikai erGszak sem?
Késa szamara ugy
képviseli Lenin a szta-
linizmus alternativajat,
ahogy a BBS-modell a
szétforgacsolt, feudalis
kiskiralysagokra (stu-

SZEKFU ANDRAS

VALOGATAS FEL EVSZAZAD
MAGYAR FILMTORTENETI
INTERJIiIBOL

az élmény, hogy lehet
a lenini utrdél ugy be-

Szekfii Andras: Igy filmez-
tink 2. MMA Kiad6, Buda-
pest, 2019. 488 oldal, 4760

didkra) épuld filmgyar-
tasét: A BBS-tipusu

szélni, mint amelyrdl
Sztalin és a sztalinistak
letértek, mint amely a

forint.

alkotokozosség mo-
gott ,nincs semmiféle
rebelliskedés, hanem

szocializmus antisztalinista alterna-
tivaja lehetett volna. (Fuggetlenil
attél, mennyire volt vagy nem volt
ez igy.) Ekkor sziiletik meg Gyurké
Laszlé szenvedélyes, apokrif hangu-
latt, az antibiirokratikus szocializ-
musért lelkesedd konyve, a Lenin,
oktober. Ekkor irja meg Lukacs a Le-
ninre épild, nagy reformkommunista
tanulmanyat A demokratizdlodads
jelene és jovdje cimmel (amely teljes
egészében magyarul csak két évtized-
del késébb jelenhet meg).

Koésa majd egy évtizeddel késbbb is
pontosan emlékszik a filmbdl kiha-
gyatott Lenin-idézet helyére: ,Leg-
elGszor is egy Lenin-mondatot kellett
kivagni a 31. kotetbdl, a 151. oldalrdl,

Lenin végiggondolasa van. [...] Es el-
lentink olyan erdk vannak, amelyek
nem tudnak Leninnel érvelni.”

Koésa igy jellemzi a kivagasi kove-
telések dinamikajat: ,amikor példaul
a filmmuvészeti tanacs nevében Ré-
nyi [Péter — R. S.] 6sszefoglalta, hogy
miket kell kivagni, nem akadt ember
az egész magyar filmgyartasban, aki
ezeket kivagta volna. [...] ...ha mi azt
mondtuk valamire, hogy nem vagjuk
ki, akkor a legkozelebbi alkalommal
haromszor annyit kértek. Ha arra is
azt mondtuk, hogy nem, akkor legko-
zelebb megint megduplaztak... végil
semmi nem maradt volna.”

Itt tehat a film puszta léte volt a
tét. Ha Kosa tuloz is, a huzasi kove-
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telések Osszességében nyilvanvaldéan
felszamoltak volna a filmet, mint ér-
vényes mualkotast.

A nagyon mély szegénységhdl jott
Késa a szocializmustdl egyrészt
rendkiviili lehetGséget kapott. Any-
nyl pénzt egy fGiskolas diplomafilm
elkészitésére, amelyrél masok nem is
almodhattak (s amely igencsak meg-
szaporitotta a rendezd irigyeinek a
szamat). Masrészt a lehetGséggel élve
megalkotott jelentds mlvet a tonkre-
csonkitas, a megsemmisités veszélye
fenyegette, raadasul még az is fel-
merilt, hogy diplomat sem adnak ra
azzal, és az alkotot azzal fenyegetik,
hogy 6 tobbet Magyarorszagon filmet
nem készithet, mert hiszen diploma
hijan erre formalisan sem lett volna
joga az akkori rend szerint. Vagyis az
egészen kivételes palyainditd lehetd-
séggel egylitt egész palyaja lezarul,
miel6tt érdemben megnyilt volna.

Folottébb érthets, hogy Koésa ezt
a nem-ellenzéki hadakozast sokkal
dramaibban élte at, mint a valddi el-
lenzék a maga harcait. ,,...mindenféle
valsagot éltem meg belil és kivil, és
szétcsikorgattam a fogaimat”. Folya-
matosan kisértette 6t az ongyilkos-
sag gondolata. Sara Sandor emlékeil
szerint ,Feri baratunkat istapolni
kellett, mert értheté mdédon nagyon
ki volt bukva... Egy késsel jart, hogy
lesztrja Nemeskurtyt. Nem vice...”

Sz6 sincs tehat arrdl, hogy ezek a
nem-ellenzéki hadakozasok ne le-
hettek volna véresen komolyak, és
a benntiik szerzett sebek ne lehettek
volna mélyek, életre szo6léak, olykor
halalosak. Azt sem mondhatjuk, hogy
a nem-ellenzéki hadakozdk ne lathat-
tak volna ellenséget abban, akivel
hadakoztak. Kosa egyértelmten ilyen
ellenségként beszél Rényi Péterrdl,
aki az § szemében éppen annak a ha-

talomnak volt az ellensége, amelynek
a nevében fellépett. Igazabdl 6t vélte
ellenzékinek, s a hatalom hib4janak,
hogy ezt nem ismerte fel, hogy ezt el-
tirte: ,En azt képzelem, hogy itt van
egy orszag, van egy politika, amelyik-
nek vannak torténelmi céljai. Tehat
nem lehetséges, hogy ezt allando-
an foladjak, amikor egy Rényi Péter
mast gondol.”

A hadakozas felemas eredményét
az 1956-0s jelenet mutatja. A faluba
leérkez6 forradalmarok is, a konzer-
vativ gondolkoddsd gazda, Széles
Istvan is forradalomnak nevezi a for-
radalmat. Ez volt az egyik jelentds ki-
fogas. Ezt sikerult elharitani, hiszen
itt nem olyanok nevezik forradalom-
nak az oktoberi eseményeket, akikkel
a nézének azonosulnia kellene. Eppen
ellenkezbleg. Azt viszont nem sike-
rilt elérni, hogy a forradalmarok ne
legyenek gyilkosok. Eredetileg a falu
kommunistainak a kivégzését csak
eljatszottak volna. Ehelyett harom
kommunistat legyilkoltak.

A masik nagy probléma az volt,
hogy hianyzik a film végérdl az opti-
mista végkicsengés. Ezt a kifogast si-
keriilt elharitani azzal, hogy kiegészi-
tették a filmet egy kerettel, amelyben
a jobb jov6 jelképeként hidroglébusz
érkezik a faluba, amelyet viszont bi-
valyok huznak.

A bemutatasra két éve hidba varé
Tizezer nap Cannes-ban megkapta a
legjobb rendezés dijat. Sara Sandor
anekdotikus elbeszélése szerint Gk
Csoori Sandorral a dijatadas elgtt par
nappal hazajottek, mert elfogyott a
pénzik. Késanak ,annyi pénze volt,
hogy ki tudott fizetni husz kilomé-
terre Cannes-tdl egy szallodai szobat,
és be-bejart a vetitésre... Négy napig
nem evett, de megvarta a dijatadast,
ahol Virna Lisi volt a haziasszony,



akinek egyszer csak el kellett kapnia
Ferit. Ez gy jelent meg masnap a la-
pokban, hogy a fiatal filmrendezd gy
meghatddott, hogy..., pedig csak éhes
volt.”

Grigorij Csuhrajt meghivtak a
Szovjetuniobdl tandcsadénak és poli-
tikai hatéerének. Ot Késa nem emliti.
Az alkotdtars, Sara Sandor azt allitja,
»Aczél még Csuhrajt is ideszervezte,
hogy hatha befolyasolni tud minket.
Nagyon nem tudott.” Mindenki maés,
Nemeskiirty Istvan, Herské dJanos,
Roézsa Janos ugy emlékszik, Koésa
szorgalmazta Csuhraj meghivasat,
mert téle remélt politikai megerGsi-
tést, de ez nem jott be, mert Csuhraj
nem allt mellé.

A filmet a Cannes-1 Filmfesztival
utan, illetve azzal egy id6ben itthon
1s bemutattdk, majd a Magyar Ja-
tékfilmszemlén is dijaztak. A Tizezer
napot tehat  Nyugatrdl legitimal-
tak. Koésa pedig errél a Nyugatrdl
igy nyilatkozott: ,ha azt kérded, ki-
nek csinalok filmet, akkor azt tudom
mondani, hogy Kelet-Eurépanak”.
Ugyanis ,Kelet-Eurépa ma tobet ad-
hat a Nyugatnak, mint a Nyugat
nekiink”. Nyugaton ,,f6képp pedig ci-
nizmussal taldlkozom, amivel sajat
magat is nézi a nyugati polgar, hiszen
mindent azzal néz”.  Itt az érték, a
mindség teremtése baloldali.” A jobb-
oldalisag Koésa szamara egyrészt az
izlésrombolast, a talmit, az alacsony
mindséget jelenti, a magas szinvo-
nald mivészet — példaul Bergman —
esetében pedig elfogadhatatlan vilag-
képet. Es a kadari Magyarorszagon
is jelen van a Nyugat, van egy ,erGs
jobboldal”, amely tamadja a magyar
filmet, amelynek pedig baloldali stra-
tégial kuldetése van. Jobboldal alatt
Koésa ,egy zavaros nyars- és kispolga-
ri, szovjetellenes, nyugatra rézsaszi-

nd képzetekkel gondol6 réteget” ért.
Azt a réteget tehat, amelyre a Kadar-
rezsim a legitimitasat alapozta azzal
a pretencidval, hogy a nyars- és kis-
polgari igényeket, a nyugatos életfor-
mat annyira elismeri, amennyire ez
az adott politikai egzigenciak mellett
lehetséges.

Késa és Nemeskiirty ellentétes
nézépontokbdl mesélik el a Tizezer
nap torténetét. Nem a vilagszemlé-
letlik ellentétes, hanem a pozicidjuk.
Nemeskiirty topdog, Késa underdog.
Ami Koésa szédmara drama, az
Nemeskiirty szdmara 1éha onfejliség,
hisztéria, sebeket mutogaté hiusag.
Nemeskiirty nem szereti a ,kivaga-
sok tuldramatizalasat”. Ijgymond,
§ 1s szokott huzni vagy valtoztatni
lektorai tanacsara konyveinek kéz-
iratain, ez az alkotéi folyamat része,
igy kell felfogni. Erre Nemeskirty azt
a kérdést kapja: ,Nem az-e ennek a
kritériuma, hogy az alkotd presszi6
nélkil vallalja a valtoztatast?” Mi-
utdn erre igennel valaszol, ezzel a
kérdéssel kell szembenéznie: ,,Szabad
vallalasnak tekinthet6-e az olyan,
hogy vagy dobozban marad a filmed,
vagy megesinalod ezt a valtoztatast?”
Az erre adott valasz szép példaja an-
nak az elterel§ technikanak, amellyel
egy kader, egy apologéta kitér egy
logikailag elkeriilhetetlen beismerés
el6l: ,Nem, de ez nemcsak a javasléon
mulik, hanem a mivészen is... ezt
igen gyakran a rendezdének olyanfaj-
ta makacssaga okozza, amelynek van
egy érdekes és szerintem sajatosan
magyar pszicholdgiai hattere: a nem
életveszélyes martiromsag dicsfényé-
ben valé ragyogas.” A m csonkitasa
tehat azért valik kotelezdvé, mert a
mivész nem csonkol 6nként, miutan
azt a martiromsagot ambicionalja,
amelyért nem kell az életével fizetnie,
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csak annak értelmével, az alkotdsa-
val és a potencidlis életmivével.

A Tizezer nap a Korhinta parja. Te-
matikailag mindkettd rendszerbarat,
amennyiben a szocialista termel6-
szovetkezet képviseli bennlk az em-
bertelen multtal szemben az emberi
jovét. Mindketté érvényes marad az-
utan is, hogy ezt a vélelmet nem iga-
zolja az 1d6, illetve érvényesek lehet-
tek mindig azok szamara is, akik ezt
a vélelmet a milivek bemutatasa ide-
jén sem osztottak. Mert a mult sdlya,
lehuzo ereje, a kiszakadasi kisérletek
dramai, a nagyobb tavlati, emberibb
élet vagyanak, hitének kovetésével
jard sériilések és sértések olyan erd-
vel jelennek meg benniik, amely ki-
emeli 6ket koruk tematikai meghata-
rozottsagabol, a rendszerbaratsaghol.

A Tizezer nap sokkal nagyobb al-
kotdi szabadsagban sziiletett, mint a
Korhinta. Mindazokkal a harcokkal
egyutt, amelyek korulotte folytak.
Ezeknek a harcoknak is a nagyobb
szabadsagfok adta meg a lehetGségét.
Bano Filop sokkal kevésbé naiv, joval
bonyolultabb kommunista, mint Bir6
Maté. A gazdak szenvedélyes koto-
dése a sajatjukhoz, az addigi nylgos
életikhoz, az 6lomsdlyd multhoz sok-
kal mélyebben, erételjesebben jelenik
meg a Tizezer napban, mint a Korhin-
tdban. Még a Tizezer nap szegénynyu-
z6 nagygazdaja, Balogh is életesebb
figura, mint Pataki Istvan. (A Kor-
hinta ettdl persze még korszakalkoto,
nagy film, a tancjelenet, a korhintan
,repiilés” az elementaris szabadsag-
vagy talan legemlékezetesebb megje-
lenitésel a magyar filmmuvészetben.)

A Dézsa-filmmel, az Itélettel Késa
és alkototarsai ismét nagy lehetGséget
és egy atlagos filméhez képest tobb-
szoros koltségvetést kaptak. Ez a film
1s sulyos és a rendezdt f6l6ttébb meg-

visel§ konfliktusokon keresztiil jutott
el a bemutathaté valtozatig. Nem lett
bel6le olyan nagy film, mint a Tizezer
nap, mert a konfliktusoktdl fiiggetle-
nil az alkotasi folyamatban, az alko-
tok szandékaban is benne voltak azok
az ellentmondasok, amelyek a m{ ar-
talméra voltak. Az Itélet koriili viha-
rok 1s sok tanulsagot rejtenek, ezek is
végigkovetheték az interjukétetben,
de ebbe az irasba ennek a taglalasa
mar nem fér bele. Egy idézet azonban
még belefér, mert az Ttélet kapcsan
foglalja Gssze Koésa legdramaibban
és altalanosnak gondolt érvénnyel,
amit a filmekbe valé hatalmi beavat-
kozas hatasarél gondol: ,,Ha egy film-
nél van 6t olyan hely, ahova egy-egy
perc valtoztatast beerdszakolok, attél
hosszu félorak 6sszehuppannak. Nos
ebben [az Itéletben — R. S.] vannak
ilyen helyek. Vannak olyan muszéj-
mondatok, amelyek a legélesebb,
legdramaibb mondatok helyére ke-
riltek... [...] énbennem él az a film,
amit én megcsinaltam, és akkor uta-
na jottek ezek a kényszerek, ugyanez
a Tizezer napndl, a Nincs idénél. Hat
mar ugy latszik, igy megy el az éle-
tink. Tehat a megteremtett értékek,
s azok kegyetlen és értelmetlen szét-
morzsolasa.”

Szekfii  Andras interjukotetének
elsé részébdl (tobbek kozott) azt a ko-
vetkeztetést vontuk le, hogy erételjes
hatalmi beavatkozas, kozremiikodés
esetén is létrejohettek nagy és fontos
filmek. Végul is a Tizezer nap esete
1s ezt erGsitette meg. Ezt a kovetkez-
tetést semmilyen alkot6i nyilatkozat
nem cafolhatja, ha egyszer ezeknek
a nagy és fontos filmeknek a létezése
tény. De ez a tény sem érvényteleni-
ti (ha meg is szoritja) azt, amit Kdsa
mond — mert az élet bonyolult, és
semmi sem egyértelm benne.



Benda Laszlo

Keleten a helyzet valtozo

Nem kis fejtorést okoznak manapsag
a ,torténelmi fej-torések”. Marmint
a szobroké. El6rebocsatom: nem ér-
tek egyet a mlemlékek szenvedélyes
megsemmisitésével. Pontositok: leg-
t6bbszor csak hiiledezem.

A koronavirus-jarvany és a be-
zark6z6 populizmus gazdasagi-tar-
sadalmi elégedetlenséget szil. Ez
tomegtiuntetésekbe, néhol rasszista
jegyeket is visel§ renddri retorziékba
torkollik. Az erGszak tujabb erisza-
kot sziil. A hirtelen magasba csapé
indulatok nyoman egyre tébb helyen
szobrok, emlékmiivek ddlnek le. (Sok-
kal ritkdbban hosszas fontolgatas
eredményeképpen.) Hol méltan, hol
hirtelen indulattdl flitve. A nagyvilag
persze a Nyugaton végigsoprd, szob-
rokat ledontd zendiilésektdl hangos.
A rabszolgatartas vagy a gyarmatosi-
tas terhes hagyatékatdl — legyen sz6
Kolumbusz Kristéf vagy Robert Lee
emlékérsl, a merkantilista Colbert-
r6l vagy II. Lipot belga kiraly majd
fél-eurépanyi afrikai ,maganbirtoka-
rol”. Fustolog a tarsadalmi g6z a feke-
te-fehér itélkezéstdl, harsog az aldat-
lan allapotok aldozatairdl.

Ki lehet vagy ki maradhat ércnél
maradandébb? Legyen inkabb (md-
vészet)torténészek alapos elemzésé-
nek targya, hogy kinek menjen vagy
maradjon meg a szobra. Netan a kor
lenyomataként vagy mementéul ke-
riljon egy szoborparkba, az utdkor
okuldsara, esetleg korabeli ,stilus-
gyakorlatok” megorokitésére.

Mifelénk, ,keletebbre”, diktatu-
rakban vagy utdédallamaikban a

kozelmultban nagyobb gyakorlatra
tehettink szert az effajta ,koztér-
rendezésben”. Mi térténjék a majd-
hogynem  futdészalagon  gyartott
egyen-emlékmiivekkel, a kis hijan
Lfrocesontott” vezérportékkal? Eldre-
bocsatom: irigylem a mUitészek szak-
értelmét, igy beérem a politikai kul-
tara felszinének karcolgatasaval...

A nagyon is kulénb6zé hdésok (és
olykor dramaian eltér6 minGségi
megorokitésiik) megitélése a kommu-
nista 6rokségi vilagban igencsak for-
gando. Szobraik eltinnek, koltoznek,
(régi)ajak kertilnek a helytkre. Ezért
elmélaztam azon, hogyan 4llt — és all
— a glébusz keleti fertalya a multfol-
dolgozas effajta ,mUvészettorténeti
vadhajtasaihoz”?

Lenin élt...
Mifelénk a rendszervaltozasok ala-
kitottak Gjra meg Gjra szellemi kor-
nyezetinkon. Emlékmivek kertltek
forgészinpadra, utcak, terek valtoz-
tattak (olykor oda-vissza) a neviiket.
A ,szocializmus szuléf6ldjén”, a Szov-
jetunié ,héskoraban” csak oroszfol-
don legalabb hétezer, tobbnyire egy
kaptafara, egyazon gesztust megoro-
kitd beton- vagy k&szobrot allitottak
az allamalapité kommunista teoreti-
kusnak, Vlagyimir Leninnek. Csak
Moszkvaban még ma is vagy nyolcvan
emlékmiive el6tt tiszteleghetnek ren-
dithetetlen hivei. A viszonylag apré
termetd politikusnak Volgogradban
(,lednykori nevén” Sztalingradban)
emelték a leggigantikusabbat, egy
harmincméteres kolosszust. A bur-
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jat févarosban, Ulan Ude f{Gterén
mindmaig egy 42 tonnds fejszobra
ékeskedik. De egy orosz expedici6 ,,jo-
voltabdl” még az Antarktiszon is da-
col a dermeszt6 hideggel egy, persze
Moszkva felé fordulé Lenin-szobor.

A birodalom f6lbomlasa utan persze
a legtobb egykori tagkoztarsasagban
a felemds multat végképp eltorolték
— Jerevantol a balti nagyvarosokig. A
dél-litvaniai Grutas emlékparkjaban
példaul turistacsalogaté maganval-
lalkozasként Grizték meg a szovjet kor
jelesebb vagy groteszkebb darabjait.

A ,csatlésallamokban” a nyolecvanas
évek végén bekoszontott torténelmi
fordulat utan alaposan -elvégezték
ezeket a ,varosrendezési” munkala-
tokat. Igaz, ndlunk mar az 1956-o0s
magyarorszagi forradalom elhozta
honunk tan legnevezetesebb szobor-
bontasat: a ,népek tanitomesterének”
méretes emlékmiivébdl sok résztvevs
orok mementoként Grzi akkor szer-
zett toredékét.

Hazajaban akkortajt még csak
rendszervaltozdas sem kellett hozza,
talan csak a személyi kultusz talap-
zatat bontogaté hruscsovi korrekei-
0k, hogy Lenin egykori fegyvertarsa,
Joszif Sztalin a torténelem siillyesz-
tGjébe kertiljon. Eldbb kilakoltattak
Leninnel kézés Voros téri mauzdleu-
mi tarsbérletébdl, majd elkezdddott
szobrainak elbontasa. Igaz, haborus
hési mitosza sokak szivében mind-
maig megmaradt, de emlékmiivel
alaposan megritkultak. Ez aldl csak
szuléfoldje, Georgia kivétel, ahol (vi-
szonylag) nagyobb becsben tartjak a
»gézengruzt”...

Illend6 hozzatenni: utébb a mult
folyamatos ujraértékelése jegyében
Sztalin ismét szobrot kapott a mau-
z6leum mogott, a Kreml kiemelkeddi-
nek valtozé tarsasagaban. Amikor pe-

dig Putyin orosz elnok az egykor volt
Szovjetunié nagyhatalmi szerepének
restauracidjat szovogeti, a torténel-
met is hajlamosak lehetnek visszafelé
Qrairni... A Kreml ura a koézelmult-
ban terjeszttette vilagszerte esszé-
jét a II. vilaghabora elbtorténetének
moszkovita f6lfogasarol.

Konyev marsallt ,,ugratjak” —
akar valaha 6 a lovat...

Akad persze, hogy emlékmivek nem-
csak egy nemzet bels6 onvizsgala-
téanak esnek aldozatul, hanem nem-
zetkozi surlédasokat idézhetnek el6.
Konyev marsall sorsa példazatos. A
,Nagy Honvédd Habord” diadalmene-
tét nemrég Unnepelteté Putyin orsza-
gaban a II. vilaghabord néhai antifa-
siszta veteranja valds hds. Nem ugy,
mint mifelénk, ahol a Forgdszél had-
mivelet jegyében letiporta az 1956-o0s
forradalmat, Berlinben, ahol a meg-
szallé csapatok parancsnoka volt a fal
épitésekor, vagy masodik csehszlova-
kiai follépésekor (az elsG a varos na-
cik aloli folszabaditdasa volt), amikor
1968-ban elfojtottak a pragai tavaszt.

Csoda-e, ha sok helyi polgarban
nagy ellenkezést valtott ki, hogy a
marsall szobra 1980 6ta ott biiszkél-
kedik a cseh f6varos hatodik kertileté-
ben? Volt, hogy rézsaszinre pingaltak,
kés6bb a kritikus évszamokat (1956,
61, 68, 2017) hozzabiggyesztették a
talapzat dicsérG szavaihoz. Kar, hogy
a marsall mar 1973-ban elhunyt, sir-
helye a Kreml fala, am az utols6 da-
tum, a krimi krimi félemlegetése be-
leilleszkedik a blinbeesések soraba...

Végul az 6nkormanyzat hataroza-
tat végrehajtva lebontattak a mdvet.
Lett is folzadulas! Moszkva tiltako-
zott. Aztan a szobor hazamentését
emlegette. Késébb vihart kavartak
azok a titkosszolgalati kavarasok,



hogy az oroszok mérgiikben méreggel
bosszulndk meg a szoborbontast. Az
1s folzadulast keltett, hogy — szintén
a torténelmi Aatértékelések jegyében
— a pragal nagykovetségiik elGtti tér
nevét is ,revidealtak”: a meggyilkolt
orosz ellenzéki politikusrél, Borisz
Nyemcovra keresztelték at. Konyev
szobra ,elporoszkalt”, tan hazaig meg
sem 4all. Most éppen ,elfekvében”. A
févaros egykori ,folszabaditéja” még
egy f6ut nevében tartja a frontot. A
historia (és atértékelése) folytatodik,
a fesziiltség marad.
Keleten a helyzet valtozo.

Sztalin lassan hal meg
- Tiranaban

Bezzeg Albanidban! Kelet-Eurépa
évtizedeken at volt bezzegorszaga
sorozatban szembefordult addigi szo-
vetségeseivel, magara zarta a kapu-
kat, vagy — ahogy mondhattak: — blo-
kad ala vették a kilvilagot... Enver
Hodzsa minibirodalma megérizte a
maga személyl kultuszat, és egyre
inkabb befelé fordult. Miemlékei is
ennek megfelelGen szaporodtak.

Az elzartsag és kényszeres véde-
kezés egészen sajatsagos ,emlékmi-
vel” voltak a ma mar egyre ritkabban
lathaté védelmi bunkerek — minden
nagyobb uUtkeresztezddésben, valdsa-
gos lancolatot alkottak a teleptlések
hataraban. Tirana mezsgyéjén csak
nemrég nyitottak meg a partvezér
egykori atombiztosnak épitett, tobb-
szintes fold alatti rejtekhelyét.

A rezsimet hivei 6rok életinek hit-
ték. Tény, hogy utolsé domindként
ddlt le Kelet-Kozép-Eurépaban. Régi-
onk utolso fecskéjeként pedig maradt
a kozterek fészkeiben nemcsak meg-
annyi Lenin-, hanem a masutt kieb-
rudalt Sztalin-szobrok egész sora. Es
mindenekel6tt ,,Enver elvtarséi”. (Az

§ idejében — természetesen mifelénk
nem teljesen egyedi médon — persze
rendre eltlintek a vele szembeforduld
vagy altala eltavolitott egykori elvtar-
sak szobrai, képei a muzeumokbdl is.)

A térség orszagaihoz képest kissé
megkésve bekovetkezett rendszerval-
tasuk utan elsgéul a gydlolt diktator,
Enver Hodzsa aranyszin oridasszobra
esett aldozatul Tirana szivében. A f6l-
lobbané elégedetlenségen tul jelentds
géperére is sziikség volt ahhoz, hogy
a Szkander bég téren ledontsék ezt a
monumentalis monstrumot. A rette-
gett multra emlékeztetd tobbi veretes
md is hamarosan megsemmisitd ve-
reséget szenvedett. A legfébb bulvar
két oldalardl eltint Lenin és Sztalin a
koznyelvben csak frizbizének csufolt
szoborparja: a szabvanypdzok jegyé-
ben egyikik a szivéhez tartotta kezét:
,dobom”, mig a maésik iranymutaté
karja jelezte: ,elkapom”.

Annyi bizonyos, hogy Sztalin erre-
felé alaposan tulélte 6nmagat. Eve-
ken keresztul kutakodtam a frizbizék
utan, mig nalunk végzett épitészmér-
nok baratom, Mérghim Cano segitsé-
gével jott a folfedezés édesbus 6rome.
A kiskorat kozelében egy utott-kopott
kohoba kalauzolt, ahol a torott ab-
laktivegeken at fiist gomolygott kife-
1é. Odabent folelevenedve szemembe
otlottek a letlint korok. Csakhogy itt,
sajnos, olvadt megannyi Lenin, ketté-
metszett Sztalinok vartak a sorsukra
— és a sorukra. Valaha eltérptltem
Enver Hodzsa f6téri f6szobra tové-
ben. Itt és most ,szemmagassagba”
keriltem a szétdarabolt gigaszi md
fejével...

Oszintén sajnaltam, hogy néme-
lyik jellegzetesen egyedi darabot nem
tették félre. A ,tomeges egyenaruk”
megritkitasaért bizonyosan nem kar.
Annal nagyobb 6rommel bukkantam
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ra (tényleg a folfedezés 6romével ha-
tott), amikor a belvarosi Képzimi-
vészeti Muzeum mogotti eldugott
placcon Ujra folfedeztem négy — nem
tudom, ki altal — félretett szobrot. Ott
sorakozik Lenin, Sztalin, Enver meg
egy hés partizan. Hol manyaggal le-
takarva, hol ,leleplezve”, régi mivol-
tukban. Azdéta minden utitarsamnak
megmutatom, csak igyekezzenek ad-
dig lefotézni, amig a rend6r oda nem
ér. Valamiért még 6k sem biiszkék
erre a félmultra...

A bunkerekbdl méara csak muta-
toban maradt, a szobrok eltlintek —
megannyi ,kopidjukért” aligha hul-
lajtanak konnyet! Netan atadtak a
helytiket, akar Tirana egykori Szta-
lin Utjan, az atértékelt utolsé alban
kiraly, Zogu bronzkolosszusanak. A
legajabb kor masik sajatossaga, hogy
,cserében” Albanidban akad mar
George W. Bush-szobor (a koszovéi
févarosban meg egy szoérnyd Clinton-
torzo)!

A hegyoldalakba k&b6l kirakott
egykori mozgésité jelszavakat vagy
begyljtotték, vagy a természet erd-
zidjanak kovetkeztében fokozatosan
enyésznek. A Berat csodas évarosaval
szemkozti hegyoldalban jartak el a
legszellemesebben: a természetesen
csupa nagybetlvel kirakott hoéfehér
ENVER f6liraton megcserélték az
elsé két gigabetiit. Kezdi elnyelni a
bozét zoldje, ma mar egyre sapata-
gabban inti az utékort a megismétlé-
dést6l: NEVER!

Lehet egy (két) Kimmel tobb?
Eszak-Kore4ban viszont 4llni latszék
az 1d6. Itt minden marad a régiben.
Egyeldre. Szinte minden telepiilésen
szobrok, emlékmivek garmadaja idé-
z1 a kékorszakinak megdermedt, itt
felejtkezett kommunista diktatira

alapitéjat, Kim Ir Szent, majd 6r6ko-
sét, tulajdon fiat, Kim Dzsong Ilt.

A néhai ,Nagy Vezér” és utddja, a
,Kedves Vezetd”, vagyis az els§ kom-
munista dinasztia ,szent” ligyét je-
lenleg az unoka, Kim Dzsong Un viszi
tovabb. Kell-e mondanom, hogy az
,1fju Marsallként” emlegetett jelenle-
g1 nagyfénok — és az egyedil tdvozi-
t6 vérvonal masik folytatdja, a huga
egyarant — a Kim Ir Szen Egyetemen
és az ugyancsak a nagypapa nevét vi-
selé Katonai Akadémian vértezddott.
Rezzenésteleniil tart tovabb a folya-
matos mult...

A dinasztia elsé két urat mar ,di-
cs6ségik” csicsan megszobrottak és
kozkincesé tették. Az uralkodéhéz
(és a szomoru sorsu orszag) jelenle-
g1 vezetGje tan még csak fontolgatja,
hogy e téren is piedesztalra lépjen.
A Nagy Elddokrdl sz6lé szobrok, Gket
dics6itd oriasplakatok, s6t az alapitd
kézirdsat ,kdébe vésd” emlékmiivek
persze nem ritkulnak. Ha ez sem vol-
na elég: tizenkét éves koratél minden
észak-koreainak kotelezd szive f6lott
olyan jelvényt viselnie, amelyen az itt
klasszikusnak szamité (most mar) két
gondolkodé portréja virit. Korabban
csak az allamalapité arcképe nézett
vissza rank, id6kozben kettds képen
lathat6 a fiaval.

Emlékhellyé merevedett minden
momentumuk: amelyik ajtéon belép-
tek, afolott voros tabla 1dézi ol a
nagy pillanat datumat. Az az ulés,
amelyen ,helyszini itmutatasaikon”
egy metrokocsiban helyet foglaltak,
azéta is selyemzsinoérral elkiilonitett,
muzealis értékké magasztosult. Elet-
utjukat végtelenitett konyvtomegek
és bélyegsorozatok is 6rzik. Kim Ir
Szen nem pusztan 1994-es elhuny-
taval lett ,halhatatlan”. Mindmaig a
Koreai Népi Demokratikus Koztar-



sasag ,,0rokos elnokeként” hédolnak
neki.

Annak idején, az Atya 70. szu-
letésnapjara az akkor még csak
tréonorokosjelolt fia diadalivet emel-
tetett neki Phenjan f6 ttGerén. (Ez
persze nagyobbra sikeredett, mint
parizsi hasonmasa.) Es persze az ifju
titan is mindvégig rajta tartotta ke-

programjuk kezdetén illik tiszteleti-
ket tenni. Kotelez6 meghajlasukat
pedig elmaradhatatlan kiséréik ko-
vetik argus szemmel. A mélyen meg-
ragad6 pillanat utan folytathatjak
koratjukat, visszafelé az iddgépben
— a kovetkez6 emlékhelyig.

A nagy szomszédban, Kinaban mar
a ,kulturalis forradalmat” kovetd re-

zét az 1ideologia,
a kultara, a mu-
vészet Utlerén. A
legkiilonb6zébb
tudomanyagakat,
de még a film-
mivészetet sem
hagyta cserben:
esztétikal ,atmu-
tatdsait” konyv |

formfolyamat je-
gyében elkezdték
atértékelni a koz-
elmultjukat. Teng
Hsziao-ping hat-
van szazalékban
pozitivnak tekin-
tette Mao Ce-tung
tevékenységét, és
negyven szazalék-

forméban

ide-

) ban elmarasztal-
Kim Ir Szen és Kim Dzsong Il szobra

gen nyelveken 1is

Phenjanban (forras: wikipedia.org)

ta. A Nagy Kor-

megjelentették.

manyosnak mara

Csoda-e, ha Kim
Dzsong Il forgatasra hajazé emlék-
miive ott dgaskodik a phenjani film-
gyar udvaran? A kulvilag kivancsian
varja, mikor kovetkezhet be itt is egy
Jflmszakadas”, foldindulés...

A Moranbong-dombon, a Torténe-
ti Mdzeum épiilete el6tt eredendden
Kim Ir Szen o6riasszobra biiszkélke-
dett. Az emlékmiivet késGbb arnya-
latnyival arrébb kellett tolni: fia is
csatlakozott a tarsasaghoz. Csak
a folottébb nagy md elkésziltekor
derilt fény egy apré alkotdi botlas-
ra. A tronutédnak kellett megalla-
pitania, hogy atyjat nem a kedvenc
anorakjaban orokitették meg. Azota
mar a korrigalt monstrum el6tt haj-
bokolnak alattvaléi. (A megtévedt
mivész utééletérdl nem szivargott ki
semmi...) A kettds immar megajult
emlékmiive el6tt minden észak-kore-
ainak rendszeresen, a (csakis csopor-
tosan) ide latogaté turistaknak pedig

mindossze” alig
tobb mint kétezer (!) koztéri szobra
maradt talpon — a szecsuani f6va-
ros, Csengtu Tianfu terétdl a keleti
végekig. Nagyjabél egyharmaduk
egyetemi campusokon gondolkoztat-
ja el a hallgatékat a pokoli érardl.
A demokratikus diaktiuntetésekrdl
— és véres leverésikrdl — elhirestlt
Tienanmen téren valtozatlanul hosz-
szu sorok vezekelnek a Mao-mauzé-
leum el6tt. Vele szemben, a Mennyei
Béke kapuja f6lotti 6rias arcképének
folyamatos ranctalanitdsa egy erre
érdemesitett piktor kizarélagos mi-
vészi feladata.

Ahany héaz, annyi szokas. Még egy
stelekkel” odébb, Mongdlidban Szta-
lin messze tulnétte onmagat. De az
ulanbatori ,zsebdiktator”, Horlégin
Csojbalszan szobrat utédja lebon-
tatta, am tirte (!), hogy utébb a mar
réla elnevezett Cedenbal téren sajat
emlékmive ékeskedjék...
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A nyugati félteke egyetlen kom-
munista egypartrendszerében, Ku-
baban viszont a ,legenddssa neme-
sedett” Fidel Castro dontott ugy,
hogy neki nem lesz személyi kultu-
sza. Igaz, hogy o6ccsének, Raulnak
adta tovabb a korméanyrudat, am
életében megkovetelte, hogy ,ne te-
kintsetek istennek”.

A nemzeti hdsként istenitett vietna-
mi Ho Si Minh igyekezett folilemel-
kedni az emberi gyarléosagokon. A
puritan gerilla- és partvezér végaka-
rataban tiltakozott minden hasonlé
gesztus ellen. Am a ,halas utdkor”
folilbiralta elképzelését. Mégis ka-
pott — szovjetek pallérozta — mauzo-
leumot, minden kozhivatalban ott
lathaté (kissé sablonszdmba mend)
portréja, nincs olyan protokollhelyi-
ség, ahol ne agaskodna busztba on-
tott masa. De még a meghdditott déli
févarost is réla nevezték el. Mas lapra
tartozik, hogy a koéznyelvben — min-
denféle biralé él nélkil — Ho Si Minh-
varos maradt az, ami volt: Saigon.

Ezt nevezik maba ér6 multnak.
Nincs kétségem afel6l, hogy a ma-
radi rezsimek megszlinte utan ren-
geteg dolguk lesz a térténelem djra-
értékelGinek, az urbanistiaknak és
a varosvéddknek, kiszinezhetik té-
matarukat a képzémivészek. Netan
mérhetetlen mennyiségi ,folszaba-
dult” nyersanyag jut a szobraszok-
nak — az ) kor 4j héseinek megoro-
kitésére.

Utoirat
Igaz, a fanatikusabb korok koényv-
égetéseinek a kiadasok tomegter-
melése némi gatat szabott, éppagy
elitélenddk, mint az egyoldala poli-
tikai (fasisztoid, szocreal) stilusje-
gyeik miatt megsemmisitésre itélt
épiiletek szétbombazasai. Viszony-

lag békésebb jovd varhatna a szob-
rokra, ha akar ,rezervatumokban”
megériznék Gket az utékornak.
Nem vagyok esztéta (tan esztétikus
sem!), de meggy6z6désem, hogy — jo
vagy rossz értelemben egyarant —
igy szolgalhatnak orok tanulsagul.
Még akkor is, ha netan a kulonb6z6
,hemzeti tantervekben” rendre atér-
tékelik is historiank szerepldit.

Hiszen egyre tobben akadnak,
akik mar életiikben modellt allna-
nak tulajdon szobrukhoz, netan uta-
sitast adnak a talapzat épittetésére.
Es van, akit az utékor méltat a meg-
emlékezésre. Am olykor az utdkor is
valtozik...

Sosem felejtem, milyen derdvel
emlékezett két holland pénziigyi
diszvendég budapesti latogatasa-
ra, amelybe a szoborparkot is be-
iktattak. Wim Duisenberg (az eur6
bevezetdje) és bankvezér tarsa ret-
tenetesen élvezte. Hiszen amig ide-
genvezet(jik atszellemilten beszélt
a miemlékek sokszind torténetérdl
és esztétikai valtozatossagrol, kisé-
réje, a f6bankar, André Szasz (aki
bar Holland Kelet-Indidban, vagyis
Indonézidban sziiletett, tokéletesen
megdrizte nevébdl is sejthet6 magyar
nyelvtudasat) mintegy kiegészitésul
folyvast forditotta a parkban meg-
fordulé hazai latogatdk pikirt meg-
jegyzéseit.

Aztan a Park biiféjében meghivtak
magyar partnereiket egy Molotov-
koktélra... Koccintva mindketten
Gszintén fejtegették: mennyivel jobb
megdbrizni a letlnt korok mégoly el-
lentmond4sos lenyomatait, semmint
megsemmisiteni Gket. Akar mivé-
szetkritikusoknak élcil szolgalva,
akar a nosztalgiazoknak, hogy meg-
allapitsak: hidba, mar a mult sem a
régi...



Ban Zsé6fia

Esterhazy 70

Kis magyar filologia

Hogy mindez melyik évben tortént,
picit homalyos. A pandémia karan-
ténjaban minden picit homalyos,
mintha egy rendel§ o6lomiivegezett
halljaban tcsérognénk a sorunkra
varva. A hall tomve van, fogalmunk
sincs, mikor kerulink sorra, mikor
sz0lit az asszisztens, de amikor vé-
gil mégis, mar ra se ismeriink a ne-
viunkre, csak ures, értelmét veszitett
hangzésornak halljuk. Csodalkozva
korulnézunk; ez volnank mi? Ez a
név? De nincs, aki megerdsitést ad-
jon, mert mar ures a varo.

Persze utana is lehetne szamolni,
habar a szamokkal Ggy vagyok, és
ezt nem voltam rest elmesélni neki,
hadd o6ruljon a matekos lelke, hogy
sokaig azt hittem, ha egy szam mo-
gott felkialtéjel van, akkor az azt
jelenti, hogy fontos. Ezen orakig
el tudott rétyogni, mar rég masrol
volt sz6, amikor csillogé szemmel
felemelte a mutatoujjat, és pukka-
dozva mondta, fontos! Ez a rotyogés,
hogy beemelte a magyar irodalomba
ezt a felszabaditd, szubverziv rétyo-
gést, hat mit mondjak, kosz, kosz,
kosz. Adok, mi méast, halat. Mert a
rotyogés ala hantolt zokogast més-
képp bajos kibirni. (,**A kisdedek
nem tudnak zokogni. Apak tudnak
zokogni, és anyak. — E. P.”) De ki kell
birni, mondja a Szerzé. Es mond-
ta apam is, az igazi, amikor anyam
elment — maradjunk ebben a szo6for-
dulatban. Tehat akkor a rétyogés, a
felemelt mutatdéujj, fontos!

Végil is, szamolgatas helyett, elég
lenne megnézni, melyik évben jelent
meg az a bizonyos konyve. Leeme-
lem, megnézem. Egyszerii torténet
vesszd szdz oldal — a kardozés vdlto-
zat, 2013. Persze itt is rotyog, nana,
majd nem, a ,negyvenkilencedik ol-
dal” cimd fejezetben taldlom meg,
amit keresek, ami a 110. oldalon
kezdddik. Téajékozédunk, téjékozod-
dunk?, filologus kiscsillag. Ezt olva-
som: ,Kara Zsigmond szulGanyjat, ki
titokban verseket irt, és még inkabb
titokban szerelmes volt mindenki
vitéz poétajaba, Balassi Balintba,
és ajtényl himzéseinek a csoddjara
jartak...”, és itt egy név kiovetkezik,
ami nem ures hangzésor, és nem is
fikcié (habar), mert a lanyom neve,
a lanyomé, aki a konyv megjelenésé-
nek évében hétéves, és akinek szen-
vedélyesen komplikalt viszonya volt
a konyv SzerzGjével, aki idén lett
volna hetven. Megint egy kis matek,
6 akkor hét, E. P. most (lenne) het-
ven, én meg zarom soraimat és a ha-
romszoget, amolyan befogdként. Al-
lok az els6 elemista lanyom mogott,
aki az asztali komputer elGtti széken
ul, a labaval a levegében kalimpal,
és kozlendGjét gondolkodas nélkil
potyogi bele a gépbe. Ezt olvasom:

,,a csondet

csak a bus

Gszi1 szél torl meg a

falak le vannak

rombolva

nem tudom
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mi

torténhetett hazdmmal

szép magyar

orszaggal”

Ki tudja, miket hallhatott otthon
ez a gyerek. Mindenesetre, midén
nevezett Szerzd errdl tudomast szer-
zett, szokasaval ellentétben meg-
kérdezte (!), de csak télunk, szilSk-
t6l, hogy ,hasznalhatna-e”, mi pedig
bélintottunk, tessék

sarga foldig, elmondta mindennek,
mi pedig ekkor toéredelmesen Dbe-
vallottuk, hogy mi, gyarlé lelkek
voltunk azok, akik engedélyeztiik
neki, hogy amugy intertextualisan
beemelje a versét. Ekkor atmeneti-
leg csillapodott a haragja, és szinte
megkoénnyebbiilt, hogy mar nem ,a
Péterre” kell haragudnia, akivel
szép, bonyolult barati viszonyt apolt.
fgy mar felszabadultan

hasznalni, Szerzé ur,
draga! (A koényvbeli
labjegyzet szerint: ,*A
kéziratot  Jankovics
Jozsef lelte f6]1 — meg-
hokkent6 médon — a
kismartoni kézirattar-
ban, lasd errdl: Hahn-
Hahn gréfné pillan-
tasa. Magvetd Kiado,
1991. — E. P.”) Orok
szégyeninkre, teszem

hozz4a, mert midén
nevezett gyermek

mindezt a kényv meg-
jelenésekor megtudta
(bliszkén mutattuk

Esterhazy Péter (fot6:Vahl
Otto)

utalhatott  kizardlag
minket, ami egy koran
serdilének nem okoz
kilonosebb gondot.

Telt-mult az 1dd,
amolyan kardozés-

valtozatos regényesen,
és a kovetkezd iskolaév
végén, mar idGs maso-
. | dikos elemistaként jott

| haza egy nap az iskola-
| bél, és kérdezte, hogy
A | hol a kényv. Kérdez-
tuk, melyik, édesdraga
csillagom. Hat amibe
a Péter beleirta a ver-
semet. Rosszat sejtve,

neki, mi végtelenil os-
tobak), éktelen haragra gerjedt, és
fennhangon orditotta, hogy az egész
Pest zengett belé, hogy kitépem
a konyvébdl azt a lapot, az Gsszes
konyvébdl kitépem azt a lapot!!!,
és ekkor én, aki mindent azonnal
vizualizalok, lattam, ahogy neve-
zett kislany bemasirozik mondjuk
az Irék Boltjaba, és az 6t 6rommel
vegyes csodalkozassal fogadé Nagy
Dettinek, a konyvesbolt vezetGjé-
nek kiadja, hogy az 6sszes példanyt
azonnal hozzak elébe, majd akkura-
tusan kitépi a 111. oldalakat mind
egy szalig, az ott téblabol6 vevik
legnagyobb riadalmara.

Kurz und gut, lehordta E. P-t a

leemeltiik a polerdl,
mondta, hogy ussiik fel azt az ol-
dalt. Felutottiik. Kis kerek arcan a
diadal, a buszkeség és az 6rom ka-
leidoszkopfényei valtakoztak. Nem
tudtuk, mire vélni a varatlan meta-
morfoézist. Kiderilt, hogy a seveled-
senélkiiled baratngjével mar megint
egy jot veszekedtek, és az G végso
tromfja az volt, hogy marpedig &
benne van az Esterhazy Péter egyik
konyvében, s6t, a verse is benne
van, amit ellenfele csak egy gunyos,
kétkedd kacajjal nyugtazott. (Kér-
dem én, gondoltam zardjelben, hon-
nan a banatbdl tudja egy masodikos
elemista, hogy kicsoda Esterhazy
Péter. Hiaba, a sztar az sztar.) Ek-



kor megnyugodott, és eltehettik a
konyvet.

Nem sokkal késGbb, amikor hds-
nénk talalkozott ,a Péterrel”, szimp-
la eleganciaval, mint egy sokat latott
grande dame, csak annyit mondott
neki: megbocsatok. Oreg baratja
kissé megiitk6zve nézett rd (nem 1is
volt 6reg, csak a Micimackdbdl jutott
eszembe), ez bizony premier volt a ja-
vabol. Elé6bb mintha tiltakozni akart

volna, hogy kérlekszépen, nincs itt
mit megbocsatani, én a dolgoz6 népet
szolgalom, aztan mégis meggondolta
magat, és biccentett. Ebben maradtak.

Kosz. Kosz. Kosz.

Kelt Pesten, Pandémia idején,
2020. majus 5-én, az isztambuli kon-
vencidé felmondasanak szégyenletes
napjan, a torok—-magyar histéria
legujabb fejezeteként, szép magyar
orszagban.

Weiler Péter: Kadar Castro Aliga haz
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Pet6 Ivan

Horthy a mérlegen

A torténész a szakma normai szerint
feltarja a tényeket, analizal, ramutat
a mélyebb, korabban esetleg isme-
retlen Osszefliggésekre, de nem fel-
adata, hogy itéletet hirdessen a mult
szerepldi felett, még akkor sem, ha a
tényekbdl esetleg egyértelmd a kovet-
keztetés. Ungvary Krisztian 4j, Hor-
thy Miklésrol sz6l6 monografiaja val-
laltan eltér ett6l a normatél, hiszen
miive alcimében is kiemeli: az egyko-
ri kormanyzé felelGsségét vizsgalja.
De a Horthyrdl elnevezett huszonot
éves 1ddszak, valamint a kormanyzé
és hazai politikus kortarsai nehezen
tekinthet6k pusztan torténelemnek,
amikor megitélésikrél egymast Kki-
zar6 vélemények allnak egymassal
szemben — igaz, éppen a tudomanyos
igényd torténelmi munkakban, né-
hany kivételt nem szadmitva, nincse-
nek szélsGséges nézetkiilonbségek.
Ungvary a torténészek kozott nem
egyedil vallja, amit elGszavaban ir:
Horthy személye ,ma sem mult, ha-
nem egyfajta »él6 torténelem«”. A
2010 6ta hatalmon 1évé politikai erdk
—mondja — fontosnak tartjak, hogy ,je-
lenlegi poziciéjukat az 1944 el6tti Ma-
gyarorszaghoz, illetve Horthy Miklés
személyéhez kiossék, és jelen tetteiket
a multra hivatkozva igazoljak”. Ehhez
hozzatehet6: ez nem pusztan elszallo
szavakat, de egyebek kozt kozpénz-
b6l, maradanddénak szant szobrokat,
emlékmiveket is jelent, és a szandék
szerint iskolai oktatdst is a monopoli-
zalt tankonyvkinalattal. Erdemes azt
1s megemliteni: 1945 6ta sokszor val-
tozott az emlitett huszonot év hivata-
los megitélése. Az 1945 utani koalicids

1dGszak valamennyi érdemi politikai
partja élesen elhatarolédott a Horthy-
korszakt6l, azt folytathatatlannak
latta, abbdl indult ki, hogy 1) rend-
szert kell teremteni — hogy milyet, ab-
ban persze mast és mast gondoltak. A
kommunista rendszer — mint azt Ung-
vary 1s jelzi — az utolsé idészakaban
tallépett a korabbi Horthy-fasizmus
mindsitésen, sok tekintetben redlis,
arnyalt képet lehetett mar rajzolni
nemcsak a tudomanyos miivekben, de
az oktatasban is. Mindez szerepet jat-
szik abban, hogy még a t4jékozottabb
kozonség jelentGs része sincs tiszta-
ban meghatarozé faktumokkal, nem
latja a tények és a vélemények kozott
haz6dé hatarvonalat. Jécskan indo-
kolt tehat, hogy a témaban jaratos
torténész vallaltan nem eredeti kuta-
tasokra, hanem tudoményos miivek-
ben feltart tényekre tamaszkodva, az
1920 és 1944 kozotti idGszak néhany
meghatarozé kérdésében a nyilvanos-
sag elé tarja, szerinte milyen teljesit-
ményt nyujtott a korszak névaddja.
Miben milyen felelGssége vethetd fel,
tehat miért megalapozatlan minimum
hésként, az ) generaciok lehetséges
példaképeként, de még jelentds allam-
férfiként is emlegetni. Ugyanakkor
kiemelendd, Ungvary kiovetkezetesen
felelGsségrdl és nem bilinokrdl beszél,
holott van torténeti irodalma Horthy
haborus blindéskénti felelGsségre von-
hatésaganak is, illetve annak, hogy ez
miért maradt el.

A konyv forrasokra hivatkozva
vizsgalja a kormanyzé cselekedeteit,
ennek alapjan fogalmazza meg véle-
ményét a felelGsségrél, vagyis nem



vilagszemléletét, értékrendjét elemzi,
azt adottnak tekinti, ilyesmire csak a
dontései vagy éppen azok hianya fé-
nyében utal. Nem torekszik Horthy
politikai palyaja egészének elemzésé-
re, és még csak a negyedszazados 1d6-
szakon belul sem célja minden fontos
dontésénél az allamf6 allaspontjanak
vizsgalata. Ezzel egylitt is hidanyolha-
t6 néhany fontos tigyben, mondjuk,
a frankhamisitasban, pontosabban a
blinosok ,kezelésében” vagy az 1931-
es statariumban az allamf6i felelGs-
ség felvetése.

Horthy szerepét Ungvary tobbnyi-
re konkrét dontéseinél elemzi, olykor
a tekintélyébdl, pozicidjabél adddd
altalanos felelgsségét, mulasztasait
emeli ki. Ennek tikrében meril fel:
elkelt volna a miben egy ismertetés
a kormanyzo6 statuszardl, formalis jo-
gairdl és arrdl, hogy gondosan épitett,
a szerzl altal sem vitatott tekintélye
mibdl adddott, hogyan valt a szere-
pével nem egészen szinkronban all6
névaddjava a huszonot éves korszak-
nak. Ezt nem valtja ki, hogy az elem-
zett, az orszag sorsa szempontjabol
meghatarozé témak, dontések vizs-
galatakor Ungvary jelzi a kormanyzé
adott tigyben meglévd jogkorét, moz-
gasterét. Ez utébbi szempont alapjan
egyébként visszatéréen bemutatja
Horthy valasztasi lehetGségeit is, és
nemcsak a dontéseket és kovetkez-
ményeiket tarja az olvasé elé, hanem
kitér az alternativakkal jaro, feltéte-
lezhetd fejleményekre is.

Horthy altalanos felelGssége alap-
jan targyalja a konyv a két vilagha-
boru kozotti magyar politika sarkala-
tos szempontjat, a revizios torekvést.
Ijgy latja, a kormanyz6 nagymérték-
ben felelGssé tehet6 azért, hogy a ma-
gyar tarsadalomban Trianon sokkja
utan, a lehetséges kiutat illet6en nem

valt arnyaltabba a kép. Az ezeréves
hatarok helyreallitasanak igényén
és szandékan tulmenden a politikai
vezetés nem alakitott ki redlisan
képviselhetd nemzetiségi politikai
koncepciét, holott, mint koztudott, a
torténelmi Magyarorszag lakossaga-
nak nagyobb része nemzeti kisebbsé-
gekhez tartozott. Horthy kell6 tekin-
téllyel rendelkezett, hogy befolyasolja
a kozhangulatot — irja Ungvary —, de
§ a nemzetl szupremadcia jelszavanak
hangoztatasa és sajat, a torténelmi
hatarokat majdan visszaszerzé had-
vezéri kultuszanak épitése kozben
nem foglalkozott a visszaszerzendd
teriiletek nem magyar lakossaganak
sorsaval, oOnrendelkezési igényével,
mint ahogy fel sem merilt szamara,
hogy a reviziét a magyar etnikum
egyesitésének szandékara redukalva
képviselje.

Ungvary egyértelmlnek latja és
mutatja be: Horthy felbujtéként és
kegyelmet gyakorloként is elmarasz-
talhat6 a fehérterror miatt. Itt az elsd
pillanatban félreérthet6 megfogalma-
zasba Utkozik az olvaso, amikor ezt
irja a szerzG: ,olyanoknak is kegyel-
met adott, akik teljesen artatlan em-
bereket gyilkoltak meg, s6t a gyilkos-
sagok soran raboltak is...”. E helyen
azonban nem a rablas és gyilkossag
bilincselekményi sulyat jelzi a sé6t, ha-
nem azt, a rablasokra még a kormany-
z01 amnesztia sem volt érvényes.

A békeidbszakot targyalva a revizi6
emlitett tigyén tal a konyv bemutat-
ja a kormanyzé antibolsevizmusabol
eredd, a politikai raci6 érvényesitését
akadalyozo 1épéseit, valamint a habo-
ruhoz vezet$ Ut inkonzisztens donté-
seit, egyebek kozott Bardossy minisz-
terelnoki kinevezését. Errdl azt irja:
,Kereshetett volna olyan személyt is,
aki nem hisz feltétlentl a német gy6-
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zelemben, annal is inkabb, mert eb-
ben maga Horthy sem hitt...”

Ungvary a kormanyzo6 felelGsségét
egyértelmiinek itéli a Szovjetunibval
szembeni hadiallapot deklaralasa-
ban, és nem pusztan politikai érte-
lemben latja ezt hibasnak, hanem jogi
szempontbdl is, mondvan, a kassai
bombazas nem teremtett alapot e 1é-
péséhez. Az Ggynevezett kiugrasi ki-
sérlet kudarca és lényeges elemeiben
amatdrsége eléggé ismert. ,Az, hogy
egyaltalan probalkozott valamivel,
inkabb mellette sz6l, még akkor is, ha
az akcid és az el6készités egyes rész-
letei kifejezetten dilettansak voltak”
— olvashatjuk most. A szerz6 felveti:
amikor Horthy 77 évesen, fiaval zsa-
rolt helyzetben aldirta lemondésat,
eljardasa emberileg érthetd, de a veze-
t6t6l, az onmagat izig-vérig katona-
ként prezental6 politikustdl elvarhato
lett volna, hogy az allamérdeket he-
lyezi el6térbe, amivel nem legalizalja
a puccsot, nem megadja magat, és az
akkor mar aligha kétséges kimenete-
14 haboru utanra érdemeket szerez az
orszagnak.

Talan a szélsGjobbhoz valé viszonya
és antiszemitizmusa volt az a két te-
rilet, ahol valamilyen fejlédés latszik
Horthy nézeteiben — irja Ungvary. A
leirasbdl kitlinik, nem is annyira a
kormanyzé nézetei médosultak, mint
inkabb az 6t korilvevd vilag alakult
at. A harmincas évek végére vila-
gossa valt szamara, hogy a fennallé
rendet belilrdl egyediil a szélsGjobb
veszélyezteti, 1938-t6l a zsidbellenes
kezdeményezések, torvények pedig
talléptek Horthy antiszemitizmusan,
nem azonosult ezekkel, igen szerény
aktivitassal, szlik korlatok kozott fé-
kezni igyekezett hatasukat.

A kotet legnagyobb terjedelemben
a német megszallas iddszakaval fog-

lalkozik. Itt Ungvary Horthy szemé-
lyes felelGsségnek vizsgalata mellett
meglehetds részletességgel mutatja
be a magyar politika mozgasterét.
Véleménye élesen szemben all a mai
magyar politikai vezetés részben az
Alaptorvény preambuluméaban is
megfogalmazott interpretacidjaval,
miszerint a német megszallassal
megszint a nemzeti szuverenitas, igy
a magyar politikdnak nincs érdemi
felel6ssége a torténtekben. A konyv
bizonyitja, létezett mandGverezési le-
hetbség, s6t, olykor éltek is vele a
dontéshozok. Raadasul a zsiddsag
deportalasa aktiv magyar kozremd-
kodés nélkiill egyenesen kivitelezhe-
tetlen lett volna. Bemutatja, hogy
Horthy mit tudhatott vagy minimum
sejthetett a zsidok sorsardl, mikoz-
ben egészen 1944 juniusaig nem tett
semmit a deportalasok ellen, de ekkor
sem hasznalta érdemben hatalmat,
viszont passzivitasaval legitimalta a
torténéseket. Ungvary sulyosan fele-
16snek latja Horthyt a hazai német-
ség — ahogy nevezi — elarulasaért, a
jelent6s részben kényszerre épild
SS-sorozas tudomasulvételéért. Jelzi,
hogy fajvédd nézetei alapjan az anti-
szemitizmus és a németellenesség jol
megfért egymassal, s hogy a haboru
utanra, a reviziés almok mellett, az-
zal aligha Osszeegyeztethetd, tiszta
faja, igy német és zsidomentes Ma-
gyarorszagot vizionalt. A kényv Osz-
szegzés elGtti zardfejezete a budapesti
zsidésag Horthy altali ,,megmentését”
targyalja — igy, idézdjelben —, egy, a
kormanyzé elleni vélt puccsal szem-
ben tett lépésekkel 6sszefliggésben,
nem vitatva Horthy fellépésének je-
lentGségét, de a torténtekbdl éppen
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy ko-
rabban is lett volna lehetdsége a de-
portalasok leallitasara, vagy legalabb



a munkaképtelen gyerekek, iddsek és
a n6k megsemmisitd taborokba hur-
colasanak megakadalyozasara.
Ungvéry a konyv Osszegzésében,
Horthy felel6ssége magyarazataként
uagy fogalmaz: a kormanyzot jellem-
hibai, instabilitdsa, az onkontroll
elvesztése, vagyvezérelt gondolko-
dasa mellett a csekélyebb szellemi
horizont, a diplomdaciai érzék és a
politikai miveltség hidnya, az utolsé
1dGszakban pedig mar a kezd3d§ sze-
nilitas is jellemezte. Bar a formakat
illetGen konzervativ volt, elvi szem-
pontok nem nagyon foglalkoztattak,
dontéseit 6sztonosen, zsigerbdl hozta.
A Horthy-apologétak természetesen
ettdl a miit6l sem valtoztatjak meg vé-
leménytket a kormanyzorél. Ebbdl a
szempontbdl is érdemes megemliteni,
a kiadd a konyv bemutatéjaként vitat
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szervezett a szerzd és a Veritas Inté-
zet vezetGje, Szakaly Sandor kozott,
amely a YouTube-on elérhetd.! A té-
nyeket illet6en csak szerény nézetkii-
I6nbség mutatkozott, de — ahogy mon-
dani szokas — a felek allaspontja nem
valtozott. Az Gjsagiréi kérdésre, hogy
hogyan értékelnék egészében Horthy
teljesitményét, Ungvary egykettedet,
Szakaly négyest emlitett. Ett6l fug-
getleniil, a bizonytalankodd, a tények-
re is figyel6 kézonség, a témak arnyalt
megkozelitésére is kész tanarok a
konyvvel legkevesebb elgondolkodtato
forrast vehetnek a keziikbe.

Ungvary Krisztian: Horthy Miklés. A kor-

manyzé és felelGssége 1920-1944. Budapest,
2020, Jaffa Kiadé. 224 oldal, 3999 forint.

 https://www.youtube.com/watch?v=PUeplOhOCw
8&feature=youtu.be

Csepeli Gyorgy

Csak az van, ami nincs

Evek 6ta tanitok kiilfoldi dokumen-
tumfilmrendezd-palantakat arra, ho-
gyan kell magyarnak lenni. Hallga-
téim a kurzus elején még vidamak,
élénkek, kacarasznak, s figyelmeztet-
nem kell 6ket, hogy ez nem lesz min-
dig igy, a kurzus végére mar levertek,
szomoruak, bilntudattél terhesek
lesznek, lehervad a mosoly az arcuk-
rol. Elsé leckéjuk latogatas a Kossuth
téren, mert itt az 1848. marcius 23-
an kinevezett magyar kormany tagjai
lathatok egy szoborcsoportban. Fejik
lehajtva, tartdsuk megtort, mintha
sejtenék, hogy sorsuk a szamiize-
tés, kivégzés, meglriilés, elnyomatas
lesz. Mire ezek a sorok megjelennek,

a szoborcsoporttdl egy kéhajitasnyira
elkészul a kurzus masodik leckéjének
teljesitéséhez sziikséges emlékhely
1s, a sir, hol Nagy-Magyarorszag stily-
lyedt el.

A magyar tapasztalat lényege a be-
zartsag, a kommunikacidképtelenség,
a masik szempontjainak el nem isme-
rése, a meg nem értettség az ellensé-
ges vilagban. Ilyen beallitottsaggal
lehetetlen a valé helyzet felmérése,
az okok és okozatok komplex viszo-
nyanak felderitése, mely nélkil nincs
sikeres cselekvés. A sziikségképpen
bekovetkezé kudarcok nyoman nem
szuletik értelmes belatas, nincs tanu-
las, a hibas beidegzédések miatt Gjra
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meg Gjra kudarc var a cselekvore,
aki a hibat nem 6nmagédban, hanem
az ellene szltt Osszeeskiivésekben, a
befurakodott idegenekben, az aruldk-
ban latja.

Bib6 Istvan sebészi pontossaggal
irta le ezt a lelkidllapotot, mely min-
den politikai k6zosségben megjelenik,
ahol megbillen az egyensuly a vagy és
a valésag kozott, elmosddik a lehet6-
ség és a valdszinliség kozotti hatar,
a lehetetlen tlinik valdszinlnek, és a
valdszind lehetetlennek.

Megdobbentd olvasmany az Oszt-
rak—Magyar Monarchia Magyar Ki-
ralysagnak nevezett térfelén a habo-
ruvesztés biztos tudataban {ilésezd
orszaggyulés 1918 oktdberében lezaj-
lott utolsé tléseinek jegyzGkonyve,
mely arrdl tantuskodik, hogy a felszo-
lalok partallastol fuggetleniil nem
fogtak fol, hogy az orszag, amelynek
elszakadasat az Osztrak Csaszarsag-
t6l kimondtak, nincs és nem is lehet.
Nagy-Magyarorszag csakis az Oszt-
rak Csaszarsaggal egyttt, az Oszt-
rak—Magyar Monarchia részeként
létezhetett, s amikor az Osztrak Csa-
szarsag felbomlott, a Magyar Kiraly-
sagként ismert tertlet sem maradha-
tott egészben, hidba mondtak fel az
Orszaggytlésben a csaszarsagot és
a kiralysagot egykor osszeforrasztd
Pragmatica Sanctidt.

Az Osztrak—Magyar Monarchia az
elsé vilaghaborut elveszitette. A gy6z-
tesek azt akartak, hogy ez az allam
megszinjon, s teruletén U allamok
osztozzanak. A gyGztes oldalra kertilt
) allamoknak ez az elhatarozas fe-
lettébb tetszett. A béketargyalasokon
azon voltak, hogy a lehet6 legnagyobb
teriiletekhez jussanak. A nagyha-
talmaknak nem kis erdfeszitésébe
keriilt, hogy a megszlint Monarchia
tertletén osztozkodd kis allamok mo-

hosagat megfékezzék. A vereség 6diu-
ma az Osztrak—Magyar Monarchiabdl
megmaradt, Gjonnan alakult Osztrak
Koztarsasagra és a fél évezredes fig-
gés utan ujra fuggetlenné valt Ma-
gyar Kiralysagra harult. Az Osztrak
Koztarsasag polgarai talan inkabb a
Német Birodalomhoz szerettek vol-
na tartozni, de ha mar ez a vagyuk
a gy6ztesek akaratabol nem telje-
stilhetett, minden kilonésebb nega-
tiv indulat nélkul tudomasul vették,
hogy ) allamuk jéval kisebb, mint
volt 1918 eldtt, amikor a Monarchia
részeként annak még hivatalos neve
sem volt.

A helyzet merében masként alakult
a Magyar Kiralysagban, melynek ma-
gukat magyarként azonosité lakéi,
mint Robert Musil irta, nagyon is
hatarozottan tudtak, hogy 6k kik, és
minek hivjak éket. A Magyar Kiraly-
sag a Monarchia részeként nagy foku
autondomiat kapott, melynek politikai
haszonélvez6i a kiralysag teriiletén
hangyanyi tobbséggel rendelkezd ma-
gyarok voltak. A konstrukcié, mint
azt Bibd Istvan helyesen kimondta,
politikailag velejéig hazug volt, de
pszicholdgiailag, az autista magyar
tapasztalat szempontjabdl nagyon is
valésagosnak tint.

Mindennek az elsé vildghaborus
vereség véget vetett. A Monarchiabdl
megmaradt Magyarorszag térképét a
gyGztesek akarata szabta, varrta, s
lett az Gj orszag akkora, amekkora.
Az 4j orszag 1920. junius 20-an a Pa-
rizs kornyéki kastélypark Nagy Tri-
anon nevld kastélydban vesztesként
békeszerzddés alairasara kényszerult
a gybztesekkel. Szaz év telt el azéta, s
nem mondhatjuk, hogy bekovetkezett
volna a megnyugvéas az Uj orszaghan,
melynek népe (de leginkabb elitje)
képtelen volt belenyugodni abba,



hogy a régi orszag, mely a Monarchia
része volt, sokkal nagyobb és gazda-
gabb volt.

Ha nincs koronavirus-jarvany, a
trianoni békeszerzddés megkotésé-
nek szazadik évforduléja nyilvan
nagyszabdasu, tomegeket megmozgato
rendezvényekre adott volna mddot.
Elkészilt volna a Nagy Film, mely-
nek feladata a békeszerzddés igazsag-
talansaganak, méltanytalansidganak
tudatositasa, a magyar Philoktétész
sebfeltépése lett volna. Megnyilt vol-
na a sir a Parlament elétt, ahova to-
megek zarandokolhattak volna a szo-
moru napon, majd utdna mindig.

Mindennek hidnyaban maradt a bé-
kekonferencia zarénapjan elmondott
Apponyi-beszéd szerény dramatur-
giai eszkozokkel filmre vett remake-
je, melynek bemutatasara a Duna
Televiziéban a békeszerz6dés alaira-
sanak szazadik évforduldja napjan
este kertlt sor. Apponyit Ratéti Zol-
tan alakitja. A vele szemben szobor-
szerlen 1l6, néma Clemenceau szere-
pében Danielfy Zsoltot latjuk.

A rendezés tokéletesen megjeleni-
tette a reménytelen helyzetet, mely-
ben Apponyi elmondta beszédét. Ids-
r6l 1dére latjuk Clemenceau fagyos
arcat, amelyen megvetés, értetlenség,
lenézés tukrozodik. A torokszorité ha-
tast fokozza az tilésteremben néman
hallgaté delegatusok arnyképszerd
megjelenitése: akar a Macbeth 4ltal
latott boszorkanyok is lehetnének.

Apponyi jol latta, hogy helyzete
reménytelen, de a j6 helyzet-megha-
tarozas alapjan rossz kovetkeztetést
vont le. A szinre vitt beszédben, mint
a borostyankdében az egykor élt rovar,
tokéletesen megmaradt a Bibd Istvan
altal diagnosztizalt, énmagan kivil
tekinteni képtelen mentalitas, mely
ugyanaz szamara, mint a véres alma-

iba beleérulé Macbethnek: ,Mar csak
az van, ami nincs.”

Apponyi a beszédet dramai feliités-
sel kezdi, amikor felveti a kérdést,
hogy a békeszerzddés feltételeinek
ismeretében a magyarok ongyilkos-
sagot kovessenek-e el, vagy kivégzd
osztag elé alljanak inkabb? A kérdést
nyilvian nem értették a delegatusok,
akiket — nem lévén magyarok — so-
sem foglalkoztatott a nemzethaldl,
melynek elképzelése paradox mddon
a magyarok szamara a tulélés, a meg-
maradas inspiralo forrasa.

A megvalaszolhatatlan kérdést pa-
naszaradat koéveti, melynek célja a
békeszerzGdés okozta anyagi és de-
mografiai veszteségek monoton felso-
rolasaval elérni kivant szanalomérzés
felkeltése lehetett. Am a megvert és
kisemmizett gyermekbdl egyszer csak
kibajt a hencegd, magat kulturalis
folényben laté felndtt, akit aggoda-
lommal tolt el, hogy mihez kezdenek
majd a megnagyobbodott ) és régeb-
bi allamok az irni-olvasni nem tudd
tomegekkel, akiknek nem lesz tobbé
kikre felnéznitik iranymutatasért.

A Dbeszéd egészét athatja a bibdi
értelemben vett hazugsag, ennek
igazsagaban csak a beszéld hisz. A
hazugsag alappillére az ezeréves
megszakitatlan nemzetallami multra
valé hivatkozas, mely nagyvonalian
eltekint az 1526-1918 kozott eltelt
fél évezred torténelmétsl, amikor Ma-
gyarorszagot csak a magyarok képze-
lete éltette.

Apponyi 6szténosen j6 pszichologiai
érzékkel a korban éppen megsziiletd
Gestaltpszicholégia altal leirt észle-
Iési effektusokat hasznalja ki, ami-
kor ezt a képzelt orszagot a Karpatok
adta természeti hatarok altal formalt,
lakoit vérségi kotelékekkel egybe-
flizott szerves alakzatként mutatja
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be, melyben minden résznek a Nagy
Egészben van helye.

Uresen kopognak szavai, amikor
arrél gy6zkodi a delegatusokat, hogy
a Monarchia magyar térfelén é16 nem
magyarokkal szemben nem volt diszk-
riminécié, éppoly szabadon és zavar-
talanul élhettek mint a magyarok.
Ha a nemzethalalrdl nem is hallottak
a delegatusok, az 1907-ben a Magyar
Orszaggytlésben elfogadott lex Appo-
nyi ismerds lehetett szamukra. Ez a
térvény irta eld, hogy ,,minden iskola
és minden tanitd, tekintet nélkil az
iskola jellegére és arra, hogy allami
segélyt élvez-e vagy sem, a gyerme-
kek lelkében a magyar hazahoz val
ragaszkodas szellemét és a magyar
nemzethez val6 tartozas tudatat tar-
tozik Kkifejleszteni és megerGsiteni”.
E térvényben a Magyarorszagon é16
nem magyar anyanyelvd kisebbségek
az egynyelvi nemzetallam kiépitése
er6szakos kisérletének bizonyitékat
lattak.

Apponyi tudta, hogy beszédét a sza-
vaira siiket és vak delegatusokhoz
intézi. Mindossze abban reményked-
hetett, hogy a sajtd révén tizenete el-
éri a nemzetkozi nyilvanossagot. Arra
gondolhatott, hogy ha a delegatuso-
kat nem is tudja meggydzni, a gyGztes
orszagok kozvéleményét a békeszer-
z6dés ellen tudja hangolni. Ez a sza-
mitasa nem valt be.

A Dbeszédet idénként megszakito
szakértd, az onmagat alakité dr. Mat-
hé Aron visszafogottan kommentalja
és értelmezi Apponyi mai fillel hall-
gatva némelykor visszatetszl szavait.
A szakért§ végig megmarad a szavak
altal teremtett szemantikai térben. A
filmre vitt dokumentumdrama szerz6i
a szaz évvel ezel6tt elhangzott szava-
kat nem temetik el, de fel sem tamaszt-
jak, meghagyvan a dontést a nézdknek.

A mai néz6 ugy gondolhatja, hogy
a beszédet ott kellett volna elkezde-
ni, ahol Apponyi befejezte. A beszéd
végén arra hivta fel a delegatusok
figyelmét, hogy a békeszerzddéssel a
gy6ztesek Erisz aranyalmajat dobtak
be Ko6zép-Eurdpa népei kozé, melyek
a naluk hatalmasabb erdk kisértése-
inek ellenallni képtelentl a jévében
felérlédnek az egymaés kozti marako-
dasban. A Duna Televizi6 jél dontott,
amikor megrendelte és bemutatta
Apponyi Albert Parizsban szaz évvel
korabban a magyar ligy védelmében
elmondott beszédét. A beszédet ma
hallgatva egyértelm, hogy nem volt
s nincs kilon magyar tgy. A trianoni
békeszerzidés oOta eltelt szaz év tor-
ténete azt mutatta, hogy a békeszer-
z6dés igazi karvallottja nem Magyar-
orszag volt, hanem Kozép-Eurépa
egésze.

A trianoni békeszerzddés csak egy
volt az els6 vilaghaborut lezar6 béke-
szerz6dések sordban, melyek egytitt-
véve magukban hordtak a masodik
vilaghabord magvait. A masodik vi-
laghabort koézép-eurdpai vesztesel
ugyanazt kaptak buntetésként, amit
a gylztesek jutalomként. A térség
mindegyik orszagaban megtort a nyu-
gati tarsadalomfejlddés ive és a polga-
r1 fejlédés, elsorvadt a piacgazdasag,
a civil tarsadalom. A kozép-eurdpai
kis nemzetallamok, koztik a Nagy
Trianon-palotdban sziletett flgget-
len Magyarorszag, az Eurdpai Unid
tagjaiként paratlan esélyt kaptak
arra, hogy sirba tegyék nyomorusaga-
ikat, s ne azt 1assak, ami volt, hanem
azt, ami lesz.

A beszéd — Apponyi a magyar tgy védelmé-

ben. Duna TV. Rendez§: Csillag Mano. For-
gatokényv: Csillag Mano, Kalomista Laszlo,
dr. Mathé Aron. Szerepl6k: Ratoti Zoltan,
Danielfy Zsolt.
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Vadas Jozsef

Sirkamra a Parlamenttel szemben

Akarhogy keresgélek is a csaladi ar-
chivumunkban, egyetlen (akar tavo-
i) rokonrdl vagy felmen6mrdl sincs
tudomasom, aki 1920-ban az orszag
akkor megszabott hatarain kivul re-
kedt volna. Erdélybe, Szlovakiaba
és a Délvidékre mindig turistaként,
szakmai érdekl6désbdl utaztam.
Trianon tehat személyes érintettség
hijdn szdmomra merdben torténel-
mi tény. Miként (bocsanat a tavoli
analdégidért) a mohdcsi csatavesztés,
ami — ha nem is azonnal — annak
idején szintén az orszag széthullasa-
val jart. S amit — ezt mar ritkabban
emlegetjiik — ugyancsak nem deus
ex machinaként értelmeznek a tor-
ténészek. Marpedig a jelen iras so-
kak szamara déd- vagy nagyszileik
megroppantott élete, nemkivanatos
) allampolgarsaga révén kifejezet-
ten érzékeny témat érint. Targya
a Kossuth térrel szimbidzisban ké-
szuld Trianon-emlékhely, amelyet a
dekrétum aldirasanak centenariu-
man, junius 4-én illett volna felavat-
ni. Unnepélyes dtadaséra valészind-
leg augusztus 20-an keril sor.

Két haboru kozott hasonléképp
reprezentacios helyszinként szolgald
elédje nem messze innen, a Szabad-
sag téren létesiilt. (Ma a szovjet fel-
szabadulasi emlékmd all a helyén.)
Kor alakt hatalmas viragagyas ko-
zepén a Nagy-Magyarorszagha ulte-
tett csonka Magyarorszag hirdette:
»Hiszek Magyarorszag feltamada-
saban.” Mogotte a Horthy-korszak
nyiltan vallalt irredentizmusanak
jegyében 1921. januar 16-an négy

szoborcsoportot helyeztek el: teriile-
ti veszteségeink — a nemzet mintegy
kollektiv fajdalmanak — mikdbe fa-
ragott illusztracidiként. Kozilik ha-
rom —Sidlé Ferenc (Nyugat), Kisfalu-
di Strobl Zsigmond (Eszak), Péasztor
Janos (Kelet) — harcos attributuma-
ival és mozgalmas kompozicidjaval
egyszersmind a civilizaciét megtes-
tesité Nyugat, vele a kereszténység
védelmének napjainkban Ujraélesz-
tett toposzat is felidézi. Szentgyorgyi
Istvan (Dél) két allegorikus alakja a
legnyugodtabb és a legbeszédesebb:
a labaikhoz fektetett buzakéve az or-
szag éléskamrajaul szolgal6 bacskai-
banati tertiletekre utalt. A felszaba-
dulas utan a szobrokat elbontotték,
a Bazilika pincéjébe vitték, tovabbi
sorsuk ismeretlen.

Nyilvanos konyvtaraktol kénysze-
rden elzarva, iréasztalom mell6l meg
nem mondom, vajon hany hasonlé
emléket termett a két haboru kozotti
Magyarorszag hivatalos revizioniz-
musa — kisebb 1éptékben, esendd és
szerényebb valtozatban természete-
sen. Azt is csak nagy valdszinliség-
gel sejthetjik, hogy ezek sem sokkal
élték tul a haborut. Szabalyt erd-
sit6 kivételnek azok szamitanak,
mar csak mdvészi rangjuk miatt is,
amelyek legfeljebb kozvetve kotdd-
tek Trianonhoz. Ilyen Homonnay
Jend Feltdmaddsa (Csepel, 1929),
Fadrusz Janos Corpusa (Pestszent-
16rinc, 1891-1935), Maréti Géza
orszagzaszléval kombinalt hési em-
lékmiive (Zebegény, 1938). E sorba
illeszkednek Grantner Jend kalva-
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riaként is funkcionald jézsefvarosi
szobrai, amelyeket utébb a Rezsd
téri Magyarok Nagyasszonya temp-
lom mogott helyeztek el. A Kozpon-
ti Szabdé Ervin Konyvtar el6tt allo
Magyar Igazsdg kitja (Szentgyor-
gyi Istvan, 1929) is csak atalakitva
maradhatott fenn a szocializmus
korszakaban. Az mar megalapozot-
tabban 4allithaté, hogy a trianoni em-
lékhelyek, illetve miivek szama az
elmult 1ddszakban megszaporodott.
Ha az interneten (www.trianon100.
hu) talalhaté térképes oOsszedllitas
naprakész, akkor Agasegyhézétél
Zsambékig szazhuszonnégy ilyen
munkarol beszélhetliink — ami a tele-
pulések mintegy haromezres szama-
val szembesitve mennyiségileg nem
tal feltling. Kvalitasban meg még in-
kabb elhanyagolhat6 a jelentGséguk;
kiillonosen akkor, ha eltekintiink a
nem feltétlenil Trianonhoz kapcso-
16d6 kortarsi kivételekt6l is (Gyom-
r8: Gabor Eva Maria, Eger: Szakacs
Barnabas és Wild Laszl). A gyak-
ran kovekbdl, fejfakbdl, keresztekbdl
olykor helyi mesterek altal ¢sszedl-
litott, ritkabban turullal kombinalt
préobalkozasok jé része esztétikailag
indifferens; leginkabb vizualis kor-
nyezetszennyezésnek tekinthetdk.
Az 0j keletd Trianon-kultusz An-
tall Joézsef tizen6tmilli6 magyar
latens nemzetegyesitését viziona-
16 elhiresiilt szavaival kezd6dott.
Az ellenzékbe kényszerult Fidesz
muhelyében valt belble késébb ha-
talommegtartast szolgalé politikai
programpont, amelyet a masodik
Orban-kormany valtott valéra. A
2010 majusaban 0Osszelld ) parla-
ment elGszor a kettds allampolgar-
sag intézményét kodifikalta (akkor
még szavazati jog nélkiil), majd ezt
kozvetlenil kévette a hazelnok és a

miniszterelnék-helyettes altal elG-
terjesztett 2010/XLV. térvény, amely
junius 4-t ,a magyarsag torténeté-
nek e szomoru datumat a nemszeti
Osszetartozas napjava nyilvanitot-
ta”. Hogy Trianon valéban ,béke-
diktatum” volt-e, miként a torvény
fogalmaz, arrél nyilatkozzanak/vi-
tatkozzanak nalam illetékesebbként
a korszak torténészei, mindenesetre
igy lett beldle iskolai emléknap. Az
elsé vilaghaborat lezard szerzdédés
ugyanis olyan fordulépontja a ma-
gyar torténelemnek, amelynek su-
lyos kovetkezményei mellett maig
fel nem dolgozott tanulsagaival
valamennyitiinknek — a jov6 nem-
zedékeinek is — szembe kell néznie.
Akér azzal a Révész Sandor-1 kijéza-
nitéan végletes konkluzioval (HVG,
junius 11.) hogy ,,[jJobb vilagban a
kisebb orszagnak is jobb, rosszban
a nagyobbnak is rosszabb.” Noha mi
most maradniank a magunk szak-
majanal-feladatanal: azt vizsgalva,
milyen lesz és ennek folytan meny-
nyiben szolgalja a nemzeti 6nvizsga-
latot a leendd emlékhely.

Politikai motivacidéja miatt fogan-
tatdsanak korilményei nem feltét-
lentl a legrokonszenvesebbek. Noha
akkor még nem volt vilagjarvany
és azzal indokolhaté rendeleti kor-
manyzas, kész tényekrdl értesiilhet-
tink, amikor 2018 nyaran az Index
felfigyelt a Magyar Kozlony friss
szamaban megjelent kormanyhata-
rozatra. Az adott elGszor tajékozta-
tast arrél, hogy a Kossuth tér 1944
el6tti allapotanak helyreallitasara
hivatott Steindl Imre-programhoz
kapcsolédéan az Alkotmany utca
Parlament fel6li torkolatdban nem
mélygarazs épil majd, ahogyan ko-
rabban tervezték, hanem a Nemzeti
Osszetartozas Emlékhelye. Alulrél



jov6 kezdeményezés és/vagy nyilva-
nos tarsadalmi vita hijan, kimon-
datlanul is mar létezd terv megva-
l6sitasat iranyozta el6 a kozlemény,
miutan egyuttal a leend6 mi lénye-
gét 1s kozhirré tette. Eszerint az
1913-as orszagosszeirasban szerepld
valamennyi (nagy-)magyarorsza-
gl telepllés nevét rogziti majd ez a
topografiai panteon. Ugyan miért
hirdettek volna palyazatot, ha — a
projektfelelés Wachsler Taméasnak a
Klubradiéban elhangzott szavaival
— ,,a helyszin muiszaki paraméterei
és rendeltetései [...] meghataroztak,
milyen emlékhelyet lehet megvaldsi-
tani. Ilyet.”

Az interneten hozzaférhetd doku-
mentumokbo6l nem dertil ki, annak
idején vajon mar egy épitészek altal
felvazolt elképzelésre bdlintott-e ra
a kormany(f6). Magam erre az es-
het6ségre gyanakszom, mikozben
az is lehetséges persze, hogy az ak-
kor még csak lazan korvonalazott
koncepcidhoz utébb keresték, majd
talaltak meg a két tervezdt az épi-
tész Zimay Baldzs és a t4jépitész
Mohacsi Sandor személyében. Tud-
juk, hogy az el6bbi tobb munkan
dolgozott egyutt Vadasz Bencével,
marpedig ez utébbi tervezte a Sza-
bad Gyorgy nevére keresztelt Kos-
suth téri 4j irodahazat Hultl Dezsé
1928-as homlokzatanak feltamasz-
tasaval. De ami ennél lényegesebb:
amikor az épitészeti latvanytervek
tavaly tavasszal a sajtéban napvi-
lagot lattak, fellélegezhettiink. Nem
holmi bombasztikus monumentum
tornyosul majd elénk, deriilt ki sze-
rencsére, hanem félig-meddig a fold
alatt egy sirkamra nyilik meg kép-
letes siratofalakkal. ,Nem annyira
allitasrol, mint inkabb siillyesztésrol
lesz sz6” — fogalmazott szemlélete-

sen az Index urbanistdja. A Nemzeti
Osszetartozas Emlékhelye ugyanis
egy szaz méter hosszu és négy méter
széles rampa a telepiilések neveivel,
nagysaguktol fuggben harom kiilon-
b6z6 méretben. Honvéd utcai végén
négy méter mélyre ereszkedik, ott
kap helyet o6roklanggal a kozepén
az oldalain felhasitott fekete gra-
nittomb, amely az egykori orszag
szétdarabolasara kivan ily médon
utalni.

Akadt ugyan kritikus észrevétel
is a mdvel kapcsolatban: a torté-
nész Ger6 Andras példaul azt ve-
tette ellenére, hogy a helységnevek
a tertletrdl szdlnak, ami sértheti a
szomszéd orszagok érzékenységét.
Szerencsésebb volna inkabb csalad-
neveket hasznalni, javasolta, bar
azt nem részletezte, hogy ez hogyan
valdsithaté meg. Még inkabb kérdés
az: j6 helyen van-e egy zarandokhely
az orszag reprezentacidés kozpontja-
ban? Nem lesz-e a fedetlen akna az
0sszekotl-egységesitd szandék daca-
ra akaratlanul is az utédallamok né-
peit6l a szé szoros értelmében elva-
laszté arok? Mikozben sorompdként
funkcional. A nagyobb tiintetések
résztvevll eddig a Bajcsy-Zsilinszky
ut fel6l 6zonlottek a Kossuth térre,
ami a jovében szinte lehetetlen, mi-
vel kozlekedGutnak csak a jarda ma-
rad meg az utca két oldalan.

Az emlékmivet kivalté felirat
egyébirant nem Gj otlet. A mi tria-
noni emlékhelyiink nevezetes elGz-
ménye (talan legfébb ihlet6 példaja
is) a washingtoni Memorial Wall
fekete granittombje, amelybe a wvi-
etnami habori mintegy hatvanezer
aldozatanak nevét vésték. May
Lin szobrasz tervezte, és 1982-ben
avattak fel. Egy német performer,
Gunter Demnig a kilencvenes évek
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derekan nagy feltlinést kelté akci-
okba kezdett. Felkutatta a nemzeti-
szocializmus t6bb aldozatat, és egy-
kori lakéhelyiik el6tt rajuk (velik
pedig a mult bilineire) emlékeztetd,
tizszer tiz centiméteres réztablakat
helyezett el a jardan. Eleinte illega-
lisan, kés6bb mar hatdésagi engedély
birtokaban. A botlatéké hamarosan
egész Eurédpaban elterjedt. Nalunk
az els6t még maga a kezdeményezd
rakta le 2007 aprilisaban a Raday
utcdban. Ezt azutan az orszag negy-
venvalahany varosaban jabbak
kovették, Budapesten masfél szaz
esetben, tobbek kozott Szerb Antal
és Radndti Miklés, Kinszki Imre és
Petschauer Attila hazanal. Utébb
pedig maga a mufaj — a multidézés
e decens moédja — is kovetSkre talalt,
az eredetitél mar eltér6 forméaban.
Ilyen az a fiatal épitészek (neveze-
tesen az MM-csoport) tervezte pro-
jekt, amely 2014-ben, a holokauszt
hetvenedik évforduldjara készult,
és az ELTE masodik vilaghaborus
veszteségeire emlékeztet. Az Ellen-
emlékmd, ahogy Csaki Judit nevez-
te, merd szoveg, amely a Muzeum
korattél a Puskin utcaig huzodik
kétszaz méter hosszan az Egyetem
klinkertéglas falainak fagaiban — az
intézmény elpusztitott oktatéinak és
noévendékeinek bronzba 6ntétt neve-
ivel. Tartalmilag egészen mas, meg-
oldasaban ennek ellenére leszarma-
zottjanak tekintheté az a koztéri
installacié, amely két évvel késGbb,
a reformacié 500 éves évforduldjan
kerilt a Kalvin térre a Baross utca
és a templom kozott. A Hetedik M-
terem nyertes palyamive szintén
textus. A Luther téziseinek szamat
felidéz6 95 beton térk4é mindegyi-
kének (savmaratott) feliiletén két
idézet szerepel: egy az egykori pro-

testans prédikatoroktél (Luther,
Kalvin, Melanchton) és egy masik a
magyar irodalom olyan klasszikusa-
1tél, mint Ady, Illyés vagy Esterha-
zy. Ugy »észrevétlenek”, hogy ,latha-
tok”, akarcsak az ELTE fali névsora
— a két projekt stabjait vezets Szabd
Levente épitész és grafikus tarsuk,
Polgardi Akos kulcsfogalmaival élve.

Szerettem volna legalabb egy pil-
lantast vetni az Alkotmany utcaban
befejezés el6tt allé mire, de hiaba
préobalkoztam. Amikor e sorokat a
szamitégépbe Utém, csak tippelhe-
tink majdani hatasardl: zavardan
idegen, netan elfogadhatbéan neutra-
lis vagy esetleg izgalmasan kiilonle-
ges land-artként mikodik-e majd a
kornyezetében. Eszrevétlen — mér
csak mérete miatt is — bizonyosan
nem marad, noha grafikai reliefként
haté feliratszalagjaval, amint a réla
kuldott hivatalos fotok mutatjak, a
pozitiv példak fent emlitett soraba
illeszked6 konszolidalt alkotasnak
igérkezik. Szakit a teatralis emlék-
miuvekkel, egykor a Szabadsag téren
allt négy elédével is, amelyek kora-
beli értékelésére nem leltem; mintha
mar a kortarsak sem tartottak volna
mivészeti produktumnak Gket. Ezt a
motivacidjat hangsulyozza a modern
magyar szobraszat egyik legjobb
ismerdje, Kovacs Péter is: ,A négy
szobrasz az ellenforradalmi korszak
egészét meghatarozé nacionalista
propaganda szolgalataban a szazad-
fordulés zsanerek érzelmes vilagat
keltette Ujra életre.” Szakmai-md-
vészi szempontbdl naluk még a Kos-
suth téren all6 Rakoczi- és féleg a
replika Andrassy-szobor is (az elébbi
Pasztor Janos, az utébbi Zala Gyorgy
és Rona Jozsef) tobb nagysagrenddel
igényesebb alkotas — a Kossuth- és
a Tisza- monumentumrél (Horvay



Janos, illetve Zala Gyorgy) mar rosz-
szabb a véleményem.

Amilyen orvendetes tehat azt a
konstatalni, hogy az emlékhely nem
a szazadfordulés akadémizmus és
nem is annak két haboru kozoétt to-
vabborokitett konzervativ szelle-
miségét folytatja, olyannyira elgon-
dolkodtaté a kozelmult fentiekhez
kapcsoléd6 varatlan fejleménye. Az
Emmi megbizasabél a MANK (Ma-
gyar Alkotémivészek Kozhasznu
Nonprofit Kft.) ugyanis ez év marci-
us idusan Trianon téméaban jeligés
Otletpalyazatot hirdetett. A kiiras
szovege lehetséges helyszinként a
Szent Gyorgy térrel és a Vérmezdvel
példalozik; ezek szerint belathatd
1dén belul valdszintlleg két allami
emlékmiive lesz az eseménynek.
Ennél a lehetGségnél is bizarrabb —
mar-mar hatborzongaté — azonban
a szajbaragds program, amely a leg-
rosszabb emlékeket ébreszti kortars
muvészettdl merében idegen szem-
pontjaival: ,,Az emlékmd egyarant
lehet a trianoni békediktatum mint
a Magyarorszagot megcsonkité és
szétszabdalé esemény 4abrazolasa,
és kapcsolédhat a magyarsag nem-
zettudatanak szimbdlumvilagahoz,
a torténelmi Magyarorszag attribu-
tumaihoz.” A gyengébbek kedvéért,
meg hogy mindenki értse, mirdl van
vagy lesz sz0, ,felirat helyezend6 el a
md eszmel mondanivaldjarol”.

Mivészeti kozéletiink elmult évti-
zedeinek kozeli szemlélgjeként meg-
gy6zddésem, hogy a péalyazat ered-
ményesnek bizonyul: ndlunk mindig
akadt kell6 szamu profi bérszobrasz
a hasonl6 feladatokra. Az elvarasok

ismeretében bizonyosan lesz tobb
olyan terv is, amit6l egyszer mar
elborzadtunk a német megszallas
aldozatainak urigyén a Szabadsag
térre Osszehordott szoborkompila-
ci6 lattan. Ennek az anakroniszti-
kus hadovalasnak a leleplezésére a
helyszinen spontan (esztétikai ér-
telemben persze nagyon is esendd)
ellenkiallitas szervezGdott és lathat6
mind a mai napig az egykori torté-
nések beszédesen prézai dokumen-
tumaibdl. Kitalal6ja és kuratora az
Eleven Emlékmd Csoport, amely
— sokaknak talan meglepé médon —
Trianon centenariuma alkalmabdl
szintén inditott ,kreativ oOtletpa-
lyazatot [...] nyilvanos térben valé
bemutatasra/felallitasra tervezett
munkak, akcidk vagy események
koncepcidjanak elkészitésére” egye-
temistak és palyakezd6k szamara.
Beszamolni réla nem tudunk, mivel
a jarvany miatt majusrdl ez is Gszre
halasztédott, az Off Biennalé Jozsef
Attila nyoméan Levegét! cimet viseld
idei rendezvénysorozatara. Ott talan
kideriil, képes-e mozgdsitani a fiatal
mivésznemzedék a koltGeldd egy
masik nagy versének szavaival ,ren-
dezni végre kozos dolgainkat” a ma-
gyar torténelem e fekete napjanak
gubancos jelentink-multunknal tav-
latosabb perspektivat igérd értelme-
zésével. Jobb hijan addig maradnak
a szimbolikus (helység- vagy csalad-)
nevek. En még reménykedem.

A Nemzeti Osszetartozas Emlékhelye az Al-

kotmany utcaban. Epitész: Zimay Balazs,
tajépitész: Mohacsi Sandor.
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Iroi

Nem hittem volna, hogy ennyire
szeretett Ujsagot irni. Az Otvenes
években kezdte, zsengékkel, de mar
ott feltinik konfabulalé triikkjeivel.
Aztan a Szdz év magdny (1967) meg
a vele jaré Nobel-dij (1982) utan vett
maganak egy lapot, hogy csinal-
hassa, kozben irta tovabb gyorsan
vilaghirlvé valé regényeit, példaul
a Szerelem a kolera idején cimd re-
mekmivet. Az Ujsagiras fura szen-
vedélye volt, netan kisérleti terep,
ennek darabjaibdl ad szines valoga-
tast a kotet.

Persze az a fajta Gjsagirds nem
a megszokott hirkozlés, breaking
news, vezércikk, vélemény stb. Egyik
ismert mifajba se sorolhaté be. Nala
az Ujsagcikk irodalmi jegyzet, mon-
danam, hogy kroki. De az sem, in-
kabb valami kiilonos sztori, melyben
az ird, bar megmarad az Gjsagcikk
keretein beliil, mégis elkalandozhat
mesés vidékekre. igy példaul az Egy
férfi kozeledik az esében cim, 1954-
es karcolatban két né Ul éjszaka a
sotét szobaban, rettegve hallgatjak,
hogy minden éjjel nyilik a kertkapu,
recseg a padld, de csak a széljaras
hozza ezt a zajt. Végre egyszer, ha-
sonlé zorejek utan, az éjszakai kod-
b6l felbukkan valaki, egy vendég,
egy férfi. Behivjak, gyertyat gyujta-
nak, letiltetik. A derengé félhomaly-
ban a férfi leveszi csizmajat, iszik a
palinkabdl, leddl az agyra. Meg is
szblal, nemigen értik ugyan, de itt
van. Csakhogy par perc multan a
férfinak hilt helye, a szobaban csak
valami fustszerd kéd marad uténa.

Almasi Mikloés

SOrs

Volt ilyen latogaté? Vagy csak az
oregasszonyok (ketten) képzelGdtek?

Ne dontsd el: igy az igazi. Mert
Garcia Marquez szovege mese (de
nem nép- vagy gyerekmese), szir-
realis, de mégis a falu hazai ko-
zOtt vetl meg a labat — mondanam,
Macondéban, az ir6 kitalalt varos-
aban, késGbbi nagy regényeiben elG-
fordulé szinhelyén. A jovevény kérne
még a palinkabdl, de az elfogyott, a
két asszony suttogva beszél, nehogy
meghallja a vendég, hogy kifogytak
mindenbdl. , Féltek, ...igy ismét az
asztal iranyaba néztek, de a sotét-
ségen kivil nem lattak ott semmit,
se asztalt, se embert. Mégis mind-
ketten tudtak, hogy ott van, latha-
tatlanul, a kialudt lampa mellett.”
Tomény kétértelmiiség, félelmetes
éjszaka, kisértetlatas vagy valdsag?
Késdbb, joval kés6bb ugyanez a két-
értelmlség, magikus jelenetezés
tartja életben a Szdz év magdnyt. (A
Buendia név viszont mar itt, 1954-
ben, felbukkan.) Meddig tart nala az
érlelési folyamat, az irdas gyotrelmes
sziilése? Itt, ebben az El Espectador
cimd bogotai lapban megjelent lato-
masban mar minden benne van a ké-
s6bbi remekmiivek anyagabdl.

A cimadé Gjsageikk (1955-bdl) egy
gyilkossag, illetve annak utdélete,
nyomozasa, tekervényes nyomon
kovetésének torténete. A tudositas-
imitécié szinte végtelen folytatasok-
ban jelent meg az akkori ujsagban.
Egy lanyt taldlnak az olasz tenger
partjan, Wilma Montesit, a nyomo-
z6k a halalesetet elGszor fulladasnak



vélik — de a viz ott csak félméteres...
Vagyis lehet, hogy blntény lapul a
hulla alatt... A nyomozas, a perek és
persze az Ujsagcikkek sokasaga ha-
rom éven at folyik. Garcia Marquez
a nyomozas fazisait, ijabb és Gjabb
tanuk jelentkezését koveti minden
kozlésében, amelyek szamos folyta-
tasban jelennek meg. A vége boho-
zat — tan ezért is irta tudodsitasa fole
cimnek, hogy az évszazad botranya,
ugyanis semmit se sikerilt kideri-
teni a majd szaz tana, husz-egyné-
hany gyanusitott berendelésével,
kihallgatasaval, perbe fogasaval.
Egy darabig kovetni tudtam a nevek
aradasat, de aztan rajottem, hogy
Garcia Marquez a szenzacié-sajté
modorat ironizalja, és tengeri kigyé
hosszusagura noveli a nyomozas (és
a per) fazisait meg a kiilonbo6z6 tudoé-
siték baromséagait. Van itt olyan or-
ganum is, amelyet tulajdonosa csak
azért alapit, hogy sajat — kitalalt —
verzidjat dobja be a kollektiv vita-
ba. Itt értem meg, hogy miért lesz
ebbdl az ligybdl az évszazad botra-
nya, mert a sajtovita, kozlemény és
cafolat végtelenitése a rejtett boho-
zat alaphangja. Széval a lany haldla
(gyilkossaga, 6ngyilkossaga) eltartja
a varos minden iranyzathoz tartozé
sajtotermékét. Mert az értelmetlen,
kitalalt valésagdarabkak halmaza-
nak napi kozléseit Ggy veszik, mint
a cukrot. (A tuddsitasok a bogotai
Espectadorban jelentek meg 1953-
ban.)

Szerette ezt a mifajt, szamara az
ajsagiras: preciz munka. Ez utébbi-
ra j6 példa Vazals asszony eltinése
Parizsban. Garcia Marquez felfe-
dezi, hogy Parizsban évente tobb
szaz fehér né tlnik el — 1955-ben
vagyunk —, veri a tamtamot, minek
nyoman kideriil, hogy nemzetkozi

emberkereskedd halézat dolgozik
a nék elrablasan. Elcsabitjak Gket
valami észbonté ajanlattal, aztan
Afrikaban, de leginkabb Dél-Ame-
rikaban piacra dobjak aldozataikat.
A t6bb szaz né kozil csak kettének
sikerult elmenekilnie elrabldjatél,
ezek kalandjait is kiszinezi, mert
tudja, hogy az ilyesmik dobjak meg
a lap —ugyancsak az Espectador hir-
harsona példanyszamat.

Nekem tan nosztalgiabdl vagy az
elfelejtett nevek Ujralatasa miatt, de
tetszett a kronologikus eseménysor
osszefoglalasa (A vildg legjelesebb
éve). Itt 1957-r61 mesél. Csak az
események rovid kivonatat kaptam,
és mégis izgalmas. Meghal a divat-
diktator, Christian Dior, az oroszok
fellovik elsé Szputnyikjukat (28 ezer
km/éra sebességgel kering a Fold
koril), Eisenhower talalkozik Hrus-
csovval (Ike nemigen tudja megfej-
teni az orosz csavaros észjarasat
— mondja Garcia Marquez); Sophia
Loren tavhazassagot kot Carlo Pon-
tival. Gondolkoztam, mi tetszett eb-
ben az 6sszefoglalasban. Aztan arra
jutottam, hogy bar 0jsagirél szem-
pontbd6l nem a felsorolas meg az ese-
mények staccato leirdasa az érdekes,
hanem a napilap-irodalom alig ész-
revehet§ kifigurazasa. Minden ese-
mény el6tt ott 4all a hénap-nap, vala-
mint az 6ra és a perc: ekkor tortént.
A torténelmi (és jsagirdi hitelesség)
dokumentalasa (és csufondaros ki-
nevetése).

Dior halalardl igy tudésit: Parizsi
irod4jaban napi tizenot 6ras munka-
jat végezve, repulére 1l, és elutazik
Montecatini fiirdGhelyre, hogy kipi-
henje faradalmait. Ott azonban, a La
Pace nevi szalléban kartyazas koz-
ben, oktober 18-an 22 éra 35 perckor
rosszul érezte magat, és 23 6ra 23
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perckor az orvos, megelGzve szemé-
lyi titkarngjét, megallapitotta a di-
vattervezd halalat, oka: szivroham.
Es ez igy megy az egész év fontos
— vagy csak bulvarszintd — esemé-
nyeivel: mindennek maéasodpercnyi
pontossagu eseménytorténete van.
(Ez a tudositas mar a Momento cimi
caracasl lapban jelent meg.) Széval
ezek a révidebb vagy éppen tulzottan
pontos leirasok bohdcot csinaltak az
olvasobdl. Ez a naiv-csodalkozé vagy
inkabb latszatra olvasbbarat iras-
mod leplezi a ténykozlés szarkaszti-
kus médjat. Csel, amit az ir6 késébb
is nagy kedvvel hasznal. Igaz, a ko-
tetben nem mindentitt talalod ezt a
fajta kettds nyelvet, meg a jov6 Gar-
cia Marquezének stiluscsirait. Oly-
kor megjelennek ugyan, de a krokik
tobbsége inkabb csak jaték az olva-
séval, a sajtéval, netan ujjgyakorlat.

A kotetben leginkabb az irasrdl,
illetve az irdi l1étezésro6l szold szove-
gekre voltam kivancsi. Elsére megra-
gadott az iré6 mezitelen Gszintesége,
teljes és naiv kitarulkozasa. Panasz-
kodik, hogy micsoda kinlédas a
munka — bortonlét —, reggel, felkelés
utan letul az irégéphez, egyfolytaban
nyomja délutanig. Aztan kisiil, hogy
nem ér semmit, amit papirra vetett.
Akkor jegyzetek kovetkeznek: késG
estig jegyzeteli, mit szeretne, mire
jutott a kudarcos nap soran, majd
elmegy aludni. Am reggelre fejében
és az irogépen futkosd kezén 6sszedll
a novella, netan a regény folytatasa,
a korabban megirt részeket aproé fec-
nikre tépi, és kidobja a szemétkosar-
ba. Boldogsag? Részben, mert jon a
kovetkezd nap, Gjraindul a kinlédas.

Muris kalandok is akadnak. A
rossznak talalt novellakat tehat a
szemétkosarba dobja, igyekszik elfe-
lejteni. De jon egy ismerdse (kiadé?),

kivancsian turkalni kezd a szemét-
ben, és kihtz onnan egy kéziratdara-
bot azzal, hogy ez Uigy, ahogy van, t6-
kéletes. Az iré tiltakozik, am hiaba,
a zsakmanyt mar nem tudja elvenni
a baratjatol, a kiado pedig kozli a no-
vellat — 6riasi siker. A sztorib6l az az
érdekes, hogy az ir6 nemigen tudja,
mi az, amit Osszehozott, amit pa-
pirra vetett. Nagyjabol persze sejti,
hogy milyen torténet vagy gondolat
volt benniik, de kozonségképességét
nem tudja bemérni. Tan azt se tud-
ja, hogy vajon tényleg ezt akarta-e
belehanyni az irégépbe. Mert — rég
tudjuk — az iras irja magat, nem az
iré. Es ezt Garcia Marquez naiv ki-
tarulkozassal, hihetetlen egyszerd-
séggel és szégyentelen Jszinteséggel
elmeséli.

Az iras kin. GyoOtrelmes munka.
Rosszabb, mint a kéfejtés. Majd hoz-
zateszi, hogy a kinoknak ez csak az
els6 harmada. Aztan jon a kiadéval
val6 veszekedés (Gk keresik a legtob-
bet), meg a konyvterjesztGk (6k a ko-
vetkezd bort htizzak le az irérol), ami
neki marad, az épp par doboz ciga-
rettara elegendd. Mondja. Es mégis
csindlja, mert az iras szenvedély. Az
volt mar ujsagir6-gyakornokként is
— mint e kotet korai tarcai igazoljak
—, és az maradt egész életében. Nem
tud beldle kilépni.

Mi kell az irashoz? — kérdezi a ko-
tet vége felé az Iré kerestetik cimd
valloméasaban. Nem tud ra valaszol-
ni. Mert épp felfedezi egy korabban
elkezdett, majd félbemaradt regény-
darabjat, és azon dolgozik boldogan,
amikor baratja, Luis Alcoriza (for-
gatékonyvird) jon hozza latogatdba.
Nem sokat diskuralhatnak, mert a
szakdcsné rajuk nyit, és rimanko-
dik, hogy mivel az iré urak értenek
hozza, fogalmazzanak meg egy be-



advanyt a hivatalnak, mert nyilvan
jobban veszi ki magat, ha profik
dolgozzak meg a szoveget. Garcia
Marquez és baratja nekidllnak a
pofonegyszerd melénak (amirdl iras
kozben derul ki, hogy meghaladja
erdiket), izzadnak, egymas utan té-
pik szét fogalmazvanyaikat, egyik
sem felel meg a célnak, a hivatal
(elképzelt) igényének. Estig megy a
kiizdelem egy szimpla beadvannyal,
sikerteleniil. Végre bejon a hazveze-
ténd, megszanja Gket. Mert bevall-
jak, hogy nem képesek a fecnit meg-
irni. ,,De hisz olyan kénny{ — mondta
a né teljes alazattal. — Nézze csak.”
Es pontosan, magabiztosan kezdett
bele a levél megfogalmazasaba, Luis
Alcoriza alig tudott vele 1épést tarta-
ni, hogy ugyanolyan gordilékenyen
gépelje a szoveget, ahogy az asszony
diktalta. ,Azon a napon arra jutot-
tam — és ma is igy gondolom —, hogy
talan az az asszony lehet a titkos ird,
akire sziukségem van az életben a
boldogsaghoz, aki méltatlan médon a
konyha borténében pergette a napja-
it” — fogalmaz az ir6. A kudarc, mint
poén, vicces ugyan, de itt is egy kis
csoda rejlik a vallomas mélyén: nem
az ir6 ir, hanem az iréban é16 ,,masik
ir6”, valamiféle titkos tanacsos, aki
sug, dolgozik helyette — ha épp olyan
a kedve. Vagyis Garcia Marquez le-
forditja az ,ihlet” fennkdlt jelenségét
az ir61 kinlédas tapasztalatara: nem
én irok, hanem ez a masik, aki ben-
nem rejtézkodik. Ha van kedve, el6-

jon, ha nincs, csak ulok, és fecniket
firkalok, és széttépem Gket...

Masutt is ez az 6romteli fajdalom
bukkan el6. A konyvirds viszontag-
sdgai ciml 1966-0s cikkében ezzel a
bekezdéssel legyint meg bennilinket:
LA konyviras ongyilkos mesterség.
Kozvetlen hasznat tekintve semmi-
lyen mas szakmahoz nem kell annyi
1id6, annyl munka, annyi odaadas.
Nem hiszem, hogy egy-egy konyv
elolvasdsa utan sok olvasé elgon-
dolkodna azon, vajon a szerzdnek
hany éra kinléd4assal és anyagi nél-
kulozéssel jart az a kétszaz oldal, és
utdna mennyit kapott a munk4ja-
ért.” Nem a pénz a lényeg, hanem az
alkotas gyotrelme, ami csapda, mert
nem tud masképp élni, csak ha min-
dennap a gépénél ul. Ha egy regénye
utan pihenésre gondol, par hét utan
rosszul érzi magat, ja persze, irni
kell, irni musz4aj, akarmit, holnap
kidobhaté fecnit, csak dolgozni kell,
mert a nem-iras maga a halal. Mit
mondjak: ez Garcia Marquez borto-
ne. Csak neki, mindennek ellenére,
ez a boldogsagos rabsag. [réi sors.

A kotet valogatasa végigfut az ir6
életvonalan, minden korszakbdl ol-
vashatsz tarcakat. Es megismerhe-
ted ennek az 6riasnak masik arcat.

Gabriel Garcia Marquez: Az évszazad
botranya. Publicisztikai irdsok (1950-1984).
Forditotta: Scholz Laszlé. Budapest, 2020,
Magvetd Kiadd. 352 oldal, 4274 forint.
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Koérizs Imre

Otthonrol

LA t4j életlen, korvonalak és kemény
formak mnélkuli. Szétfolyé szélek,
egymasba omlé elemek. A latvany
felpuhult, 6sszemosddott, a részletek
kivehetetlenek, csak a nagy egysége-
ket lehet felismerni” — igy kezd6dik
a Haza, Tompa Andrea sorrendben
negyedik regénye, és mintha ezek a
mondatok nemcsak a f6hds altal sa-
jatos modon, alkalmilag olvasbszem-
uvegen at nézett tajrél szdlnanak,
hanem magardl az 0j konyvrél is.
Mar maga a cim sem egyértelmi: a
haza itt egy hely megnevezése vagy
felelet a ,hova?” kérdésére, és csak
iranyt jelez?

Az otvenhez kozeled6 f6hés egy
rovid reptéri kitérével (felveszi egy
egykori osztalytarsat és egy masik
osztalytarsa lanyat) érettségi ta-
lalkozora indul, amelyet egy szom-
szédos orszagban tartanak. Koézben
felidézddik a mult, az ir6va lett hds
szulShelyérsl vald attelepulésének
a torténete, az egyetemi évek, az
oroszorszagi részképzés, a maga
megnevezetlenségében 1is felismer-
hetéen magyarorszagi tartdézkodasi
engedély megszerzése, illetve Gjabb
és Ujabb meghosszabbitasa korili
szégyenletes, megaldzé6 hercehur-
ca, megismerjuk a palyakezdés 1d6-
szakat, az elsd publikacidé, az elsd
munkahely és fontos baratsagok
torténetét, beavatast kapunk a sze-
relmi dolgokba, a csaladalapitas ko-
rilményeibe, és néhany osztalytars
paradigmatikusnak mondhaté élet-
rajzaba i1s. Ennyiben a Haza, amely
a hazaelhagyasoknak, a hazavalta-

soknak, de — a feln6ttként alapitott
csalad legszlikebb koreit leszamitva
—nem a hazataldlasoknak a kényve,
nemcsak Tompa Andrea Keresztesi
Jozsef altal Kolozsvar-trilogianak
nevezett harom regényének az epi-
légusa, hanem akar egészen konk-
rét értelemben kozvetlen folytatasa
az elsd kotetnek, A héhér hdzdnak,
amely azzal ért véget, hogy a dikta-
tara bukasaval lehet menni az tutle-
vélért: ,,csindltok, amit akartok (...)".

A tartalomjegyzék a regényeknek
nem nélkilozhetetlen tartozéka, de
van abban valami felting, hogy a
négyszazhetven oldalas és szami-
tasaim szerint negyvenot fejezetbdl
all6 Hazdnak a végén, ellentétben a
korabbi Tompa-regényekkel, nincs
ilyen. Pedig A héhér hdza hasonld
terjedelemmel és aranyokkal ren-
delkezik, és a nagyobb terjedelmd,
de kevesebb fejezetbdl allé Feji6l s
labtol végén is van tartalommutato.
Ez még az Omertdrdl is elmondhato,
amely az elbeszél6 személye szerint
mindossze négy nagy fejezetre, pon-
tosabban ,konyv”’-re oszlik, bar ezek
még ugy sem tagolédnak tovabbi
részekre, hogy a legterjedelmesebb
Vilmos kényve tobb mint kétszazot-
ven nagy alaku oldalra rag.

A Haza esetében a tartalomjegy-
zék hidnya annal is feltlinébb, mert
a szovegegységeknek egyébként van
cimiik, bar ezek tipografiailag elég
hangsulytalanok: a konyv ugyneve-
zett kenyérszovegének betlimére-
tével és -tipusaval vannak szedve
— éppen csak ddlt betlikkel —, és a



jobb oldali margbéhoz vannak zarva.
Kicsit olyan, mintha a cimek vol-
taképpen hidnyoznanak, és ezek a
néhany szavas szovegegységek in-
kabb csak valamiféle emlékezteték
vagy — tipografiajuk apjan — mottdk
lennének. Mutatoba az elsé néhany:
Elinduldas; Gronland; Jamaica, NY;
Via negativa; Agé; Tanitond; Teolo-
gian lakik; Csaba, a svéd; Tobbé nem
latlak; Piramisjdték.

A regényhez tehat nem kapunk
térképet. A szoveg raadasul itt-ott
mintha szandékosan bizonytalanita-
né el az olvasét: ha jol figyeltem, ak-
kor a megnevezetlen elbeszélé nemi
hovatartozasa csupan a negyvenedik
oldalon dertl ki egyértelmden — leg-
alabbis feltehetGleg nem én vagyok
az egyetlen, aki kezdetben férfinak
gondoltam el, miutan régton az elsd
oldalon ezt olvastam: ,Hol van az az
ember, aki annyira rajongott a re-
puléterekért? Mikor valtozott meg?”
(Maig emlékszem, amikor egyetemis-
ta koromban egy tanarunk benyitott
a terembe, és ezt kérdezte: ,Nem jart
itt egy alacsony, Gsz haja ember?” Az
effektus ugyanaz, mint a Hazdban,
az illet6 ugyanis a feleségét keres-
te.) Rdadasul ez a mechanizmus egy
mellékszereplével is megismétlGdik
— akkor egy megszélitas lesz arulko-
dé —, ugyhogy csak remélni tudom,
hogy nincs olyan férfi szereplfje a
konyvnek, akit olvasas kozben, téve-
sen, nének képzeltem el. Ez az egész
egyébként alighanem tudatos irdi
dontés eredménye, a f6hés legalabb-
is igy elmélkedik egy helyen a nemi
szerepekrdl: ,egy né mindig egy nét
jelenit meg a szinpadon, a férfi meg
az embert, mintha eleve kizart volna,
hogy egyszerre mindketten ugyanazt
jelentsék, valamivel tobbet (vagy ke-
vesebbet?) maguknal”.

Ugyanilyen életlenség tapasztal-
hat6 a hés fidnak — a ,Taniténg’-
éhez, a ,Festd’-éhez hasonldéan és
szamomra kissé keresett moddon
nagy kezddbettivel, ,Fia”-ként emle-
getett szereplének — a helyzetében.
Nem is csak arrdl van szo, hogy bizo-
nyos elszért jelek lehet6vé teszik, st
diszkréten felajanljak azt az értel-
mezést, hogy 6rokbe fogadott gyerek-
rél van sz6 (,A Fiu a szivben fogant”,
LA Fii a homalybdl, a gomolygd so6-
tétbdl érkezett, a sajat, csak neki
fenntartott, ismeretlen eredeti tor-
ténetébdl”, ,Mindig itt fogok lak-
ni?”), hanem inkabb arra, hogy mig
a kisgyerekkori epizdédok abrazolasa
akar a gyerekszajtorténetek plasz-
tikussagaig részletes, a regény f6-
idejében kortlbelil huszonoét éves
fiatalember képe teljességgel elmo-
sédott. Talan csak annyit tudunk
meg réla, hogy van jogositvanya, és
elkoltozott a szul6i hazbdl. Az példa-
ul mar nem derul ki, hogy egy gye-
rekeknek kijelolt turautvonalat a
regény végén — bar a konyv ezt mar
az elején anticipalja — tulajdonkép-
pen milyen minéségében készit eld.
Illetve az vilagos, hogy § is részt vett
gyerekkordban ilyen turan, de hogy
mit tanult azéta, mit csinal most, ar-
rél semmit sem tudunk meg. Talan
azért nem, mert az § felnGtt torténe-
te esetleg mar nem tartozik az anyja
torténetéhez? Ezen a ponton az olva-
s6 mindenesetre eléggé magara van
hagyva a kétségeivel.

A konyv két £f6 helyszine is ugyan-
igy lebegtetve van, annyiban leg-
alabbis, hogy sem az adott varosok,
sem az orszagok neve nincs megad-
va, bar az olvas6 bizonyos jelekbdl
joggal kovetkeztet Magyarorszagra,
illetve Romaéaniara, Erdélyre, ezen
belil is Kolozsvarra. Annal érde-
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kesebb, hogy Amerika vagy Svéd-
orszag, de kulonésen Oroszorszag
meg van nevezve: ezek mellett ez a
megnevezetlenség, ideszamitva a G-
hds névtelenségét — de talan a Fest6-
ét, a Tanitonbét is — kissé kimaddolt-
nak hat.

Az adatszerd valésagnak a regény
vilagara valé vonatkoztatasaval
persze ovatosan kell banni: a kényv
egyik olyan részletében a sok kozil,
ahol kiilénb6z6 mdalkotasokrdl van
sz6, a narrator arr6l beszél, hogy
egyes festményeken, kilonésen a
fiktiv  helyszineket abrazoldkon,
még azt sem lehet teljes bizonyos-
saggal megallapitani, hogy napfel-
keltét vagy napnyugtat festett meg
a mivész. Masrészt a konyv elején
széba keril Anne Bogart, aki valds
személy, bar a nevét kévets ,magas,
erfs testalkati amerikai rendezd”
kitételt kissé hevenyészettnek ér-
zem. Ugyanigy a tapasztalati valo-
sagra, A hohér hdza masodik kiadas
el6tti atdolgozasara utalhat az a
megjegyzés, hogy valaki ,megvette
egy antikvariumban az elsé kony-
vem elsd kiadasat, tudod, amire nem
vagyok biiszke, sok hiilyeség maradt
benne”. Nyilvan egyetlen életrajzi
fogantatasi minek sincs sziuksége
az alkot6 életének minden mozzana-
tara, de az eltavolitasnak-kozelen-
gedésnek ez a meglehetfsen egysze-
rd mintazata — afféle segédvonalak
rendszereként — inkabb csak az al-
kotéi folyamat soran fontos, kiilono-
sebb esztétikai élvezettel jard hatasa
az olvasora nézvést szerintem nincs.

Tompa Andrea els6 harom regé-
nyének meghataroz6 vonasa az ér-
zékletes korrajz, a plasztikus karak-
terformalas, az atgondolt — vagy ha
agy tetszik, attekinthet6 — szerke-
zet és a nyelvi megformalas magas

szinvonala. A Tompa-regényekben
ezek, legalabbis a nyelv, a kor és a
karakterek abrazolasa, szoros kol-
csonhatasban is vannak egymassal,
ami egyrészt a miivészi érték zaloga,
masrészt talan éppen ezzel fugge-
nek 6ssze az elismerd kritikak mel-
lett nem tual hangos szélamok altal
megfogalmazott fenntartasok is: tul-
irtsag, a tul-megirtsag érzékelése,
illetve a regényeknek az a vonasuk,
mintha valahogy problématlannak
mutatnak a multhoz valé hozzafé-
rést.

Tompa Andrea kitiing masodik és
harmadik regényének terjedelme
eddig a legnagyobb, de ezeket — el-
s6sorban talan az énelbeszélék re-
mekil megteremtett karakterének
és nyelvének koszonhetden — még-
sem éreztem sehol sem tudlirtnak.
Ezzel szemben A hdéhér hdzdban,
ebben az els6, de mar szintén igen
j6 regényben még voltak olyan fe-
jezetek, amelyek érzésem szerint
nem szerviltek a koényv egészébe,
inkabb illusztracioknak hatottak, az
anyagra kés6bb ranyomott abrak-
nak, semmint a szévet sajat mintaja
részének. Ilyenek a Hazdban is van-
nak: a szociografikus Piramisjdték, a
Rostam doktor, vagyis a perzsa fog-
orvosrodl szolo fejezet (a szajban 1évé
és a beszélt nyelv képzetének nem
tal eredeti 6sszekapcsolasaval) vagy
a regényben eleve zarvanyt képezd,
mert a szoveg szerint a f6hés altal
a Festének felolvasott torténetként
beillesztett Andrds.

Az el6z6 regényekben a figurak
életszerten beszéltek, gondolkodtak
és cselekedtek, mégpedig olyan ele-
ven moédon, hogy az olvasénak még a
szaz évvel ezelGtti furdSkultara vagy
a rozsanemesités rejtelmeit is érzék-
letessé tették. A Haza az iré legel-



vontabb konyve, tele mindenféle el-
mélkedéssel, amelyek olyan hatast
keltenek, mintha az elbeszéld fényre
sotétedd szemiiveg vagy opalos ablak
mogott merengene nyelvi, irodalmi
vagy muvészeti kérdéseken. Amikor
muvészetr6l van szd, az mindig na-
gyon érdekes, és megvilagitd erejd,
legyen sz6 akar egy Turner-kép, egy
Monteverdi-operaeléadas vagy az
egyik szerepld félig-meddig elképzelt
bizarr, performanszszerd mivészeti
projektjének a leirasarol.

A nyelvi ,sz6hamozasok” mar sok-
kal kevésbé eredetiek vagy érde-
kesek. A ,vendég” jelentési angol
Lguest” és orosz ,goszty” szavak 6sz-
szefliggése az indoeurdpai nyelveket
tanulé egyetemistak szdmara koz-
hely kell hogy legyen (a f6hds orosz
szakra jart), ahogy azon sem érde-
mes meglepddni, hogy ezek az ,.ellen-
ség” jelentésd latin ,hostis” rokonai:
az eredeti sz jelenése nyilvan ,ide-
gen” lehetett, tekintet nélkil a ba-
ratsagossag vagy baratsagtalansag
mozzanatara.

Amikor a regény egy pontjan meg-
tanuljuk, hogyan kell hangstlyozni
a nosztalgia szét oroszul, sét, hogy
mi az orosz megfelelGje (mocka),
némi hidnyérzetiink tamadhat ab-
ban a tekintetben, hogy mi is az
eredeti jelentése. A ,nosztosz” haza-
térést jelent — volt egy Nosztoi, azaz
Hazatérések cimd, elveszett gorog
eposz 1s, amely Tréja bukasatél az
Odiisszeidig mondja el a torténteket
—, de a nosztalgia mégsem gorog szo,
csak gorog elemekbdl all. A 17. sza-
zad végén alkotta a szot a hazatérés
és fajdalom jelentést elemek ossze-
kapcsolasaval egy Johannes Hofer
nevld orvos, latvan, hogy a sikabb
orszagokba szegddott svajel zsoldo-
sok korében milyen gyakran tuti fel a

fejét a vagy az Alpok otthonos mere-
délyei irant.

Tompa Andrea eddigi regényeiben
kilonésen erés nyelvteremtdnek
mutatkozott. Es itt nem is csak a
kilonbo6z6 tarsadalmi osztalyok, ta-
jak és korok regisztereinek mesteri
megszolaltatasara gondolok, hanem
olyan, a maguk eszkoztelenségében
is tokéletes ritmusu, a konkrét meg-
szélalé személyét szinte egy fonograf
hitelességével megidéz6 mondatok-
ra, mint az Omertdbdl példaul ez:
,Szegény Lali! Jordaky Lali. Mas-
nak Bubi, nekem Lali.” Ugy érzem,
a Haza esetében nem sikeriilt meg-
talalni a megfelelG nyelvet. Pedig eb-
ben a regényben esik a legtobb sz a
nyelvrél, nyelvekrdl (a magyar mel-
lett angol, francia, orosz és héber ki-
fejezések, s6t egy egyiptomi hierog-
lifa 1s talalhaté a konyvben), mégis
ennek a nyelve a legkevésbé érde-
kes. Nyilvan ez is tudatos muvészi
dontés eredménye: a haza elvesztése
Osszefligg a nyelv elvesztésével, még
ha a f6hds életében igazi nyelvval-
tasra nem is keril sor. Ez azonban
nem szolgal magyarazattal az olyan,
giccsbe hajlé mondatokra, mint ez:
,,Evente, félévente 4j szerelem. Sze-
relemnek nevezett testszétszéras. A
szivre nagyon vigyazz, a sziv senkié”,
vagy ez: ,Az elhagyottak lres bana-
ta ult nagyanyja fatyolos szemében,
az elsziirkuls, egykor ragyogd kék
szemben, amit az 6regség halyoggal
vont be.” Olykor egyenesen olyan
kinyilatkoztatasszeri mondatokkal
talalkozunk, amelyek Marai gyen-
gébb pillanataira emlékeztetnek:
,mert az 1d6r6l végil semmit sem
lehet tudni. Az 1d6r6l csak az alja-
sok és a csaldk tudnak valamit, akik
magabiztosan a karérajukra pillan-
tanak, és azt hiszik: megragadtak”;
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,Talan a cinikusok sokkal jobban
birjak az alkoholt, mert kegyetlen
életik az igazmondas fényében zaj-
lik”; Irni is valahogy ugy kell, mint
imadkozni.”

A Fejtél s labtdl és az Omerta két,
illetve négy elbeszélGszereplGje én-
formaban szélalt meg. A héhér hdza
egyetlen kiilsé elbeszéld — tehat nem
valamely szerepld — hangjan iré-
dott, aminek célja, a Keresztesi ko-
rabban idézett Omerta-kritikajaban
irtakkal egyetértve, bizonyara a ta-
volsagképzés lehetett. A Haza eh-
hez képest mintha egy hamis egyes
szam harmadik személyben szdlna,
lényegében burkolt énelbeszélés: a
fent idézett mondatokat nehéz k6zos
nevezoére hozni Tompa Andrea eddig
megismert stiluseszményével, bar
nem tul észszerd annak feltételezése
sem, hogy a valdsagos szerzé (aki-
nek a neve a cimlapon olvashatd) és
a f6hds kozott volna egy aproélékosan
megkonstrualt, kiilon, elbeszélbi en-
titas, aki nagyon kozel 4all a fGszerep-
16hoz, és akinek ezt a stilust a nya-
kaba lehetne varrni.

A fontos karakterek koziil a leg-
jobban a Festdé sikertlt: a politi-
kus draga pénzért sem megfestett
képe és a helyette elképzelt akt, a
PM ciml kiallitas koncepcidja (a
titkosszolgalati aktakbodl kilopott
fényképekkel) vagy az iratoknak a
kovetkez6 hasznalé kezén sziikség-
szerlien szétfoszlaté bevagdosiasa
mind igen j6l sikerilt részlet. (Az
elbeszéld apjardl szolé titkosszol-
galati jelentések mélyebbre nem
kiilonésebben asé fejezete viszont
inkabb csak 1l6g a levegbben.) Re-
mek a Kincsé nevd osztalytars el-
gazolt allatok tetemét felhaszna-
16 muivészeti projektjének leirasa
is. Ezzel szemben a Csaba, a svéd

cimd fejezet a beilleszkedni kép-
telen, frusztralt emigransroél elég
dimenzidtlan, a figura Tompa And-
reatdl szokatlan moédon elnagyolt
és karikaturisztikus, legaldabbis az
egyik utolsé bekezdésig, amelyben
arrél olvashatunk, hogy a hobbi-
halakkal kereskedd Csaba hogyan
ul a pincéjében: ,felkapcsolja a vil-
lanyt, nézi a halakat”. Egy kem-
pingagyban, az akvariumot me-
legitd infralampa hdje alatt izzad
merengve, poléjat a kopaszra bo-
rotvalt fejére boritva, hazadlmodva
magat egy hegyek kozotti elterild
té partjara, a tabortiizet rakd bara-
tai kozé.

Nem érzem sikerult kényvnek a
Hazdt, amely ugyanakkor (ennyi-
ben Térey Kdali holtakjahoz hason-
l6an) egyes patikamérlegen kimért
hozzaval6kbol elGallitott aramvo-
nalas regényeknél nyilvanvaléan
kockazatosabb és muivészileg tisz-
tességesebb kisérlet eredménye. A
narrator nagyon sokszor keres kiilsd
tampontokat, paradigmakat a f6hGs
életének elbeszéléséhez, és sokszor
az orosz irodalomban taldlja meg
ezeket, Brodszkijtél Nabokovon at
Mamlejevig. Ezt irja roluk: ,a ma-
sok torténete mindig vilagosabb volt
elGtte, a sajatja viszont homadlyos
és megragadhatatlan”. En éppen
ezekkel az érzésekkel tettem le a
konyvet, amelyek kiindulépontnak
jok, de minthogy egy muialkotastol
mégiscsak megragadasat varom a
témajanak (legyen az akar maga
a megragadhatatlansag), végs6 ta-
pasztalatnak kissé kevés.

Tompa Andrea: Haza. Budapest, 2020, Je-

lenkor. 476 oldal, 3999 forint.
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Csengery Kristof

Geender-ambivalencia

A muzikolégusok a zenetorténet
folyamatait A4brazolva a nagyobb
idGegységekben zajlé torténéseket,
akarcsak mas muvészeti agak kro-
nikdsai, rendszerint a stilus kate-
gériajaval hozzak kozos nevezdre.
Egy stilus altalaban egész korsza-
kot jelol, s mint ilyen, rendszerint
(hasonléan a tobbi mivészeti aghoz)
nem homogén, hanem tagolt. A sza-
kaszolas sokféleképpen torténik: be-
szélunk koral reneszansz zenérdl, a
reneszansz zene érett periédusardl
és késl reneszanszrol is — ugyanigy
van ez a barokk, a klasszikus és a
romantikus muzsika esetében is.
Mas fajtaja a tagolasnak az, amikor
egy nagyobb torténeti egységen be-
il az utékor gondolkodéasa elkiilonit
egy szakaszt, térben-idében ossze-
tartozé alkoték hasonld torekvései
alapjan. A koézépkori zenén belil be-
szélnek példaul a Notre-Dame-isko-
lar6l, amely Leoninus és Perotinus
nevével kapcsolédik 6ssze, s amely
a tobbszdlamusag kezdeteit jelzi.
A Notre-Dame-iskola korantsem
azonos a kozépkori zenével, csupan
egy helyszinre, Parizsra és egy pe-
riédusra, nagyjabol az 1200 koruli
1dGszakra vonatkozik — a kézépkori
zene ez elGtt 1s, és ez utan is soka-
1g tartott. Ugyanigy a masodik bécsi
iskola, a Schonberg és a koré csopor-
tosuld zeneszerzdk, elsGsorban Berg
és Webern munkassaga altal képvi-
selt irdnyzat sem azonos a 19. és a
20. szazad forduldja és a 20. szazad
zenéjével — amelyben még nagyon
sok minden sziletett Stravinskytol

és Hindemitht6l Bartékon és Ko-
dalyon at Messiaenig, Boulezig,
Stockhausenig és Nondig —, csak an-
nak fontos fejezete.

Hasonléképpen a barokk zene
torténetében is szamon tartjak a
napolyi iskolat, amely nem azonos
magaval a barokkal, annak csupan
térben, 1d6ben, felfogasban és md-
faji szempontbdl koriulhatarolt — az
operaval 0Osszefligg6 — periddusa.
Az operamiifa) kialakuldasat és ko-
rai szakaszat akar varosnevekben
is elbeszélhetjiik. Firenze: a mifaj
szuletése a 17. szazadban, a firenzeil
Camerata szellemi mihelye, amely-
ben az alapelvek kibontakoztak;
Jacopo Peri Euridice cim{ operaja
(a legels6 fennmaradt ilyen mdfaja
alkot4as) bemutatdéja. Mantova: Mon-
teverdi Orfedjanak elsé elGadasa.
Velence: itt kerilt szinre az Odiisz-
szeusz hazatérése és a Poppea meg-
korondzdsa, Monteverdi két késGbbi
operaja. Napoly: a mifa] demokra-
tizalédasa és atalakulasa a 18. sza-
zadban. Mig korabban az operak
kiralyi és hercegi udvarokban, arisz-
tokrata csaladok rezidenciain szdlal-
tak meg meghivott nemesi k6zénség
el6tt, a koznép kizarasaval, itt a pol-
gari tarsadalom képviseldi is jegyet
valthatnak az operahazakba (mert
most mar ilyenek is vannak), s a né-
z6téren helyet foglalva barki, akinek
van ra pénze, megnézhet és meg-
hallgathat egy operat. Megvaltozik a
mifaj esztétikaja is: Monteverdi ko-
raban, a recitar cantando (énekelve
beszélni) esztétikaja idején els6ren-
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dden fontos volt a szoveg és annak
irodalmi értéke, valamint a cselek-
mény vilagos vonalvezetése, a na-
polyi iskola komponistainak idejére
azonban mar az énektechnikai bra-
vuar és a sztarkultusz a legfontosabb,
a librették tulbonyolitotta valnak,
s az antik torténelembdl vett torté-
net inkabb csak tlrigy, hogy meg-
szblalhassanak a gazdagon ékitett,
boszorkanyos virtuozitast igényld
ariak, amelyek végén a kozonség
ovaciéban torhet ki, innepelve ked-
vencét, az énekesnét, de még inkabb
az énekest, aki ebben a korban akkor
igazan népszerd, ha kasztraltként
tor ambitusaval (hangterjedelmével)
a csillagok magassagaba — és gazsi-
ja meg a személye korili hisztéria is
a mai sztarokhoz teszi hasonlatos-
s4. Ami a miifaji jellegzetességeket
illeti, a napolyi iskola operai sokkal
sematikusabbak, mint a mifaj kez-
detének mérfoldkovei.

Az opera fejlédése soran a 20. sza-
zad kozepére a mifa] torténetébol
elsGsorban a Mozart—Verdi—-Wag-
ner—Puccini-vonal maradt erds, e
szerzGk miveit jatszottak legtobb-
szor, persze sok mas ,kiegészitGvel”
egylutt Bizet Carmenjétdl és Gounod
Faustjatél Csajkovszkij Anyeginjé-
1g. Sok minden elfelejtddott. Handel
operai csak lassan taldltak vissza a
repertoarra, s reneszanszuk maig
nem fejezddott be; a bel canto tridsz,
Rossini, Donizetti és Bellini miivei
csak Maria Callas miikédésének
koszonhetSen kezdtek ujbol életre
kelni. A néapolyi iskola mesterei pe-
dig még késGbb, az utébbi években, a
historikus elGadoépraxis zenészeinek
koszonhetSen kezdtek ismertté val-
ni és bekerilni a koztudatba. Hogy
mennyire igy van ez, annak illuszt-
ralasara érdemes felsorolni az iskola

legfontosabb zeneszerzdit: nevik lat-
tan barki belathatja, hogy e kompo-
nistak ma sem tartoznak a legtobbet
jatszott, legismertebb alkoték kozé.
Francesco Provenzale, Alessandro
Scarlatti, Francesco Durante, Nico-
la Porpora, Francesco Feo, Leonardo
Leo, Giovanni Battista Pergolesi,
Niccolo Jommelli, Tommaso Traetta,
Niccolo Piccinni, Gian Francesco de
Majo, Giovanni Paisiello, Domenico
Cimarosa — kozulik a nagykézon-
ség csak Alessando Scarlattirdl hal-
lott (de talan csupan azért, mert 6
volt Domenico Scarlatti apja), eset-
leg az énekmesterként is tevékeny
Porporardél, akinek az ifja Haydn is
tanitvanya és inasa volt, Pergolesirdl
Az urhatndm szolgdlé és a Stabat
Mater, Paisiellérdl A sevillai borbély
és Cimarosarol A titkos hdzassdg mi-
att. De ezek is csak szérvanyos isme-
retek, tobbségiik mogott nem rejlik
igazi élmény, s a legtobb alkoté ze-
néje hallasemlékeinkben nincs kon-
textusba agyazva. Ugyhogy elmond-
hatjuk, a napolyi iskola zeneszerzoi
is felfedezésre varnak — még mindig.

Kozulik valé Leonardo Vin-
ci, akinek semmi koze a nala 244
évvel 1ddsebb, nagy reneszansz
homo universalishoz. Valészin(G-
leg 1696-ban sziiletett a calabriai
Strongoliban, és mindossze har-
mincnégy évesen, 1730-ban halt
meg: a kutaték 4altal hihetdnek
tartott korabeli hiresztelések sze-
rint egy féltékeny fér] mérgezte
meg a feleségét elcsabité sikeres
zeneszerzot, aki amugy 1728 Gsze
6ta mar a napolyi Santa Catarina
a Formiello templom Roézsaftizér-
tarsasaganak laikus testvére volt
(legtobbszor felbukkandé portréja
is papi Oltézetben abrazolja). Ijgy
tudjuk, a zeneszerzd kezdetben vig-



operakkal aratott elismerést, majd
attért a komoly mitfajra, amelyben
még sikeresebb lett. Miivei tébbnyi-
re operak, életrajzaban fontosnak
szamit egyuttmdkodése az akkori
librettistak legjelentdsebbikével, a
barokk operaszovegkényvek forma-
lizalasaért jelentds részben felelGs
Pietro Metastasioval, valamint 6sz-
tonzd rivalizaldasa a nala egy évti-
zeddel 1dGsebb palyatarssal, Nicola
Porporaval. Mivei kozul sok elve-
szett, operai a modern korban nem
alkotjak a repertodr részét.

Az utébbi korilmény miatt is
fontos, hogy az argentin kontraten-
orsztar, Franco Fagioli nemrég
teljes lemezalbumot Aallitott ossze
Vinci-ariakbol. Az elmult években
megfigyelhetd jelenség, hogy a vi-
lagsztar kontratenorok kozil sokan
tervszerlen teszik repertoarjuk és
diszkografijjuk részévé a 17-18.
szazad kultikus énekesei, a hajdani
nagy kasztralt sztarok repertodr-
jat: azokat a virtudz operaaridkat,
amelyek egy egész letlint kor eszté-
tikajat reprezentaljak, s amelyeket
hiteles elGadé6-apparatusukon meg-
ismerni ma mar szerencsére nincs
médunk, hiszen a kasztralas barbar
gyakorlata visszavonhatatlanul a
multé. Alkalomszertlien énekesndk is
megszolaltatjak e sajatosan magas
fekvésd férfirepertoart, példaul a
kilonlegesen nagy hangterjedelmi
mezzoszopran, Cecilia Bartoli, aki-
nek jellegzetesen flitott el6adasmod-
ja sokat képes visszaadni abbdl a
jellegzetes egzaltaltsagbol, amely a
barokk opera seridk (komoly operak)
kasztraltrepertoarjanak  nagysza-
basu ariait jellemzi. De azért mégis
hitelesebbnek t{inik, ha férfi énekes
vallalkozik erre, hiszen ennek a re-
pertoarnak egyik lényegi eleme volt

az a sajatos ambivalencia, kétértel-
mU vibralds, mely szerint ezeket a
talfdtott-hisztérikus szamokat ma-
gas hangu, patetikusan gesztikulalé
férfiak énekelték — vagyis a barokk
azzal a gender-ambivalenciaval jat-
szadozott, amellyel a késGbbi korok
operainak mély ndi szélamokra irt
y,hadragszerepei”: Cherubino (Mo-
zart: Figaro hdzassdga), Oscar (Ver-
di: Az dlarcosbdl) Octavian (Richard
Strauss: A rézsalovag) és masok.
Remek hanganyag, megkérddje-
lezhetetlen intondciés biztonsag, a
vokalis technikat tokéletesen bir-
tokld szakmai felkészlltség — és
energikus, sugarzé személyiség,
amely meg tudja teremteni az érzel-
mi fltottség jellegzetes légkorét: ez
Fagioli teljesitménye. Folényesen
banik mindazokkal a diszitGelemek-
kel, figuraciékkal, futamokkal, ame-
lyek a stilus elmaradhatatlan részei,
s amelyek sajatosan ,feloltoztetik”
ezeket az onmagukban nem mindig
kilonosebben jelentds dallamokat.
Szuggesztiv  elGadasokat hallunk,
valasztékosan arnyalt hangadassal
— az arnyalds szinre, dinamikara
egyarant vonatkozik. A lemezhall-
gaténak nincs kétsége afeldl: Fagioli
korunk egyik legkivalobb kontrate-
norja — pedig a mezény hallatlanul
erds, hiszen a vetélytarsak kozott
olyanok akadnak, mint Philippe
Jaroussky, Max Emanuel Cencic
vagy éppen Jakub Joézef Orlinski.
Es megszuletik a sajatos gender-
ambivalencia is, amely e produk-
cibknak elengedhetetlen torténeti
fliszere: az ember egy 1d6 utan nem
tudja, kit hall, megkérddjelezédnek
a kodolt, beidegzddott szerepek. Egy
1d6 utan csak a hang van, és egy sze-
mély: valaki, mindegy is, hogy ki,
aki elsoprd intenzitassal tarja elénk
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szenvedélyét. A helyzetet bonyolitja,
hogy Fagioli két aridban még tovabb
csavar egyet az amugy 1s csavaros
helyzeten, azzal, hogy két ndéi ariat
is elénekel, olyanokat, amelyeket
hajdan a nagy Faustina Bordoni
adott eld, Johann Adolf Hasse fele-
sége. Olyan ez, mint amikor a jaték-
ban addig porgetik azt, aki bekotott
szemmel a kor kozepén all, hogy a

9
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végén valéban nem sejti, kinyuj-
tott kézzel kit érint meg. Az énekes
régi, kiprobalt historikus partnere, a
Zefira Valova vezetésével virtuézan
és ezer szinnel jatszo, vilagklasszis
I1 Pomo D’Oro kamarazenekar, mint
mindig, most is remekel.

Franco Fagioli: Veni, vidi, Vinci. Deutsche
Grammophon.

Fay Miklos

Kotelezo olvasmany

Hogy ez mennyire rossz! Tényleg,
alig hiszek a nem is tudom mim-
nek. Szememnek és fiillemnek. Az
ember rakészil, hogy na, most jon
el a nagy pillanat, randeva a for-
rasnal. az egyik szereplS §, a masik
Shakespeare. Vagy Macbeth. A kettd
egyltt. A szinhely a Globe, Shakes-
peare szinhdaza, ahol 6rzik a hagyo-
manyt, a szinészek nem hiresek, de
tudjuk, amit tudunk: az angolok a
legjobbak. Nem Shakespeare-ben,
hanem mindenben, valahogy ott job-
ban képzik a szinmiivészeket, mint
barhol mashol. Mindent tudnak,
vivni, lovagolni, szteppelni (de tény-
leg, még Laurence Olivier is tudott),
a hangjukkal banni, vagy csak ulni
a szinpad szélén, de gy tlni, hogy
mindenki csak Gket figyelje. Akit ki-
valasztanak a Globe-ba, aki itt Mac-
bethet vagy Lady Macbethet, de akar
csak harmadik gyilkost jatszhat, az
a szakma csucsa. Akl itt rendez, az a
szakma masik csucsa. D6l hatra, adj
halat a koronavirusnak, mert miatta
lehet ezt most ingyen nézni a neten.
Addig, amig el nem kezdddik Gjra a

tanitas az iskolakban. Széval ez va-
lami kételezb olvasmany a j6 és rossz
tanuléknak. Néha figyelmeztetnek,
hogy ha adoméanyozni akarsz, ezt a
szamot hivd fol, tiz font vagy husz
font, te dontesz.

Micsoda? Tiz font ezért? Még jo,
hogy nincs mit visszakérni.

Attdl, persze, még nem haszon-
talan az este (mar annak, aki este
nézi), mert van, amit jobban meg
lehet érteni. A magam részér6l pél-
daul soha nem értettem, amikor azt
tanitottak, hogy a Globe-ban a fold-
szinten Ultek a csérdk, és korben, a
paholyszerd, fedett részeken a gaz-
dagok. Ebben mi a j6? Vagy mi ben-
ne a racio. Az elsd sor mégis kelleme-
sebb, mint valahol hatul lcsoérogni.
Amikor a szinhézi latcs6 még fol sem
volt talalva. Vagy pont ez a gazdag-
sag lényege, akkor is, azdta is? Ott
lehet lenni, de az embert megkimélik
a hatastél, 6 tényleg csak megtekinti
a darabot, de nem olyan kozvetlen a
kapcsolata a szinészekkel és a szin-
paddal, mint azoké, akik talpon all-
nak. Most is igy van, de a mend fejek



azért az els6 sorokban ulhetnek, és a
szegénylegények lilnek a kakasiilén.
A magyarazat még ennél is egy-
szerlbb. Tényleg nincs befedve a né-
z6tér. Ma sem. Nincs kimélet, nem
feszitenek ki alkalmi ponyvat sem.
Es esik az esé. A foldszinti acsorgok
pufidzsekikben, fejikre huzott csuk-
lyaval alakitjak Robin Hoodot. A
Macbethet nézé Robin Hoodot.

A kérdés inkabb az, hogy mi itt
a latnivalé. A szinpad majdnem
ures, ebben kovetik a hagyomanyo-
kat, nincs sok dolog, ami elvonna a
figyelmet a darabrél. Ami van, az
inkabb bosszusag, Macbeth hazaté-
résekor arany lufikkal irjak ki, hogy
Congrats. Aztan a lufik fele elszallt,
és csak annyl marad a feliratbdl,
hogy rats. Patkanyok. H1, de gyen-
ge.
Lehet, nem kellene lefelejteni,
hogy ez ifjasagi el6adas, a megcélzott
kozonség ezen még nevet. Amugy
a megcélzottak tényleg halasak, ha
valamiért érdemes végignézni az
elbadast, az éppen a kozonség, mert
reagal. Ha nevetni kell, nevet, ha ki-
abalni, kiabal, tiltakozik, hiiledezik,
tobbé-kevésbé ugy reagal, mint a leg-
ifjabb korosztaly a babszinhazban.
Nem aggalyoskodik, nem méricskéli
a szinvonalat, érdekli a torténet, ki-
vancsi ra, hogyan keril at a birnami
erd6é Dunsinane dombjara. Ki vagja
majd le Macbeth fejét, ha nem anya
sziilte. Erdekli ket az el6adas.

Aki azonban nem szinhazi ;-
szulott, az mihez kezdjen ezzel az
egésszel? Mihez kezdjen a teljes kék
jelmeztarral, mindenki kékben van,
a meggyilkolt Duncan kiraly kivé-
telével. O fehér 6ltonyben, hosszu
kabatban van jelen. Ha valaki nem
ismerné fol, néha az asztalteritd fi-
gyelmezteti ra: ezek a skot nemzeti

szinek. Kék alapon fehér kereszt.
Ez Skocia torténete. Nincs sziikség
ellenségre, a skétok egymast olik,
aztan a romokra megérkeznek az
angolok.

Ami Shakespeare idejét illeti: épp
forditott a helyzet. Az angolok egy-
mast 6lték, majd a romokra megér-
keztek a skétok. I. Jakab a kiraly,
voltaképpen ezért készilt a Mac-
beth. Nyalizés szindarab, ugy kez-
dédik, hogy a boszorkanyok megjo-
soljak: te leszel a kiraly, Macbeth,
neked, Banquo viszont az utdédaid
lesznek kiralyok. I. Jakab és a Stu-
artok pedig éppen Banquot tartottak
az Gsiiknek. Talan Shakespeare csak
ennyit akart mondani: gratulalok,
j6 kiralyom, és kérlek a pénzt erre
és erre a szamlara elutalni. Mégis a
Macbeth lett beldle.

De mi a Macbeth? Ugy értem: mi-
16l sz61? Gorog mintara készilt sors-
tragédia, hogy nem lehet elszaladni
az el6l, amit kijelolnek az embernek?
De éppen azért nem lehet elszalad-
ni, mert megmondjak, mi az ut. Mac-
beth nem 6lné meg a kiralyt, ha nem
mondjak neki, hogy el6bb Cawdor
thanja lesz, utana meg a skétok Kki-
ralya. Amikor tényleg Cawdor lesz
beldle, azt gondolja, be kell teljesite-
ni a jéslat masik felét is.

Eddig rendben volna, de van a
masik joslat, hogy Banquo lesz a ki-
ralyok atyja. Ha Macbeth normalis,
belaté ember, akkor meghajtja fejét
a sorsnak, fokozottan figyeli a nejét,
hogy az nem vonzddik-e Banquéhoz,
de egyébként belatja, hogy a sors el-
len mi, paranyok semmit nem tehe-
tink. Ha ram érvényes volt a jéslat,
akkor nyilvan Banquoéra is érvényes,
folosleges lesben 4allni, megolni. Ha
kiraly lettem, akkor a birnami erdd
is at fog vonulni Dunsinane dombja-
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ra. Mindegy, hogyan, de atmegy, ezt
nem lehet meguszni.

Talan errdl sz6l a Macbeth, hogy
mégis meg kell probalni. Hogy van-
nak adottsagok, helyzetek, minden-
féle kornytulallasok, de itt vagyok a
sajat torténetem kozepén, és nem
vagyok koteles eltrni, hogy Isten,
sors, boszorkanysag dontsenek f6lot-
tem. A végén, persze, kideriil, hogy
koteles vagyok eltlirni, de meg kell
prébalni tenni ellene valamit.

Az ember ilyesmit utoljara gyerek-
ként élt at. Ment az utcan, lelépett
a jardardl, és arra gondolt, hogy jaj,
a Sors Konyvében épp ez volt meg-
irva, hogy lelépjen a jardaroél. Akkor
gyorsan visszalépett, de akkor meg
kiderilt, hogy a Sors Koényvében
meg épp ez volt megirva, hogy visz-
szalépjen.

Az6ta nem olvasgattam a Sors
Konyvét, de most mégis kénytelen
vagyok. Mert itt ez a Macbeth, sem-
mi okunk nincs szeretni 6t, mégis
egy sOtét blinozs, aki megoli a ki-
ralyt, megoli a baratjat, megoli az
ellenségét, vagy ha 6t nem tudja,
akkor megoli annak a feleségét és a
gyerekeit, és mégis valahogy vele va-
gyunk. Pedig nem artatlan aldozata
a sorsanak, mint Oidipusz kiraly,
aki addig nyomoz 6nmaga utan, mig

ki nem kell szGrnia a sajat szemét.
Macbeth gyilkos, 6l, hogy ki- vagy
beteljesitsen. Az a lehet legnagyobb
félreértés, ha azt képzeljik, van itt
szaz kil6 akarat nélkuli marhahus,
akibe Lady Macbeth lelket lehel,
gonosz lelket, torz akaratot, gyilkos
szandékot. Nem, ezek ketten ugyan-
azt akarjak, csak néha a masikra
kell varni, hogy mondja ki azt, amit
az egyik gondol.

A masik félreértés ez az elbadas,
amelyben Macbeth mintha csak vé-
letlen kivalasztott volna. A torténe-
lemnek van sajat menete, és ehhez
emberek kellenek. Tokéletesen at-
lagos emberek, akik azt sem tudjak,
mit akarnak, csak gy vannak, jatsz-
szak a kék oltonytiikben, hogy thanok
lesznek, aztan kiralyok, hordjak a
koronat, és a hozza ill§ arany edzd-
cip6t. Elvégzik a munkat, aztan
meghalnak. Szabad akarat, hahaha,
nemhogy iranyitani nem tudjak a
sorsukat, de azt sem tudjak, mi tor-
ténik velik.

Ez rank igaz. Talan igaz. De Mac-
beth egy kissé nagyobb nalunk.

Shakespeare: Macbeth. A Globe Theatre el6-

adésa, 2020. Rendezte: Cressida Brown.
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P. Sztics Julianna

Réber eltint vilaga

Az elmulasrdl szélt minden ezen a
kiallitasmegnyitén. Nem azért, mert
a diszvendégkoszoruban csak a fiq,
Janikovszky Janos képviselhette az
irénét, Janikovszky Evét, és a fele-
ség, Radnéti Zsuzsa az irét, Orkény
Istvant. Rdadasul a méltan emle-
getett legjobb (egyetlen?) kévetét,
Tettamanti Bélat, az imént kellett
eltemetni. Ezek legféljebb biolégiai
tények. A szaz éve sziletett Réber
Laszl6 teljesitménye azonban ma,
itt és most, a Dobrentei utcal re-
mek kiallitétérben mas okok miatt
latszik mult idejd csodanak és igazi
befejezett miivészettorténetnek. Mit
tudott 6, és mi az, ami a késGbbiek
soran, napjainkban folytathatatlan
lett? Miért érziink ugy, mint a haza-
bél ellizott romai polgar, aki hidba is
keresne egy Gjonnan faragott akan-
tuszleveles oszlopf6t a g6t Alarik
dulta Orsk Varosban?

Az igény

Az életrajz elsé fele igazi és tipikus
huszadik szazadi rémmotivumokkal
pettyezett mivészsors. Van benne
katonasag és orosz hadifogsag, el-
maradt f6iskola és kényszer diktalta
sodrédas. A kréonika megemlékezik a
Szabad Szdjrél, utana pedig a Ludas
Matyirél, mint karikaturagyartas-
ra szakosodott hivatalos vicclaprol,
de még ez is csak a jéghegy csucsa.
Az Onképzés Utjan virtudzza vergdo-
dé Réber él, ahogy tud: az 6tvenes
években készitett humoros levelezd-
lap-grafikai egyébként magangyj-
teményem féltett darabjai. Sanya-
ru lehetett ilyeneket szakmanyban

gyartani. Leirok egyet mégis, mert
— kis tulzéassal — belelatom a késébbi
mestert.

Egy maganyos pliissmacko kivéte-
lével tires a jatékuzlet polca. A 1ét-
ran, fent Osszehtzott szemoldokl
ingerilt eladd. A f6ldon halomban
hever a leramolt 4ru: hintald, rol-
ler, baba, labda. Minden a padlén
van, hatra van még az utols6 darab.
A létra aljan rovidnadragos gyerek,
fénoki mozdulattal utasitja a szolga-
szerepbe kényszeritett alkalmazot-
tat. ,Most azt mutassa...”, bok az el-
arvult macko irdnyaba, mert a vevd
urnak semmi se elég.

Tudom, olyan vonalasan rajzolt
helyzetkomikum az é&bra alapja,
amelybe nem zavar bele se arnyék,
se satirozas, se valdrjaték. Az ala-
pokat a cukisag professzora, Walt
Disney rakta le, ezt formazta kicsit
fanyarabbra a hideghdboru alatt is
be-belopakodé francia Jean Effel.
(Saul Steinberg majd az olvadas
utan jon, a micimackézé Edward
Shepard még polgari lakasok titkos
orokségeként var ujrafelfedezésre.
Ok a nagy, vilaghird karikaturista
kollégak.) Mégsem a rajz a lényeg,
hanem az, ami lerajzolhatatlan. A
vonalakat kortilvevs (r, a szituaciot
létrehozd szellem, a Semmi.

A realitdas hidnya mutalédik itt
groteszk energiava, nem pedig a va-
lodi vizualitas. Az elGbbit csak tud-
juk, az utébbit csak ldtjuk. Az elGbbi
intellektudlis felismerésen alapszik,
az utébbi a konkrét megrendelés ér-
zéki megjelenésén nyugszik. Az elGb-
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bi a réberi rajzfilozéfiai magatar-
tasanak lényege, az utdbbi inkabb
korfiiggé elem.

Ami az utébbit, az ,érzéki megjele-
nést” illeti, a Virag Benedek galéria-
beli kiallitds remek valogatasanak
karaktere persze egészen mas. Nem-
hogy zsengék nincsenek benne, de
még a gyermekkonyvek illusztraciol
is tavol maradtak. (A Janikovszky- és
Tamké-Siraté-grafikakra is csak egy
vitrinnyi kotet emlékeztet. A nagy
egész amugy is lathaté a székesfe-
hérvari Réber Hazban — lesz késébb
1s mibdl meriteni.) A kurator, Révész
Emese, a hazai alkalmazott grafika
legprofibb és legmélyebb elemzdbje a
Réber altal megképesitett ,magas
irodalomra” fékuszalt. Karinthyra,
Benjamin Laszlora, egy-két rajz ere-
jéig Szerb Antalra, Bulgakovra, de
mindenekel6tt Orkény Istvanra meg
Kurt Vonnegutra.

Egy irodalmi Atlantiszra, amely
még a nyomtatott konyv kifinomult
fogyasztéira szamithatott. Azok-
ra a régimédi olvasdkra, akik még
a puccsszerlien hatalomra kerilt
tablet-laptop-mobil rezsim elGtti
vilagban beszereztek egy konyves-
polcot, szemiikkel végigcirégattak
a — ma mar fillérekért kaphato vagy
kidobasra itélt — kedveseiket, és be-
leborzongtak, hogy egy szofisztikalt
vonal folytatdasa lehet egy irott sor,
és forditva, hogy a mondat kacska-
ringdja egy tollal htzott ravasz labi-
rintusban végzédhet.

Ok voltak a papiremberek, és a
szoveghez kapcsolédd képigényiiket
1s ez az anyag hatarozta meg. ,A pa-
pir annyival tokéletesebb és annyi-
val tékéletlenebb miszer az ember-
nél — irta egy aforizmajaban Halasz
Laszl6 pszicholégus —, hogy szintén
elbir mindent, de minden meg is lat-

szik rajta.” A Mozgé Vildg buszkesé-
gel kozé tartozik, hogy éppen e mu
kapcsan — még 1992-ben — szemé-
lyesen kérhette fol Rébert e sorok il-
lusztralasara. El is készllt a munka:
e passzushoz példaul egy négyzetet
rajzolt, benne egy szajként miikodd
gondolatjellel, egy jobb szemként
haté kotgjellel tovabba a bal szem
helyén egy szamarfiilre emlékeztetd
behajtassal. A papiremberen ugyan-
i1s minden meglatszik, mert érzé-
kenyitett matériabdl készilt. Az j
barbarsag jelenkoraban a képdom-
ping le is valtotta szegényt.

A stilus

A szakirodalom megegyezik ab-
ban, hogy a képzémivészet és az
alkalmazott grafika kozotti senki
foldjén parkolé Réber olyan kifino-
mult és minimalista vonalkulta-
ran nyugvo alapanyagot hasznalt,
amelyben a képzelet szabadon mo-
zoghatott. Szokas vele kapcsolatban
Orszag Lilit, Balint Endrét vagy
Deim Palt emlegetni a hazaiak ko-
zul, Giacomettit, Nicholsont és per-
sze Kleet a kilfoldiek koziil, vagyis
az egzisztencializmussal flszerezett
posztsziirrealistakat, az avantgard
masodik hullAmanak vilaghaborus
élményekkel terhelt képviselGit és a
hiperurbanus értelmiségieket.

Lenne ebben valami, ha a m{ivész
remegden huzott sotét nyomhagya-
sal nem térnének le minduntalan a
szakszerd autondmia 6svényérél, és
ha nem engedne a humor, azon belil
is a legfeketébb szarkazmus elemen-
taris vonzasanak. Ezen a kiallita-
son az illusztraciék kozott is annyi
a koporsod, a csontvaz, az akasztott
ember, a halalhorgés, siralom, hogy
a sziv majd megszakad a rohogés-
t6l. Antisznob devianciajaval elérte,
hogy életében ne vegyék egészen



komolyan. Egy nemzeti galériabeli
Mdhely-kiallitason kivil nem hivtak
soraik kozé a bennfentesek. A képzo-
muvészet regularis hadserege nem
szamolt képességeivel. Hidba, min-
dig gyanus, ha valaki nonkonform,
és a tehetségén tul rdadasul szeret-
hetd. gy jart kicsit Karinthy, igy
jart kicsit Orkény, és nagyon igy jart
kongenialis illusztratoruk, Réber
Laszl6.

Ami nagy hiba volt a szakma ré-
szérél, de nagy szerencse a mai nézd
szamara. Talan az installaciét terve-
z6 Babos Bertalan Zsilinek, talan a
grafikus Rakusz Taméasnak, talan az
elmult korbdl szarmazod, varatlanul
érkezd tizenetnek tekinthetd, hogy ez
a ,kismivészeti” skatulyaba dugott
teljesitmény egyszeriben ,nagymd-
vészeti” ambicidkat mutathatott f6l.
Az ember nem gondolta volna, hogy
egy eredetileg par centis illusztracié
(egy férfi- és egy ndi sziluett) kibir-
ja a nagyitast, s6t kibir maga kortl
egy kopott barokk fakeretet is. Hogy
az egyik akasztott embert abrazold
rajz kitagulhat, bemaszhat egy Kki-
belezett tévékészilékbe, és onnan
hokkentheti tovabb nézdjét. Hogy
egy masik akasztott ember — egész
testén a napok mulasat jelz6 rovat-
kakkal egyutt — felkuszik a falra,
és freskéméretre atmasolva nagy-
szerlen sokkolja alkalmi vendégét.
Hogy egy allélampat abrazold rajz
egyszerre csak gondol egyet, és nem-
csak szarba szokken, de a térbe is
kilép, szoborra valva szakit korabbi
létmodjaval.

Persze, aki figyelmet szentelt
Réber mlvészi életrajzanak, egy-egy
latvany el6tt nem is csodalkozott na-
gyon. Végil is, ama bizonyos egyet-
len nemzeti galériabeli kiallitdsan
minimal artos nagyplasztikakkal is

szerepelt. A mitermében plasztilin-
bél készilt szobrok is sorakoztak.
A Pannénia Filmstadié pedig — mi-
utan az 6tvenes években vezets szin-
ten is kitanulta az animaciét — két
testesebb mi megvaldsitasaban is
segitette. (Vetitik is Gket a kiallitas
egyik apro6 termében.)

Mekkora energia feszilt hat ezek-

ben az artatlannak tetszd, apré
méretben szilet6 és elszabadult

vonalakban! Az djsag és a konyv
bortonébdl kiszabadulva az § rajza
agy izmozik, mint a palackbdl ki-
szabadult dzsinn a szegény haldsz
el6tt. A szegény halasz (a nézd) pe-
dig j6l megtanulja: igaz ugyan, hogy
a ,small is beautiful”, de a ,big” vi-
szont ,strong”. Nagyon ,strong” a
Doébrentei utcaban.

Az individuum

Az egyik egypercesben irta Or-
kény: ,,Amin vitatkozunk, nem is
olyan bonyolult. Egészen egyszeri-
en is megfogalmazhaté: Egyformak
vagyunk-e mi, rizsek? Es mit hoz a
jovo? Es milyenek lesznek a leszar-
mazottaink?” (Egy rizsszem pana-
szal) Az 6sszbenyomaés olyan, mint-
ha Réber mivészetének kozponti
kérdése is e metafora koré épult vol-
na. Révész ezt miiveltebben mondja,
Heideggerre és Sartre-ra hivatkozva
irja tanulmanyaban: ,,az anonim to6-
meg-ember elvont, babszerd figura,
minden egyéni vondast nélkilozd,
sematikus lény. Masutt épp a kii-
16nallé személyiség megtestesitdje,
magaba zart, a kilvilagtdél er6s kor-
vonalakkal elhatarolt 1étezé... képi
megfelelGje.” Ez grafikai teljesitmé-
nyének lényege.

Kik vagyunk? Milyenek vagyunk?
Vagyunk-e egyaltalan? Ilyen kérdé-
sekkel mivészek manapsag azért
foglalkoznak ritkan, mert kevéssé
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rentabilis filozéfiai kérdéseken top-
rengeni. Gondolom, nem is kifizet6-
dé. Kotelékben repiilve esélyesebben
élik tal a sanyaru iddket, a csoport-
szolidaritas segiti az érdekérvénye-
sitést, torzsi viszonyok kozepette
életveszélyes az ,egyrészt-masrészt”
dilemmaékkal neheziteni a r6gés utat.

Réber luxusa intellektualitasdban
rejlett. Még csak nem is kérkedett
maganyos stilusaval, és tudomasom
szerint nem is nagyon panaszkodott
guzsba kot munkaviszonyai miatt.
Ha felkinaltak neki az tres helyet,

telipotyogtette abraival. Ha tehette,
orommel vallalt nagyszerd irék mel-
lett szerzGtarsi szerepet. Alruhaban
jart, mint gégjét rejtd igazi mlvész,
kovetkezésképpen igazi alruhas re-
mekmiiveket alkotott. Ma erdseb-
bek, mint a sajat koraban.

,,Eljen a kérddjel, vesszen a pont!” Réber
Laszlo (1920-2001) irodalmi illusztracidi.
Virag Benedek Héaz, Dobrentei u. 9. Nyitva:
2020. jun. 28. — okt. 1. Kurator: Révész Eme-
se, latvanytervezd: Babos Bertalan Zsili.
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Laszlé Ferenc

beszall

Capak kozott

A pénz
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Barmit is gondoljunk és tartsunk
a magyarorszagi kereskedelmi te-
levizidkrol és vezetdikrdl, azt azért
okvetlenil botorsag lenne kétségbe
vonnunk, hogy tisztdban vannak a
kapitalizmus miikédésével. Ezt bi-
zonyitja a musorpolitikqjuk csak-
agy, mint a filléreskedést sohasem
restell6 huzasaik jészerint végtelen
sora, hogy a politika kézegével vald
rugalmas kapcsolattartas meto-
dusat mar ne is emlitsiik. Minden
elvontsagot és plane mindennemd
idealizmust nélkilozé tudas ez,
hiszen a vilagbirdé gazdasagi szisz-
téma (amely éppenséggel masutt
sem kimondottan laboratériumi
korulmények kozott mikodik) ezen
a vadkeleti tajékon folytatdlagosan
értelmet ad a régi ,,tudszoc” brosu-
rak alabbi sokat koptatott fordula-

tanak: a kapitalizmus farkastorvé-
nyei.

Mindezek ismeretében az RTL
Klub altal tavaly elinditott és a ,be-
fektetési show-mtsor” értelmezé al-
cimmel ellatott Cdapdk kozott kifeje-
zetten érdekes formatumnak tetszik,
amely valdsaggal kiragyog a végte-
lenitett szappanoperak, akadaly- és
sorversenyek meg trashrealityk, al-
tehetségkutatdok gyatran felfényezett
sziirkeségébdl. No, nem mintha az
angolszasz licenc nyoman honositott
musor ténylegesen arra vallalkozna,
hogy érzékeltesse a nézdkkel, miként
1s mukodik az tzleti élet Magyar-
orszagon. Ilyesmit ugyanis aligha
lehetne fémtsoridében és obligat
fikcids toditas koritése nélkil meg-
kockaztatni. (Vagy ha tan lehetne is,
még nemigen probalkoztak meg vele.)



A Cdapak kozott ehelyett azt a meg-
lepd fejleményt és szembeo6tld pikan-
tériat kinalja fel a k6zonség szama-
ra, hogy a pozitiv eszményallitastol
amugy programszerien tartézkodd
kereskedelmi televiziézasban szinte
a legvaratlanabb ponton (és téma
korul) bukkant most fel a példamu-
tatas gesztusa. Igaz, nem minden
el6zmény nélkiil, hiszen majd masfél
évtizede ugyanezen a csatornan az
Ecopoly, illetve utébb Az elsé milli-
om torténete is valami ilyesmire tett
kisérletet — csakhogy iskolas médon
és a nézdi érdekl6dést alig-alig fel-
keltve. (E miisorok massziv észrevét-
lenségét jol érzékelteti a tény, hogy
a negyven feletti nézének a Cdpdk
kozott sokkal inkabb Pomezanski
Gyorgy Felkindlomjat juttathatja az
eszébe, semmint, mondjuk, a gyor-
san hamvaba holt Ecopolyt.)
1dézi mindjart a show-mdsor mento-
rait bemutatd, minden adas kezde-
tén elmaradhatatlanul ott szerepld
Osszeallitas is. A ,capak” természe-
tesen mindahanyan a ,sajat erejiik-
b6l” értek fel a cstcsra, ez expressis
verbis el is hangzik, no és persze a
kotelezGen talspilazd iralya képso-
rok és kisérbszovegiik értelemsze-
rlen azt is nyomatékositjak, hogy a
kemény munkat milliArdosként sem
iktatja ki a napirendjébdl egyikdjik
sem. Itt tehat senki sem vagdossa
henye t6kepénzes médjara a szelvé-
nyeket hé- és évszamra, de nem is
orokli meg senki csak ugy a vagyo-
nat, ahogyan nyilvanvaléan a hazas-
sagoknak meg a valasoknak sem le-
het érdemi szerepiik a fényes anyagi
helyzet megalapozasaban.

Mégis, tul minden habositason
és fehéritésen, adva van ot vald-
sagos, hus-vér kapitalista mentor,

ami hatalmas és udvos kiilonbség
ahhoz az altalanos kertévés gya-
korlathoz képest, amely rendsze-
rint a celebgyartas, illetve a celeb-
tovabbhasznositds terepének teszi
meg a mindenkori zslriket és az
egyéb hasonlé grémiumokat. To-
man Szabina, Balogh Levente, Ba-
logh Péter, Fehér Gyula, Moldovan
Andréas: 6k a Cdpdk kozott masodik
évadanak 6t mentora, s egyrészt ne-
kik kell nemet vagy — a sajat pénzik
kockaztatasaval! — igent mondaniuk
a szép sorban elébuk jaruld palya-
z0k terveire és ajanlataira, masrészt
nekik kell 6sszjatékukkal felszinen
tartaniuk magat a mdsort.

Az utébbi feladaton kezdve az
ismertetést, itt kevéssé meglepd
moédon jol felismerhet§ az interna-
cionalis és egyszersmind univerza-
lis szabvanyt maéasolé szereposztéas.
Vagyis a hagyomanyok szellemében
a Cdpdk kozétt egyetlen néi men-
toranak jut a legempatikusabb, a
kérdéseivel sohasem kekeckedd,
érzékeny szivkiralynd szerepe. Mig
Moldovan Andras példaul a nyersen
Gszinte ficko, azaz itt: ,a szokimondd
sertésmogul” (vajha miért nem ser-
téskiraly — 4 la Zsupan?) figurajat
alakithatja. Igaz, a kellemetlen fra-
ter rendszerint nélkilézhetetlennek
tekintett szerepét ezuttal sem G, sem
mas mentortarsa nem Olti magéra.
Talan mert egy spréd modora tékés
rombolnd a kortars hazai valésagtol
teljességgel eloldozott kapitalizmus-
lyes imazsat félti mindahany pén-
zeszsak?

Akarhogy 1is, (Lilu kivételével)
szemre csupa kedves ember targyal
az ajanlattevd kisvallalkozokkal, és
ez a musornak egyaltalan nem art
meg. Mi tébb, a mentorok tulnyomé
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része nemcsak meglepben szavakész-
nek és kameraképesnek bizonyul,
hanem okosnak is. fgy aztan a mas-
kor megszokott zslrijeleneteknél
sokkalta természetesebb és oldot-
tabb konverzaciék tanui lehetiink.
S mikézben az irigy nézd, ugy lehet,
eredendbfen készséggel megutalna
e dusgazdag alakokat, a mentorok
mikoédése inkabb rokonszenvet éb-
reszt. ,Hagyd az egészet a fenébe!” —
tanacsolja el példaul a fent emlitett
sertésmogul az ,izek Beethovenjét”,
aki feketeborssal izesitett tonikjat
préobalna eladni, s ez a keresetlen
kiszélas teljességgel nélkiilozi a ban-
t6 élt. Ahogyan meglepé médon ab-
ban sem érzddik tulzott atyaskodas,
amikor ugyand a ,,csudalatos kislany
vagy” fordulattal cukrozza meg egy
masik elutasité allasfoglalasat. De
még az 1s hitelesen-és-kedvesen
hangzik, amikor a miUsorvezetdi
erényeket felmutaté — Ustream-
tarsalapité — Fehér Gyula ezekkel
a szavakkal dob vissza egy igencsak
kidolgozatlan tizleti tervet: ,nagyon
aranyosan elkummantottad”. (Igaz,
azokra a franya részletekre nekik és
a musorkészitéknek is jobban kel-
lene figyelniiik, hogy ne kertiljenek
adasba olyan bakik, mint amilyen
a masodik évad hetedik adasaban
hangzott el, ahol is a hétmilliés arbe-
vétel tétele a parbeszéd soran min-
den magyarazat és reakcié nélkil
otmilliossa valtozott at.)

Apropd, eltanacsolas, elutasitas és
visszadobéas: a capakban szembetd-
né médon nem tombol a befektetési
hajlandésag. Egyszeriibben fogal-
mazva, a mentorok nemigen akar-
nak kolteni, részesedést vasarolni a
felkinalt vallalkozasokban. Vagyis
a sorjazé otletek minGségétdl és ki-
dolgozottsagatol nagyjabdl fuggetle-
nil adasonként tobbnyire legfeljebb
egy-egy pénzes ajanlatot kockaztat-
nak meg. (igéretes tuddéspalantanak
végeredményben éppugy deridsen
sajnalkoz6 nemet mondanak, akéar-
csak a remek otlettel el6allé alma-
termesztének.) Ami persze érthetd
is, elvégre ki akarna konnyelmiien
milliékat elkélteni a sajat draga pén-
zéb06l — alig par perces ismeretséget
és egy ropke demonstraciot kovets-
en? Még ugy is, hogy a Capdk kozott
adéasaibdl figyelmet érdemlé mddon
hidnyzik az amerikai valtozatban
ott szerepeltetett kiirds, amely sze-
rint a misorban elhangzé ajanlatok
valddi, érvényes megegyezések.

Ki tudja, lehet, hogy éppen ezen a
ponton mégiscsak tetten érhetd a 1é-
tezd magyar kapitalizmus valésaga?
Az ugyanis k6kemény — ellentétben
a mentorokkal.

RTL Klub, janius 15.
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