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Az elsé vilaghabord utani évtizedekben az Amerikai Egyesiilt Allamok
avilagon szinte mindentitt, sok mindenben, sokak gondolataiban
megtalalhatd volt. Amerika Magyarorszagon is a hétkoznapi realitas
része lett, hiszen a tdrkevei lakodalomtdl kezdve a Zeneakadémiaig
nagyon eltéré helyszineken tlint fel. ,Mindenitt valé” volt, felbukkant
sokféle targyban, élethelyzetben, szokasban és a szlikebb-tagabb
vilagrol, a jovordl valé gondolkodasban. A tavoli, 6ceanon tuli Amerika
éppugy sok ember fantazidjat mozgatta meg, ahogy a nemzeti térben
megjelen6 Amerika. e
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A széles korl alapkutatasra épulé koétet az amerikai kultira Horthy-kori
jelenlétét targyalja, részben (j szempontokat felvetve. A historiografiai
kornyezet és a globalizacioértelmezések alapos bemutatdsa utan a
konyv szamos forrast idézve elemzi az amerikai popularis kulttra

(jazz, tanc, film, regény stb.) megjelenését, hatasat és elterjedését, a
hétkoznapi élet alakulasat, a ndideal valtozasat és az amerikanizmus
abrazolasanak kiilonféle tipusait békeidében és a haboriban.
Bemutatja az USA vilagpolitikai, gazdasagi és katonai szerepérdl vallott
nézeteket, és sajatos keresztmetszetét adja a Horthy-kornak is.
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Mellar Tamas

Az Orban-rendszer — ahogyan én latom

Végigtekintve a magyar gazdasagon
és tarsadalmon, a sok évet megért
ember szamara d6hatatlanul meril
fel a kérdés, hogy miként kerultink
ilyen siralmas allapotba, ilyen kila-
tastalan helyzetbe harmincharom
évvel az oroszok kivonuldsa és a
szabad véalasztasok utan. A szovjet
tipust szocialista rendszert6l vald
megszabadulas, a polgari demokra-
ciara és a piacgazdasagra vald atté-
rés utan a magyar tarsadalom tul-
nyomoé tobbsége valami jobbat vart
az 4j rendszert6l.

De csalédniuk kellett, mert ami
most van, az még a nyolcvanas évek
szocializmusanal is rosszabb. Amint
ezt a mondatot leirtam, felmerilt
bennem, hogy erre az Orban-hiv6k
rogton azzal vagnanak vissza, hogy
ez egyaltalan nincs igy, mert 2010
utan immar a negyedik valasztason
is kétharmados tobbséget szerzett a
Fidesz és az Orban-korméany, tehat
az emberek tobbsége igenis elége-
dett azzal, ami az elmult évtizedek-
ben végbement Magyarorszagon.
Nos, mar ebbdl a megjegyzésbdl is
kitlnik, hogy nem is annyira egysze-
rd sommas véleményt alkotni a mo-
gottink hagyott évtizedekrdl. Azért
persze nem mondhatunk le az érté-
kelésrdl, de szamot kell vetni azzal,
hogy nem lehet egyszerlien elintézni
a dolgot.

A részletesebb elemzéshez két,
egymassal 0sszefliggd kérdésre kell
valaszolni. Egyfel6l hogy milyen is
ez az Orban Viktor politikai veze-
tésével létrehozott nemzeti egytitt-

mikodés rendszere (NER). Masfeldl
pedig, hogy miként jutottunk idaig
az 1990-es els6 szabad valasztas
utan. A két kérdésre az emlitéshez
képest forditott sorrendben proba-
lok valaszolni, remélve azt, hogy a
gazdasagtorténeti ut felvazolasa
segitséget nyujt abban is, hogy mi-
ként értékeljiik a NER rendszerét.
Nyilvan nemcsak a gazdasagtorté-
neti, hanem az eseménytorténeti,
politikatorténeti Ut felvazolasara
is sziukség volna a jobb megértés
szempontjab6l. Ezekre azonban a
kell§ szakismeret hidnya miatt nem
vallalkozom. Abban reménykedem,
hogy a gazdasagpolitikai kozelités-
moad is képes lesz a lényeges elemek
megragadasara.

Sok tényez6 alakitotta az elmult
harminc év torténéseit, a teljes ok-
okozati Osszefliggésrendszert nem
lehet feltarni, még csak prébalkoz-
ni sem érdemes a teljességre vald
torekvéssel. Az elemzd feladata az,
hogy prébalja meg kivalasztani azo-
kat a legfontosabb tényezbket, ame-
lyek lényeges befolyast gyakoroltak
az események alakulasara. Persze
ezaltal szubjektivvé valik az elem-
zés, hiszen az elemzd értékvalasz-
tasatdl is fliigg az eredmény. Ezért
az alant olvashaté elemzés sajat,
szubjektiv véleményemet tiikrozi,
azt mondja el, hogy én miként lat-
tam a torténetet. Mentségemre le-
gyen mondva, hogy nincs egyetlen,
objektiv tudomanyos nézépont és
eszkoztar a vizsgalathoz. Nincsen
ugyanis olyan tudomanyos mod-
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szertan, amely a priori meg tudna
mondani, hogy az elemz8 munka-
nak milyen teriletekre és milyen
mélységben kell koncentralnia, és
milyen vizsgalati eszkozoket célsze-
rd hasznalni.

Harom tertletet jeloltem meg,
amelyeket meghatarozoé jelent8ség-
nek tartok a tekintetben, hogy meg-
értsiik, miért igy alakult az elmult
b6 harom évtized. Az elsé a torténel-
mi mult, az az Gt, amelyet a magyar
tarsadalom és gazdasag a rendszer-
valtozas el6tti évtizedekben meg-
tett. Tekinthetjuk ezt utfliggéségnek
is, kulonosen akkor, ha nemcsak a
megorokolt gazdasagi elemek (tulaj-
donviszonyok, technikai eszkozok,
gazdasagi szerkezet, munkakultura
stb.) birnak nagy jelentdséggel a jovE
tekintetében, hanem a tarsadalom
értékrendje is, amely tudvalevien
nagyon lassan valtozik.

A madsodik fontos tertilet a szlikebb
és tagabb nemzetkozi gazdasagi,
tarsadalmi és politikai kézeg, amely-
ben Magyarorszag végigjarta ezt az
utat. Kis, nyitott orszagként eléggé
egyértelm, hogy erds befolyast gya-
koroltak rank a vilaggazdasag valto-
zasail. Eurépa kozepén az is konnyen
érthetd, hogy a tarsadalmi és poli-
tikai valtozasok is gyorsan elértek
benniinket, és hatast gyakoroltak a
hazai torténésekre.

A harmadik fontos tényezé a konk-
rét torténéseket alakité személyek
viselkedése. Itt els6sorban Orban
Viktorra kell koncentralni, hiszen
a NER-rendszer az § szileménye,
a Fidesz valasztasi gy6zelmeinek
6 volt és marad a kovacsa. Nélkile
nem tudta volna ez a part bejarni
azt az utat, amely Otszor is gyGzel-
met hozott szdmukra, és immaron
szinte teljes az egyetértés a politikai

elemzdk korében a tekintetben, hogy
valasztason nem is lehet a Fidesz—
KDNP-koalici6t legydzni.

A kés6 kadari rendszer —
a kalyha, ahonnan elindultunk

Természetesen lehetne korabbrdl is
kezdeni az elemzést, de akkor vagy
a terjedelem lenne tulzottan nagy,
vagy pedig a tanulmany kitlzott
céljat veszitenénk szem el6l. Szédval
maradjunk a mult szazad nyolcva-
nas éveinél mint kiindulépontnal.

A szovjet tipust gazdasagi rend-
szer magyar, kadarista valtozatanak
két jol lathat6 — a kiilsé megfigyelSk
altal sokszor megcsodalt — jellemzéje
volt. Az egyik jellemzdje, hogy bizo-
nyos tertleteken liberalizdlta, de-
centralizdlta a gazdasagi rendszert.
Ennek jol lathat6 elemei voltak a ter-
melGszovetkezeti mellékiizemagak,
a kiterjedt haztaji magangazdasa-
gok, a kulonféle kisszovetkezetek, a
munkahelyl gazdasagi munkakézos-
ségek és egyéb maganvallalkozasok.

A felsorolt teriileteken sokkal sza-
badabb termelés folyt, mint a klasz-
szikus szocialista nagyvallalatoknal,
itt nem érvényesiilt olyan erdteljesen
a kozpontl gazdasagiranyitas piac-
korlatozé hatésa. A szabadabb m-
kodés némiképpen oldotta a merev
kozponti iranyitasi rendszer okozta
anomalidkat. A masodik vagy szir-
kegazdasag, ahogyan ezt a kiterjedt
maganjellegi mikodési formakat
nevezték, sok teruleten javitotta az
ellatast, felszamolta a hidnyt, jelen-
tésen hozzajarult a keleti exporthoz,
novelte az emberek jovedelmét. Per-
sze mindennek az ara a hivatalos
munkaid§ utani — az egészségre is
artalmas — nagymértékd tilmunka
volt.



A mdsik ugyancsak szembetind
tulajdonsaga volt a kadari rendszer-
nek, hogy viszonylag szerény, de
mégis érzékelhetd (kiilonosen, ha a
tobbi szocialista orszaggal hasonlit-
juk Gssze) joléti rendszert épitett ki.
Ez megnyilvanult abban, hogy a koz-
ponti vezetés a lakossagi fogyasztast
csak igen komoly egyensulyi problé-
mak esetén engedte csokkenteni, és
abban is, hogy az egész tarsadalomra
kiterjedd, elfogadhaté szintd oktata-
s1, egészségugyl, csaladtamogatasi
és nyugdijrendszert tartott fenn.

Mindezekkel egyiitt azonban to-
vabbra is fennmaradt a szovjet ti-
pusu rendszerek két meghatarozo
jelent6ségl alapvondsa: az alacsony
produktivitds (rossz hatékonysag,
lassa termelékenységniovekedés)
és a gyenge nemzetkozi verseny-
képesség. E két jellemvonas abbdl
adédik, hogy a kozponti iranyita-
si rendszer nem engedte érvényre
jutni a piaci tipusd, hatékonysagi
elvek szerint mkods eréforras-al-
lokaciét. A szocialista nagyvallala-
tok adtak a termelés dontl részét,
és ezaltal determinaltak a gazdasag
makroszerkezetét, de ezen vallala-
tok fejlédését nem a piaci verseny-
képességiik hatarozta meg, hanem a
fejlesztési forrasokat Gjraoszto szoci-
alista parti felsd vezetés. Ez az eré-
forras-allokacié6 nemcsak hogy nem
volt piackonform, de sok esetben
igen primitiv, énkényes jellegl volt,
voluntarista moédon prébalta meg-
szabni a gazdasag alapszerkezetét.

A mdsodik (nem szocialista) gaz-
dasag ugyan valamennyit javitott
a hatékonysagon és a versenyké-
pességen, de lényegileg nem tudta
megvaltoztatni a rendszer alapka-
rakterét. A nemzetgazdasagi szinten
jelentkez6 alacsony produktivitas

azt jelentette, hogy a gazdasiag nem
tudott elegendd nettd terméket (hoz-
zaadott értéket, GDP-t) eldallitani,
amely elég lett volna az érzékelhetd
fogyasztas novekedéséhez, és bizto-
sitani tudta volna a gazdasagi nove-
kedéshez sziikséges t6keallomany-
bévilést.

A jelenség magyarazata kézen-
fekvd, jéllehet kevesen fogalmaztak
meg. Ha alacsony a gazdasagi rend-
szer hatékonysaga, és ezért a brut-
t6 termelés (kibocsatas) jobban nd,
mint a netté termék (GDP), akkor
allando fesziiltség 1ép fel a gazdasag-
ban, mert a munkasok az elvégzett
munk4juk utan akarnak bért kapni
(ami a brutté termeléssel aranyos),
de a rendelkezésre allo, elfogyaszt-
haté joszag mennyisége ennél las-
sabban né. Es ugyanez a helyzet a
beruhéazasok vonatkozasaban is: a
t6keallomany bdéviilésének a bruttd
termelés szerint kellene alakulnia,
de a forras csak a lassabban névekvd
hozzaadott értékbdl lehetséges.

Az egész szocialista rendszert vé-
gigkisérte ez a kronikus felhasz-
nalasi fesziltség, és ennek kivet-
keztében a szocialista vezetések
dilemma4ja is volt, hogy melyik fel-
hasznaléasi teriiletnek adjanak prio-
ritast. A hagyomanyos szovjet tipu-
su szocialista rendszerekben és az
Otvenes évek magyar rendszerében
is tobbnyire a lakossagi fogyasztas
erGszakos visszafogasaval rendezték
a sziikkségszerten fellépd egyensulyi
feszultségeket. A kadari rendszer-
ben azonban prébaltak védeni a fo-
gyasztast, és ezért tobbnyire a be-
ruhazasok visszafogasaval kezelték
a felhasznalasi fesziiltséget. Ezért
alakultak ki nalunk a beruhazasi
ciklusok és valt altalanossa a ,htzd
meg — ereszd meg” gazdasagpolitika.



A hetvenes-nyolcvanas években
azonban megjelent egy Uj forras is,
mégpedig a kilfoldi, els6sorban nyu-
gati hitelek formajaban. Ha hitelek-
kel lehet béviteni a felhasznalhat6
forrasokat, akkor egyszerre ndhet
érzékelhet6 modon a fogyasztas és a
novekedés fenntartasahoz sziikséges
beruhazas. Ez volt az aranykornak
nevezett kadari iddszak alapja, és
nem a jél vagy jobban mtkods gaz-
dasag, de még csak nem is a masodik
gazdasag felfutdasa. A nyugati hite-
lek atmenetileg a gyenge versenyké-
pesség problémajat is kezelték, mert
a keményvalutaban felvett hitelek
segitségével akkor is dinamikusan
bévilhetett az import, ha az expor-
tunk nem tudott ezzel 1épést tartani.

Persze csak egy darabig lehetett
ezt a ,gazdasagi csodat” fenntartani,
mert az egyre tobb és tobb hitel utan
egyre tobb és tobb kamatot kellett
fizetni a kolesonaddknak, és hat a
visszafizetések 1s megkezdddtek. A
nyolcvanas évek kozepére mar olyan
mértéklivé valt a kulféldi eladdso-
das, hogy mindenképpen sziikséges-
sé valt volna a jelentds, drasztikus
fogyasztas- és beruhdzas-visszafo-
gas. Ezt azonban az akkori partve-
zetés nem vallalta f6l, reményke-
dett az ajabb nyugati hitelekben és
a szovjetek (oroszok) segitségében.
De egyik sem érkezett meg, és ezért
nem maradt m4s, mint az el6re me-
nekiilés a rendszervaltasba. Aminek
egyébként a nemzetkozi helyzet is
kedvezett.

Fontos tehat hangsulyozni, hogy a
rendszervaltast nem a hatalomnak
alarendelt emberek kezdeményezték
és harcoltak ki, hanem a hatalmon
1évE part- és gazdasagi elit inditotta
el és vitte végbe. Az embereket nem
lecsillapitani, hanem ellenkezdleg,

meggy6zni kellett arrél, hogy milyen
j6 lesz majd a rendszervaltas utan,
mert megszabadulhatunk a biirok-
ratikus tulszabalyozastdl, és kinyil-
nak a nagykozonség szadmdara a nyu-
gati fogyasztasi piacok.

Ez a furcsa helyzet azért allhatott
eld, mert aszimmetrikus helyzet ala-
kult ki a kés6 Kadar-korszakban.
Az emberek munkavallaléi oldalrdl
nem érzékelték a piac hatasat, nem
kellett tartaniuk attdl, hogy elveszit-
hetik a munkahelytket, hogy tarto-
san munkanélkilivé valhatnak. A
szocialista rendszer vivmanya volt
a teljes foglalkoztatas, és ezt td-
zOon-vizen at fenntartotta a politikai
vezetés, még annak aran is, hogy a
szocialista vallalatoknal 20-25 sza-
zalékra emelkedett a tulfoglalkozta-
tas mértéke, és nem lehetett komoly
teljesitménykritériumokat  el6irni
a munkavallaléknak. A nagyobb és
jobb teljesitmény elérésére pedig az
adott korilmények kozott nem volt
mod megfelel6 érdekeltségi rendszer
kialakitasara.

Mindenkinek volt biztos munkahe-
lye. Nem kellett sokat dolgozni, igaz,
a foglalkoztatottak nem is kaptak
magas fizetést. Az alacsony fizetése-
ket a masodik gazdasagban végzett
tevékenységekbdl pétoltak ki. A laza
munkapiaci viszonyokkal szemben
viszont a fogyasztasi javak teriile-
tén egyre erdteljesebbé valt a piac,
egyfell a névekvG nyugati import,
masfel6l a nem szocialista szektor
novekvl szerepe miatt. A masodik
gazdasagban végzett vallalkozdi te-
vékenységek szamara is kedvezien
alakultak a viszonyok, mert ismert
belsé piacra kellett termelnitik, s
nem kellett tartaniuk a hazai szo-
cialista nagyvallalatok versenyétdl,
mert azok nem a piaci igényeket, ha-



nem a kozponti elvarasokat akartak
kielégiteni, 1étiik és prosperitasuk
ugyanis ettdl fliggott. De nem kellett
komolyan tartani a kulfoldi, els6-
sorban nyugati konkurenciatél sem,
mert azokat a magas bluntetévamok
tavol tartottak a magyar piacoktol.
Osszefoglaléan azt allapithatjuk
meg, hogy az emberek viszonylag jé
elvoltak a kés6 kadari rendszerben,
mert a rendszer biztonsiagot adott
nekik munkavallaloként, ugyanak-
kor fogyasztéként egyre nagyobb
lehetdségeket nyitott ki szamukra.
S mindezek tetejében még egy vi-
szonylag kiterjedt szocialis-joléti
rendszer juttatasait is élvezhették.
Egyetlen probléma volt csak, de ez
végzetesnek bizonyult, nevezetesen,
hogy a rendszer gazdasagi oldalrdl
nem volt fenntarthat6, a bevonhaté
kils6 forrasok pedig elfogytak.

A rendszervaltas sokkja
és ami utana jott

A kilencvenes évek euforikus han-
gulatban teltek, mert ekkor szinte
minden megtorténhetett, amiben
korabban még csak nem is nagyon
reménykedhettink: kimentek az
oroszok, szabad valasztasok voltak,
tobbpartrendszerd  parlamentiink
lett, a nemzetkozi tajékozdédasunk-
ban meghatarozéva valt a nyugati
orientacid. Ez is kozrejatszott abban,
hogy milyen jelentfs negativ sok-
ként élte meg a magyar tarsadalom
a gazdasagl rendszervaltast, a piac-
gazdasagra valé atallast.

Munkavallalék széazezrei veszitet-
ték el a munkahelyeiket a szocialis-
ta nagyvallalatok megszlinésével.
Masfél milli6 ember valt munkanél-
kilivé (a munkanélkuliségi rata 13
szazalék folé emelkedett 1991-re),
abban az orszagban, amelyben a ko-

rabbi évtizedekben az emberek nem
is tudtak, hogy milyen munkanél-
kilinek lenni. De nemcsak a mun-
kahelyluket veszitették el, hanem
az életteriik egy részét is, hiszen a
szocialista nagyvallalatoknak tobb-
nyire volt sajat bolesédéjik, 6voda-
juk, udulgjik, kulturalis egyesiile-
tik, amelyeket ingyen vagy nagyon
olecsén hasznalhattak. Ezeket mind
bezartak a nagyvallalatok felszamo-
lasaval.

A maganvallalkozasba valé mene-
kiilés sem bizonyult kénnyd utnak,
hiszen kezdétbke és tapasztalat hia-
nyaban szerfelett nehéz elindulni. S
raadasul szinte azonnal jelentkeztek
a nyugati versenytarsak a kiilpiaci
liberalizacié  kovetkezményeként.
Hamar kideriilt, hogy azok a ma-
sodik gazdasagbeli tapasztalatok,
amelyet kétlaki vallalkozdink a szo-
cialista rendszerben szereztek, hasz-
navehetetlenek, mert egészen mas
piaci korilmények alakultak ki.

A gyors utemben végrehajtott pri-
vatizacid, amely ,a legrosszabb ma-
gantulajdon is jobb, mint a legjobb
allami tulajdon” jegyében zajlott,
semmi joval nem kecsegtetett. Lét-
rejott ugyan az Uj maganvallalkozoéi
réteg, de ez nem a piaci szelekci6
szerint alakult ki, hanem a kapcso-
lati t6kék alapjan, jobbara a korab-
bi hatalmi elit kerilt pozicidba. Es
természetesen a kulfoldi téke, amely
sok esetben potom pénzen tudott
megszerezni vallalati vagyonokat
és piacokat. Valédi, hatékony piac
azonban a legtobb termék tekinte-
tében nem alakult ki. A korabbi mo-
nopolpozicibk megmaradtak, csak a
szerepldk valtoztak.

A kisemberek szinte teljesen kima-
radtak a privatizaciébél és a karpot-
lasbdl. Szamukra a rendszervaltas



elhibazott projekt volt, 6k sokkal
inkabb maradtak volna a szocialista
rendszerben. igy aztan a rendszer-
valtast megvalésité Antall-kormany
és az MDF o6riasit bukott az 1994-es
valasztason. Visszajottek a szocialis-
tak, akiktdl a valasztdpolgarok azt
vartak, hogy adjak vissza szamuk-
ra a biztonsagot, a nyugodt, kisza-
mithaté életet. De ismét csalédniuk
kellett, mert az MSZP-SZDSZ-kor-
many tovabb folytatta a privatizaci-
0t, aztan még ratett egy lapattal, és
az energiaszektort, valamint a szol-
galtatd szektorok jelentls részét is

privatizalta.
Mindezeken tul egy drasztikus
stabilizaciés programot (Bokros-

csomag) 1is keresztllvitt a szocia-
lista—szabaddemokrata koalici6. A
programnak voltak sziikséges ele-
mei, hiszen a radikalis Aatalakitds,
a gyors utemd kulpiaci liberalizacié
kovetkeztében bekovetkezett valla-
lati cs6dok és a nagy munkanélkii-
liség, valamint a szocializmushbdl
O0rokolt oriasi mértékd allamadodssag
komoly egyensulyi feszultségeket
idézett el6 (magas allamhaztartasi
és kiulkereskedelmi hidny és infla-
ci6, az adodssagterhek névekedése).
De a Bokros-csomag hozza akart
nyulni a joléti-szocialis rendszerhez
is. A mogottes elmélet, amely ezt
alatamasztani hivatott, a koraérett
jéléti allam koncepcidja volt, vagy-
is hogy ezen a fejlettségi szinten az
orszag nem engedhet meg maganak
ilyen magas joléti kiadasokat. Ez
elméletileg is nehezen védhetd kon-
cepcié volt, mikozben egyes joléti
funkcidk felszamoldsa nem hozott
sokat a koltségvetés konyhajara,
igen népszeritlen intézkedéscsomag
volt. Az emberek ezt ellentk iranyu-
16 komoly tamadasként értékelték,

hiszen éppen akkor veszitették el
munkapiaci kedvezd pozicidjukat,
igy tehat visszavonulasi lehetGségiik
sem maradt.

1998-ra a valasztopolgarok tobbsé-
ge ugy értékelte a torténéseket, hogy
a szocialista utédpart sem akarja
megvédeni az 6 késé kadari vilagu-
kat, s6t még rosszabbak, mint ami-
lyen az el6ttik regnalé jobboldali
konzervativ kormany volt, amely a
szocialis pilacgazdasagot igérte, de
semmi sem lett belble. A sziikséges
gazdasagi konszolidacié terheinek
csokkentése helyett a Horn-kor-
many nem lassitani akarta az atal-
last, a piaci nyitast és a privatizaci-
6t, hanem ellenkezdleg, gyorsitotta.
Ez pedig tovabb névelte a lakossagra
rako6dé terheket, mikézben még szé-
lesebbre tarta a kaput a nyerészke-
dé kulfoldi téke és a hazai Gjonnan
kialakul6 némenklatara-burzsoazia
elétt.

Erdemes megjegyezni, hogy na-
lunk jelent6sen moédosultak a politi-
kai szerepek és nyilvan az ideologi-
ak is, mert a magukat baloldalinak
tekinté partok (MSZP és SZDSZ)
kifejezetten neokonzervativ (nyuga-
ti gazdasagtorténeti osztalyozas sze-
rint: Ujklasszikus) gazdasagpolitikat
folytattak 1994 és 1998 ko6zott, mi-
kozben a magukat politikailag kon-
zervativnak tarté partok (Fidesz,
MDF, KDNP) inkabb hajlottak az
allami beavatkozason alapulé szoci-
alis piacgazdasag ideaja felé.

Az MSZP-SZDSZ-koalicié 1998-
ban elveszitette a valasztast, jott
az els6 Orban-kormany a polgari
demokracia jelszavaval és annak
igéretével, hogy a félrecsuszott rend-
szervaltast kiigazitjak, Magyaror-
szag pedig visszatér a torténelem
féutcdjara, arra az utra, amelyet a



1. dbra

Allamadéssag/GDP alakulasa

fejlett nyugati orszagok tapostak ki.
Ez a vallalas csak igen részlegesen
sikerult, de tegyik hozza gyorsan,
hogy mar csak azért is, mert a négy
esztendd igen rovid 1dészak az ilyen
jelentds valtozas véghez viteléhez.
Marpedig Orbanéknak 1998-ban
csak ennyi adatott.

A Fidesz vezette koaliciés kor-
many sem a privatizacidé és libera-
lizacié, sem a joléti rendszer atala-
kitasa teruletén nem kovette el6dje
megkezdett munkajat. Sokkal in-
kabb lassitani akarta a rendszer-at-
alakitas folyamatat, és leallitotta a
megkezdett reformokat. A konszo-
lid4aciés torekvések eredményeként
jelentdsen, évenként 3-5 szazalékkal
nétt a GDP, az inflacié 10 szazalék
ala csokkent (1995-ben 28 szazalék
folott volt) és az addssag/GDP ha-
nyados is csokkend palyara allt, a
korabbi 80 szazalékrol 53 szazalékra
mérséklédott (1. abra).

2002-re felkészultnek latszott az
orszag az Eurdpai Unidhoz valé csat-
lakozasra, még az eurd bevezetése is
latéhataron belillre kerult. A vitat-
hatatlan gazdasagi eredmények mo-
gott azonban tovabbra is ott maradt
a nagy elosztdsi rendszerek (oktatas,
egészségligy, nyugdijrendszer) kréni-

kus betegsége: a permanens finanszi-
rozasi hiany és a nem céliranyos, nem
hatékony mtkodés. Ezzel még csak
elvi szinten sem kivant foglalkozni az
Orban Viktor vezette kabinet.

Bar a négy év soran nétt a Fidesz
népszerlsége, ahhoz azonban nem
volt elég, hogy 1jabb valasztast
nyerjen. A szocialistdk mozgdsitani
tudtak a szegény, leszakadd rétege-
ket, elsGsorban a kisnyugdijasokat
és az allami alkalmazottakat, nyer-
ni tudtak a 2002-es orszaggytlési
valasztason, és ismét az SZDSZ-szel
alakitottak kormanyt.

A magyar beteg — a fiskalis
alkoholizmus aldozata
A 2002-ben megalakulé Medgyessy-
kormany probalt tanulni a korab-
bi hibaibdl, és nem engedte meg az
SZDSZ-nek, hogy szigoru konzerva-
tiv restrikcids politika érvényesiiljon
a gazdasagban. A koztisztviselGk és
a kozalkalmazottak 50 szazalékos
béremelésével elindult az elvtelen
osztogatas gyakorlata. Nem azért
volt elvtelen, mert emelték e korben
a fizetéseket, hanem azért, mert ez
nem kapcsolddott 6ssze a nagy elosz-
tasi rendszerek reformjaval. A kolt-
ségvetés 2002 utan egészen 2011-ig
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A kiilsé és a belsd egyensuly alakulasa

Diagramterulet

Allamhéztartasi egyenleg/GDP

végig joval 3 szazalék feletti hianyt
produkalt, vagyis egyszer sem sike-
rilt betartani a maastrichti krité-
riumot (2. abra). Az adéssag/GDP-
hanyados ujfent novekedési palyara
allt. A monetaris politika probalt
ugyan szigoru maradni, de nem tud-
ta negligalni a fiskalis expanzidt.
Ennek a helyzetnek a jellemzésére
adta Kopits Gyorgy az igen talald
fiskalis alkoholizmus nevet.

A Medgyessy- és az utana kovet-
kez6 Gyurcsany-kormany akkor
élénkitette komoly mértékben a gaz-
dasagot koltségvetési kiadasokkal,
amikor j6 nemzetk6zi konjunktura
volt. igy tudtak viszonylag elfogad-
haté novekedési litemet produkalni
és a lakossagi fogyasztast érzékel-
het6 médon emelni. Jutalmul meg-
nyerték a 2006-os valasztast, de
buntetésbdl rajuk maradt a sulyos
egyensulyhianytél szenvedd gazda-
sag, amely azonnali beavatkozast
igényelt. Ezt allapitotta meg Gyur-
csany Ferenc miniszterelnok is elhi-
resilt ,,6szodi beszédében”.

A megszorit6 gazdasagli csomag
jott 1s 2006 Gszén, amely ugyan
csokkentett valamennyit az Oridsi-
ra nétt koltségvetési kiadasokon, de

Kllker.mérleg egyenleg/GDP

Folyé Fizetési mérleg/GDP

lényegesen nem sikerult a kidramolt
tobbletkeresletet jelent6sen csokken-
teni. A megszoritécsomag joszerével
csak annyit ért el, hogy a gazdasagi
novekedés tliteme jelentdsen csok-
kent. Mindekozben a koérnyezl or-
szagokban a j6 nemzetko6zi konjunk-
taranak koszonhetGen magas volt a
novekedési utem. Magyarorszagon
sem magas novekedés litem, sem
makroegyensuly nem volt, s ezért jo-
gosan kezdték nemzetkozi szintéren
a gazdasagunkat ,magyar betegnek”
nevezni.

S ha még nem volt elég a bajokbdl,
akkor a gazdasagi vezetés radikalis
(SZDSZ-es) szarnya elinditotta a
nagy elosztasi rendszerek reform-
jat. Nyilvan szikség lett volna a
reformok megvaldsitasara, de nem
igy, ennyire kapkodva, komoly tar-
sadalmi vitdk és egyeztetések és a
konszenzusra vald torekvés szan-
déka nélkul. igy aztan az emberek
csak azt érzékelték, hogy kotelezd
belépni a kulfoldi nagytbkések altal
grindolt magannyugdijpénztarak
valamelyikébe, és ha orvoshoz men-
nek, akkor vizitdijat kell fizetnitik, a
gyerekeiknek pedig az egyetemi kép-
zésért fizetni kell.



Elképeszté mértékd felhaborodast
idéztek el ezek az intézkedések.
A Fidesz j6 érzékkel hasznalta ki a
lehetdséget, és népszavazast kezde-
ményezett a vizitdij és a tandij vo-
natkozasaban. A valasztépolgarok
nagy tobbsége utasitotta el a tobb-
letfizetési kotelezettségeket, emiatt
a kormany visszavonta azokat. A
2008-ban megtartott népszavazas
mar eldrevetitette, hogy 2010 utan
ajbdl Fidesz vezette kormanya lesz
Magyarorszagnak, a kérdés nem a
gy6zelem volt, hanem annak mérté-
ke, nevezetesen, hogy lesz-e kéthar-
mados tobbsége.

A szocialistakat azonban még az
4ag 1s huazta, mert ebben zilalt gaz-
dasagi és politikai helyzetben ko-
szontott be a gazdasagi vilagvalsag.
S benntinket sokkal erdsebben tutott
meg, mint a szomszédos orszagokat,
mivel gazdasiagunk eleve gyenge
labakon allt. Szikségessé valt az
IMF-EU hitelcsomagjanak a felvé-
tele, hogy az orszag elkeriilje a fize-
tésképtelenséget.

Szerencse a szerencsétlenségben,
hogy Gyurcsany lekdszonte utan
Bajnai Gordon személyében egy
olyan miniszterelnéke lett az or-
szagnak, aki pragmatista médon ko-
zelitett a problémakhoz, és szakmai
dontéseket hozott, nem mérlegelve
a politikai hasznokat és aldozato-
kat. Ennek készonhetGen 2010-re a
nagy veszély elmult a fejink folul,
és stabilizalédott a magyar gazda-
sag. A valasztas utan Bajnai ren-
dezett korulmények kozott adta at
az orszagot Orban Viktornak. An-
nak idején még Orban is elismerte
a Bajnai-kormany eredményeit és
azt, hogy a valsaghoz képest miiko-
déképes, j6 allapotban vette at az
orszagot.

A Fidesz tjb6li kormanyra
keriilése — a hatalom
megragadasa
Végre 2010-ben megvaldsult Orban
Viktor alma, gydézott a Fidesz a va-
lasztason, mégpedig nem kicsit, ha-
nem nagyon. Meglett a hén ahitott
kétharmados tébbség az Orszaggyu-
lésben. Ez azért volt fontos, mert
a magyar politikai berendezkedés
olyan, hogy kétharmados tobbség
nélkil szinte lehetetlen lényeges
valtoztatasokat végrehajtani, a két-
harmad birtokaban viszont szinte
barmit meg lehet tenni torvényes

keretek kozott.

A Fidesz els6 embere éppen ezért
kérte a valasztépolgarokat, hogy
erds felhatalmazast adjanak a part-
janak, mert igy lényeges valtoztata-
sokat lehet véghez vinni. Es az em-
berek, latva a maguk mogott hagyott
nyolc év tehetetlenségeit, a végén a
kisebbségi korméanyzassal, meg is
adtak az erds felhatalmazast. Abban
bizva, hogy most majd végre lezarul
a rendszervaltozas folyamata, fel-
szamoljak a kronikus valsaggécokat,
) mikodési és novekedési palyara
léphet a magyar gazdasag.

A valaszték varakozasai egyalta-
lan nem teljestiltek be. Mint késGbb
kiderult, Orbannak nem azért kel-
lett a kétharmados tobbség, hogy
rendbe tegye a dolgokat, hanem hogy
olyan erds hatalmi rendszert épitsen
ki, amelyet valasztasokon nem lehet
levaltani. 2002-ben ugyanis kataszt-
rofaként élte meg, hogy az altala ve-
zetett kormanykoalicié elveszitette
a valasztast. Megitélésem szerint
ekkor szakitott végleg a demokra-
ciaval, és azokat a hatalmi beren-
dezkedéseket és hatalomgyakorlasi
modokat kereste, amelyek latszélag
demokraciara és tobbpartrendszerre
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épulnek, am valdjaban a koézponti
hatalom ural minden lényeges gaz-
dasagi és politikai dontési pontot.

Nem is kellett sokaig keresnie a
szamara megfelel6 modellt, hiszen
ilyen volt a két vilaghaboru kozotti
Horthy-rendszer, amelynek sok ele-
mét fel lehetett hasznalni, hozzaiga-
zitva a modern kor sajatossagaihoz.
Ugyancsak kézenfekvének tlint sza-
mara a Putyin altal kiépitett orosz
rendszer atvétele is, hiszen az is ab-
szolutista hatalmat valdsitott meg
demokratikus kéntésben. Orban
nem azért tamogatja Putyint, mert
ez utdébbi valamivel zsarolja 6t (bar
ez sem zarhaté ki), hanem azért,
mert ugyanolyan tipusi hatalmi
rendszert mikodtetnek mindketten.
Ennek fennmaradasaban, életképes-
ségének bizonyitasaban érdekelt.

A masodik Orban-kormany hatal-
mi berendezkedését alapvetGen az
szabta meg, hogy minél gyorsabban
megszallja a f6bb hatalmi kézponto-
kat, és a sajat embereivel toltse fel.
Els6ként jelentGsen csokkentette az
Alkotmanybirésag jogkorét, majd fo-
lyamatosan sajat embereivel toltotte
fel. Az 0sszes nemzeti intézmény ve-
zet8ségét (az Allami Szdmveviszék-
t6l és a Gazdasagi Versenyhivataltél
a Magyar Nemzeti Bankon at a Koz-
ponti Statisztikai Hivatalig) sajat
emberekre cserélte. A szakszerveze-
tek jogait tobb lépésben korlatozta,
s kozben alternativ (sajat embereil
altal vezetett) szakszervezeteket ho-
zott létre.

A fluggetlen sajtot pénziigyileg
korlatoztak (az allami tamogatasok
leallitasaval és a reklambevételek
elvételével), majd csGdbe vitték dket,
és/vagy felvasaroltak a sajat embere-
ik. Olyan civil szervezeteket hoztak
létre, amelyeket 6k pénzeltek, és az

volt a 6 feladatuk, hogy a kormany
intézkedéseit népszerlisitsék. Oriasi
pénzeket forditottak kormanypropa-
gandara, nem talzas allitani, hogy
még a csapbdl is az folyt és folyik. A
Fidesz-aktivistak még a sportklubo-
kat is megszalltak, azok is csak az
6 iranyitasuk mellett mikodhettek.

Orban az allamigazgatas miko-
dési rendjét is teljesen atalakitotta.
A miniszterek dontési jogkorét je-
lent6sen csokkentette, a legfonto-
sabb dontéseket magahoz rendelte.
Kilresittette a torvények szakmai
egyeztetésére szolgalé allamtitkari
értekezletet. Formalissa tette a tar-
sadalmi egyeztetést az érdekvédelmi
szervezetekkel, az altala krealt lat-
szat-érdekképviseletek bevonasaval
végezte az egyeztetést. Mindezek
miatt rendkivili médon felgyorsult
a torvényalkotasi munka, akar egy
hét alatt is torvénnyé valhatott a
miniszterelnok elképzelése.

A kozigazgatast elkezdték kézpon-
tositani, tobb lépésben jelentGsen
csokkentették az onkormanyzatok
jogkoreit és eszkozeit. Allamositot-
tak a kérhazakat, a kozépiskolakat
és az altalanos iskolakat. A fejleszté-
s1 forrasok elosztasa szigoruan cent-
ralizalt format 61tott. A regionalis és
megyel kozigazgatasi egységek élére
megbizhaté partkatondk kertltek
mindenhol.

A pontositas kedvéért fontos hang-
sulyozni, hogy az imént emlitett in-
tézkedések nem mind, s6t nagyobb-
részt nem a 2010 utani els6 egy-két
évben torténtek, hanem tobb éven
keresztil zajlottak. De a mesterterv
mar megvolt Orban fejében, és a
szerint zajlott a foglalds, a centralis
erétér kialakitasa és kiterjesztése a
gazdasag és a tarsadalom minden
tertletére.



Az akut gazdasagi problémak
sajatsagos kezelése

A kétharmados felhatalmazast a va-
lasztépolgarok jelentds része azért
adta a Fidesznek, hogy megoldja a
nagy elosztasi rendszerek probléma-
jat ) mdkodési rendszerek kialaki-
tasaval. Tovabba, hogy megoldja a
kréonikus egyensulytalansag és ala-
csony versenyképesség problémajat.
Nos, az Orban-kabinet minden teri-
leten tett valamit, itt-ott rovid tava
vagy latszateredményt is elért, de a
problémdkat sehol sem oldotta meg.
Es nem pusztan azért, mert nem
tudta megoldani, hanem azért, mert
nem is akarta megoldani.

Orbanék jol tudtak, hogy a sziik-
séges atalakitasok sok aldozattal
jarnak, s ez Ohatatlanul a népsze-
riségiuk csokkenéséhez vezetne, ezt
pedig nem engedhetik meg maguk-
nak. fgy aztan torolték a kormany-
kommunikaciébdl a reform, a mo-
dernizacié és az atalakitas szavakat.
Persze valamit azért mégis tenni
kellett minden tertleten, hogy ne fe-
nyegessen robbanasveszéllyel.

A nyugdijrendszer teriletén els6
lépésben megszintették a magan-
nyugdijpénztari rendszert. Ezzel a 1é-
péssel két legyet utottek egy csapas-
ra, mert egyfeldl felszabadult 3000
millidrd forint (az akkori GDP 10 sza-
zalékat kitev() vagyon, amelyet a kor-
many szabadon elkolthetett. Masfeldl
pedig javult az allamhéaztartasihiany-
mutaté hozzavetllegesen 1,5 szaza-
lékkal, mivel a befizetett nyugdijja-
rulékokat mar nem kulén szamlara
kellett utalni, hanem a koltségvetés-
hez kerultek. fgy maris konnyebbé
valt a 3 szazalékos allamhaztartasi
hianycél betartasa.

A megoldas szépséghibaja, hogy a
leendd nyugdijasok szamara semmi-

féle garancia nem maradt arra, hogy
vajon a mostani jarulékbefizetéseik
fejében mennyi jaradékot kaphat-
nak majd. A kormany ugyanis elfe-
lejtette létrehozni az egyéni szamlas
nyugdijrendszert, amelyet pedig a
maganpénztarak  allamositasakor
megigért. De sebaj, mert az Gj Alap-
torvény szerint mar ilyen kotelezett-
sége az allamnak nincs, mert nem
jarulékot, hanem adét szed be, ezért
a befizet6k nem tarthatnak igényt
jaradékra, hanem csak meg nem
hatarozott nagysaga allami tdmoga-
tasra.

A nyugdijkassza stabilitasa érde-
kében egyfel6l emelték a nyugdij-
korhatart, masfel6l pedig a svajci
vegyes indexalas (az inflacié és a ke-
resetek egylittes novekedése szerin-
ti nyugdijkorrekcid) helyett csak az
inflacié szerinti korrekciét tartottak
meg. Ezzel a 1épéssel 2021-ig bezaro-
lag t6bb mint egyhavi nyugdijat vet-
tek ki a nyugdijasok zsebébdl. Most,
a magas inflacié idészakaban kivan-
csian varjuk, hogy a kormany milyen
0 trukkot talal ki. Mindazonaltal to-
vabbra sincs hosszt tavon fenntart-
haté nyugdijrendszeriink, egy olyan
rendszer, amelyben vilagos és elGre
kalkulalhaté lenne a kapcsolat a be-
fizetett nyugdijjarulékok és a folyo-
sitott nyugdijjaradék kozott.

Az egészségligy és oktatds teriuletén
ugyancsak nem torténtek reform-
értékd lépések. Az Orban-kormany
mar 2011-ben elkezdte cs6kkenteni
mindkét szektorban a koltségveté-
si tamogatasokat, késébb az 6nkor-
manyzati kérbdl az iskolak és a kor-
hazak tobbsége allami kézbe kerilt.
Ezzel persze az alulfinanszirozas és
a nem hatékony miikodés probléma-
ja nem oldédott meg, de a kormany
legalabb szigortan kézben tudta tar-
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tani ezeket a terileteket. 2010-ben
még a GDP 5,8 szazaléka jutott ok-
tatasra, 2023-ban mar csak 3,6 sza-
zaléka. Az egészségligyben pedig 4,5
szazalékrdl csokkent 3,6 szazalékra
a koltségvetési kiadasok GDP-ara-
nyos 0sszege ugyanezen idGszakban.

Jol tetten érhetd ezeken a teri-
leteken a sajatos hatalmi logika,
amely nem enged reformokat, ki-
valtképpen olyanokat nem, amelyek
az autonémia novelésével jarnanak.
A kormany ehelyett egyre erételje-
sebb kozpontositast valdsit meg. A
mikodési zavarokat és hatékony-
sagi problémakat szigorral és eré-
szakkal akarja megoldani. Az okta-
tasban létrehozott KLIK-kozpontok
j6 példaval szolgalnak erre. Hogy
az éppen minap elfogadott statusz-
torvényt (vagy a hétkéznapi nevén:
bosszutorvényt) mar ne is emlitsiik.

Mindezen poétintézkedéseken tul is
felsejlik az a szigordan titokban tar-
tott orbani terv, hogy probal megsza-
badulni az allami oktatas és egész-
ségligy nagy részét6l a kormadany.
Mert mikoézben az allami egészség-
ugyet kivérezteti, lehetdséget nyujt
a magan-egészségellatasi rendszer
kiépitésére. A betegek pedig rakény-
szerilnek, hogy igénybe vegyék a
maganellatasi rendszert, ha nem
akarnak meghalni. Hasonléképpen
az allami oktatas szinvonalanak a
tudatos és szandékos rontdsaval,
itt is ra akarjak venni az embereket
arra, hogy gyermekeiket ne allami,
hanem magéaniskolakba, elsGsorban
egyhazi iskoldba jarassak, amely
sokkal magasabb allami tamogatast
kap, mint az allami iskola.

Az Orban-kormanynak szembe
kellett néznie a krénikus kiilsé (kiil-
kereskedelmi és folyd fizetési) és
belsé (allamhaztartasi) egyensulyhi-

dnnyal, amely igen erdteljesen ra-
nyomta a bélyegét a 2010 elbtti gaz-
dasagi mdkodésre. Amint azt mar
korabban emlitettiik, az egyensuly-
hidnyok meghatarozé oka a magyar
gazdasag alacsony produktivitdsa és
gyenge nemzetkozi versenyképessé-
ge, amely a rendszervaltozas utan
is megmaradt. Az mindenki szdma-
ra vilagos volt, hogy ezeket a md-
kodési jellemzbket a gazdasiag nem
tudja gyorsan, néhany kormanyza-
ti intézkedés hatasara levetkdzni.
Arra azonban kevesen szamitottak,
hogy a kétharmados felhatalmazas-
sal rendelkezd Fidesz-kormany bele
sem kezd ebbe a munkéaba, s6t el-
lenkez6leg (amint majd a kovetkezd
részben latni fogjuk) még noveli is a
bajt ezen a tertleten.

Az Orban-kabinet az allamhaztar-
tasi hidny és az allamaddssag csok-
kentésére atmeneti intézkedéseket
tett. Mindenekel6tt forrasokat ke-
resett és talalt az alacsony produk-
tivitas okozta lyukak befoltozasara.
Felhasznalta tehat erre a célra az
allamositott magannyugdijpénztari
vagyont, de emellett rendkivili
addkat vetett ki egy meghatarozott
(tavkozlés, bankok, energiaszolgal-
tatok, biztositok) nagyvallalkozoi
korre. Emellett folyamatosan vont
el koltségvetési forrasokat a joléti
szférabol. 2010-ben GDP-aranyosan
még 30,7 szazalékot tett ki a joléti
kiadasok koltségvetési tétel, 2023-
ra ez mar 24,3 szazalékra apadt. igy
arra tudott lenni az els§ években a
forrashianyon, és teljesitette a 3 sza-
zalékos allamhaztartasi hianycélt.

Az eurdpal unids tamogatasokat
az els6 két évben nem tudtak fel-
hasznalni, mert még nem épitették
ki azt a palyazati rendszert, amely
teljes kormanyzati kontrollt biztosi-



tott a bejovl pénzek hazai felhaszna-
lasara. Szamottev6 mértékben csak
2014-t6] hasznaltak fel az unids pén-
zeket. De attél kezdve igen jelentds
szerepet jatszott az EU-s tamogatas
az Orban-rendszer mulkodésében,
egészen 2021-ig.

A gyenge nemzetkozi versenyké-
pesség kezelésére Orbanék ugyanazt
a megoldast hasznaltak, mint a meg-
el6z6 szocialista—szabaddemokrata
korméanyok, a kulfoldi t6két hivtak
segitségiul. Annyi kiilonbséggel, hogy
2010 utan éles hatarvonal alakult ki
a kétféle kulfoldi t6ke kozott. Azok
a kulfoldi befektetdk, akik jelentd-
sen hozz4ajarultak az orszag export-
jahoz (pl. jArmiipari, egyéb gépipari
cégek), azok kedvencekké valtak,
sokféle kedvezményt kaptak, hogy
itt ruhdzzanak be és itt folytassak a
tevékenységlket (jobbara osszesze-
reld tizemek mikodésérdl van szo).
Viszont azok a kulfoldi befektetdk,
akik a szolgaltatasokban tevékeny-
kedtek (bankok, biztositok, tavkoz-
lési cégek, kereskedelmi egységek)
ellenséggé valtak, nekik allandbéan
szamitaniuk kellett tobbletaddkra,
hatranyosan megkiilénboztetd sza-
balyozasra.

A hazai exportnak kozel 80 sza-
zalékat a kulfoldi tulajdontobbségl
vallalatok adjak, a magyar tulajdon-
tobbségl vallalatok csak kis részét
adjak az exportnak, és nagyrészt az
is alacsony feldolgozottsagu termé-
kekbdl all. A sokféle allami tamo-
gatas mellett a kormany még arrdl
is gondoskodott, hogy folyamatosan
gyengiiljon a forint, ami igen kényel-
messé tette a kulfoldi befekteték
dolgat, hiszen szamukra a novekvd
termelési koltségek (pl. bérek) nagy
részét fedezte szamukra a gyengild
forint. A kolcsonkapott versenyké-

pességnek azonban van egy hatul-
utdje: a kulfoldi befektetk az itt
megtermelt profitjukat kivonhatjak
és sok esetben ki is vonjak az orszag-
bél. Ezaltal novekszik a rés a meg-
termelt GDP és a felhasznalhat6
jovedelem kozott (GNI). Szerencsére
a rés szétnyilasat korlatozni tudta a
bedramlé eurdépai uniés tamogata-
sok és fejlesztési forrasok 6sszege.

Latszolag tehat a kiils6 egyensuly-
talansag problémaja is megoldddott,
és a szamszerlsithetd mutatok ezt
is jelzik, mind a kiilkereskedelmi
mérleg, mind a foly6 fizetési mérleg
egyenlege tobbletre valtott, a ko-
rabbi nagy hianyok utan. De ebben
elenyész8 szerepet jatszott a ha-
zal termelGk versenyképességének
a javulasa, amint azt a kiilonféle
versenyképességi rangsorok j6l mu-
tatjak. A kolecsonkapott versenyké-
pesség azt is jelenti, hogy nagyon
ingatag az igy elért tobblet, és igen
jelentésen fiigg a nemzetkozi kon-
junktara alakulasatol.

A kiuls6 és belsG egyensulyi hely-
zet lényeges javulasa azt a latszatot
keltette, hogy a magyar gazdasag
képes volt levetkézni a szocialista
mult 6rokségét, az alacsony produk-
tivitast és versenyképességi gyenge-
ségeket. Hiszen 2014 utan, egészen
2019-ig ugy tudott magas névekedé-
s1 Utemet produkalni gazdasagunk,
hogy kézben nem romlott szamotte-
véen a kétféle egyensulyi helyzet. A
gazdasagi vezetés nem kényszerult
ra arra, hogy valasszon a gazdasa-
gl novekedés és az egyensuly kozil,
nem kellett a ,,stop—go” politikat al-
kalmazni.

2020 utan azonban kiderilt, hogy
mindez csak atmeneti jelenség volt,
a béségesen rendelkezésre allé kiil-
s6 forrasok tették lehet6vé ezt a
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3. dbra

Az EU-s tamogatasok szerepe a GDP-GNI rés
csokkenésében

GDP-GNI rés Tulajdo

kényelmes helyzetet. A 2022-es va-
lasztasra vald felkésziilés jegyében
végrehajtott Oriasi mértékd gazda-
sagi élénkités, koltségvetési kikol-
tekezés utan eljott az igazsag pilla-
nata. A valasztasok utan a kormany
rakényszerilt a fékek behuzasara,
a megszoritd intézkedések beveze-
tésére (persze ezt a kifejezést hiva-
talosan nem hasznalhatjak). Fontos
hangsilyozni, hogy a visszafogasok-
ra akkor is szlikség lett volna, ha az
eurdpai uniés forrasok nem apadtak
volna el. De mivel immaéaron egy éve
nem jonnek az unids pénzek, ezért a
»stop gazdasagpolitika” hosszabb és
fajdalmasabb, és sziikségképpen el
fog tartani egészen 2024-ig.
Osszességében tehat azt allapit-
hatjuk meg, hogy az Orban-kormany
foglalkozott ugyan a legfontosabb
valsagteriletekkel, de egyaltalan
nem azzal a szandékkal, hogy re-
formérték megoldasokat vezessen
be, és ezzel hosszu tavra rendezze a
problémakat. Csak olyan megolda-
sokat vallalt fel, amelyek nem ron-
tottak a népszerlségét, nem torddve
azzal, hogy ezekkel hosszi tavon
sokkal tobb kart okoz az orszagnak,

elmek

EU-s tdmog.

mint amit a révid tavu elényok jelen-
tenek. A valasztépolgaroknak ugy
interpretaltak ezeket az intézkedé-
seket, mint hosszu tavra sz6ld, az &
érdekeiket messzemenden figyelem-
be vevd megoldasokat. Tehat megfe-
lelGen éltek a kétharmados felhatal-
mazassal.

Gazdasagi berendezkedés,
gazdasagpolitika

Amikor 2012 kérnyékén megkérdez-
ték t6lem, hogy valéjaban ki iranyit-
ja a gazdasagpolitikat, Varga Mihaly
pénzigyminiszter vagy Matolcsy
Gyorgy gazdasagi miniszter (az idd
tajt még az volt a statusza), akkor
erre rendre azt a meghokkentdnek
tiné valaszt adtam, hogy egyikdjuk
sem, hanem Orban Viktor. Igen, an-
nak ellenére, hogy a miniszterelnok-
nek nincs kozgazdasagi végzettsége,
mégsem adta ki a kezébdl ezt a te-
riletet, mégpedig azért nem, mert a
gazdasagot rendkiviil fontosnak tar-
totta a politikai hatalma megtartasa
szempontjabol.

Mar 2010 el6tt tudatosan készilt
arra, hogy ha (jb6l hatalomra kertl,
akkor létrehoz egy olyan hazai nagy-



t6kés kort, amely hozza kotddik, az
6 iranyitasa alatt all. Tudatosan ke-
reste tehat azokat a vallalkozodkat,
akik a szovetségesei lehetnek, akik
abban is segithetnek, hogy hatalom-
ra kerilhessen. A Széll Kalman Tar-
sasag Osszejovetelei err6l széltak:
OsszegyUjteni azokat a hazai vallal-
kozokat (pl. Csanyi Sandor, Hernadi
Zsolt, Demjan Sandor, Csak Janos,
Nagy Elek), akik a gazdasag kiilon-
b6zd teriiletein meghatarozd szere-
pet jatszottak, illetve jatszhatnak
majd.

A hatalom megragaddsa utan ezek
a barati cégek kaptak allami meg-
rendeléseket, addkedvezményeket,
és amikor jonni kezdtek az EU-s
forrasok, akkor 6k lettek a f6 ked-
vezményezettek ezek elosztasanal
is. Kezdetben persze nem tartozott
tal sok cég ebbe a kivételezett kor-
be, de az id§ el6rehaladtaval egyre
nétt a szamuk. A szdmuk gyarapo-
dasat azonban nem bizta a véletlen-
re a miniszterelnék urunk. Az volt
a bejaratott metédus, hogy a kisze-
melt sikeres nagyvallalkozéval &
maga kezdeményezett beszélgetést,
amelyben felajanlotta a részvételt
szamukra a NER-ben, felcsillant-
va annak el6nyeit. Persze a klubba
tartozasnak koltségei is vannak, a
palyazati pénzek egy részét le kell
adni a kozpontnak, folyamatosan
tamogatni kell a Fideszt, és feltétel
nélkiil lojalisnak kell lenni a regnalé
hatalomhoz.

Ha valamely vallalkoz6 nem fo-
gadta el az ajanlatot, akkor szamol-
hatott azzal, hogy soron kiviili NAV-
és még sokfajta mas ellenGrzést kap,
és a buntetésekkel ellehetetlenitik
a mikodését. A torturak utan mar
gyorsan és olcson fel lehetett vasarol-
ni a renitens céget. Latva ezt a meto-

dust, sok cég meg sem varta a kiilon-
féle ellendrzéseket, hanem gyorsan
eladta a kormanyzati stromanoknak
a cégét. Az igy kialakitott kornyezet-
ben harom ut kozul valaszthattak a
sikeres vallalkozdék: (1) behddolas,
belépés a NER-rendszerébe, (2) me-
nekulés az orszagbdl, (3) kicsivé és
vagy veszteségessé valni.

A barati nagyvallalati kérhoz kap-
csoléddan kialakult egy alvallalko-
7061, bedolgozéi halézat is, amely a
kis és kozepes vallalkozasokat sora-
koztatta fel az egyes allami megren-
delést és eurdpai unids forrast sze-
rezni tud6 nagyvallalat koré. Ezek a
kisebb cégek, amint megytink lefelé
az alvallalkozéi lancon, mar egyre
kevésbé vannak kapcsolatba a hata-
lom képviseldivel, Gk joszerével csak
azt tudjak, hogy kitél kapjak a mun-
kat, és kinek kell leadni az,,alkotma-
nyossagi jarulékot”. Es persze azt is
jol tudjak, hogy a szerény gazdasagi
egzisztencidjuk az oszté hatalomtol,
annak fennmaradasatdl fiigg.

A NER-rendszer szerves részét ké-
pezi a palyazati rendszert mikodte-
t6k kore: a kulonféle palyazatok ki-
iré1, a palyazatok elbiralasat végzé
dontébizottsagok, a nyertes projekt
megvaldsulasat figyel6 és ellen6rzdk
kére. Es a mésik oldalon a palyaza-
tok irasara szakosodott cégek, ame-
lyek nemcsak a nyertes palyazato-
kat tudjak megirni, hanem a vesztes
palyazokat is fel tudjak hajtani. Ide
kivétel nélkil csak a megbizhatd,
kormanyhli emberek keriilhettek,
mert azt nem lehetett megreszkiroz-
ni, hogy nem barati cégek is hozza-
juthassanak az EU-s forrasokhoz.
No és formara is adni kellett valamit,
hogy messzir6l Ggy tlinjon, mintha
igazi versenyben a legjobb projektek
nyerték el a tamogatasi 6sszeget. A
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NER-rendszer kiépitését tamogatd
palyazati rendszer mintegy két évet
vett igénybe, ezért aztan csak 2013
végétol kezdték el Orbanék felhasz-
nalni az EU-s forrasokat.

Ami kialakult, az tekinthet§ akar
egy modern feuddlis rendszernek,
azért modernnek, mert ma mar nem
a fold a legjelentGsebb termelési té-
nyezd. A hiibéri lanc tetején ott van
a miniszterelnok, aki egy személy-
ben dont arrdl, hogy kinek mekko-
ra vagyona lesz, hogy ki mekkora
jarandésagot kap. A f6 hlibérurak a
kapott jogositvanyokat, vagyonokat
és forrasokat tovabbosztjak a hibéri
lancban lefelé. A juttatott vagyonért
és jovedelemszerzési lehetdségekért
feltétel nélkiil, minden kortilmények
kozott tamogatni kell a kiépult poli-
tikai hatalmi rendszert a hiibéri lanc
minden tagjanak. Ha valaki nem en-
gedelmes, és hitlen lesz az uralko-
dbhoz, attdl visszaveszik az Osszes
neki juttatott vagyont (lasd Simics-
ka Lajos és Spéder Zoltan esetét), hi-
szen itt nem a polgari, hanem a feu-
dalis tulajdonjog érvényes (vagyis az
uralkod6é minden vagyon).

Orban a hagyomanyokra is figye-
lemmel van, ezért a féurak szamara
lehet6vé tette az allami foldek felva-
sarlasat. Mara mar egy olyan kon-
centralt foldtulajdoni rendszer jott
létre Magyarorszagon, ami szinte
paratlan az egész vilagon, de Euro-
paban mindenképpen. Es még arrdl
is gondoskodtak, hogy ne lehessen
a foldtulajdonokra adét kivetni (ez
egyébként logikus, ha egyszer ez a
tulajdon nem igazi polgari tulajdon).
Az egyik legfrissebb torvényjavas-
lat pedig arrdl rendelkezik, hogy az
allami kézben 1év6 varkastélyokat,
udvarhazakat az illetékes miniszer
99 évre odaajandékozhassa a hiisé-

gesen szolgalé nagyuraknak. Mar
csak a ,ius primae noctis” torvénybe
foglalasa hianyzik — tehetjik hozza
némi maliciaval.

A kialakitott fliggési rendszer tobb
szempontbdl is elényos a vallalkozo
nagyurak szdmdara. Hiszen cégeik-
nek nem kell alkalmazkodniuk a
piachoz, nem kell versenyképesnek
lenniuk, 1étik és prosperitasuk nem
fligg a mikodésiik hatékonysagatol.
Csak annyi a dolguk, hogy odaadé
hivei legyenek az oszté6 hatalom-
nak, és feltétel nélkul teljesitsék
a kivansagait. A politikai hatalom
szamara 1s elény0s ez a rendszer,
mert a szdmottevld gazdasagi erdvel
rendelkez6 nagyvallalkozdk stabilan
a kormany mogott allnak, és hatha-
téosan tamogatjak. Nemcsak pénzzel
tudjak tamogatni a Fideszt és az al-
tala létrehozott alcivil és alszakmai
szervezeteket, hanem befolyassal is.
Példaul csak azokat vonjak be al-
vallalkozénak, akik htségeskiit fo-
gadnak az allampartnak, vagy csak
azoknak adnak munkat, akik a va-
lasztasokon a Fideszre szavaznak.

Most mar csak egy kérdés marad
megvalaszolatlanul, hogy mi is a baj
ezzel a gazdasagi berendezkedéssel,
hiszen ez j6 a politikai vezetésnek, a
gazdasag iranyitéinak és j6 a vallal-
kozboknak. Kolesonésen tamogatjak
egymast, és igy stabilizalni tudjak a
rendszert. Csakhogy maradt itt egy
probléma, a hatékonysdg kérdése.
Ugyanis, ha a gazdasagban az eré-
forrasok nem a piaci teljesitmény,
nem a versenyképesség és nem a
hatékonysag alapjan kerulnek szét-
osztasra, hanem Orban Viktor és
segit6l értékitélete alapjan, akkor
a rendszer nem lesz produktiv. Mas
szavakkal: nem tudja megtermelni
azokat a javakat, amelyek a lakos-



4. dbra

A GDP, a foglalkzotatas és a termelékenység alakulasa
(1995=100)

Termelékenység inc

110,0
100,0

sagi fogyasztas és tékeallomany
bévitéséhez sziikségesek. Az ilyen
rendszer csak akkor tud fennmarad-
ni, ha 4allanddéan kuls§ forrasokkal
latjak el.

Orban Viktor alma tehat teljestilt,
mert létre tudott hozni egy olyan
rendszert, amely valasztdsokon nem
donthetd meg. De ez az alom kony-
nyen valhat rémalomm4, ha nem
tud allanddéan Gjabb és jabb kiilsd
forrasokat bevonni, mert akkor a
rendszer fenntarthatatlanna valik.
Eddig szerencséje volt, mert mindig
talalt bevonhat6 4j forrasokat, amint
erre mar a korabbiakban utaltunk.
S igy az a hamis kép alakult ki so-
kakban — és nemcsak a laikusokban,
hanem még a kormanyparti kozgaz-
daszok kozott is —, hogy a magyar
gazdasag a NER-rendszer bevezeté-
sének koszonhetGen megvaltozott és
megszabadult az alacsony hatékony-
sag és versenyképesség atkatol. A
mogottiink hagyott 2022-es esztendd
mutatja, hogy ez mennyire nincs igy,
és az el6ttunk allé 2024-es év pedig
valdszintlileg még erdteljesebben fog-
ja demonstralni, hogy ,kilsé forras
bevonasa nélkul nem megy”.

GDP vol.index

Extenziv névekedés

a NER-id6szakban
Korméanyzati oldalrél elGszeretet-
tel hivatkoznak arra, hogy milyen
példatlan gazdasagi fejlédés ment
végbe az elmult 12 évben. Az MNB
elndke és a miniszterelndk is t6bb-
szor fogalmazott ugy, hogy szaz évre
visszatekintve sem taldalhatdé olyan
kiemelkedd gazdasagi teljesitményt
évtized, mint amilyent 2010 utan a
NER produkalt. A statisztikai ada-
tok azonban nem ezt mutatjak.

Nézzik els6ként a GDP néveke-
dési utemét! Rendelkezéstunkre all
a real-GDP alakulasa 1995 és 2022
kozott (mellékelt abra). A jelzett
idészakban a magyar GDP majd-
nem megduplazodott (1,94-szorosare
nétt). Ennek a novekedésnek kicsi-
vel nagyobb része esik 2010 utanra.
Pontosabb képet kapunk a noveke-
dési aranyokrol, ha az atlagos éves
novekedési Utemeket hasonlitjuk
Ossze (1. tablazat).

Eves atlagban a GDP valéban egy
kicsivel nagyobb mértékben (2,86%
versus 2,63%) novekedett a NER-
idészakban, mint az egész idGszak-
ban. De példaul jéval kisebb mér-
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1. tablazat

GDP
novekedési iiteme

2.63%
2.44%
3,71%
2.86%

tékben, mint az 1996-2006 kozotti
dekadban. Persze ebb6l nem kovet-
kezik, hogy példaként kellene alli-
tani ezt az idGszakot, csak pusztan
arra jo, hogy cafoljuk a legjobb tiz
évre vonatkozé fideszes propaganda-
szoveget.

A foglalkoztatasi adatok bekapcso-
lasaval azonban egészen mas képet
kapunk. Innen kiderul, hogy a fog-
lalkoztatasban az egész 1995 utani
1ddszak 19,6 szazalékos novekedése
teljes egészében 2010 utan kovet-
kezett be (4. abra). Teljestilt tehat
Orban Viktor azon igérete, hogy 1
millié f6vel noveli a foglalkoztatast?
Majdnem teljestlt, mert az 1995-6s
3 millié 943 ezer f6rdl 2022-re 4 mil-
li6 778 ezerre emelkedett a foglal-
koztatottak szama. A majdnem jelzd
azonban nemcsak azért jogos, mert
szamértékre pontosan nem telje-
sult a vallalas, hanem azért is, mert
csak fenntartasokkal lehet Ossze-
vetni a két foglalkoztatasi szamot,
mivel id6kézben sokat valtozott a
foglalkoztatottak szambavételének
a modszertana (gondoljunk csak a
kilf6ldén munkat vallalok szamba-
vételére).

A moébdszertani valtoztatasok el-
lenére sem lehet azonban kétségbe
vonni azt, hogy jelentGsen béviilt a
foglalkoztatas, és igen nagy mérték-
ben csokkent a munkanélkiiliségi
rata. Ez valéban figyelemre méltd
eredmény, de nagyon sokat levon az
értékébdl az, hogy miként érte el ezt

atlagos éves

Termelékenység Foglalkoztatas 6ssz-

éves atlagos novekedése az
novekedési iiteme idészak soran
1.89% 19.6%

2,42% 0,02%

3.22% 5.4%

1,23% 19.42%

az eredményt az Orban-kormany. Ha
ratekintiink a termelékenységi sza-
mokra, akkor azonnal kiderul, hogy
a foglalkoztatas bévilése egyltt jart
a termelékenység novekedésének a
visszaesésével. 2010 utan a terme-
lékenység évi atlagban alig fele volt
azt megel6z6 iddszak értékének és
csak alig harmada az 1996-2006-0s
értéknek.

Nemzetkozi 6sszehasonlitasban is
nagyon rossz a mi termelékenységi
értékiink. Magyarorszag az eurdpai
unids termelékenységi rangsor utol-
s6 harmadaban van, még Romaéania
is megel6z benniinket. Mindez arra
utal, hogy az elmult években exten-
ziv gazdasdgi novekedés valdsult
meg nalunk. A hatékonysag és a ver-
senyképesség nem jatszott meghata-
rozé szerepet, csak az, hogy legyen
GDP-novekedés és béviljon a foglal-
koztatas. Nem kell nagy leleményes-
ség ahhoz, hogy r4jojjunk, ezt a gaz-
dasagpolitikai alapvetést mar lattuk
valahol, mégpedig az 1990 el6tti szo-
cialista rendszerben.

Mondhatnank, hogy izlés kérdése,
kinek tetszik vagy nem tetszik ez a
rendszer, és ha a magyar emberek
ugy dontenek, hogy nekik fontosabb
a munkalehetség, mint a termelé-
kenység, akkor ezt tiszteletben kell
tartani. Csakhogy ilyen valasztas
csak rovid tavon lehetséges, mert a
nem hatékony, nem produktiv rend-
szer onmagaban életképtelen, allan-
doé kiils6 forrasra van sziksége.
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Az orszag gazdasdganak extenziv
novekedési palyara 4allitasa nagy-
mértékben meghatarozta azt is, hogy
milyen irdnyba mozdul el a gazdasag
szerkezete. Nyilvan azok a szekto-
rok kerultek elétérbe, amelyek sok,
kevésbé képzett munkaerdt voltak
képesek felszivni. igy lett az elmult
évek konjunkturajanak az éllovasa
az épitGipar, amely nemritkan két
szamjegyli novekedést produkalt
(példaul 2017-19 kozott mindegyik
évben 20 szazalék folott volt az épi-
téipar termelési volumenének a bé-
vilése). Az épitéipar ilyen mértékd
felfutasa elszivta az EU-s forrasokat
a beruhazasi javak el6l, kiilonésen
a high-tech iparag termelési eszko-
zeinek bévitése el6l. A nem termeld
jellegl épitési beruhdazasok (sport-
létesitmények, varosi ingatlanok)
ugyan novelték a GDP-t, s6t — a tul-
arazasok miatt nem is kismértékben
—, de a gazdasagi felzark6zashoz nem
jarultak hozza.

Az extenziv novekedési politika
megmutatkozott a kulféldi t6ke be-
vonzasa tekintetében is. Vezet§ sze-
repet kaptak a nagy német autégya-
rak jarmdipari beruhdzasai, amelyek
f6ként Osszeszereld lizemi tevékeny-
ségeket telepitettek hozzank. Ma-
napsag pedig az akkumulatorgyarak
viszik a primet. Mindkét teriiletre az
jellemzs6, hogy alacsony hozzaadott
értéket allit el6 nagy energiarafordi-

2. tablazat. Az egy munkadrara juté termelési érték euréban

2022 Eves novekedési
iitem

TT 4,5%

14,8 2,2%

14,9 1,6%

1240 3,3%

11.8 1,7%

10,2 3.0%

11,4 3,0%

185 LG

tassal, és olcsd, alacsonyan képzett
munkaerdt foglalkoztat. Elsé rané-
zésre a gazdasagi szerkezetunk kor-
szerlinek tekinthetd, mert az ipar
és ezen belul a gépipar jelentls sze-
repet képvisel, de ez — hasonlbéan a
szocialista iparositashoz — csak egy
(Janossy Ferenc jelz6jét kolesonvéve)
kvdzi fejlettséget jelent, amely nem
biztosit hossza tavu elényoket.

Az extenziv novekedéssel néhany
év késlekedés utan kezdett csak el
Magyarorszag felzarkézni az eurdpai
uniobs egy fére juté GDP- és fogyasz-
tasi értékekhez. KErdemes azonban
kiemelni, hogy a GDP-ben mért fel-
zarkoézashoz képest a fogyasztasunk
j6oval elmarad. A roméan és a magyar
egy f6ére juté GDP egyarant 77 szaza-
léka az EU-s atlagnak, de a magyar
fogyasztas csak az uniés atlag 72
szazaléka, mikozben a romané elér-
te a 88 szazalékot. Ez a jelenség, ha
nem is ennyire kirivé mértékben, de
mas volt szocialista orszagokkal vald
osszevetésben is fellelhetd.

Vajon mi az oka annak, hogy a fo-
gyasztasunk novekedése elmarad
a GDP-ét6l. Kézenfekvének tlni az
a magyarazat, hogy azért marad le
a fogyasztasunk, mert nalunk igen
magas a beruhdzasi rata, mert mi
a jovobeli novekedést fontosabbnak
tartjuk, mint a mai fogyasztast.
Egyszertbben fogalmazva: nem esz-
szik meg az aranytojast tojo tyukot
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3. tablazat Egy fore juté GDP és fogyasztds alakuldsa néhany eurdpai orszagban
Egy fore juté GDP az EU-
atlagahoz (EU-s atlag= 100%)

Egy fore jutéo fogyasztas az EU
atlagahoz EU-s atlag= 100%)

P 2020 2021 2022 2020 2021 2022
72 7 68 2 71 73
76 77 80 83 84 86
2 i 74 73 76 80
55 37 59 60 65 67
73 74 7 81 85 88
74 75 77 70 69 T

(copyright by Rakosi Matyas). Csak-
hogy ez az aldozat nem latszik meg
a GDP-beli felzarkézasunk gyorsa-
sagaban, mert az elmult 12 évben a
balti allamok, Lengyelorszag és Ro-
mania is gyorsabb Utemben zarko-
zott fel nalunk. Tehat, ha volt ilyen
aldozat, az hidbavalo volt.

Van azonban itt még két tényezd,
amely magyarazattal szolgalhat az
eltérésre. Az egyik a GDP és a GNI
kozotti eltérés és eltérd dinamika
(amelyrél mar a korabbiakban szét
ejtettink). Vagyis hidba ndévekszik
jelentds mértékben a megtermelt
GDP, ha a felhasznalhaté jovedelem
ennél csak kisebb mértékben béviil.
Nyilvan azért, mert a nagymértékd
kulfoldi tékebefektetések utan jelen-
tés a profitkivonds, sokkal nagyobb,
mint a kiillf6ldon munkat vallalé ma-
gyarok jovedelem-hazautalasai.

A masik magyarazat pedig a kor-
rupciéval fligg 6ssze. Ha az EU-s
palyazati pénzekbGl megvaldsuld
beruhazasok jelentGsen tularazottak
(mert a hilibéresek le akarjak szed-
ni a sapot), akkor ez néveli ugyan a
GDP-t, de ennek csak egy része valik
elkolthetd jovedelemmé. A korrupci-
0s pénzek nagy részét nem koltik el,
hanem kulféldre menekitik, vagy va-
gyontargyakba fektetik.

Mi Orban sikerének a titka?
Sokszor elhangzott a kiilonféle foru-
mokon, hogy Orban Viktor mennyire

jol ismeri a magyar embereket, az 6
gondolkoddsmédjukat, vagyaikat és
elképzeléseiket. Még tovabb fokoz-
va: a vezetl politikusok koziil csak 6
ismeri igazan a magyar néplélek rej-
telmeit, ennek koszonheti paratlan
politikai sikerét, tartéos népszerlsé-
gét. Valgjaban azonban nem itt kell
a politikai sikerének titkat keresni,
hiszen nagyon sok mivész (minde-
nekelétt Ady Endre), tudés (jelestl
Bibé Istvan) és persze politikus is jol
ismerte és ismeri a magyar nép ér-
tékrendjét, gondolkodasmoédjat, de
ezt a tobbségiik nem kihasznalni, ha-
nem inkabb megvaltoztatni akarta.

Orban azért tudott ilyen sikeres
politikai palyat befutni, mert kivalo
politikai érzékkel és szervezSképes-
séggel tudott egy olyan rendszert
kiépiteni, amely a magyar emberek
tobbségében meglévd értékekre ala-
pozddott. Nem akarta megvaltoz-
tatni ezt a mentalitast, nem moder-
nizdlni akarta az orszdgot, hanem
tartésan uralni. Az Ady altal kép-
szerlien megjelenitett Komporszagot
nem Nyugat felé, hanem Kelet felé
akarta kormanyozni. Torténelmi fe-
lel6ssége éppen ebben all: lett volna
lehetdsége arra, hogy az évszazados
elmaradottsagbdl kimozditsa Ma-
gyarorszagot, és integralja a nyu-
gati demokracidk és piacgazdasa-
gok rendszerében. De nem ezt tette,
hazajanal sokkal jobban szerette a
pénzt és a hatalmat.



A magyar tarsadalom értékrend-
je a World Value Survey felméré-
sel szerint a tradicionalis (vallasi)
— vilagi és a tulélés — oOnkifejezés
(bnmegvalodsitas) koordinata-rend-
szerben a katolikus orszagok kozé
soroldédik be, de annak nagyon a szé-
Ién van, igen kozel az ortodox orsza-
gok értékrendjéhez. Konkrétan: nem
annyira a tradicionalis, mint inkabb
a vilagi értékek domindlnak nalunk,
ugyanakkor viszont a tulélés- és az
onkifejezés-értékek nagyjabol egyen-
16 aranyban vannak jelen a magyar
tarsadalomban.

A magyar emberek tobbsége — va-
l6szinlileg a nehéz és sikerekben
nem bévelkedd torténelmi multunk
miatt — a talélésre, sajat maga és a
csaladja megélhetésére, boldogula-
sara koncentral. A hosszu elnyoma-
sok éveiben megtanult az elnyomé
hatalommal egytitt élni, a sajat hely-
zetén valamilyen médon javitani, a
hatalommal valé kiegyezésre tore-
kedni, a szigoru szabalyozas mellett
kiskapukat keresni, ugyeskedni.

Nem a kisebb vagy a nagyobb ko-
z0sség szintjén kereste a boldogu-
last, hanem egyéni (csaladi) szinten.
Ezért aztan nem szolidaris a kérnye-
zetében é16 emberekkel és a kisebb
kozosségével szemben. Kompenzaci-
60ként patridta és nacionalista, mert
valahova tartozni akar. Nem egy
konkrét mikrokoézosséghez, hanem
az absztrakt nemzethez.

Az atlag magyar nem 6nall6, nem
vallalkozé tipusu, ezért igényli az
erGskezi  vezetdt. Tekintélyelvi
uralkododkat fogad el (Ferenc Joézsef
apanktél Kadar apankig), csak 6k
szamithatnak hosszi tava uralko-
dasra. A passzivitds és az egyéni
kudarcok nem véaltozasra, alkalmaz-
kodasra, tanuldsra 0Osztonzik Oket,

hanem blinbakkeresésre, a restség
és a tehetségtelenség elfedésére. A
vilag Osszeeskliidott ellenlink, azért
nem lehetink sikeresek — hangzik a
sokaknak jél csengd felmentés. A ba-
jok forrasat a sikeres, gazdag orsza-
gokban kell keresni. igy aztan nem
meglepl, hogy kialakult egy erds
ellenszenv a Nyugattal szemben.
Ez egy kényelmes magatartas, mert
arra 6sztonzi az embereket, hogy ne
valtozzanak meg, ne tegyenek ko-
moly er6feszitéseket, mert Ggy sem
lehet semmit sem tenni, hiszen a vi-
lag 6sszeeskiidott a magyarok ellen.
De az erds uralkodé majd megvéd
benntlinket a legnagyobb bajtol.

Orban ezt az uralkod6 kozgon-
dolkodast és értékrendet hasznal-
ta fel a hatalmanak kiépitésére és
megszilarditasara. Az atlag magyar
embernek nem demokraciara és pi-
acgazdasagra van sziiksége, és még
csak nem is egyre javuld életkoril-
ményekre, hanem biztonsiagra és
nyugalomra, amelyet az erdskezl
uralkodo tud megadni szamara (lasd
a Kadar-korszak népszerlségét
és maig él6 nosztalgiat iranta). Es
felmentd ideoldgiara, hogy elmara-
dottsagunk, rosszabb életkoriilmé-
nyeink nem a mi hibank, hanem a
sikeres gazdag orszagoké, amelyek
kihasznalnak és elnyomva tartanak
benntinket.

Az EU-s tagsagunk nem sokat val-
toztatott ezen a gondolkodasmaddon,
az ambiciézus, mozgékony és szor-
galmas magyar emberek kiuilféldre
mentek munkat vallalni, sokan ko-
zilik nem is szandékoznak vissza-
jonni. Az itthon maradottak szamara
pedig maradt a felmentd ideologia: a
nemzetkozi pénztéke (a spekulans
Soros) és a fejlett vilag (USA, Nyu-
gat, Brusszel) utdlata. Ezért aztan
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a magyar tarsadalom nagy része
gond nélkil elfogadta a Keleti nyitas
politikajat, az oroszbaratsagot (az
1848-as és az 1956-os forradalmak
orosz leverése ellenére), hiszen Jk
a mi sorstarsaink, ¢k is aldozatai a
gazdag orszagok kizsakmaéanyold po-
litikdjanak.

Mindezzel egylutt az orbani konzer-
vativ, nacionalista, Nyugat-ellenes,
oroszbarat politikat a szavazodpol-
garoknak csak mintegy fele fogadta
és fogadja el. A sajatosan kialakitott
valasztasi rendszer kovetkeztében
azonban az 50 szazalékos szavazati
arany kétharmados tobbséget hozott
és hoz szamukra a parlamentben. Es
amint mar emlitettiik, kétharmad-
dal szinte mindent meg lehet valtoz-
tatni és torvénybe lehet iktatni.

J6l lathaté azonban az is, hogy Fi-
desz—KDNP-szovetségre szavazok-
nak egy része sem ért egyet a NER-
rel, csak kényszerbll szavaz rajuk.
Azok, akik allami vagy kormanypar-
ti onkormanyzatok alkalmazottai,
nem tehetik meg, hogy ne rajuk sza-
vazzanak, mert konnyen elveszit-
hetik a munkahelytket. Es azok a
munkavallalék, akik NER-cégeknél
dolgoznak, ugyancsak rakényszerul-
nek, hogy ne a meggy6zddésik sze-
rint szavazzanak. A kis falvakban
él6 emberek szoros felugyeletben
a Fideszhez bekotott (hivatalosan
ugyan fliggetlennek mindsitett) pol-
garmesterek altal, ugyancsak ra-
kényszerulnek a partpreferenciajuk
feladasara. Mindezen tul, kiilonosen
a nagyon szegény vidékeken, jellem-
z6 a voksok adasvétele, és hat az
orszagos méretl, torvény altal meg-
tamogatott korrupcié haszonélvezdi
rendelkeznek elég pénzzel, hogy a
kiszolgaltatott emberek szavazatait
megvasaroljak.

Egészen mas tamogatdi csoportot
jelent a NER-rendszer haszonélve-
z6inek a kore. S itt nemcsak néhany
ezer emberre kell gondolni, akik az
els6dleges elosztas kedvezménye-
zettjel, hanem az egész termelési-be-
szallit61 lancra kell tekintettel lenni.
Hiszen az alvallalkozdk cégeinek a
prosperitasa és az ¢ boldogulasuk is
attol fugg, hogy marad-e ez a kiépi-
tett tamogatasi, palyazati és allami
megrendelési rendszer. Azt persze
nem tudni, hogy mekkora hanyaduk
az, amelyilk meggy6z6désbil szavaz
Orbanékra, és mekkora az a rész,
amelyik csak a jol felfogott rovid
tava érdeke miatt preferalja a fenn-
all6 rendszert.

Van persze egy olyan tamoga-
té réteg, ahol semmiféle szerepet
nem jatszanak az anyagiak. A kon-
zervativ, (mély)magyarok akkor is
Orbanra szavaznanak, ha nem job-
ban, hanem egyenesen rosszabbul
élnének, mert szamukra az érzelmi
azonosulds, a nemzeti tudat kor-
latok nélkuli megélése mindennél
tobbet ér. Féként az idésebb embe-
rek kozott talalhaté meg ez az em-
bertipus. Ok azok, akik a trianoni
békediktatumot sohasem tudjak a
Nyugatnak megbocsatani, és alma-
ik netovabbja Nagy-Magyarorszag
visszaallitasa. S erre a nemzetmeg-
mentd, nemzetgyarapitd (az oroszok
majd visszaadjak nekink Karpat-
aljat), a Nyugatnak nem behddold
szerepre szerintuk csak és kizaro-
lag Orban Viktor alkalmas. Ezek-
hez az emberekhez csak a hivatalos
propaganda jut el, be vannak zarva
a megyei lap—Kossuth radio—TV1
Bermuda-haromszogébe, szamukra
ez a valdésag. Hogy mekkora rész-
aranyt képviselnek az oOnzetlen,
feltétel nélkil Fidesz-szavazok, azt



nem lehet tudni, de pusztan erre
alapozva biztosan nem lehetne va-
lasztast nyerni.

Az 1mént leirtakbdl kovetkezik,
hogy a valasztasok a mai Magyar-
orszagon nem arrdl szdélnak, hogy
az egyes politikai tomorulések kor-
manyprogramjait értékelik az em-
berek, és annak alapjan szavaznak.
Nem az értékek, hanem az érdekek
és a kényszerek iranyitjak a vok-
sokat. Orbanék ezzel tisztdban is
vannak, nem pazarolnak 1d6t és
energiat arra, hogy kormanyprog-
ramot készitsenek, elég csak annyit
mondaniuk, hogy ugyanazt folytat-
juk, amit eddig csinaltunk. Es ez-
zel minden el van rendezve. Persze
azért a biztonsag kedvéért a média
nagy részét uralva a kézhangulatot
folyamatosan az ellenzék ellen her-
gelik. Az ellenzéki partok forrasait
rendre megkurtitjak, ellendrzéseket,
vizsgalatokat inditanak ellentik a
miniszterelnok koézvetlen iranyitasa
alatt all6 olyan ellenérzé szerveze-
tek, mint a NAV és az Asz.

Sokat lehet (és kell is) biralni az
ellenzéket, de az elmult 12 évben
kialakitott allami iranyitasi, kozjo-
gi, politikai és gazdasagi viszony-
rendszerben semmilyen, a mainal
nagysagrendekkel jobb ellenzék
sem tudna az Orban-kormanyt va-
lasztasokon legydzni. Minden fontos
tertletet megszalltak és uralnak a
torvényhozas és végrehajtas teru-
letén, minden kulcspozicidoban az &
embereik vannak, és rdadasul ériasi
mennyiségd szabadon felhasznalha-
té anyagi forrasokkal rendelkeznek.
Orban és a Fidesz-hivek mélyen
megvannak arrél gydézédve, hogy
2030-ig, s6t talan még 2040-ig is
biztositott a NER-rendszer fennma-
radasa.

Valéjaban azonban a NER-rendszer
nagyon 1s torékeny, sériilékeny, és
nincs hossza tava kifutasi lehetGsé-
ge. Minél erdsebb a kézponti hatalmi
rendszer, minél kevésbé lehet ellen-
zéki oldalrél befolyasolni a politikai
iranyvonalat, minél kevésbé lehet be-
lulrdl politikai valtozast elérni, annal
nagyobb valdszintséggel fog kiilsé té-
nyezGk hatasara ésszeomlani a rend-
szer. Az ellentmondasosnak tindg
megallapitas feloldasa igen egyszeri
és kézenfekvi. Egy allandéan valto-
z6 nemzetkozi politikai és gazdasagi
helyzetben elengedhetetlentl sziik-
séges a folyamatos korrekcid, kiigazi-
tas, a politikai irdny valtoztatasa, fi-
nomhangolasa. Ha az alkalmazkodds
alapintézményei, a demokrdcia és a
piac nem miikodik hatékonyan, akkor
nem lesz megfelel6 az alkalmazko-
das, és ezért egyre nagyobb lesz az el-
lentét a kulvilaggal, ami el6bb-utébb
osszeomlashoz, bukashoz fog vezetni.

Zsakutcaban

Orban Viktor azonban nemcsak azt
a hibat kovette el, hogy kihasznalta
a hatalma érdekében a tobbségi ma-
gyar mentalitast, hanem azt is, hogy
hinni kezdett a sajat politikai takti-
kajanak sikerében, és ugy gondolta,
ez nemcsak taktika, hanem stratégia
is. Nyugatro6l kikovetelink minden
segitséget és tamogatast, mert az
jar nekink (hiszen kizsakmanyoltak
benntlinket), de hosszu tavon Kelet
felé orientéaléodunk, mert arra van a
magyarsag jovgje. Nem tudni, hogy a
korulotte stirgoléds tanacsadol hata-
sara vagy csak sajat kutfére tamasz-
kodva, de egyre inkabb meggy6zidé-
sévé valt a Nyugat hanyatlasa tézis
(Spengler utan szabadon egy évsza-
zaddal késébb) és Kelet csodalatos
felemelkedésének vizidja.
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Az orbani mesterterv alappilléreit
a kovetkezGkben lehet 6sszefoglalni:
1. A Nyugat hanyatlik, a jovét a fel-

emelkedd Keleten kell keresni.

2. Az Eurépai Unié hamarosan szét-
esik vagy radikalisan atalakul, és
csak a nemzetallamok laza szovet-
sége lesz.

3. Oroszorszag felemelkedik, kato-
nai nagyhatalma mellé megszerzi
a gazdasagi és politikai vilaghatal-
mat is.

4. Meger6sodik és kib6vil Ukrajna-
val az Eurazsiai Gazdasagi Unid
(és esetleg Lengyelorszaggal, az
ukran teruletekért cserébe).

5. Magyarorszag is tagja lesz az
EGU-nak (kihasznalva az olcsd
orosz energiat és az alacsony mi-
néségi kovetelményeket az export-
termékeink irant).

6. Magyarorszag kozponti fekvése
révén kozvetit6 szerepet jatszik
Nyugat és Kelet kozott, els6sorban
Kina és a nyugat-eurépai orszagok
kozott.

Mara azonban elég nyilvanvalova
valt, hogy ezekbll az alapfeltevé-
sekbdl szinte semmi sem teljestilt,
és varhatéan nem is fog teljesilni.
Oroszorszag nem tudta gyorsan an-
nektalni Ukrajnat, és igy beléptetni
az EGU-ba. Bar a Nyugatnak ko-
moly kihivasokkal kell szembenéz-
nie, a versenyképességi el6nyének
csokkenésétll a szélsGjobb eldretoré-
séig, de Osszességében mégis az lat-
szik, hogy urra tud lenni a nehézsé-
geken. A skandinav és balti orszagok
sikerel kiutat mutatnak a valsagos
helyzetbdl. Az oroszok Ukrajna ellen
inditott habordja nem bomlasztotta,
hanem ellenkezbleg, inkdabb meg-
erdsitette mind a NATO-t, mind az
Eurépai Unidt. Oroszorszag egyre
kilatastalanabb helyzetbe keril, és

Putyin végképp nincs abban a hely-
zetben, hogy hd sziévetségesének,
Orban Viktornak barmilyen hatha-
tos segitséget nyujtson.

Zséakutcaba kerult a NER politikai,
tarsadalmi és gazdasagi rendszere.
Orban a végsbkig elment a Nyugat
s benne a NATO és az EU biralata
tekintetében. Ugyancsak végsbkig
elment a Putyin elnok és az oroszok
ukrajnai agressziéja védelmében.
igy aztan szinte teljesen elszigete-
16dott a kiilpolitikaja, Eurépaban
nincsenek szovetségesei. A V4 sz6-
vetségi rendszer felbomlott, és Len-
gyelorszaggal valdé korabbi szoros
kapcsolatunk is nagyon meglazult,
éppen az oroszok feltétel nélkuli ta-
mogatédsa miatt. Most a miniszterel-
nok mar csak abban bizhat, hogy az
Eurépai Unidéban a szélsGjobboldali
erék hamarosan felil fognak kere-
kedni, de erre kevés az esély. Es az
olasz példa azt mutatja, hogy a kor-
manyra kerild jobboldali populista
erdk sem feltétlenul tamogatjak Gt.

Gazdasagilag még rosszabb a hely-
zet, mert az unids forrasok késnek,
és nélkulik egyre nehezebb fenn-
tartani az alacsony produktivita-
su és versenyképességl gazdasagi
rendszert. A legszivesebben Orban
kiléptetné Magyarorszagot az Euré-
pai Unibbdl, mert az egyre eréGtelje-
sebben korlatozni akarja a kiépitett
autokrata rendszerét. De nincs ab-
ban a helyzetben, hogy ezt a 1épést
felvallalhassa.

A Fidesz-hivek szivesen vennék a
kilépést, mondvan, hogy ha ugysem
kapjuk meg az EU-s tamogatasokat,
akkor nincs értelme a maradasnak.
Csak arrdl az ,aprésagrol” feledkez-
nek meg, hogy a kilépés utan kike-
rilnénk az egységes eurdpai piacrol,
és ennek folyomanyaként a kulfol-



di tulajdontobbségli vallalkozasok
nagy része elhagyna az orszagot,
ami katasztrofalis lenne az expor-
tunkra nézve, mivel az export kozel
nyolcvan szazalékat a kulfoldi cégek
allitjak eld. Kell6 mennyiségd ex-
port hijan és a tovabbra is meglévd
magas importigény kovetkeztében
olyan mértékben romlana a kilke-
reskedelmi és a fizetési mérleg, hogy
nem lehetne stabil forintarfolyamot
fenntartani, vagy fel kellene flg-
geszteni a forint konvertibilitasat,
és at kellene allni a kotott deviza-
gazdalkodasra. A kormany szamara
tehat patthelyzet alakult: hidba sze-
retne kilépni az EU-bdl, a realitdso-
kat figyelembe véve ezt nem tudja
megtenni.

Amikor Orban Viktor visszatéré-
en arrdl beszél, hogy Magyarorsza-
got fluggetlen, szuverén orszagnak
akarja, amely nem hajlandé semmi-
lyen nemzetkozi, a sajat politikai és
gazdasagi szuverenitasat korlatozé
kozosségben részt venni, akkor arrdl
az alapvetd dologrdl feledkezik el,
hogy a nemzetk6zi munkamegosztas
mara mar olyan mértékben kiszéle-
sedett, hogy semmilyen esélye nincs
a fuggetlen nemzetallamoknak a
fejlédésre, de talan még a megmara-
dasra sem.

A vilaggazdasagi versenyben Kki-
emelt jelentGsége van a nagy méretl
(300-500 milliés vagy még nagyobb
népességl) egységes integralt piac-
nak. A nemzetallamok 6nmagukban
csak akkor tudnak eredményesek
lenni, ha elég nagy népességliek
(mint pl. Kina vagy India). Mostan-
ra még az észak-amerikai (USA,
Kanada) piac is kicsinek bizonyul.
Az eurépai orszagok idejekoran fel-
ismerték azt, hogy a sajat népessé-
gik mennyire fontos az optimalis

piacnagysag elérése szempontjabdl,
és ezért alakitottak meg a kozos pia-
cot. Az Eurédpai Unid egységes piaca
lehetdvé teszi, hogy a tagorszagok
versenyben maradhassanak a nagy
népeségli  orszagokkal szemben.
Int6 példa lehet mindenki szamara
a brexit, a fejlett és viszonylag nagy
népességl Nagy-Britannia O6ridsi
gazdasagi veszteségeket szenvedett
el a kivalas kovetkezményeként.

Persze Orbannak van, pontosab-
ban volt, egy B terve is. Ez pedig
az, hogy ha az EU-ban mar nem
lesz tarthaté Magyarorszag helyze-
te, akkor kiléplink, és ezt kovetGen
belépiink az KEurazsiai Gazdasagi
Ko6zosségbe. Ebben a gazdasagi ala-
kulatban fontos szerepe lett volna
Ukrajnanak, de az elhtz6dé haboru
ezt minden bizonnyal meghiusitja. A
mesterterv értelmében az olcsé orosz
energiara tamaszkodva mi 4llithat-
nank el§ feldolgozott termékeket a
Gazdasagi Kozosség szamara. Es itt
nem igazabdl szamitana kizard ok-
nak, hogy a magyar gazdasag nem-
zetkozi versenyképessége nagyon
alacsony.

Valéjaban az Eurazsiai Gazdasagi
Uni6 egy 1) KGST lenne, de ugyan-
azokkal a régi problémakkal. Mert
hidba tudnank mi termelni erre a pi-
acra javakat, ha a magyar emberek
nem innen akarndnak fogyasztasi
javakat vasarolni, hanem a nyugati
piacokrél. Viszont, mivel oda nem
lenne kell6 mennyiségl exportunk,
ezért nem tudnank a sziikséges
nyugati valutat kitermelni. Ennek
az uUtnak a jarhatatlansigar6l mar
megbizonyosodtunk a mult szazad
nyolcvanas éveiben.

Végezetil meg kell emlitentnk a
tarsadalmi zsakutcat is. Az orbani
politikanak egyik sarkalatos eleme
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volt a nemzetépités, a magyar nép
szambeli gyarapodasa és befolyasa-
nak novekedése. A csaladpolitikai
intézkedések ellenére nem sikerilt
jelentésen noévelni a gyermekval-
lalasi kedvet, az orszag lakossaga
folyamatosan fogy. A helyzet var-
hatéan még rosszabb lesz a kovet-
kezd években, mert 2023—24-ben a
csaladi kedvezmények egy részét is
be kellett a kormanynak aldoznia a
megszoritd intézkedések soraban.

Az orszaghataron kivuli magyarok
bearamlasa is leallt, ma mar legfel-
jebb csak atmenetileg akarnak itt
maradni az erdélyi vagy karpataljai
honfitarsaink. Ugyanakkor viszont
tobb szazezer honi polgartarsunk
hagyta és hagyja el az orszagot,
egyrészilk munkavallalasi célbdl,
mas részik azonban véglegesen. Ma
mar minden 6todik magyar gyerek
nem itthon, hanem valamelyik nyu-
gat eurdpai orszagban sziletik meg.
Az egyre szoritébb munkaerGhiany
enyhitésére pedig a magat idegen-
gyllolének beallité kormany kul-
foldr6l hoz be vendégmunkasokat.

A NER-rendszer Kkiépitésének
az egyik f6 karvallottja a humaéan
t6ke volt. Ezen a teriileten jelentGs
veszteségeket szenvedtink el az el-
mult 12 évben. Ez persze nem volt
véletlen, mert éppen az autokrata
rendszer kiépitéséhez volt sziikség
a kimivelt emberfék létszamanak
leapasztasahoz, hiszen a hlbéri lanc
csak igy tud jol mikoédni. Ha lett
volna és lenne moéd arra, hogy nagy
szamban tudjanak j vallalkozasok
elindulni a high-tech iparagakban,
akkor a korméanyzati redisztribucio-
tol fuggetlen gazdasagi szervezetek
nagy szamban létrejohettek volna,
amelyeket a miniszterelnék nem tu-
dott volna ellendrzése alatt tartani,

hiszen ezek téle fliggetlentl, a vilag-
piaci teljesitménytk alapjan tudtak
volna gyarapodni.

Es persze a kormanypropaganda
is csak igy tudott és tud hatékonyan
miikodni, ha kelléen lebutitott em-
bereket kell meggy6zni az Orban-
rendszer nagyszerliségérol.

A zsakutcabdl, amelybe a minisz-
terelnok politikaja belenavigalta az
orszagot, ugy lehetne kilépni, ha a
human téke fejlesztése, az innovacid
lenne a fejlesztések elsddleges cél-
pontja. Ez viszont elkezdené roncsol-
nia NER alapjait. Ezt pedig hatalom
mindenhaté birtokosai semmikép-
pen sem akarjak. Azzal prébaljak
hitegetni magukat a Fidesz-kozeli
szakértGk (pl. az MNB versenyké-
pességi javaslatai), hogy ugy is lehet
hatékonyan makodd, versenyképes
rendszert 1étrehozni és fenntartani,
hogy kozben az egyéni szabadsagot
és az intézményl autonémiakat je-
lent6sen korlatozzak. Ilyen Oszvér
megoldas nincs.

Orban Viktor ezt pontosan tudja
és tudta 2010-ben is. O nem a haté-
konyan miik6dd gazdasagi rendszert
és a polgari demokraciat valasztotta,
amelyben 6t nagyon konnyen ki tud-
jak szavazni a hatalombdl, hanem a
nem hatékony, autokrata rendszert,
amelyben a valasztasokkal 6t nem
lehet elmozditani. Egyvalamirdl
azonban elfeledkezett: a kiilvilagot
nem lehet kikapcsolni. A vilagpoli-
tikai és a vilaggazdasagi valtozasok,
amelyekhez képtelen lesz alkalmaz-
kodni, zaros hataridén belil le fog-
jak 6t valtani. A dologban csak az a
kellemetlen, hogy a NER 6sszeomla-
sanak arat nem 6 és NER-tarsai, a
létrehozdk és miikodtetGk, hanem az
egyszerd allampolgarok fogjak meg-
fizetni.



Csillag Istvan

Magyarorszag hatrafelé megy

Alig tizennyolc hénapja, 2022 febru-
arjaban még boldog mosollyal ,klim-
pirozta” zongorajan Orban akkori
igazsagigy-minisztere, Varga Judit a
fénok hivatalos kampanynétajat, mi-
szerint ,,Piros volt a paradicsom nem
sarga, Magyarorszag el6re megy, nem
hatra”. A mosoly persze annak is szdlt,
hogy sikeriilt sajat balatonhenyei
nyaraldja épitéséhez tizmillids csaladi
otthonteremtési kedvezményt (csok)
,okosba” igénybe vennie ugy, hogy
a nyaraldt csaladi haznak jelentette
be, aztan még vehetett a 200 millids
rekordhitelbdl egy oriasi ingatlant a
fonok hazahoz kozel Budan, a Kutvol-
gyl tuton. Ki gondolta volna, hogy alig
masfél év elteltével nem csak a felvett
csoktdl, az idillinek abrazolt nagycsa-
ladi ingatlantdl, de még a miniszteri
barsonyszékt6l is bucsut kell vennie.
Varga Judit személyes sorsanak ala-
kulasa szemléletesen mutatja, hogy a
paradicsom eléggé lottyadt, a Fidesz
magyar narancsa kissé fonnyadt, igy
nem csoda, hogy Magyarorszag nem
el6re megy, hanem bizony hatra, na-
gyon hatra.

Baljés arnyak /
lottyad a paradicsom...
Gazdasagunk teljesitményérsl a Cor-
vin aruhdz valahai szlogenjét, a ,,min-
den szinten szinte mindent” alkal-
mazva indokolt beszélniink, szinte
minden makrogazdasagi mutaté ,hat-
rafelé” és nem elére mozdul. A ,hat-
ramenetnek” legkifejezébb mutatdja,
hogy gazdasagunk nem noévekszik,
éppen ellenkezdleg az el6z6, 2022-

es év masodik negyedévétdl a bruttd
hazai termék, a GDP folyamatosan
toporodik, a visszaesés mértéke év/év
alapon 2,4 szazalék. Az immar négy
negyedéve tartd recesszi6 kovetkez-
ménye, hogy barmennyire is szerény
mértékd (1,5 szazalékos) GDP-nove-
kedést tervezett a 2023-as év egészé-
ben a kormany, erre mar semmi esély
nincs. Nem véletlen, hogy a minisz-
terelnok egyik pénteki szézataban
,pozitiv’ nullardél hablatyol. Gazdasa-
g1 visszaesés okan a jovedelmek sem
béviilnek, igy azok koézpontositasa, a
koltségvetési bevételek novekedése
(els6sorban az afa-el6iranyzat) sem

teljestil. A koltségvetési kiadasok
ugyanakkor folyamatosan ndttek,

pedig naprél napra be nem jelentett
kiadasmérséklés (allami beruhaza-
sok kihuzasa) ment végbe. Rdadasul
megfordult a trend (,,a fagylalt vissza-
nyal”), mar nem nyereséget termel a
jegybank, hanem veszteséget, és erre
a torvényes rend szerint a koltségve-
tésben kellene hogy legyen elGirany-
zat, azonban a kapitalis jegybanki
veszteség nem szerepel a finansziro-
zott kiadasok kozott. A bevételek el-
maradasa és a kiaddsok névekedése
— szerencsés esetben — a tobbszorésen
Qjrairt, emelgetett, tervezett hidny (a
GDP 3,9 szazaléka) legalabb masfél-
szeresét (kb. 6 szazalékot) vetiti elGre.
Igaz, az éves koltségvetést kar is éves-
nek nevezni, helyesebb lenne, ha heti
vagy napi vagy ,,10 érai” koltségvetés-
nek neveznénk. Van az orszagnak egy
olyan koltségvetése, amelyben még a
ma létez6, kormanyhd Koltségvetési
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Tanéacs elnoke is szamtalan kockaza-
tot lat, amivel esetleg arra utal, hogy
nemcsak a teljesithetGsége, de mar az
elfogadasa is problematikus volt. (Ezt
persze tudjuk, hiszen a vészhelyzeti
felhatalmazassal élve eleinte ,rende-
leti Gton” igyekezett Orban ezt keresz-
tilvinni.) Arra, hogy a koltségvetés
széndaja nem 4all j0l, mar a miniszter-
elnok is kezdte felkésziteni a kozvé-
leményt, amikor arrdl beszélt (2023.
szeptember 29-én), hogy a nyugdijak-
nak a torvény szerinti évkozi emelése
a koltségvetésben tervezettnél lénye-
gesen magasabb fogyasztél aremel-
kedés miatt is nehézségekbe ttkozik,
és a kormanynak (,fejszével”) ,be kell
segitenie” a jegybanknak, hogy az ar-
emelkedést féken tarthassa.

Az allamhaztartas roml6 allapota-
hoz tarsul a kiilkereskedelmi mérleg
és ennek kovetkezményeként a fi-
zetési mérleg hidnya. A fizetésimér-
leg-hiany 2023 els6 fél évében, noha
mérséklGdd iranyt mutat, még mindig
magas, hiszen a megel6z6 négy ne-
gyedév hidnya eléri a GDP 7,2 szaza-
1ékat (igaz, ez némileg kisebb, mint az
el6z6 év 9 szazalék koruli mértéke). A
hiany csokkenéséhez elsGsorban az
energiatermékek aranak és behozott
mennyiségének mérséklodése segitett
hozza. A gazdasagi visszaesésnek is
van pozitiv hatésa, a lassul6 termelés
és a visszaesl fogyasztds az import-
igények drasztikus csokkenésével jar,
néhany agazat kivitele pedig nétt. A
jegybank az év végéig a fizetésimér-
leg-hiany tovabbi csokkenésével sza-
mol, de ebben irrealis varakozasok
(sikertl az uniéval megallapodni, és
elkezd aramolni az év végén a brisz-
szeli pénz), illetve a milkodotoke-
behozatal felporgése (Gjabb akku-
mulatorgyarak megjelenése) jatszik
szerepet. Ha nem lenne elegendd jo

hir az ikerdeficit (Allamhaztartas és a
fizetési mérleg egyidejlleg és egymas
miatt névekvd hidnya), ehhez jon még
az allamaddssag tartésan magas, 80
szazalék koruli szintje. Az addssagot
illetéen az egyetlen kedvezs jel, hogy
— egyeldre — a devizdban denominalt
addéssag aranya annak ellenére vi-
szonylag kicsi, hogy az unids pénzcsa-
pok elzarasa miatt a kormany kényte-
len Gjra Kadarhoz méltéan a kulfoldi
eladdsodast valasztani.

A Corvin aruhézi jelszé jegyében a
fogyasztol aremelkedés lteme (noha
csokkend iranyzatot mutat) év/év
alapon 16,4 szazalék, ami nem csak
a statisztikai mérték miatt aggasztd,
vagy azért, mert kézel hdromszorosa
— a magyarorszagit is tartalmazé —
eurdpai atlagnak (6 szazalék), hanem
azért is, mert mérséklddését a lakos-
sag visszaes( vasarlasi kedvéhez iga-
zod6 kereskeddi akcidézasok és a mér-
sékl6dd kulfoldi arak ,begylriizése”,
de nem a hatdrozott és Gsszehangolt
kormanyzati és jegybanki politikai
cselekvés okozta. Igaz, a 2024-es 6n-
kormanyzati és EP-valasztasok elétt
a ,piros paradicsomrdl énekelgetd”
miniszterelnéktél nem is varhaté a
pénzkiaramlast fékezd hatarozott fel-
1épés. A kormanyf6 6sszevont szemol-
doke 6nmagaban elég volt ahhoz, hogy
a jegybank latvanyosan visszahatralt
a magas inflacié6 megfékezésére ira-
nyuld pénzszikitést6l, mondvan, vé-
get ért a kamatemelés ciklusa, emiatt
a forint az arfolyam gyenge oldalara
lendiilt. Igaz, a forintgyengiilés hiré-
re Orban oligarchai (alacsonyabb ka-
matok igérete) és az exportalé multik
elégedetten dorzsolték a markukat,
csak a lakossdg banta, hogy tovabb
dragul az élet, és devizaban szamolva
vagyona és megtakaritasai egyre ke-
vesebbet érnek. Ha a 2022. aprilisi ar-



folyamot vetjiik 6ssze a maival, akkor
eurdban 10 szazalékkal ér kevesebbet
jovedelmiink, lakdsunk, megtakarita-
sunk.

Ha nem fenyegetne a négy egymast
kovetd negyedév idGtartama alatti
— egyelére technikainak mondott —
recesszi6 utan egy ennél sokkal su-
lyosabb gazdasagi hanyatlds, akkor
a tankonyvek klasszikus Philips-gor-
béjét lathatnank abban, hogy a mun-
kanélkiiliség tovabbra is alacsony, a
munkaer@piacon aktivan részt vevik-
nek mindossze 3,8 szazalékat teszi ki.
Persze, ha figyelembe vesszik, hogy
egyotoduk fiatal, tovabb4, hogy az egy
év Ota tartésan allast keresdk is ma-
gas aranyt képviselnek, akkor tartds
és sulyos visszaesés idejére nem tul
sok jéra szamithatunk. A kilabalast
varhatnank a beruhazasok felporgé-
sétdl éppugy, mint a munkaterme-
lékenység meglodulasatol, am ezek
éppen hogy megtorpanast, illetve tar-
tés mérséklédést mutatnak. Ahogy
a fogyasztas is durvan visszaesett, a
rendszervaltas 6ta nem fordult eld,
hogy karacsonykor (2022. december)
és husvétkor (2023. aprilis) keveseb-
bet vasaroltak a ’zemberek, mint a
megelGz6 évben.

Szembeo6tlé eredmények
A kedvezétlen jelenségek, a nem ép-
pen fényes makrogazdasiagi funda-
mentumok mellett nem mehetiink
el szétlanul az eredmények mellett
sem. Igazan nagyszerd, s6t felemeld
eredmény, hogy immar 6tédszor va-
lasztotta a nép a hatalom csucsara
a miniszterelnokot, nem szik tobb-
séggel, hanem ujra kétharmaddal.
Ebben a hatartalan és toretlen biza-
lom nyilvanul meg, meg persze az is,
hogy az ellenzék partjai akar kozo-
sen, akar onalldéan ,kardoznak”, nem

tudnak hiteles alternativat kinalni.
Az persze aligha véletlen, hogy 2022
aprilisaban Orban Gjra megszerezte a
kétharmadot. Nincs a vilagnak olyan
— demokratikus valasztasi rendszert
alkalmazé — orszaga, ahol a kormany-
part a valasztasok eldtti fél évben a
GDP 10 szazalékat hasznalhatta vol-
na fel a valasztasi igéretei céljaira.
Akkora aranytalansagot a kormaéany-
part, valamint a magat fliggetlennek
alcazott ,civilek”, illetve az ellenzék
partjainak a hirdetéseire, plakatja-
ira, uzeneteire felhasznalt pénzek
kozott csak a hitleri Németorszaghan
talalhattunk volna, hogy a korméany
és fluggetlenjel” (Juttatott kormany-
pénzb6l) a kampanyban nagyjabdl
15-20-szor tobbet (becslések szerint
70 és 100 millidrd forintot) kolthet-
tek, mint az ellenzék. Nincs olyan
uniés orszag, ahol oly mértékben
korlatozott volna a politikai tajéko-
z6das lehet6sége, mint nalunk. Az is
a kormany eredménye, hogy mind az
irott, mind az elektronikus sajtéban,
a tévék és a radidzas terén a valasz-
tok arrol, hogy az orbani gazdasagpo-
litikdnak lehetne alternativaja, alig
képesek tajékozddni. Ezért is hiszik
el, hogy az aremelkedés a ,briisszeli
szankcidok” vagy az ukrajnai haboru
kovetkezménye, és nem annak, hogy
Orban Gket a valasztasok el6tt ,labon
vette meg”. A kormany a valasztokat
a pénzigyi-kozgazdasagi irastudat-
lansag allapotaban tartja, még azzal
1s kabitja, hogy a tularazott és felesle-
ges beruhazasok altal névekvs beru-
hazasi rata az emelkedd GDP és eset-
leg a nagyobb jolét igéretét hordozza,
pedig csak — a csucsra jaratott beru-
hazasok, akkumulatorgyar-épitések
kovetkeztében — a nominalisan ugyan
novekvd, de a GDP-hez viszonyitott
addssag relativ mutatéja javul.
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Az eredmények kozott konyvelhet-
juk el, hogy végre sikeriilt a magyar
orvosok rémalmat, a paraszolvenciat,
a zsebbe dugott boritékok rendszerét
megszintetni azzal, hogy az orvosok
fizetésemelésért cserébe szabadon ve-
zényelhetdk lettek, és végre egy sorba
kerultek a renddérokkel, hisz réluk is
a beltigyminiszter gondoskodik. Kife-
jezetten eredménynek szamit, hogy a
pedagodgusok fizetése se csupan a ma-
gyar Orszaggytlés altal megszavazott
oktatasi kormanyzat koltségvetésétdl
figg, hanem Briisszelt6l, hiszen az
életpalya- és statustorvény szerint az
6 zsebiik kozvetleniil Briisszelbe van
bekotve, akkor kapnak fizetéseme-
Iést, ha a brisszeli pénz beérkeztét a
magyar pénziigyminiszter nyugtaz-
ta. Kiilonésen nagyszerd dolog, hogy
az orvosok és a tanarok végre azonos
sorsot érdemlGen egy sorba kertiltek
a rendoérokkel, hiszen az 6 magatar-
tasuk fegyelmezettségérdl szintén a
rendérminiszter gondoskodik.

A kormény szandékainak sikeres
megvaldsulasa tikrozddik abban is,
hogy — barmennyire is takarékossag-
ra kényszeril a koltségvetés — a kul-
turalis életben mégis sikeriilt mara
egyértelmlien a nemzeti (konzerva-
tiv) iranyzatot meghatarozé sulyuva
emelni. Persze, messze vagyunk még
attol, mondta Orban Balazs — a hazai
konyvértékesitésben meghatarozo
Libriben haromnegyedes tulajdonosi
részesedést szerz6 Mathias Corvinus
Collegium kuratériumanak elndke,
mellesleg a Miniszterelnokség politi-
kai és stratégiai allamtitkara —, hogy
az utols6 Soros-katona is elhagyta vol-
na Magyarorszagot (2023. augusztus
14.), de Magyarorszag a legjobb uton
és a leggyorsabb titemben halad a Pu-
tyin altal kijel6lt és Oroszorszag altal
mar meg is tett dton. Ennek megfe-

lelGen a szinhéazi életben elsorvadnak
a kis szinhazak, amelyek csupan a
kozonség érdeklddésének megfeleld
szinpadi valasztékot kinaltak, ezzel
szemben nem fenyegeti a takarékos-
kodas a nemzeti gondolatot képvisel§
kulturalis jatszohelyeket, a legkisebb
egyhazi vagy helyi jelent6ségi szinte-
rek miikodését is beleértve. A konyv-
kiadas tekintetében attorést jelent,
hogy a legnagyobb konyvértékesitl
szervezetben mar nem a megtérilési,
hanem a nemzeti kultira formaléasi
szempontjai érvényesitésére épultek
ki az MCC homlokzata mogott a pat-
riotizmus hadallasai, ennek megfele-
16en Wass Albert konyvei valtjak fel
a nemzetietlen Péterek, igy Nadas
Péter vagy Esterhazy Péter korabban
méter hosszi konyvespolcait a bol-
tokban. Erezhetfen erdsédik a nem-
zetl filmgyartas, amikor kosztiimos,
cselekményes, nemzeti torténelmink
nagy alakjainak tetteit bemutaté fil-
mek kiszoritjak a lényegtelen értel-
miségl problémakon ragdédd ugyne-
vezett ,mlivészfilmeket”. Kifejezetten
hatasos fordulat, hogy a szegények
gondozasaban is érvényesiilnek a ha-
tékonysagi szempontok, igy az olyan
szervezetek, amelyeknek Kkaritativ
tevékenykedését korabban a hata-
sossag jellemezte, mint Ivanyi Gabor
szervezete, a magat egyhaznak fel-
tintet6 Magyarorszagi Evangélikus
Testvérkozosség, egyre jobban kiszo-
rulnak a kézérdeklddés és a gondozas
kozéppontjabol.

Kossuth Lajos is 6rommel tapasz-
talhatnd, hogy b6 masfél évszazada
kiadott vezényszavara, ,Tengerre,
magyar!”, hanyan hajéznak ma a ten-
gereken. A miniszterelnok 6nnon pél-
d4javal mutatta, ahogy fogalmazta, a
magyar nem érezheti magat borton-
ben amiatt, hogy nem latja a tengert.



igy azutan a miniszterelnok vallalta
a veszélyt, hogy az Adria habjaibdl
kikecmeregve nem jut eszébe a barati
koleson alapjan hasznalt tengerparti
haz kapujanak szamzarkédja és to-
rulkézdébe csavartan a keritésen kiviil
reked. A torilkozds Orbant a kerités-
hez szoritva megkérdezhetik, hogyan
1s valésul meg a ,, Tobb Balaton, keve-
sebb Adria!” dumaja, amirdl a magyar
vendéglatas — persze elsGsorban a Ba-
laton-partot elfoglalé oligarchak — fel-
lenditése érdekében beszélt. Az se kis
eredmény, hogy nem egy, de mar négy
darab tobb tizmillidrdot érd jacht all
az értink lankadatlanul faradozé
férfiak rendelkezésére, hogy kipihen-
hessék a tengereken azt a temérdek
erbfeszitést, amit jolétiinkért tesznek.
S6t, még a jachtokon is dolgozhatnak,
amint azt az orosz kuligyminiszter
altal kitiintetett magyar kuliigymi-
niszter tette, aki a hajordl jelentette,
hogy egyetlen pillanatra sem lankad,
ha az orosz szénhidrogéntermékek
vilagpiaci atlagarnal joval magasabb
aron torténd behozatala vagy Kirill
patriarka szabad utazasa forog koc-
kan. Ezek a kiemelkedd sikerek képe-
sek elhomalyositani a sokszor eltul-
zottan emlegetett gondokat.

Az orszag és a lo
Orban gazdasagpolitikdjanak lénye-
gét mar 2014-ben vildgosan latta Bill
Clinton, amikor azt mondta, hogy ,,O
(Orban) szereti a tekintélyelvld kapi-
talizmust, de ezzel valéjaban csak azt
mondja, hogy soha nem akar kiszdllni
a hatalombdl. Maradni akar orékre,
és pénzt.” Majd hozzatette: JAltaldban
ezek a fickék orékre (a hatalomban)
akarnak maradni és pénzt akarnak
keresni.” Ha a magyar politikai vonal-
vezetés ennyire jol latszott Eurdpatdl
tavol, akkor még inkabb kellett volna

latszania az unidéban, amelynek adoé-
fizet6it6l szarmazbé pénzt hasznalt
Orban mindkét céljanak megvaldsi-
tasahoz. Jollehet az uni6 vezetdi — el-
s6sorban a német kancellar, Angela
Merkel — felismerték a fokozatosan
kialakuld, az eurdpai értékekkel el-
lentétes magyar rendszer jellegzetes-
ségeit, am az érdekek, elsGsorban a
német vallalatok magyarorszagi je-
lenléte, masodsorban Magyarorszag
gazdasagi jelentéktelensége, végil az
eurdpal népparti politikdhoz valé al-
kalmazkoddsa miatt nem inditottak
komolyan vehetd akciét a magyar kor-
many megfékezésére. Raadasul Orban
minden olyan esetben, amikor vélel-
meznie kellett, hogy nem fog zavarta-
lanul hozzajutni az eurdpai adéfizetSk
pénzéhez, igyekezett figyelemre mélto
gazdasagi teljesitményt mutatni.
Gazdasagpolitikajanak éppen ez
a lényege: megfordult az eszkéz és a
cél viszonya. Nem azért javit az al-
lamhaztartas egyensulyan, a tobbi
makrogazdasagi  fundamentumon,
mert ettl a magyar nép joléte javul,
hanem azért, mert eddig ezzel el tud-
ta altatni az unié és tobbi nemzetko-
z1 pénzigyi szervezet figyelmét, nem
kellett a pénzmozgasokat atlatha-
tova tenni, feltarni részfolyamato-
kat, az esetleges pénzmegvonassal
fenyegetd szankciétdl tartva. Ha pe-
dig a makrogazdasagi tényezGkben
elért javulas nem volt elég az unids
pénzekhez valé zavartalan hozzafé-
réshez, akkor a gazdasagi megvesz-
tegetés eszkozéhez fordult, amivel
német cégek zsiros falatokhoz jutot-
tak a magyar hadiipar kiépitésében
(Rheinmetall), illetve kedvenc oli-
garchait (be-) kihazasitotta a német
t6ke haza t4jara. Ha pedig még ez
sem vezetett eredményre, az eurdpai
adéfizetSk zsirosbodonjéhez, a brisz-
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szeli pénz megkaparintasahoz, akkor
a nyilt zsarolas kovetkezett. Ekkor
ajabb fenyegetd kulonadot vetett ki
az 6t falhoz szoritani akard orszag-
b6l szarmazb téke magyarorszagi
leanyvallalataira, hogy az azok gaz-
dait képvisel6 eurépai kormanyok —
amennyiben leveszi réluk a nyomast
— visszalépjenek a kényszeritéstGl.
Ezt 6 maga pavatancnak nevezte el,
azaz mas figurat adott el6 Briisszel-
ben, illetve kulfoldon, azaz labancul
beszélt, mig belféldon a kuruc beszéd
volt a divat. A véallalati szektorral
szembeni politikajanak lényegét is
kezdik érteni az eurdpai befektetdk.
Azokat az iparagakat, szolgaltataso-
kat, amelyeknek az aruit, szolgalta-
tasait a magyarok vasaroljak, igy a
kiskereskedelmet, a vendéglatast és
a szallodaipart, a pénzigyi szolgal-
tatasokat, a telekommunikaciét, a
hirkézlést Orban igyekszik téle flg-
g6 oligarchak kezére juttatni. Ezek-
ben a szektorokban akkor keletkezik
jovedelem, ha a magyaroknak van
pénzik vasarolni, amit viszont Or-
ban kormanya befolyasol. Ezekben
jaradék- vagy regaléjovedelmekhez
juttathatja hiveit. Ezekbdl a szekto-
rokbdl igyekszik kiszoritani a kilfol-
dieket, s6t ezekben a szektorokban
akkor 1is tovabbi (részben allami)
részesedéseket szerez, ha az orszag
koltségvetése stulyosan hidanyos (lasd
Vodafone vagy a Liszt Ferenc reptil6-
tér megszerzése). Azokban az agaza-
tokban azonban, amelyek tulnyomo-
részt kulfoldon (exportra) értékesitik
az aruikat (példaul autdipar, akku-
mulatorgyartas, elektronikai ipar),
nem csupan megtlri, egyenesen
ajnarozza a kulfoldieket, hiszen 6k
jelentik az orszag exportteljesitmé-
nyének a haromnegyedét. Legfeljebb
Lapro szivességeket” kér toluk.

A KkettGs beszédhez hintapolitika
tarsult, hiszen ennek jegyében jegyez-
te el magat Putyinnal, és nem volt vé-
letlen, hogy a teljes titokban el6készi-
tett Paks Il.-szerzGdést alig egyetlen
honappal azel6tt irtak ala — Moszk-
vaban —, hogy Putyin megtamadta és
annektalta a Krimet. Mar akkor 1at-
szott, hogy Orban barmikor odaadja
orszagat egy (menekilésre alkalmas)
16ért. Ez a tendencia csak folytaté-
dott, amikor Merkel meggyengiilése
és az eurdpai politika valtozasa — az
eurdpai adofizet6k pénzének védel-
mét képvisel6 ,holland fickd”, Rutte
altal képviselt északiak megerGsodése
— miatt Orbannak azzal is szamolnia
kellett, hogy az uniés pénz minden
blvészmutatvany ellenére elapad.
Ekkor a hintapolitika Gjabb irannyal,
a kinai kartyanak a zoldpolitikai kar-
tyaasztalra kerulésével gazdagodott.
A teljesen értelmetlen és gazdasag-
talan Budapest—Belgrad vasutvonal
csak akkor kap értelmet, ha a papiron
az orosz atomerémivet finanszirozo
banki forrasokat, papiron a vasut-
épitést finanszirozé kinai Eximbank
forrasai egészitik ki. Mindkettd az
eurdpail adofizet6ktdl eddig élvezett
transzfereket volt hivatva pétolni. S6t,
amikor Trump amerikai elnék, Orban
nagy tamogatdja elvesztette a valasz-
tast, és 2021 elejétdl Biden visszaté-
rést jelentett az euroatlanti liberalis
politikai iranyhoz, belatta, hogy nem
sok keresnival6ja van. Ezt a helyzetet
tovabb bonyolitotta, hogy az ¢sszefo-
gast hirdet6 magyar ellenzék partjai
2021 végén esélyesnek mutatkoztak
Orban megfékezésére. Ekkor, 2021
végén mindent egy lapra tett fel. Az
orbani gazdasagpolitika felismerte,
hogy — a jogallamisdgi mechanizmus
alkalmazasa miatt — ha érdemi poli-
tikai-intézményi valtoztatasokra nem



hajlandé, akkor barmit tehet, de mar
nem fog hozzajutni az unids transzfe-
rekhez. Minthogy az eurépai pénzek
megkaparintdasa terén mar nincs mit
vesztenie, ugyanakkor a vilag pénzpi-
acal még nyitva allnak Magyarorszag
el6tt, ezért habozas nélkiul a ,sotét
er6k”, azaz a diktatorok: Putyin, Hszi
Csin-ping, Bolsonaro oldalara allt. Ez
kilonésen akkor valt egyre kinosab-
ba — noha belféldén az egységesnek
latszo6 ellenzék porba aldzé legy6zését
eredményezte —, amikor Putyin Uk-
rajna elleni agresszifjat nem bélye-
gezte meg, ,békét” hirdetett, és emiatt
Magyarorszag teljesen elszigetel6dott.
Ez az a helyzet, amikor — noha az
azsiaiak nem ismerik j61 Shakespeare
dramait — a kapuk el6tt all6 hitelezdk,
elsGsorban a kinaiak pontosan tudjak,
hogy orszagot kaphatnak egy 16ért, és
még nem is kell annak fehérnek len-
nie. A kibontakoz6 akkumulatorgyar-
t6-invazi6 igazi értelme ez. A magyar
t6kemérleg a befektetett téke altal
javul, szamitani lehet arra is, hogy
az elmaradd uniés transzferek helyét
majd kinai megtakaritok altal vasa-
rolt pandakétvények foglaljak el, az
Egy 6vezet, egy ut kinai stratégia ma-
gyarorszagli megvalésuldsa nyoman
pedig — ahogy az a hirhedt monte-
negrol autopalya-épités esetében mar
meg is tortént — elGbb-utébb komoly
kinai tulajdonszerzési torekvéseknek
is szemtanui lehetiink.

Ebben a keretben valik értelmezhe-
tévé a magyarorszagi autépalyak épi-
tésének és tizemeltetésének harminc-
éves koncesszidja vagy a Liszt Ferenc
repil6tér megvasarlasa a (stulyosan
deficites folyd koltségvetési mérleg
ellenére is). Azzal nemcsak Orban oli-
garchai (Mészaros Lérine, Szijj Lasz-
16, Jellinek) gazdagodhatnak. A kon-
cesszids tarsasag kinaiaknak torténd

eladdsa — barmennyire is sziikséges a
kormany jévahagyasa ehhez — Ujabb
menekil6 utat, ,lovat” igér az egyre
nehezebb helyzetben politizalé Orban
szamara.

Elfogyott a pénz...
El6re varhaté volt, hogy a valasztasi
évet kovetben egymadsra torlodnak a
nehézségek. Ennek els6 elGjele volt,
hogy az uni6 csalas elleni hivatala,
az OLAF altal kimagasléan a legtobb-
szor vizsgalt Magyarorszagot fogja
elsGként és legsulyosabban sujtani az
uniés koltségvetés védelmét szolga-
16 altalanos feltételrendszerrél szo6l6
mechanizmus, az ugynevezett jog-
allamisagi rendelet hatalybalépése.
Ennek hatasara Magyarorszag lénye-
gében 2021. 6ta — a foldalapu agrar-
tamogatasokon kivil — sem a Covid
hatasait ellensulyoz6 kilonleges hely-
reallitasi alap pénzeszkozeihez, sem a
2021-2027 ko6zottl unids koltségvetés
pénzeszkozeihez nem tudott hozza-
jutni. A korabban atlagosan évente a
GDP 3,5-4,5 szazalékat elér6 pétlola-
gos tdmogatas elmaradasa gyaszosan
érintette mind a varhatdé gazdasagi
novekedés mértékét (a poétlolagos
kereslet kiesése miatt), mind az al-
lamhaztartasi hiany nagysagat (az
unids forrasbdl finanszirozott allami
beruhazasok pénzigyi fedezetlensége
miatt), végil a fizetésimérleg-hidny
és a devizatartalék olesé finansziroza-
sat. Az unids szankciok eszkalalodasa
néhany ponton kiilonésen fajdalmas,
igy az egyetemek miniszterelnok al-
tal aterdltetett alapitvanyba terelése
(kekvasitas), illetve az ezeket iranyitd
— az egyetemi autonéomiat sarba tip-
ré politikusokkal, kormanytagokkal
feltoltott kuratéoriumok miatt a felsé-
oktatasban ellehetetlentl a diakok-
nak az eurdpai oktatasi rendszerbe
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valé bekapcsolédasa (Erasmus) és az
egyetemi kutatasok eurdpai finanszi-
rozasa (Horizont). Persze, arra is sza-
mitani lehetett, hogy Orban Gjrava-
lasztasa érdekében 2021 oktébere és
2022 aprilisa kozott a valasztokra za-
ditott pénzesd eleinte csupan kedve-
zOnek latsz6 kovetkezményeit felvalt-
jék a negativ jelenségek, elsGsorban
a megugrd fogyasztél aremelkedés.
(Egyszer hopp, méaskor kopp.) Van-
nak, akik emlékeznek, hogy Orban
Gjravalasztasa érdekében a kormany
az éves hazai termék (GDP) 10 sza-
zalékat elérd koltekezést vallalt 2021
oktdébere és 2022 aprilisa kozott: igy
a 2021-ben mar befizetett személyi
jovedelemadd visszatéritésére, a 25
év alattiak adémentességére, a 13.
havi nyugdij teljes 6sszegének a visz-
szaadasara, a nyugdijprémiumra, a
fegyveres testiiletek ,fegyverpénzé-
re”, a munkaltatdi jarulékok 4 szaza-
lékpontnyi csokkentésére, a kézponti
béremelésekre és kiilon a GDP 5 sza-
zalékat elér6 beruhazasi kezdemé-
nyezésekre.

A kormany altal elGidézett pénzess-
t6l mar amugy is szarnyalt a gazda-
sag, de a szarnyaltatas dicsGségében
a jegybank is osztozni akart, ezért a
jegybank elndke a GDP tovabbi 3-4
szazalékat elérd pénzkibocsatasi akei-
Ot — keresletélénkitést — kezdeménye-
zett. A ,kanyarban el6zni” szoveggel
takarddzva vasaroltatta a haveri kor-
be tartozé vallalatok altal kibocsatott
kotvényeket, ami nyilvan a kereske-
delmi bankok hitelezési hajlandésa-
ganak a hianyat volt hivatva leplezni.
Hogy ne legyen mindenki szaméara
egyértelmd, hogy a jegybank is Orban
haveri korét finanszirozza, ezért in-
ditotta a kis- és kozépvallalatok sza-
mara a Novekedési Hitelprogram 1j
csaladjat NHP Hajra néven, amivel

még tovabb hevitette a gazdasagnak
az allamhaztartas altal amuagy is iz-
zasig flitott mozdonyat. Am a tiizet
olajjal olté6 jegybank szamaéara gyor-
san kidertilt, hogy a szarnyaldsnak,
a kanyarban el6zésnek megalljt kell
parancsolni, ezért a megléduld infla-
ci6 és a nyomaban egyre jobban leér-
tékel6dd forint ,,védelmében” batran
kamatemelési ciklusba fogott. Am
a késén jott batorsag csak horribi-
lis mértékli kamatemeléssel hozott
eredményt, hiszen 25 szazalékos fo-
gyasztdl aremelkedést és a hirtelen
forintleértékelddést csak igy lehetett
fékezni. A batorsag sem tartott soka,
hiszen Orban oligarchai szamara az
elapadt uniés forrasok pétlasara pénz
kellett, és ehhez a vagyhoz jdl tarsult
az exportdrok hangja, akik szamara
az erdsodd forint a bévild jovedel-
mek mérséklddésével fenyegetett, igy
a jegybank hirtelen rakényszeriilt a
még egyaltalan nem stabilizalédott
helyzetben is a kamatemelési ciklus
berekesztéslére.

A vallalatok és a héaztartdsok a
vagtatdé aremelkedés, illetve az emi-
att megbicsaklé kereslet és a kény-
szerlen emelkedd kamatok hatdsara
egyszerre valtak tartézkodéva. Nem
vasaroltak és nem ruhaztak be. A
2022-ben kibocsatott helikopterpénz
mara elfogyott. Az egyetlen mara-
dandé eredmény a fogyasztdi aremel-
kedés kiemelkedGen magas, minden
eurdpail orszagot maga mogé utasitd
szarnyaldasa. Ez a rekorder inflacié
azonban — hidba volt fél évig a pénz-
esl — megsemmisitette a haztartasok
vasarléerejét. Jol latszik ez a vasar-
lasok megtorpandsan, a finansziroz-
hatatlanna valt arukészleteknek a
kereskedGk akcidzasaval vald kisop-
résén, a fizetési mérlegben az arube-
hozatal lefékezGdésén.



A kakofén zene kedveldinek persze
igazl csemege a magyar gazdasagpo-
litika vezet6inek (Varga Mihalynak,
Matolesy Gyorgynek és Nagy Mar-
tonnak) egymaéasnak ellentmondd,
egymas politikait lejarat6 par- és per-
beszéde, de ez a zavarossag elGreve-
titi az alkalmatlansag egyvelegének
kovetkezményeit. A fiskalis és a mo-
netaris alkoholizmus (Kopits Gyérgy
kifejezése) utan mintha a masnapos-
sag venné a kezdetét a gazdasagpo-
litikaban. A jézan pénziigyminiszter,
aki végig tisztdban volt azzal, hogy
az allamhaztartas szamara kétsze-
resen is nagy a baj, hiszen a magas
arak ellenére nem béviilnek a bevé-
telek, mikozben a kiadasoknil az
allami beruhazasok befagyasztasa
ellenére is tulfutas van, hirtelen jo-
zannak latszd beavatkozasokat, szi-
goritasokat javasolt. 0 tudja, hogy
semmi remény sincs arra, hogy a ma-
gyar kormany még az idén briisszeli
pénzhez jusson, ami a hitelmindsiték
minden megvendégelése, joltartasa
ellenére el6bb-utébb elhozza az igaz-
sag orajat: Magyarorszag hitelezol
besorolasanak lefokozasat, a pénzhez
jutas nehézségeit. A 80-as évek ka-
dari addssagvalsaganak a kisértete
kopogtat az ajton, ezért javasol olyan
— els6sorban a pénzpiacokat érintd
— megszoritasokat, amelyek hitik a
varakozasokat és csillapitjak a pénz-
kidramlast. Ezzel szemben a jegy-
bank elnéke — nem sajat haza t4jan,
a monetaris politikdban, hanem — a
fiskalis politikdban latna sziveseb-
ben a takarékossagot. Mindkettdjiik
Lkijézanodasahoz” képest a gazda-
sagfejlesztési miniszter (Ggy is, mint
Orban magyar hangja) a valasztasok
el6tt semmilyen explicit beavatko-
zast nem tart sziikségesnek, helyette
a blnbakkeresésben, djabb ,renddri

akcidzasban” (a bankokkal szemben,
a benzinértékesitokkel szemben, a
kereskeddkkel szemben stb.) akar ba-
bérokat szerezni. Erre az 6ssze nem
hangolt gazdasagpolitikai kanon-
ra reccsentett ra a miniszterelnok,
mondvan, megszoritisok nem lesz-
nek, csak visszajonnek a — kozgaz-
dasagilag értelmezhetetlen, inkabb
karos — arsapkak. A miniszterelnok
biztos kézzel kormanyozza a jéghe-
gyeknek az orszag hajéjat.

Lam, ldm, mennyi zavar forra-
sa, ha az unid elzarja a pénzcsapot.
Nincs gazdasagi noévekedés, emiatt
magas az allamhdaztartasi hidny, és
az ingyenpénz helyett a draga kot-
vényfinanszirozassal tomik be a
lyukakat. Ez pedig a koltségvetés
kamatkiadasait fokozatosan meg-
duplazza, ami azt jelenti, hogy a no-
vekedést general6 keresletélénkités
helyett a kamatokra kell kolteni.
Ahogy az unids transzferek elapad-
tak, s ezek devizatartalékot noveld,
a koltségvetési hidanyt finanszirozd
és a novekedést olajozé funkcidja
helyére a korabban elutasitott — ka-
matfizetési kotelezettséggel jard — de-
vizakotvény-kibocsatas 1épett (2022-
ben példaul a szamurajkotvény és
zoldpandakotvény). A devizakétvény-
allomany haromszorosara ndétt (3,6
millidrdrél 9,54 millidard forintra).
Még nincs baj, de addig nem 1is volt
baj — mondja Micimackd —, amig nem
volt baj. A baj csak most kovetkezik,
mert egyszer a finanszirozok biztosi-
tékokat kovetelnek.

Lassan megszélalhat a kormaéany
gazdasagpolitikusainak koérusa, és
megismételhetik  Shakespeare I
Richdrd cim dramajabol: ,Ldtjuk a
rank varé hajotorést, / Mégsem tehe-
tiink semmit ellene, / Mert eddig gyd-
van eltirtiik okdt.”

37



38

Ha csinaljak, nem gond,
ha olvasnak réla, gyermekellenes

Kolosi Tamassal® beszélget Jankovics Marton

— Néhdny éve egy elbaddsdban azt
mondta, hogy munkdssdga kozép-
pontjaban  valéjaban  mindvégig
egyetlen gondolat dllt: a magyar pol-
gdarsdg ujjasziiletésének vagy meg-
sziiletésének igénye. Ha ezt tekintjiik
mércének, mennyire tartja sikeresnek
a palyafutdsadt?

— E tekintetben szerintem sikeres,
mert a rendszervaltast kévetGen a
protopolgarsagbhol valddi polgarsag
alakult ki. Bar a polgari 1ét bizonyos
attributumai az utébbi tiz-tizenot
évben korlatozottabban érvénye-
stilnek, a magyar tarsadalom mara
ezzel egyutt is polgari tarsadalom,
polgari értékekkel.

— Hogyan definidlnd ezeket a polgd-
ri értékeket, és melyik szorult vissza
leginkdbb koziiltik az utébbi idében?

— Nagyon fontos polgari érték pél-
daul a politikatol valé fuggetlenség,
amely biztosit egyfajta o6nallésagot
az allammal szemben. Ezt a kor-
manyzat igyekszik korlatozni, mégis
agy gondolom, hogy a fliggetlenség
nem szlnt meg. Az allampolgarok
életébe azért ma kevésbé avatkozik
be a politika, mint mondjuk a rend-
szervaltas elGtti évtizedekben.

* Kolosi Taméas 1946-ban sziiletett Budapes-
ten. 1985-ben alapitotta meg a Tarkit. Szo-
ciolégiai kutatdsi tertletei kozé tartozik az
empirikus mérések problémaja a tarsadalom-
tudoméanyokban, az életstilus vizsgalata, va-
lamint az elitform4lédds a posztkommunista
atalakulds folyamén. A nyolcvanas évektdl
véallalkozasokba kezdett a konyvkiadds terén.
Jelenleg a Lira Konyv Zrt. elndke.

— Ez bizonydra igy van, sokan még-
is az egyre erdsodd fiiggelmi viszo-
nyokra panaszkodnak. Mindennapi
tapasztalat, hogy a politikdtdl latszo-
lag tdvol esé szakmdakban is jelen van
a félelem, és olykor az ember dlldsa,
megélhetése is mulhat azon, miként
nyilvanul meg kozéleti kérdésekben.

— Sokan vannak — elsGsorban ter-
mészetesen az ellenzéki oldalon —,
akik hangzatos cimkékkel latjak el a
mostani rendszert, a maffiaallamtol
a korrupt autokracidig terjed a ska-
la. Bar én se szeretem a jelenlegi kor-
many antiliberalis politikajat, mégis
ugy vélem, hogy ett6l azért Magyar-
orszag nem szint meg demokraci-
anak lenni. Lehet politikailag nem
elfogadhaténak tartani valamilyen
nézetrendszert, de ett6l még az nem
nevezhetd diktaturanak vagy maffia-
allamnak. Az Egyesilt Allamokban
példaul négy éven keresztil regnalt
a Trump-féle kormanyzat, ami sze-
mély szerint nekem nem volt szim-
patikus iranyvonal. Sok mindent
csinaltak, ami ellenkezett az érték-
rendemmel, mégse vonhaté kétség-
be, hogy az amerikai tarsadalom pol-
gari tarsadalom maradt.

- Es ha magunk mégott hagyjuk a
barokkos vagy leegyszeriisité tilzdso-
kat, hogyan nevezné meg a rendszert,
ami a 2010-es fiilkeforradalom dta
kiépiilt Magyarorszagon? Lényegileg
kontinuusnak tekinti a rendszervdltdst
kévetd elsé két évtizeddel, vagy egyetért
azzal, hogy itt valami mds kezdddott?



— Bizonyos szempontbdél konti-
nuusnak tekintem, mAas szempont-
bél viszont gy gondolom, mas uton
indult el az orsziag 2010 utan. A
kormanyzas technikdjaban egyértel-
muen kulonbozik a korabbiaktdl, a
jogallamisag bizonyos elemei pedig
valoban korlatozottabban érvénye-
stilnek. Ettdl fliggetlenil ez tovabb-
ra is alapvetGen tGkés, polgari tarsa-
dalom.

— Ha mar a tékéseket szoba hozta:
a NER egyik legitimdcios elmélete
épp arrol szol, hogy a korrupcionak
nevezett jelenség igazdbdl csupdn
a nemzeti tékésosztdaly kiépitésé-
nek elengedhetetlen mellékterméke.
Ugyanakkor heves indulatokat szo-
kott kivdltani a kérdés, hogy vajon
all-e valodi teljesitmény az tjdonstilt
szuperjacht- és kastélytulajdonosa-
ink mogott, és hogy sziilethet-e eb-
bél felelds tékésosztdly, vagy inkdbb
klienturaépités zajlik. On kordabban
sokat foglalkozott a tdrsadalomszer-
kezet kutatdsdval, milyennek ldtja a
jelenlegi elitiinket?

— Vitathatatlan, hogy a NER ide-
jén kialakult a latvanyos politikai
klientara. Ez a réteg izmos részét
adja a t6késosztalynak, fogalmazha-
tunk ugy, hogy ez az egyik frakcidja.
Bar pontos mértékét nehéz megbe-
cstilni, de meglatasom szerint a szaz
leggazdagabb magyarnak nem tGbb,
mint 15-20 szazalékat teszik ki olya-
nok, akik els6sorban a korméanyza-
ti kapcsolataik révén gazdagodtak
meg. Persze nyilvanvald, hogy azok
is igyekeznek jo kapcsolatot kiépite-
ni az allamhatalommal, akik nem a
politikdnak koszonhetik a vagyonu-
kat. Mert a magyar tarsadalom — és
hadd tegyem mindjart hozza: az eu-
répai orszagok jelentds része is — agy

mukodik, hogy a kozbeszerzések és
palyazatok révén lehet kulonféle
elényokre szert tenni. Természetes,
hogy ezzel nagyon sokan akarnak
éIni, és nemcsak a politikai klientu-
ra tagjai, de azok is, akik valds piaci
teljesitménnyel rendelkeznek.

— Tobbszor nyilatkozta, hogy Ma-
gyarorszag rendszervdltds utdni elsé
évtizedét minden probléma ellenére is
sikertorténetnek tartja. Mostandban
azonban egyre tobb elemzés hangsii-
lyozza, hogy a kelet-eurdpai tdrsa-
dalmak illiberdlis fordulata szinte
kédolva volt az akkori illiziékban
és mulasztdsokban. A rendszervdltds
utdni elitek hamis dlmokat iildozve,
kritikdatlanul igyekeztek igazodni az
idealizalt Nyugathoz, amibdl termé-
szetesen kovetkezett a kiabrandulds
— erre tudtak népszerii vdlaszokat
nytjtani a populista politikusok. In-
nen nézve sem tartja elbaltdzott lehe-
téségnek a rendszervadltdst?

— Ez egy politikai hullAmvasut,
aminek tanui és egyben résztvevdi
vagyunk. Szinte biztos vagyok ben-
ne, hogy a jelenlegi antiliberalis hul-
lamot kovetni fogja majd egy libera-
lis hullam. Nemcsak nalunk, hanem
Eurépa-szerte, s6t vilagszerte 1is.
Mert a politikai iranyzatok minden-
hol valtogatjak egymast, és ez aldl
Magyarorszag sem kivétel. Persze
ez a tudas nem nyujt feltétlentl vi-
gaszt. Borzaszt6 kellemetlen, ha va-
laki az életének jelentls részét olyan
idészakban kénytelen leélni, amiben
egy szamara nem szimpatikus poli-
tikal irdnyzat dominal. Torténelmi
tavlatban nézve viszont ez teljesen
természetes folyamat.

— Akkor, sokakkal ellentétben, on
még nem temeti a liberalizmust?
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— A liberalis vilagnézet az embe-
ri fejlédéstorténet rendkiviil jelen-
tés értéke. Még akkor is igy van
ez, ha mostanaban nemcsak az
antiliberalis hullam jelent kihivaso-
kat, de az is, hogy ez az antiliberalis
hullam jelent8s részben a liberaliz-
mus tulkapdsaira adott reakcidoként
jelentkezik. Az, amit ma woke kul-
turanak szoktak nevezni, sok tekin-
tetben a liberalis értékrend karika-
tarajat jelenti. Persze a torténethez
hozzatartozik, hogy a liberalizmus
sem egységes iranyzat: a 19. szaza-
di Nagy-Britanniaban megsziletett
manchesteri liberalizmustdl erétel-
jesen kilonbozott az az amerikai
tipusa liberalizmus, amelyik a 20.
szazad soran fejlédott ki. Ett6l az
amerikai klasszikus baloldali libe-
ralizmustdél pedig jelent6sen eltér
a woke kultura, amelyik az utdébbi
években teljes torténelmi érzéket-
lenségrdl téve tanubizonysagot, vi-
lagszerte szobrokat dont le. Tehat
minimum harom nagyon kiilénb6zd
korszakat lehet megkiilonboztetni a
liberalizmusnak, és én biztos vagyok
benne, hogy lesz egy negyedik kor-
szaka is.

— Ezt majd az idd eldonti, de most
térjiink vissza Amerikdabsl Magyar-
orszdgra: 1990 dota a Tarkival két-
évente koordindlja a Tdrsadalmi
Riportot, ami igy mdr tobb mint har-
minc éve tart tiikrot az orszdgnak. Az
efféle kutatdsok tudjak befolydsolni
az éppen aktudlis politikai vezetést
abban, hogy milyen célokat tiiznek
ki maguk elé, és milyen dontéseket
hoznak?

— A kutatasi eredmények altalaban
kevéssé tudjak befolyasolni a don-
téshozokat. Mindig is tévhite volt a
tarsadalomtudomanynak, amikor a

funkcibjat abban latta, hogy a poli-
tikusok fulébe sugdosson. Ettdl flg-
getlentul a tarsadalomtudoméanyok-
ban kialakult egy belsd, mddszertani
valsag is, ami a 21. szazad kezdete
Ota egyre sulyosabban jelentkezik,
és Oszintén megvallva, én magam
sem latom még a kiutat ebbdl az el-
bizonytalanodasbol.

— Ez azért is érdekes, mert kozben
érzékelhetd a lelkesedés is az uj tdv-
latok irdant, amit a digitdlis kor és a
Big Data nyithat a tdrsadalomtudo-
mdanyok szamdra. Nemrég példdul
Budapesten jart Raj Chetty, a Har-
vard Nobel-dijra is esélyesnek tartott
professzora, aki a k6z0sségi médiabol
gyljtott adatok segitségével mérte fel,
hogyan lehetne javitani a tarsadalmi
mobilitast. Osztja-e az optimizmust,
hogy a digitdlis kor elhozhatja a tdr-
sadalomtudomdnyok forradalmadt?

— A szociolégia valsaga részben ab-
bél fakad, hogy kozel szaz éven ke-
resztiul a survey jelentette a szocio-
klasszikus kozvélemény-kutatasokat
takarja, de az empirikus adatfelvéte-
lek minden form4jat, egészen a nép-
szamlalasokig. Ezzel szemben volt
egy erdteljes megujulasi igyekezet,
az ugynevezett kisérleti modszertan,
amelyet a kozgazdasagtanbdl és a
pszichologiabdl vettek at. Ott az je-
lentette a f6 problémat, hogy ezek a
kisérletek nem reprezentativ adato-
kat hoztak, igy a reprezentativitas
hidnya egyre eréGteljesebben jelent-
kezett. Ez részben abbdl fakad, hogy
a polgari tarsadalmakban egyre eré-
teljesebb lett a szkepszis a survey ti-
pusu vizsgalatokkal szemben, és ma
mar ott tartunk, hogy a megkérde-
zettek alig 40-45 szazaléka érhetd el
egy-egy adatfelvétellel. Csak Gssze-



hasonlitasképp: amikor én az egyik
legnagyobb szabasi survey tipusu
felmérést, a rétegzédésmodell-vizs-
galatot vezettem, akkor még a meg-
kérdezettek 94-95 szazaléka vala-
szolt. Részben azért volt ilyen magas
ez az arany, mert az emberek ugy
gondoltak, hogy a valaszaikkal befo-
lyasolni tudjak a politikat és a tarsa-
dalmi folyamatokat. De a nyugat-eu-
répai és az amerikai tarsadalmakban
mar akkor, a 70-es, 80-as években
is csak 60 szazalék korul volt a va-
laszadas aranya. Egy csomé nyuga-
ti kolléga ezért kétkedve fogadta az
eredményeinket, mondvan, hogy ez
a diktatira hatésa, és a kérdezdbiz-
tosok bizonyara renddri kisérlettel
mennek ki a megkérdezettekhez,
akik igy nem merik megtagadni a
valaszadast. Bizonygatnunk kellett,
hogy ez nem igy van.

— Lat kiutat a bizalmi valsdagbol?

— Kilonos, hogy a szociolégus kol-
légak és a kozvélemény-kutatok tel-
jesen jogtalanul és értelmetlentil eb-
ben az 0j szituaciéban sem mondanak
le arrdl, hogy a reprezentativitasra
hivatkozzanak. De azt tapasztaljuk,
hogy bizonyos tipusu vizsgalatoknal
nincs is tul nagy jelentGsége a rep-
rezentativitasnak. Példaul az ugy-
nevezett attitid mérésére iranyuld
vizsgalatoknal — tehat amikor az
embereknek a véleményére vagyunk
kivancsiak — sokkal kisebb jelent6-
sége van ennek a szempontnak, és
nyugodtan ki lehetne jelenteni, hogy
nem a reprezentativitds miatt, ha-
nem a moédszer belsé sajatossagai
miatt hoznak a kutatasok j6 eredmé-
nyeket. Ha a tarsadalomtudomany
Gszinte lenne sajat magahoz, akkor
teljesen lemondana a reprezentativi-
tasrél, mert ma az mar nem igazan

elérhetd. A kisérleti mddszertan al-
tal igért fordulat is elmaradt, most
épp abban reménykedink, hogy a
Big Data hozza majd ezt a paradig-
mavaltast. Fontos, hogy ott sem a
reprezentativitas, hanem a témeges
jellegiik miatt valnak megbizhatéva
az adatok. Ennyiben valdészin(, hogy
a 2020-as évtized elsd felét tényleg
ugy fogjak emlegetni, mint ami je-
lent6s fordulatot hozott a tarsada-
lomtudomanyokban.

— Emlitette, hogy a kutatdsi ered-
mények nem nagyon befolydsoljik a
politikdt. Az viszont kéztudott a ma-
gyar kormanyradl, hogy folyamatosan
monitorozza a tdrsadalom hangu-
latat, attitiidjét, és ahhoz igazitja a
kampdnyokat, szlogeneket, akdr a
torvényeket is. Mégis buzoghat oft
némi tarsadalomtudomdnyos érdek-
l6dés, nem gondolja?

— Ezek a technikak igazabdl a pi-
ackutatasbol keriiltek at a politikai
kozvélemény-kutatasba, és a jelen-
legi kormanyzat informaciéim sze-
rint valéban erételjesen hasznalja
ezeket. Mig a szocioldgiai jellegl
kutatasi eredményeket, amelyeknek
nagyobb a tarsadalombefolyasolé ha-
tasuk, de kisebb a marketingsulyuk,
sokkal kevésbé veszik figyelembe.

— Amugy milyen gyorsan formdl-
hatok politikai kampdnyokkal a
mélyebb meggydzédéseink? A pilla-
natnyi hangulat nyilvan kénnyen
befolydsolhaté, de vajon az olyan
értékvdlaszids is, hogy valaki a Nyu-
gatot vagy Oroszorszdgot tartja épp
szimpatikusnak?

— Biztos, hogy ezt is befolyasolni
tudja egy-egy politikai kampany, de
nem képes alapvetéen megvaltoztat-
ni. Azt tapasztaljuk, hogy a nyugati
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iranyultsag helyett a keleti politika
felé valé fordulas még a legvadabb
kormanyparti rétegekben is kisebb-
ségben marad, mert a magyar tarsa-
dalom alapvet6en Eurépa-orientalt,
mindig is a nyugati orszagokat akar-
tuk utolérni. Voltak ugyan csaléda-
sok ezen a téren, a magyar gazdasag
és tarsadalom lassabban zarkézik
fel, mint a rendszervaltas idején re-
méltik. De ha régosebb is az ut, az
orszag egyértelmien Eurdpa és a
Nyugat részeként funkcional.

— Es igy is tekint magdra?
—Igen, igy.

— Erdekelne az is, hogy a sajdt on-
képe miként alakult? Mert fiatalon
nem tdrsadalomtudésnak késziilt,
inkabb a rendezéssel kacérkodott,
majd irodalmat, filozofidt, esztétikat
tanult, és a Szinhdztudomdnyi Inté-
zetben akart kutatni. Hogy lett ebbbl
a szociolégiai karrier?

— Szerencsés véletlenek sorozata-
nak koszonhetéen. Mikor kezdtem
volna a palyamat, a Szinhaztudoma-
nyi Intézetet épp bezartak, a szoci-
olégiai kutatds viszont akkoriban
indult be — én pedig az irodalom és
filozéfia mellett rendelkeztem mar
szociolégusi végzettséggel is. Ebbdl
adéddéan sokkal konnyebb eléreha-
ladéasi lehetGség nyilt ott, mint egy
sor mas teruleten, és Gszintén meg-
vallva én mindig is sikeres ember
akartam lenni. Ehhez a tarsadalom-
tudomany jé alkalmat biztositott.
Ahogy korabban 6sszefoglaltam ezt
az idGszakot: ,,igy lett belSlem rossz
dramaesztéta helyett egy egészen
trhetd szociolégus.”

— Beszélt is réla, hogy a ,karrie-
rista” az 6n szotdrdaban nem negativ

kifejezés, pedig a legtobb ember sze-
mében ez inkdabb rossz tulajdonsdg.
— Valbban gy vélem, hogy karri-
eristanak lenni 6nmagaban pozitiv
dolog, mert azt jelenti, hogy az illetd
sikerre tor, el6re akar 1épni, haladni
akar az életben. Az persze mas kér-
dés, hogy milyen eszkozokkel, és mi-
lyen aron teszi ezt. En se helyeslem,
ha valaki az el6rejutas érdekében
letapossa a korulotte 1éviket.

— A rendszervdltds utdn sikeres
vdllalkozé is lett a tuddosbol. A kezde-
ti bolesész irdnyultsdganak mekkora
szerepe volt abban, hogy épp konyv-
kereskedelembe fektetett be?

— Ahogy mondtam, palyam indula-
sakor szerencsém volt abban, hogy
a szocioldgidban nyitott kapukat
dongettiink. Ugyanakkor rossz volt
ebben az induldsban, hogy korlato-
zottak voltak az eldrejutas lehet6-
ségel. Ha valaki nem a politikabol
akart élni, akkor gyakorlatilag a
mivészet és a tudomdny jelentett
karrierlehet6séget a szamara. Pro-
balkoztam a mivészetekkel, de Kki-
deriilt, hogy nem voltam elég tehet-
séges hozz4, igy maradt a tudomany
szamomra mint kitérési pont. Majd
amikor megnyilt a piaci karrier lehe-
tésége, szornyen izgatott a dolog, és
itt is szerencsém volt néhany bara-
tommal, akik vallalkozasba fogtak:
tarsultam melléjik, a kilencvenes
évek kozepére pedig belattam, hogy
a vallalkozéi karrieremet és a tudo-
manytol 6rokolt értelmiségi attitidot
a konyvszakmaban tudom legjobban
egyesiteni.

— De akkor nem csak a véletlen
miive, hogy autémosé vagy gyorsétte-
rem-lanc épp a Lira Konyv Zrt. egyik
tulajdonosa lett?



— Ebben nagy szerepet jatszott,
hogy a konyvszakma irant érdekl6-
dott az a baratom is, akivel tarsul-
tunk véllalkozéként. O aztin elment
a nyomdak iranyaba, mig én vittem
tovabb a konyvkiadast és a konyv-
kereskedelmi részt. De tény, hogy
maga a kozeg j6l passzolt az ereden-
dé érdeklbdési tertileteimhez.

— Visszatekintve hogy érzi, tdrsa-
dalomtuddsként és a Tarki alapitéja-
ként vagy vadllalkozéként taldlta meg
inkdabb a maga utjat?

— Buszke vagyok arra, amit a tu-
domanyban elértem, de ha Gszinte
akarok lenni magamhoz: a kényv-
szakmaban sikeresebb lettem, mint
kutatéként. Pedig a 90-es évek ele-
jén egészen biztos, hogy a harom
legtobbszor idézett magyar szocio-
logus kozé tartoztam. Olyannyira,
hogy hivtak kulfoldre is, felkértek
egy német egyetemre tanszékve-
zetének, de ugy dontottem, hogy
itthon akarok maradni. Magyaror-
szagrél marpedig nem igazan lehet
nemzetkozi tarsadalomtudomanyos
karriert csinalni. Olyan erételjes az
angol dominancia, hogy nehezitett
helyzetbdl indul az, aki nem anya-
nyelvi szinten beszéli az angolt, és
nem elsdsorban angol-amerikai fo-
lydiratokban publikal. Egy idében
viszonylag sokat irtam amerikai fo-
lyoiratokba, és angol kiad6nal jelent
meg a konyvem, de ezek az eredmé-
nyek nem mérhetGk 6ssze egy ame-
rikai egyetemrdl indul6 kutaté pub-
likaciés listajaval. Tehat dijakban,
elismertségben sokat koszonhetek a
tudomanyos palyamnak, de ha ob-
jektiven nézem, akkor a vallalkozbi
karrieremet sikeresebbnek tartom.
Az utébbi hisz évben pedig mar job-
ban is érdekel.

— Ezt a bizonyos hiisz évet jol meg-
alapozta Kertész Imre 2002-es Nobel-
dija, aki a Lirdhoz tartozé Maguvetd
Kiado szerzdje volt.

— Csak a Sorstalansdgot harom-
szazezer példanyban adtuk el a No-
bel-dijat koveté harom évben, ami
hazai kényveladasi rekord.

— A Nobel-dij tehdt nemcsak presz-
tizst ad, de egyben a legjobb marke-
tingfogds is.

— Csak ha a hazai szerzd kapja.
Egy Nobel-dijas afrikai koltd verses-
kotetét aligha lehet nagyon sok pél-
danyban eladni, barmilyen kival6 is.

— Fontos kérdés, hogy mennyire
egyeztethetbk 0ssze a miivészeti és a
kereskedelmi szempontok a kényvpi-
acon. Es dltalaban melyiket vdlaszi-
ja, ha a kettd konfliktusba kertil?

— Nem osztom azt a véleményt,
hogy ami értékes, az feltétlentl el-
adhatatlan. Kétségtelen, hogy nem
esik mindig egybe a két szempont,
ahogy el6fordul az is, hogy egy szer-
z6 irodalmi értéke és eladhatdsaga
is csak évtizedekkel a haldla utan
derul ki. Attdl pedig, hogy valami
eladhatatlan, még nem valik sziik-
ségszerlien értékessé. Az évtizedek
alatt azt tapasztaltam, hogy az iro-
dalmi érték és a kereskedelmi si-
ker bonyolultabb viszonyban van
egymassal. Ezt mutatja, hogy husz
éven keresztiil a Magvet6 Kiado volt
a cégesoportunk legnyereségesebb
része, mikozben az egész magyar
irodalomkritika elismeri, hogy Kki-
emelkedGen a legértékesebb mive-
ket adta ki. Az persze kérdés, hogy
ez a siker mennyiben volt személyi
kérdés. Morcsanyi Géza személyé-
ben példaul volt egy rendkivili ér-
zékkel megaldott kiaddigazgatdnk,

43



44

bar a Magvet6t jelenleg vezets David
Anna is mélt6 utédja Gézanak. Az-
tan sok mulik a szerzGkon is, mert
azért itt volt egy kivalé magyar iré-
garda, amibe nemcsak a magvetGsok
tartoztak bele: Kertész, Esterhazy,
Krasznahorkai, Spird, Parti Nagy,
To6th Krisztina, Rakovszky Zsuzsa,
hogy csak par nevet emlitsek, de
olyanok is voltak, akik nem nalunk
jelentek, példaul Nadas Péter. Azt
is ki merem jelenteni, hogy ez egy
hasonléan nagy nemzedéke volt a
magyar irodalomnak, mint annak
idején a nyugatosoké. Ma is nagyon
j6 iréink vannak Grecs6tdl Drago-
manig, de nincs a szinen olyan elsop-
r6 nemzedék, mint az ezredforduld
idején. Ezek a személyi adottsagok
mind befolyasolhatjak az irodalmi
érték és a kereskedelmi siker egy-
mashoz valdé viszonyat. Emellett
biztos, hogy a rendszervaltasnak is
szerepe volt benne, mert akkoriban
hatalmas érdeklddés volt kulf6ldon
is a magyar irodalom irant. Sokkal
konnyebb volt Kertészt6l Esterha-
zylg, Nadastdél Toth Krisztinaig kul-
foldon megjelentetni magyar szerzo-
ket, mint manapsag.

— Még egzotikusnak szamitottunk a
volt keleti blokk orszagaként?

— Egzotikusnak inkabb a 80-as, 90-
es években szamitott Magyarorszag,
azzal, hogy az Ugynevezett szocia-
lista taboron belil egy liberalisabb
arculatot mutatott fel a tudomany-
ban is. Ez volt a Tarkinak is t6b-
bek kozott az egyik eldnye, hogy mi
mar sokkal erételjesebben tudtunk
bekapcsolédni a nyugati tarsada-
lomtudomanyokba, mint barmelyik
masik volt szocialista orszag, talan
a lengyelek kivételével. De ugyanez
volt a helyzet a mlvészetekben, az

irodalomban vagy a koényvkiadas-
ban is. Az ezredforduld idején és a
kétezres években viszont mar nem
az egzotikum, mint inkabb a ming-
ség valtotta ki a nemzetkozi érdek-
16dést. Magyarorszag a 90-es évek-
ben a rendszervaltas éltanuléjanak
bizonyult a nyugati vilag szemében.
Ezt csak eréGsitette, hogy szépirodal-
munk és szinhazkulturank is felzar-
kézott a magyar zenekultira mellé,
ami mindig is nagyon megbecsult
volt a vilagban.

— A kényvszakmdat is utolérte a po-
litika: heves indulatokat vdltott ki,
hogy a nydron a kormdnyhoz ezer
szalon kotéddé Mathias Corvinus Col-
legium (MCC) felvasdrolta a Librit,
a hazai kényvpiac legnagyobb sze-
repléjét. On mennyire lGtja fenyege-
tének, hogy az dllam beteszi a labdt
ebbe a szegmensbe is?

— Nem hiszem, hogy ez kiilonéseb-
ben fenyeget6 lenne. Az MCC kisebb-
ségi részvényesként mar évek ota je-
len volt, raadasul akkor épp a sokaig
erGteljesen kormanybarat Spéder
Zoltantol vette meg a tobb mint har-
mincszazalékos részesedést, amely-
nek szamos kérdésben blokkol6 ereje
volt. Ennek ellenére egyaltalan nem
orulok annak, hogy az allam betette
a labat a konyvpiacra. Kevés olyan
kulturalis dgazatunk van, amelyik
teljesen piaci alapon fejlédott ki, és
a konyvpiacunknak épp az volt a
sajatossaga és egyben hatalmas eld-
nye, hogy a rendszervaltast koveto-
en szinte teljesen piaci korilmények
kozott alakult. Olyannyira, hogy
mindenfajta nem piaci finansziro-
zds — tehat nemcsak az allami, de
az alapitvanyi formai is — mindéssze
3-4 szazalékot ért el harminc éven
keresztiil a magyar konyvpiacon. Ez



adott a szakmanak fliggetlenséget,
ezért onmagaban negativ fejlemény-
nek tartom, amikor az allam belép
egy tisztan piaci viszonyok kozott jol
mukods tertletre. Az allam 1épjen be
oda, ahol sziikség van ra, mert nem
j6l mikodik a piac. Sajnos nem ez
torténik. Viszont korantsem az MCC
megjelenését tartom a konyvszak-
maba valé allami beavatkozas legag-
gasztobb péld4janak, hanem a gyer-
mekvédelminek nevezett, teljesen
bornirt — részben homoféb, részben
olvasasellenes — térvényt, amihez mi
is kénytelenek vagyunk alkalmaz-
kodni. Mert a torvényekhez egy jog-
allamban alkalmazkodni kell.

— Az eddigi legstilyosabb, 12 millié
forintos biintetést épp a Lira kapta

egy ,homoszexualitdst megjelenité”

ifjusdagi konyv miatt.

— A szabdlyozas jogilag is értelmet-
len, mert tulajdonképpen azt mond-
ja ki, hogy azokat a gyerekeknek
sz6l6 szexudlis tartalmu konyveket
kell befdlidzni, amelyeket a gyerek-
konyvektsl elkulonitetten  arusi-
tanak. A szoveg szerint tehat nem
azokat, amelyeket a gyerekkonyvek
kozé tesznek — a buntetést mégis
azért szabjak ki, ha a gyerekkony-
vek kozott jelennek meg ilyen tar-
talmu konyvek. Koézben a Netflixtdl
az HBO-ig és a Facebooktél a kii-
Ionféle internetes oldalakig teljesen
korlatlanul jutnak el a gyerekekhez
ugyanezek a tartalmak. Ezért mon-
dom, hogy kimondottan olvasas- és
konyvellenes szabalyozassal allunk
szemben. Es akkor még nem beszél-
tem a dolognak a homoféb toltetérdl
vagy arrdl, hogy miért tekinti a tor-
vénykezés ennyire Ugyefogyottnak
a 16-17 éves fiatalokat. Hiszen em-
pirikus vizsgalatokbdl tudjuk, hogy

ebben a korban mar 50-60 szazalék-
ban aktiv szexualis életet élnek. Ha
tehat csinaljak, az nem gond, viszont
ha olvasnak réla, az a jelek szerint
mar gyermekellenesnek szamit.
Ezt az értelmetlen, néhany szélsé-
jobboldali idiéta erdltetésére meg-
sziiletett torvényt igy sokkal karo-
sabbnak tartom, mint azt, hogy egy
kormanykozeli alapitvany megjele-
nik tulajdonosként a kényvpiacon.

— Lehet, hogy igazsdgtalan és zava-
ros, ha viszont szorgalmasan oszto-
gatjak a biintetéseket, a kiadok és a
boltosok kétszer is meggondoljdk, be-
vdllaljanak-e olyan konyveket, ame-
lyek céltabldva vdlhatnak. Nem fél
attol, hogy beindulhat az éncenzira?
Mit tudnak egydltaldn tenni ez ellen?

— Oszintén remélem, hogy ennél
tobb jézansag van a konyvkiadékban
és a konyvkereskeddkben is. Még ha
igyekeznek is betartani egy betart-
hatatlan torvényt, 6ncenzurara ak-
kor sem szamitanék. Ennek az egész
idiotizmusnak kett6s hatasa lehet:
egyrészt visszafoghatja a kipécézett
konyvek forgalmat, masrészt viszont
latunk arra utalé jeleket, hogy a j6-
zan vasarlé elkezdi keresni a f6lia-
zott konyveket.

— Ez azon is mulik, hogy tudatos
vasarlobol van-e tobb, vagy az embe-
rek nagy része csak azokbdl a kony-
vekbdl vdlogat, ami a szemiik eldtt
van. Mit mutatnak a tapasztalatok?

— Vegyes a kép. Tébb konyvva-
sarlasi, olvasasi szokasvizsgalat is
zajlott az utdébbi harminc évben, és
ezek alapvetfen azt mutatjak, hogy
a feln6tt lakossag 35-40 szazaléka
vasarol rendszeresen koényvet. Az
utébbi idében erételjesen nétt az on-
line vasarlasok szama, ami vilagje-
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lenség. Ugyanakkor azt latjuk, hogy
az online konyvvasarlas és a kony-
vesbolti kereskedelem jol kiegésziti
egymast. Nem csak annyiban, hogy
a legnagyobb bolthalézattal rendel-
kez6 konyves cégek bonyolitjak le a
legnagyobb online koényvforgalmat
is: az egyes vasarlok esetében is
gyakran tapasztaljuk, hogy valaki
az interneten kikeres egy konyvet,
majd bemegy és megnézi a konyves-
boltban, aztan megrendeli online, de
az atvétel mar ismét a boltban tor-
ténik. A konyvszakmaban tehat na-
gyon j6 egyluttmiikodés alakult ki az
online kereskedelem és a bolti keres-
kedelem ko6zott az utébbi tiz évben.

— A polgari értékekkel inditotiuk a
beszélgetést. On szerint ezek kozott
szerepel-e az olvasds igénye?

— Nem lehet egyetlen kulturalis
tevékenységtipushoz kotni a polgar-
sag létét. Ennek a rétegnek van egy
olyan erételjes része — a mar emlitett
35-40 szazalék —, amely szamara fon-
tos a konyv és az olvasas. Mas pol-
gari rétegek inkabb moziba jarnak,
tévéznek vagy streamingsorozatokat
néznek, esetleg sporteseményeket
latogatnak. A polgari kultiranak te-
hat nagyon sok 4ga van. Az viszont
igaz, hogy a munkakultira mellett
a szabadidfs kultura kulcseleme a
polgari létnek.

— Szokott tévézni? Mennyit nézi pél-
ddul az RTL-t, amelynek épp a fia,
Kolosi Péter a vezérigazgato-helyet-
tese?

— Az RTL hiradéjat nem szoktam
kihagyni, még akkor sem, hogyha az
els6 10-15 perc nem nagyon érdekel.
A blnugyek és gazolasok nem az én
vilagom, de ezzel egyiitt is azt ta-
pasztalom, hogy a piacon még min-

dig az RTL hiraddja a legobjektivebb
és legfiiggetlenebb hirforras. Emel-
lett van néhany szérakoztaté miisor
is, amit rendszeresen nézek, példaul
a Cdapak kéozott cimd vetélkedGt.

— Megszolitja 6nben a dorzsolt vdl-
lalkozot?

— Bizonyara, és kimondottan élve-
zem, de egyes kulturalis vetélkeddk
is odavonzzanak néha a képernyd
elé. Ezzel egyutt sokkal kevesebbet
tévézek, mint az atlag magyar, és
akkor is inkabb a hirek vagy az is-
meretterjesztd misorok érdekelnek.

— Azért is kérdezem errdl, mert egy-
szer emlitette, hogy Péter fia a mai
napig ragaszkodik ahhoz, hogy a ke-
reskedelmi tévéknek semmi koziik a
kultiurdhoz, igy nem is lehet elvdrni
t6liik ilyesfajta értékteremtést. A sza-
vaibol akkor tigy éreztem, hogy ebben
nincs igazdn egyetértés onok kozott.
Szoktak vitatkozni?

— Péterrel rengeteget vitatkozom,
és ez 1gy van mar egészen fiatal
kora 6ta. Ugy is mondhatnam, hogy
6 a kedvenc vitapartnerem szamos
témakorben. Ezzel egylitt nagyon
buszke vagyok ra, akarcsak a teljes
csaladomra: a ldanyom ma méar nem-
csak a Lira Csoport vezérigazgatdja-
ként allja meg a helyét kivaldan, de
egyes kiaddkat kozvetleniil is § ira-
nyit. A feleségem egész életét a mi-
vészetek blvkorében éli, és jelenleg
a Rozsavolgyl Szalonban igazgat egy
sikeres budapesti szinhazat. De mar
az unokaim is elindulnak ilyen ira-
nyokba: mindketten egyetemistak,
mindketten holland egyetemeken
tanulnak. Orémmel szemlélem, hogy
a csaladom — mint hamisitatlan pol-
gari csaldd — a kultaraban talalja
meg igazan a hazajat.



Grisélidis Réal

Iro, festd, prostitualt

— ez van sirkévére irva a genfi Cimetiere des Rois-ban, a kiralyok sirkertjében,
Svajc nagyjainak kvazi panteonjaban. Négy évvel a halala utan volt az tinne-
pélyes Gjratemetés. Hivel népes taborat rendfenntartd erék védték a haborgd
feministaktol, és az tinnepi sirbeszédet tarté Jean-Luc Hennig francia ir6, Réal
biografusa, gy emlegette a libertdrius kurtizant mint Genf biiszkeségét. 1dézte
GR sajat onmeghatarozasat is: forradalmdr szajha. A torténelem stilusos fin-
tora, hogy par lépésnyire alussza 6rok almat Kalvin, akinek szigora puritaniz-
musat GR egész életében vad diihvel 6csarolta, de kozel van egy nagy irétars,
Jorge Luis Borges sirja is.

Réalra csakugyan biiszke lehetett a sziil6hazdja, hiszen életének utolso két
évtizedében, f6képp az utolséban kiallitasai voltak, konyvei jelentek meg, tobb
dokumentumfilmnek volt hése vagy szereplGje, tévékben, radidkban nyilat-
kozott, tobbek kozt Angliaban, Franciaorszaghan, az Egyesult Allamokban
turnézott elismert szakért6ként, nagy hird egyetemeken tartott eléadasokat,
filozéfusoknak és szociolégusoknak volt vitapartnere.

Egy kicsit visszalépve az id6ben, mint szexmunkés-polgarjogi élharcos mar
a 70-es évek kozepén ott volt a képzeletbeli barikddon, amikor sok ezer pros-
titualt a jogfosztottsag ellen tiltakozva — papi aldassal — 1975 janiusaban el-
foglalt egy parizsi templomot. Utobb Genfben létrehozott egy jogvédd szerve-
zetet, tovabba egy archivumot (Centre de Documentation sur la Prostitution),
amelynek anyagat kliensei meginterjavolasaval folyamatosan gazdagitotta.
Kiharcolta, hogy barcaskurva-statusa ellenére az illetékes hatésag erkolesi bi-
zonyitvanyt allitson ki szamara; neki maganak mar nem volt sziiksége efféle
formalitasra, de a precedens lehet6vé tette boldogtalanabb sorst kollégandi
szdmara, hogy ha abbahagyjak a strichelést, munkat vallalhassanak ,j6 maga-
viselet1” igazolvanyt megkoveteld szakmakban is, példaul a kereskedelemben.

Hosszu ut vezetett idaig.

GR Lausanne-ban sziiletett. Apjat hamarosan kinevezték az alexandriai
svajcl iskola igazgatdjanak, onnan pedig par év mulva Athénba helyezték at.
Walter Réal 1938-ban varatlanul meghalt. Az ultrapriid mama visszakolt6zott
Svajcba, Genfben nyitott galériat. Grisélidis mar tizenévesként élvezte a mi-
vészek tarsasagat, és lazadt minden konvencié ellen. Elvégezte a ztirichi kép-
zOmivészeti f6iskolat, kozben huszévesen férjhez ment egy idére. Genf lepusz-
tult bohém negyedében telepedett le. Selyemkendéfestéssel keresett pénzt,
és azzal, hogy modellt allt, mert cigdnyosan zsufolt képei nemigen talaltak
vevére. (Ad notam cigany. GR a konyvében anyai 4gon cigany szarmazasunak
mondja magat, de erre semmilyen réla sz6ld, altalam ismert szoveg nem utal.
Pedig elég fontos motivum: egy plasztikusan megjelenitett cigany hazaspar-
nak a valbsaggal életmentd szerepe lesz Grisélidis életében. Jellemzd, hogy a
neten tobb formaban is fellelhet§ egy részlet a Prostitiicié cimd filmbél, amely
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azzal kezdddik, hogy G. R. elérzékenytilve beszél telefonon Sonjaval, a széban
forgd cigany asszonnyal. Kénnyen lehet, hogy a cigany szarmazas deklaralasa
csak a lelki fajtakozosség vallalasa.)

1952-1959: négy gyerek harom apatol.

1959: TBC. GR fittyet hanyt a montanai szanatérium héazirendjére. Kijart
szorakozni, élte az életet. ElsGszulott fia, Igor Schmiek szerint az is lazadasbol
tortént, hogy pénzért fekidt le egyik alkalmi partnerével: ,Mindent ki akart
probalni.” (A gyermekei — konszolidalt, intelligens polgarok — hanyattatasaik
ellenére szeretettel és megértéssel beszélnek anyjukrol az egyik dokumentum-
filmben. Igor példaul, ha lekurvaanyaztak, bliszkén vallalta: ,Igenis kurva az
anyam. Na és?”)

1961-ben ,kiszabaditja” amerikai szeretgjét, Billt a genfi bolondokhazabdl,
és — kijatszva a partfogéi feliigyeletet is — az elmebeteg néger medikussal meg
két kozépss gyerekével, a hatéves Léonore-ral és az 6téves Borisszal Nyugat-
Németorszagba szokik. (Anyja az Interpollal is keresteti.)

Ezen a ponton kezdddik életrajzi regénye, a Le noir est une couleur (A fekete
egy szin; Gallimard kiadé, Parizs, 2007). Esott végzbdik, hogy GR-t kabitdszer-
dilerkedés miatt lecsukjak. Hét honap utan majd visszatoloncoljak Svajcba, de
az mar egy masik torténet.

A szini monolégban, amelynek alabb részletei olvashatdk, a nyugat-német-
orszagl két és fél év eseményeinek egy részét sliritettem Ossze, elsGsorban a
fent emlitett regény, tovabba a neten fellelhetd interjuk, portréfilmek, vissza-
emlékezések alapjan.

Bognar Rébert

Német fogadtatas
1961-ben elhagytam Genfet, amelybdl egy Kalvin nevi impotens préféta
kiszikkasztotta a szellemet, és ahol a testi szerelembdl szenvedélymentes,
gépies és obszcén parddia lett: ezt nevezik szexualitdsnak a mi degeneralt
Eurépankban.

Harminckét éves voltam, négygyerekes lanyanya. Elmenekiiltem abbdl az
atkozott, frigid varosbdl, vittem a hatéves kislanyomat meg az 6téves kisfia-
mat, plusz egy elmebeteg bohom amerikai négert, Billt, akit hArom hénapos
rimankodas és fenyegetdzés utan sikerilt kiszabaditanom a pszichidtriai
klinikarél. (...)

Erlingenben kotottiink ki: Bill abban a bajor egyetemi varosban éhajtotta
befejezni medikusi tanulmanyait. Egykettdre elfogyott a pénzink. A skizof-
rénia szivtelen: Bill allta a lakbér felét, azon kiviil soha nem adott haza egy
pfenniget sem. Arra bezzeg volt gondja, hogy megtomje a hasat: ,,A tanulas-
hoz kell az energia” — vetette el magat az agyon. Egyébként negyvenéves
létére még mindig a szilei tamogattak, 6k kildtek neki havi szaz dollart,
néha még tébbet is.

A reformatus szeretetszolgalattél kaptunk némi élelmiszersegélyt. Molyos
lisztet, avas zsirt, morzsalékos rizst. Amit a Németorszagban alloméasozé
US Army hadtaposai kiselejteztek, azt a derék kalvinistak halas szivvel



Forras Le Monde

adomanyként befogadtak: ,a szegényeknek az is j6 lesz.” Jétékonykodasuk
odaig terjedt, hogy munkat is kinaltak, méghozza ,kellemes, konnyd mun-
kat”, és még a munkavallaléi engedélytdl is nagy kegyesen eltekintettek;
takaritond lehetek a huszonnyolc halétermes missziés hazukban, tizenha-
rom marka a napszam, és tovabbi juttatas az ingyen ebéd, meg hogy fél aron
jarathatom az évodajukba a gyerekeimet.

Az operalt tiidémmel nem sokaig birtam a putzfraukodast, de harom
hosszu hénapon at, minden viszontagsag és gyotrelem ellenére, mégiscsak
megmaradtam a jambor életben. Prébalkoztam én mindenfélével. Modellt
alltam példaul a nirnbergi képzémivészeti fGiskola szobrasz novendéke-
inek, de ahogy érak hosszat mezteleniil alldigaltam a puszta betonra tett
dobogén, felfaztam, otthon gorcsben fetrengtem, és jajgattam a fajdalomtél,
amitdl Bill fejében elszabadult a téboly, nem hogy vigasztalt vagy apolt vol-
na, hanem felizgult, hatalmas gorillamancsaval simogatas helyett valésag-
gal marcangolta a testemet, és — mit szépitsem? — megerdszakolt.

Par héttel az eset utan, egy szép majusi estén, Bill hazajott az egyetemr6l
megmosta gyapjas hajat, bekente valami pomadéval, és egy nagy, kockds
zsebkend6t boritott ra. Ult az dgyon, tigyet se vetve a gyerekekre, elgondol-
kozva cigarettazott, és egyszer csak azt mondta:

— A testeddel sok pénzt tudnal keresni, szerintem te kurvanak szilettél.
Men;j a hotelbe, és kérj huszonot dollart egy menetért. De mosakod] meg
rendesen, mert ha hazahozol valami nyavalyat, én isten bizony megollek.

Azt mondod, Bill, hogy kurvanak sziilettem? Hat jé, kiprobalom.

Niirnbergben sotétedéskor felragyognak a kirakatok: megannyi csillamlo
oltar. Kifestett ndk jarkalnak az utcan, megallnak a sarkon, szobormereven
allnak egy darabig, aztan lassan mennek tovabb. Nem szélunk egymashoz,
de egyazon titkos tinnepre készil6 cinkosok vagyunk.
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Osz halantéku, testes, 1d8s férfi szegddik a nyomomba. Elém keril, ram
mosolyog, meghajol. Kezet csékol. Ilyen udvariaskodas utan nyilvan extra
szolgaltatast kovetel. Karon fog, nem enged el, most mar nincs menekvés.

— Na, und wohin gehen wir essen, schone Frau?

Nem varja meg a valaszt, hogy ,,a szép holgy 6hajt-e enni” (egyébként na-
gyon is 6hajt: mindig éhes vagyok), bekormanyoz egy kinai étterembe. Bort
iszom az illatos ételekhez, jolesik, erdt meritek belGle.

Oreg héaz, hetedik emelet, lift nincs. Manzardlakis. Egy 6tvenmérkas
bankjegyet nyom a kezembe. Részletesen elmondja, mit var télem. Ossze-
hajtja a viragmintas agytakarét. Leveszi a nyakkenddjét, letolja a nadrag-
jat. Elteril az agyon, mint egy jéllakott disznd.

Nyogve, fujtatva elélvez, folkaszalodik, és mire megkoti a nyakkenddjét,
mar Ujra egy méltésagteljes, illemtudd éltes ar all elGttem.

— Gehen wir nun ein Glaschen trinken.

Echte bajor fogaddban iszunk egy-egy pohar konyakot. Piros-fehér kockas
abroszokra vetiil a kocsikerékesillarok pisla fénye. Az idGjarasrol beszélge-
tunk. Ma szép 1d6 volt, fujt a szél, de nem esett az esé.

Tulajdonképp mi tértént? 0, igazan semmi kilonos. Csak épp semmi nem
lesz mar olyan, mint annak elGtte. Atléptern egy hataron, valami meghalt
bennem, ez is egy olyan tartomany, honnan nem tér meg utazo.

Hajnali négykor érek haza. Bill felul az agyban.

— Van dohany? Mennyi?

— Otven mérka.

— Mutasd! — El6veszem a bankjegyet. — Helyes! Gyere, johetsz.

Miel6tt elaludnék, boldogitd képek vonulnak a szemem vetit6vasznan: mi
minden veszek majd a pénzen, végre egyltt jollakik az egész kis csalad.

Es felvirrad a nagy lakoma napja. Sult hus szaga szall, vegyétek és egyé-
tek, ez az én testem értetek. (...)

Kurvaélet
Egy szép nyari napon, kilépve a hazbdl két 6ltonyos férfival talalom szem-
ben magam. Egyenesen a miincheni konzulatusrol jottek.

— Nna! — mondja az idGsebbik, szemlatomast 6 a fénok. — Csak sikerilt
megtalalnunk, ha nehezen is.

— A partfogd feliigyel6 aggdédik magukért Genfben, ideje hazatérnitik — ve-
szi at a szo6t a fiatalabbik.

Korulnéznek, iszonyattal szemlélik a zomanca vesztett lavéort, a rongyos
agynemit, a nyomorusagos berendezést, a torott ablakot. De Bill 48-as cipd-
je az agy el6tt, az van rajuk a legnagyobb hatdssal, alig tudjak levenni réla
a szemiiket.

Mondaniuk se kell, latom, hogy mindenrél tajékozva vannak: a szokésrdl,
arr6l, hogy éheziink, és hogy Bill elmebeteg. Beszélek, beszélek, 6sszevissza
hazudozok, dél belGlem a szé.

—Latjak? A gyerekek 6vodaban vannak, a v6legényem az egyetemen, nem-
sokara Osszehazasodunk. Komfort persze nincs, de sebaj, megszoktuk, és
gydjtjuk a pénzt, hogy jobb helyre kéltozhessiink.



Megigértetik, hogy jelentkezem a rendérségen és a konzulatuson, és azzal
bucsuznak, hogy:

— Asszonyom, 6n elképesztd felelGtlenségrdl tett tanubizonysagot, jogunk
lenne hazatoloncoltatni, tekintse jéindulatunk jelének, hogy adunk két hét
tirelmi id6t.

,Egy laza lelki froccsel megtusztam” — gondolom megkonnyebbilve, de csa-
l6dnom kell. A tulaj este kihivja Billt az udvarra, és 6 kisvartatva mar jon
1s vissza, és bejelenti:

— El kell kotrédnotok innen, neked meg a kélkeidnek, a tulaj nem akar
balhét a zsarukkal. Csomagolj, holnap elkoltéztok.

Kib6gom a szemem, mikoézben O6sszepakolom szegényes holminkat. Vége
a kozos életiinknek. Nem tudom, hovd mehetnénk, és még mindig szere-
tem Billt. Ejszaka almatlanul forgolédom, és egyszer csak eszembe jut, hogy
amikor modellt alltam a szobrasztanoncoknal, fél fiillel hallottam, hogy az
egyik fiu a sziilei hétvégi hazardl beszél.

Kora reggel bevonatozunk Nirnbergbe. Elénk felttinést keltek a féiskolan
a két gyerekkel meg a madzaggal atkotozott két bérondroncesal. A fiu fel-
hivja a sziileit, azok pedig raallnak, hogy kiadjak nekiink a kis hazat. Persze
lakbért kell fizetiink, és ha tonkretesziink valamit, azonnal repulunk.

Buszvégallomas a varos szélén, ipari terulet, betonhid, foldes ut, senki
foldje, és csak utana bukkannak fel a drétkeritéssel korilvett zoldségesker-
tek. A ,mi” hazunk egy viszonylag nagyobb lakéépiilethez tartozé kerti lak,
de a koros-koriil gubbaszté, toldozott-foldozott viskékhoz képest valésagos
palota: kivil-belil fehérre meszelve, a két szobacska kisuvickolva, a kockas
agyterit6k patyolat tisztak. Viz, villany nincs (nyomoés kut j6 messze, az or-
szagutnal), de tet6 van a fejiink folott.

Este lefektetem Léonore-t és Borist, aztan nagy miigonddal kisminke-
lem magam. Végigbotorkalok a foldtaton, kiérek az orszagutra. Kiftjom
magam, Osszeszedem minden batorsagomat, és nekivagok az éjszakanak.
Mostantél ez lesz a kenyérkeresetem. Kuncsaftra vadaszom, de soha nem
tudhatom, hogy nem én leszek-e a zsakmany. Valahanyszor megall egy
autd, az én szivverésem is megall egy pillanatra. ,Nyugalom, Grisélidis,
ne fuss el!” Odasétalok, behajolok az ablakon, firkészem az arcot. Kovér?
Sovany? Zsaru? Gyilkos? Latnom kell a szemét, és egy ropke masodperc
alatt donteni kell.

Elet-halal szerencsejaték az éjszakaban, és csak hajnalra deril ki, hogy
kihuztak-e a nyer§ szamot. Elve megusznil, mar az is nyeremény.

Sokszor estem csapdaba. Egy kodos estén felvett egy furgonos pasi. Elha-
gyott gyartelepnél allt meg egy ures telken. Sehol egy teremtett 1élek, néma
csend, csak egy hunyorgé ivlampa vet némi fényt a sargasbarna flre. ElGa-
dom a szokasos misoromat: gyerekek, pénztelenség, nincs munkavallalasi
engedély. A furgonos meghatddik, neki is vannak gyermekei, tudja, milyen
draga etetni 6ket. Ingatja a fejét.

— Ha kedves lesz hozzam, meghaldlom — mondja —, nem fogja megbanni.

Két perc alatt végez, mire megtalalom a ruhdimat az olaj- és szemétszaga
raktérben, 6 mar a volannal il, indit, alig van idém beugrani az any6sulés-
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re. Haromsaroknyira a ,tetthelytdl” megall egy automatanal, a markomba
nyom Otven pfenniget.

— Vegyen nekem egy doboz Ernte cigarettat, legyen szives!

Féluton vagyok a jardan, amikor berantja a kocsiajtot, és otthagy a sze-
merkél§ hideg esében. Otven pfennig — ennyi volt a hala, ennyi a félelem
bére. Kész csoda, hogy a kodbdl egyszer csak el6bukkant egy Opel, és a szét-
lan sofér elfuvarozott a varosszélig, ahonnan mar hazatalaltam. (...)

Egy szombat este Billt vartuk, egy ideje mar veliink toltotte a hétvégét.
Egyszer csak szirénazas, kutyaugatas, orditozas: kiszallt a renddrség, be-
gyUjtottek egy korozott bolond prostitualtat, aki pechére részegen betévedt
egy idegen kertbe, és letaposta a zoldbabot. Minket senki nem dobott fel,
mert a kornyékbeli kisoregek féltek az amcsiktol, a négerektdl meg plane.
Na és a veteményuknek sem Aartottunk. Egyszdval veliink nem volt baj, a
,haziar” mégis O0sszecsinalta magat, és masnap kora reggel mar ott sipito-
zott a csapzott haju feleségével:

— Raus! Raus! Raus!

Az 6regasszony segitett 0sszecsomagolni, és még egy maga varrta viragos
kotényt 1s adott bucsuajandék gyanant.

— Schnell, schnell! — stirget bennunket a gazda. Es végil megkénnyebbiil-
ten: — Auf Widersehen!

Ciganyélet
Bill nagyvonalian kijelenti, hogy nem hagy el benniinket, irany Miinchen,
masfél 6ra vonatozas. Egy majdnem polgari panzidéban vesziink ki szobat,
még meleg viz is van, micsoda luxus. Bill reggel kifizet egy éjszakat, tobb
pénze nincs, sajnalja, mostantdl boldoguljak egyedil, agyd.

Este tizkor felszed egy 6tvar seggdugasz, elvillamosoztat a végallomasig.
Egy 6tvar garzonban lakik, egy étvar sarga kanapén mutat helyet. Ehes
vagyok, mondom, adjon valamit ennem, igy semmit sem birok csindalni.
Kenyeret, sajtot, paradicsomot vesz el§ a szekrénybdl: j6l van, ehetek, de
csak utana. Vetkdzzek meztelenre, és fekiidjek oda! Mar a parducmintéas
koszos szényeg latvanyatdol majdnem elhAnyom magam. A, széval nem tet-
szik, nem akarok a kedvére tenni? igy 1s J6. Kaja vissza a szekrénybe, és
—1asd, te hiilye kurva, micsoda turiemberrel van dolgod!” —, kezembe gytr
egy Otmarkast. Es most Raus! Hinaus! Az ajtoban egy rugassal megadja a
kezdGlokést.

Esett az es, senki nem jart az utcan. Osztonbdl visszatalaltam a belvaros-
ba. ,Nincs tovabb, vissza kell mennem Genfbe, elveszik a gyerekeket” — ez
jart a fejemben. Es akkor — szférak zenéje! — meghallottam egy lassan koze-
ledd aut6é motorjanak a duruzsolasat, és puhan rugézva lefékezett mellettem
egy égszinkék Cadillac.

Az esGeseppektS]l mintas zoldes ablakiiveg mogil egy barna arc mosolygott
ram, és nyilt az ajté, és egy kis radidébdl blues szélt, és meleg volt és boldog-
sag, menedék, oltalom.

Nagy Isten (ha ugyan vagy az égben, és a mennyek orszaga nem csak af-
féle mesebeszéd)!, nagy Isten, add, hogy egy jardaszélen dorombolé fakdkék,
oreg Cadillac boriilésén toltsem az 6rokkévalbsag idétlen idejét, és végtelen



kegyelmed folytan ott legyen mellettem az a finom arcq, titokzatos tekintet(
néger isten, akinek testébdl vaniliaillat arad.

Megmentettél, Robert Benson, megmentettél engem az esGverte
Leopoldstrassén, hajnali négykor! Eheztem, nélkiilztem, megvertek, bor-
tonbe zartak, de mit szamit!? Ami szar volt, szar volt, elmult, nem sirok
miatta. De rad gondolva ma este potyognak a konnyeim: megmentettél, sze-
rettél, j6 voltal hozzam. A gyerekeim még ma is emlegetnek, és befészkelted
magad a szivem kozepébe, és ott is maradsz 6rokkon-orokké.

Tizenegykor értunk jossz, igérted, a kozeli parkban taldlkozunk. Tizen-
egy utan ot perccel ott voltal. A gyerekek Gsszevesztek, hogy ki uljon el6re
harmadiknak; béven volt hely, szliken még négyen is elfértiink volna, ha
nagyon muszaj. Nagy nehezen megallapodtak, hogy majd felvaltva tilnek a
,néger baratunk” mellé.

Es most hova?

Eszembe jut, amit anyam mondott egyszer: hogy nomad cigany vér csor-
gedezik az ereinkben.

— Vannak ciganyok Munchenben vagy a kérnyéken?

—Igen, van egy ciganytabor valahol Nirnberg felé. Miért kérdezed?

— Azért, mert mi is ciganyok vagyunk.

— Oké.

Egy jardkel6 utba igazit. Menjunk a Friedensplatz felé, aztan végig a villa-
mossinek, aztan a gyarak mellett, ki a varosbdl. A feliljar6 utan balra. Nem
ilyen egyszerd ugyan, de megtalaljuk. Elhaladunk egy kiilonos hegyvonulat
mellett: a varos szeméttelepe. "Chanel-Alpok”: kés6bb csak igy neveztik,
mert messzire szaglott, esd utan pedig valésagos blizmassza zuhant az egész
kornyékre, és maga ala temetett mindent, megszlintek a zajok, a szinek,
megbénultak az érzések, a gondolatok. A hulladékhegy utan hosszu rét,
aztan tucatnyi nyomorusagos kis tanya, lancukat tépd, éjjel-nappal ugatd
kutyakkal, méltatlankodva szétfuté tyukokkal, libakkal, aztan hosszu dd-
16ut, és egyszer csak, jobbra kanyarodva, kiériink egy nagy rétre, amelyet
beboritanak a hihetetlennél hihetetlenebb jarganyok. Autébuszcsontvazak,
lifegé ajtaju, kibelezett furgonok, rozsdakorban végképp elhalalozott ameri-
kai limuzinok és lakdkocsik, lakdékocsik minden méretben és minGségben: a
rothadé faalkotmanytél, a hatalmas luxus-aluminiumszivarig, amely tévé-
antennaval és szines vaszon napernyé6vel van felszerelve, és az ablakaiban
muskatli virul. Szaritékotelek halézzak be az egész telepet, ingek, gatyak,
babaruhak, pelenkak, lepeddk lengedeznek a konnyd szélben. Pucér seggi
purdék rohannak a Cadillac felé.

— Kommt! Kommt! Kommt! — integetnek boldogan, és ahogy kiszallunk az
autobdl, mutatjak az utat a cigany ,alvég” felé. Egy fakerekeken 4allé, alul
barna, f6lil z6ld cirkuszos kocsihoz vezetnek benniinket. Cigdnyasszony je-
lenik meg az ajtéban, a kezét torolgetve 1épeget le a kis falépcsén, szépséges,
szomoru arcan gyermekien artatlan mosoly tiindokol.

Sonja. Tizenegy gyerekes édesanya. Kimondhatatlanul szeretem. Csak
leirom a nevét, és kénny szokik a szemembe. Ot évet t6ltott koncentracids
taborban. Latta, ahogy a nacik csecsemdket vagdosnak a falhoz.
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Német-magyar cigany. Masfél évtizede a Tata asszonya. Szerelmes belé,
olyan szerelemmel, amilyen nincs is a vilagon.

Tata elsé feleségét és nyolc gyerekiiket megolték Dachauban. Méltésagtel-
jes, szép cigany ember, a haja galambd@sz, de vékony bajszat feketére festi,
hogy — tigymond — tetsszen a feleségének. Nemesi cimként viseli, hogy az
van az igazolvanyaba irva: hontalan.

Ugy fogadnak, mintha a csaladjukba tartoznank. Befogadnak. Sonja étel-
lel, itallal kindal a gyerekcsivitelést6l hangos, félhomalyos kocsiban, és csak
utana tesznek fel kérdéseket. Kik vagyunk? Honnan jévink? Hova me-
gyunk?

Maradjunk velik, ajanlja Sonja, van egy lakdkocsijuk hasznalaton kivil,
csak ki kell takaritani, és rendet kell csindlni benne. Nincs pénziink, nem
tudunk lakbért fizetni? Akkor ingyen adjak, hasznaljuk egészséggel!

Az ajtén zsineg poétolja a kilincset, lyukas a tetd, és az oldalfal elkorhadt
deszkain kartonpapir a lambéria. Sebaj! Nem esik az esd, nem fj a szél, jo
széles az agy, lesz hol aludnunk. Unnepliink. A Néger Baratunk bevasarol
a telepi szatdcsboltban, esziink, iszunk, aztan gyerekek mennek, bandaz-
nak, mi pedig, Robert Benson meg én, egy-egy plédet a honunk ala csapva
kirandulunk a kozeli erdébe, és szerelmeskediink késd délutanig. Akkor az
6rmester Gr visszament takarodoéra a kaszarnyaba, Sonja pedig atjott, segi-
tett berendezkedni, és mesélt.

Tata korilbelil huszonnégy gyereket nemzett, legalabbis a nagylanyai
addig jutottak a szamolasban. Amikor 6, Sonja megismerte, nemrég jott ki a
bortonbdl, és ott allt egyedil 6t poronttyal, mert hollofekete haja, gyonyord
felesége, Barka megszokott egy masik cigannyal. Tata mindenhol kereste,
hogy megdli, de aztan Sonja mellett megvigasztalddott. Neki is volt két gye-
reke, egy szadista német alkoholistatdl, de a Jugendamt elvette és intézet-
be rakta Gket, hidba sirt-ritt, rimankodott. Tizennyolc éves volt, amikor az
amerikaiak felszabaditottak a lagert, sokan akkor haltak meg, mert teleet-
ték magukat, neki szerencséje volt, csak egy doboz kakaodport talalt, és az
megvédte a vérhastol. Egy ideig strichelt, kozben szerelmes lett egy francia-
ba, abba kellett hagynia az ipart, mert szifiliszt kapott, kikezelték, és aztan
jott az alkoholista német és végre Tata, aki az els6 id6kben imadata meg-
annyi jelével halmozta el, példaul egész kosar lopott viraggal boritotta be
a testét, és szerelmeskedés kozben maga koltotte verseket sugott a filébe.

Mosolyogva hallgattam Sonja rekedtes, meleg hangjat, és kézben potyog-
tak a konnyeim a mosogatdlavérba. A vilag borzalmas, de az élet szép, és
minden olyan konny és természetes, ha Sonja prizm4jan at latja az ember.
,Ko6sz6nom, hogy vagy”’— ezt gondoltam akkor, ott a nyomorusagos-boldog-
sagos 1) otthonunkban, és ezt gondolom mindannyiszor, ha eszembe jutsz,
Sonja, ha a fényképedre nézek az iréasztalomon, ha meghallom a hangod a
telefonban, vagy ha felveszem azt a lila és rézsaszin opalos tiveggyongysort,
amit a megismerkedésliink napjan kaptam téled, viszonzasul a nyaklancért,
amivel én ajandékoztalak meg.

Tata és Sonja mindennap kora reggel indulnak a napi turnéra. Sonja szap-
pannal, fogpasztaval, féstivel hazal a varosban, emeletre fel, emeletrdl le,



hurcolja egész nap a hatalmas vaszontaskat meg a két legkisebb leanyka-
jukat, Emmit és Juliskat. Tata a sof6r, és, bortont kockaztatva, amerikai
cigarettat meg whiskyt arusit feketén.

Télen, hoban, iton
Harom hoénapig tartott az idill a ciganytelepen, tul a blizl6 hegyeken. Es ak-
kor Néger Baratunk lekésett a takarodérdl (vagy a zaszléfelvonasrol?, nem
is tudom), és laktanyafogsagot kapott, a tetejébe athelyezték Wirzburgba.
Kozben 6sz lett, kénytelen-kelletlen beadtam a gyerekeket egy bentlakds
intézetbe, ahol cigany novicidk foglalkoztak veluk. Ezzel vége lett a csaladi
életiinknek, és én Gjra felvettem a munkat Minchen utcain.

A telepen nemcsak ciganyok éltek. Egy luxus lakdékocsis széke german ki-
figyelte, hogy négereket hordok haza éjszaka, feljelentett. Sonja és Tata is
bajba kerult volna, ha a Polizei alaposabban koriilnéz, tgyhogy szedtem a
satorfamat, és bekoltéztem a varosba, egy lepra hotel alagsori helyiségébe,
azt tudtam megfizetni. (...)

Tél van, esik a h6. Még nincs letakaritva a jarda, olyan mintha vattan 1ép-
delnék a magas sarku cip6ben. ,Csizmat kellett volna felvenni, Grisélidis!”
— korholom magam, de ebben a pillanatban megall mellettem egy auté. Ele-
gans férfi, finom meleg, kellemes cigarettaszag, 1agy zene.

— Nincs szobdja, Fraulein? Annyi baj legyen!, maradunk a kocsiban. Kere-
stink egy nyugodt helyet, ahol nem fognak megzavarni benniinket.

Ovatosan megfordul a jeges Uton. Lassan gurulunk a varosbdl kivezetd
széles uton. Hallgatunk. A hopelyhek kavargasat nézem a fényszordk sotét-
b6l kimetszett fényében, és egyszer csak megérzem, hogy ennek nem lesz j6
vége. A férfi gyorsit, robogunk bele az éjszakaba, itt mar nincsenek hazak,
csak a hoé vilagitja meg a hatdara nincs mezét, utana erdd jon, magas fenyG-
fak kozt fordulunk le egy erdei utra, kétoldalt arok, hédunyhaval beteritve.

— Huszonot kilométerre vagyunk Miinchentdl — mondja lagyan a férfi.

— Kérem az 6tven markamat!

Erre mar nem mond semmit, csak megragad, és tépi le rélam a ruhat.
Hoho, te szemét tet(ilada, nem adom olcsén a béromet! Bal kézzel védeke-
zek, ahogy tudok, a jobbal megragadom hosszu hajat, a csuklom koré te-
kerem, és htizom tiszta erdbdl, mintha meg akarnam skalpolni. Csak az a
baj, hogy, kézben még a ruhat is vissza kellene rangatni magamra, de nem
megy, nincs harom kezem, és ahogy vergddok, ragkapalok, belemarkol a
mellembe, a pindmba, ram ddl, el kell engednem a hajat. Rafogok a torkara,
két marokkal szoritom, mindkét hiivelykujjammal nyomom az adamcsut-
kajat, fulladozik, elenged, én is elengedem. Olaszul karomkodik, de csak
horgés jon ki a torkan:

— Brutta troia porca!

— Vaffanculo! — adom vissza a kélcsont, és kihasznalva, hogy még a torkat
tapogatja, pofan kopom. Felnyalabolom a cuccaimat, kivetem magam az au-
tobodl. Elbukdacsolok néhany 1épésnyire, de mire magamra rancigalom a ka-
batot, mar ott van. Okollel csépel, én a tiisarkd cipdmmel prébalom kiszdrni
a szemét. Az a szerencsém, hogy az utat szogesdroét szegélyezi, a nadragja
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beleakad, és sikeril egérutat nyernem. Belegazolok az arokba, a térdig éré
héba, csak igy férek el az auté mellett. Nem gyalog jut utdnam, hanem be-
vagja magat a kocsiba, és hatramenetben megproébal elgazolni, de az egyik
kerék belecsuszik az arokba. Felbdg a motor, a kocsi kinlédva visszatalal
az Utra, megint Gzbébe vesz, én meg az atazott koromcipémmel, a szakadt
harisnyammal meg a harisnyatartommal a kézben rohanok mezitlab, 1élek-
szakadva, mentem az életemet.

Az orszagut mentén is szogesdrotkerités van, nem tudok elrejtézni a fak
kozé. De agy latszik, az olasznak is elege van a harcbdél, kitolat az erdei ut-
rél, és elszaguld Miinchen felé.

Do6gol) meg, te mocsok allat, rothadjon ki a szived, vagyis az a darab szar,
ami ott bdzlik a helyén! Es do6goljon meg a tobbi gorény is! A volkswagenes,
aki egy teljes éjszakan at autdkaztatott, és tiz markaval szurta ki a sze-
memet, a kockds 6ltonyos finom ur, aki térden allva vallott szerelmet, és
kilopott két markat a pénztarcambdl, a csaladi hazaban maganyosan é16
agglegény, aki fizetés helyett megfenyegetett, hogy ram uszitja a két do-
bermannjat, az allitélagos producer, aki az allitélagos operatdr kollégajat is
leapoltatta velem, és azt igérte, hogy cserébe j6 pénzért statisztalhatok majd
a kovetkezd filmjében... Igen! Dogoljetek meg mind, ti puha pocsd, perverz
diszndk, akik nem veszitek emberszamba a kurvakat, pedig kurvara szik-
ségetek van rank, szebbé tessziik a nyomorult életeteket!

Na szoval ott alltam az orszagut szélén, és talan meg is fagytam volna, ha
nem jon az U.S. Army kisbusza. Egy tucatnyi katona tlt benne. Az egyikik
ram teritette a kabatjat. Cigarettaval kinaltak. Egy szelet csokoladét nyom-
tak a kezembe. Nem kérdeztek semmit, csak azt, hogy hol lakom. Egymas-
sal se beszélgettek. Hazavittek. (...)

A voros téglas haz

Osszegy(lt 6tszazkilencven markam. és taldltam egy hirdetést: tarsbérle-
ti szoba kiaddé, nem akadaly, ha ,egyedulalld, éjszaka dolgozd pincérnd” a
jelentkez6. Ez vilagos beszéd. A haz el6tt all meg a villamos. Vorostéglas,
kaszarnyaszerd, négyemeletes épiilet, a legtobb ablakban toritilkozék sza-
radnak a kifeszitett madzagokon. Nagy a jovés-menés. Kalapjukat a hom-
lokukba huzva, prémgallérjukat feltlirve maganyos férfiak oldalognak ki a
kapun, a jardan pedig, kisebb csoportokban, amerikai katonak toporognak,
varjak, hogy lebbenjen a fliggony, és jelt kapjanak odafontr6l: szabad a pa-
lya, mehetnek.

A portan latatlanba, el6re le kell perkalnom a kétszaz marka havi lakbért.
Harmadik emelet, balra. A csengé alatt hevenyészett karton névtablak; Ma-
ria, Melitta, Helena, Rosmarie, Charlotte. Az el6szobabdl nagy sétét hallba
jut az ember, abbdl nyilnak az aprécska szobak: agy asztal, szék, szekrény,
esetleg komod: tobbre nincs hely. Hatul a szutykos kozos vécé meg a szuty-
kos kozos furddszoba. Meleg viz nincs, a kad fiirdésre alkalmatlan, vodrok
vannak benne, a vodrokben pedig hipé szagu torilkozék aznak. A leszakad-
ni késziil6 mosdé folott vakfoltos, torott tikor, annyira torzit, hogy ahogy
belenézek, egy kificamodott alla, bandzsa arab né néz vissza ram.



A szomszéd szobaban laké Maria vezetett korbe. Kislanyos arca, vékonyka
nd, a haja illedelmes kontyba huzva, sotétsziirke szoknya, fehér blaz — kollé-
gistanak nézné az ember az angolkisasszonyoknal. Behivott kavézni a szo-
bajaba, és kozben vazlatosan elmesélte az életét. Jugoszlaviabdl szokott meg
a kisfiaval... nézzem meg a fényképét, ugye, milyen szép gyerek?... Horst, a
viGlegénye volt az egyik els6 német kuncsaftja, szaz markat kapott téle, de
masnap vissza 1s adta, mert szerelmes lett a férfiba. Horst nagyon féltékeny
természetl, ezért 6, Maria kulon technikat dolgozott ki, hogy ne ingerelje:
kora reggel, azzal az Uriiggyel, hogy vasarolni megy, elszalad a palyaudvar-
hoz egy kis panziéba, ahol atutazé vigécek szallnak meg. Nincs sok idejuk,
mert indul a vonatuk, de egy gyors menet azért belefér. Mar vannak allando
kuncsaftjai, és amikor Horst felébred, 6 mar friss kiflivel varja.

A bekoltozésem masnapjan volt a pay-day, a zsoldfizetés napja. Egész nap
le-fol duborogtek az amesi katonak, nyomtak a csongéket, rugdostak az aj-
tokat, orditozastdl és dajdajozastél zengett a haz. Ez mindig igy van. Gines
uvegek repkednek a negyedikrdl és robbannak szilankokra a foldszinten,
iszamoés pocsolyakban csikkek, viragok, Ujsaglapok aznak, hugyszag és al-
koholszag kevereg, de mindent elnyom a kanszag. Az ostromld néger oszta-
gok legazoljak a lépcs6hazban a civileket, ha nem sikeril idejében a falhoz
lapulniuk, de a katonak egymassal is 6sszeverekednek, a rend6rok meg lent
dekkolnak a kapuban, és esziik Agaban sincs beavatkozni, legfeljebb a men-
t6ket hivjak, ha mar patakokban folyik a vér.

A lanyok egy része fehérekre, a masik része feketékre szakosodott. A hall-
ban sorukra varé és a torulkézdvel a derekukon klotyéra sietd, kielégitett
vendégek civilizaltan odakoészonnek egymasnak — Hello! Hello! —, csapdd-
nak az ajtok, hogy belerengenek a papirvékony valaszfalak, teljes hangerdre
kapcsolva bombdélnek a tévék, a lemezjatszok.

Ot éra koriil elhalkul végre a pokoli zsivaj, de csak rovid idére, mert jon
a Halb-Stakenek, a huliganok hord4ja, egész éjjel ittak, és most randaliroz-
nak, doromboélnek, fenyegetéznek, még riasztopisztollyal 16v6oldoznek is, de
mindenki tudja, hogy ingyen akarnak baszni, igy hat az ajték zarva marad-
nak, és ellendllnak a rugdosasnak, amig meg nem érkeznek a zsaruk.

Hétkor végre csend és nyugalom, csak a villamosok csikorognak a kanyar-
ban, és cs6rompolnek a kukak, ahogy a hazmesterek kicibaljak Gket a jar-
daszélre.

Big Mamma Shakespeare

Délutan hat o6ra. A szemkozti szobabdl csupa lyuk rézsaszin miselyem
kombinéban eldkéovalyog a kovér Helena, helyesebben Jelena, hiszen az
orosz szteppék sziilotte, csak egy némethez ment feleségiil; az elhagyta, a
lanya Amerikdban él. Otvenéves elmult, de babaarca olyan tide rézsaszin,
mint a Walt Disney-féle kismalacok hasikéja, szalmasarga hajaban kék,
z06ld, piros hajcsavarok.

Mindenki csak Big Mamma Shakespeare-nek nevezi, mert egy diszkotési
angol Shakespeare-osszes masodik kotete, a The histories foglalja el a f6
helyet a konyvespolcan. Mas butor (természetesen az dgyat nem szamitva)
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nincs is a szobajaban, ami valdjaban egy levalasztott fél szoba, a szekrényét
és a gazrezsdjat kint tartja a hallban. A kényvespolcon van két csokor mi-
virag is, koztiik bekeretezett fénykép Jelena egyszulott lanyardl, a fal pedig
telis-tele van ragasztva szines képeslapokkal.

Big Mamma Shakespeare azonnal a baratjava fogadott, és ellatott higi-
éniai j0 tanacsokkal, kiulonos tekintettel a hipd aldasos hatasara: 6 még
vaginafertGtlenitének is azt hasznalja. Meghivott vacsorara, és a sajat ked-
vencét talalta elém a kék-fehér kockas abrosszal letakart elGszobai kis asz-
talon: savanyu kaposztat fustolt csulokkel. Es vodkat ittunk hozza vizes
poharban.

Big Mamma Shakespeare-t nem szeretik a tobbiek, de nem mernek Gjat
hizni vele, mert bivalyerGs, és nyomatékul egy jokora rugds bicskat tart
a bluzaban. Ha csongetnek, rohan ajtét nyitni, és ha ellenszenves neki a
latogatd, vagy megelégeli, hogy megint nem Ghozza jottek, a pasas orra ala
dugja a kipattintott pengét, és rekedtes hangjan raférmed:

— Was wollen sie?

Az illet6, miel6tt megvalaszolna, hogy mit is akar, sziikségképpen hatra-
hdkol, Big Mamma Shakespeare pedig elégedetten nyugtazza, hogy sikerult
raijeszteni.

Egyszer aztan masképpen alakult. Egy alattomos képd német takonypdc
elkapta a csuklgjat, és kicsavarta kezébdl a kést. Dulakodtak.

— Hilfe, hilfe! — visitott Big Mamma elvékonyodott kislanyhangon, az egész
emelet Osszeszaladt, de a pasas addigra kereket oldott a késsel. Szegény
oreglany ott allt az elGszobdban, és meredten nézte a bal alkarjat, amelybdl
csurgott a vér. Aztan maga alda hazott egy széket, és lenyomott egy monol6-
got, hogy:

— Nahat, k6szonom szépen, igy szamithat ratok az ember. Hé, ne alljatok
itt, mint a l6fasz, hozzatok vizet, tiszta zsebkendGt, és kisérjen el valaki
a rendGlrségre, feljelentést teszek, majd utdna megyek az orvosi ligyeletre.
Gyerunk, lanyok, mozgas!

Hallottam, hogy a 1épcs6hazban 6sszestugnak:

- Ugy kell neki, minek jatssza folyton az eszét?

— A késem! Az én draga késem! — jajdult fel Big Mamma Shakespeare.
—Hogy fogom most megvédeni magam ezektdl a banditaktél? Scheisse! A
férfiak mind diszndk, csak a baszason jar az eszik. (...)

Telik-mulik az id§. Kicsinositom a szobat, lemezjatszét vasarolok. Az
elsé lemez még mindig megvan: Yoska Nemeth hegedil, a csodalatos
Sonja Dimitrevitch énekel. Vagy ezerszer meghallgattam. A t6bbi lemez:
Miles Davis, Bach, andalaz ciganydalok. Egyetlen kommersz lemez van a
gyarapodé gyljteményben, a Chansons d’amour, azt teszem fel a német
vendégeimnek, hadd érezzék Parizsban magukat! Ja! és van egy leme-
zem, doni kozakok dalaival. Ha Big Mamma Shakespeare f6zés kozben
meghallja a Katyusat, tiustént lecsapja a fakanalat, sikkesen fellibbenti
virdgmintas muszlin pongyol4ajat, csipére teszi a kezét, és hujjogatva ti-
zes tancot rop.

Ko6zben pedig potyognak a koénnyei.



Rodwell

Mar nem ugy nézek ki, mint egy agrélszakadt. Az utcabeli portugal fod-
rasz hollofeketére festi a hajamat, és akkorara tupirozza, mint egy extra
vattacukor. Smaragdzold selyemkontost vasarolok magamnak és tinne-
p1 alkalmakra egy voros-fekete csipkecsodat. A spérolt pénzemet egy par
lakkcsizmaban tartom, a balban van a dollar, a jobban a marka. Diszting-
valt német polgarok is vannak a vendégeim kozt. Kikapcsolédni jarnak
hozzam, és mert a feleségiik elhanyagolja Gket. A panaszok egybecsenge-
nek: a nagysagos asszony jo esetben szolid, konvencionalis papas-mamaés-
ra hajlandé, derogal neki, hogy a kezével vagy a szajaval tisztelje meg az
ura férfiassagat.

Hetente egyszer-kétszer (Big Mammaval vagy egyedil) eltaxizok a
Birdlandbe. S6rt nem iszom, de egy-két pohar konyakot elfogadok, és vigya-
zok, j6l megnézem, kit engedek kozel magamhoz.

Rodwellbe els6 latasra beleszerettem. Tancoltunk, alig széltunk, csak
néztiik egymast. Otthon gyertyat gyujtottam a kék meg a piros japan
lampionom ala, hanyatt fekudtiink az agyra, és a sejtelmes félhomaly-
ban Bach-partitakat hallgattunk. Bucstzasnal megcsdkoltalak, ennyi
tortént.

Masnap visszajottél, és szeretGk lettiink. Tizenkilenc éves voltal, mentG-
auto-sofér, a U.S. Army kozlegénye. (...)

Ahogy végzddott, azt j6 lenne elfelejteni. Fuveztink, aztdn mar én sze-
reztem be hasist Marokkdban, dilerkedtiink, abbahagytuk, és amikor mar
tal voltunk az egészen, egy beszari barom feldobott, lebuktunk, lecsuktak,
elvalasztottak bennilinket egymastol, 6rokre.

Nyolc év mulva mentem vissza Nyugat-Németorszagba, még mindig ille-
galisan. Talalkozni akartam az én draga cigdnyaimmal. Az utolsé képem ez
volt réluk: Sonja két apr6 gyerekkel a hona alatt egy egész kosarnyi draga
finomsaggal nyomul be a fogdaba, sult csirkét, vajat, csokoladét, gyiimal-
csot, egy egész tortat hoz. Mellette Tata hangoskodik, és bizonygatja, hogy
bar a papirok ezt nem bizonyitjak, bal kézr(6l igenis a lanya vagyok: ,Das
icht meine Tochter, meine Tochter!” A smasszerek végil engedélyeztek két
perc latogatast, és Tata gyorsan rabeszélt, hogy tegyek vallomast, kiillonben
évekre lecsuknak.

Megfogadtam a tandcsat, és igy csak hét honapot tltem, aztan kitoloncol-
tak Nyugat-Németorszaghol.

Nyole év telt el azéta, immAar negyvenéves vagyok, j6l keresek mint
szexszolgaltatd egyéni vallalkozé. Sonjaék kitord érommel fogadnak a la-
kotelepi lakdasukban; harmadik emelet, négy szoba, konyha, fiirdszoba,
erkély. Sonja és a nagylanyai Putzfrauként dolgoznak, Tata fuvarozassal
keres némi pénzt. Szép fehér autdjan elvisz a ciganytelepre, még mindig ott
van a fantasztikus jarmuipark, de a lak6kozosség igencsak megvaltozott. Az
U.S. Army eltiintével Big Mamma Shakespeare is itt hizédott meg egy kis
ideig, aztan kénytelen-kelletlen mesterséget valtott, § is Putzfrau, de azért
hébe-korba ,,megcsinal” egy-egy régi német kuncsaftot (6tven marka a tari-
fa), mar csak a sajat éromére is.
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Tiz napig tart a miincheni nyaralds, aztan — els6 osztalyon! — visszavo-
natozom Parizsba. A bucsiestre Sonja ésszetrombitalja a rokonsagot, régi
ismerdsoket. Nagy lakoma, ivaszat, tanc. Ejfélkor be kell rekeszteni az Uin-
nepet, mert atjon az egyik szomszéd: hivja a renddrséget, ha nem lesz csend.

Tata a vallamra teszi a kezét, a szemembe néz, és draga, rekedt hangjan
elénekli a nétajat.
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Gerzsenyi Gabriella
Miska bacsi és az ordog

Miska bacsinak régi vagya volt, hogy megszdlitsa az 6rdégot. Olyannyira
régi, hogy amikor elGszor ez eszébe jutott, még nem Miska bacsinak hivtak,
hanem Misikének. Ertelmes, jbeszl fitcska volt Misike, mar az évodaban
kitlnt tarsai kozul. Tébbnyire 6 kiabalta be leghamarabb a talalés kérdések
megfejtéseit, 6 mondta be a versek végi rimeket, § javitotta ki az 6v6 nénit,
ha annak figyelme meseolvasas kozben elkalandozott, és kihagyott egy szot.
Legféképp a népmeséket szerette Misike, amelyekben megkilizd a jo és a
gonosz, s persze kivétel nélkul a j6 keril ki gy6ztesen, elnyerve mélté jutal-
mat, mik6zben a gonosz a pokol legmélyebb bugyraban senyved élete végéig
az 6rdogok kénkoves leheletének blizében. Nem csupan hallgatni szerette
Misike a meséket, de szorgosan lapozgatta is a képeskonyveket, elid6zott a
szereplékril késziilt rajzoknal. Kiilonosen az 6rdogrol készult rajzokat néze-
lény izgatta, mégis az 6rdoggel foglalkozott legtobbet. Vizsgdlta a szarvait,
a farkat, a pataban végzddé labait. Semmiképp sem fért a fejébe, hogy ha a
tehénnek is van patds laba, farka, és szarvak a fején, s mégis ¢ adja a habos
és langyos tejecskét, akkor az 6rdog hogyan lehet a vilag leggonoszabb te-
remtménye. Szilardan elhatarozta, végére jar a dolognak, az élete aran is.

Misike a mesekonyvekben talalt képekr6l titokban maésolatot készitett,
begylrte a nadragja zsebébe, odahaza pedig kicsi szekrényének fiokjaba rej-
tette. Elalvas el6tt — miutan az anyukaja mar j6éjt kivant neki, és halkan
kiment a szob4jabdl — attanulmanyozta a rajzokat, emlékezetébe véste az
ordog abrazatat, hogy ha netan almaban (avagy almabol felébredve) talal-
kozik vele, akkor is nyomban felismerje. Iskolasként Misike elsGként tanult
meg irni és olvasni az osztalyban, masodikos kordban pedig beiratkozott a
falusi konyvtarba. A konyvtaros néni készségesen kivalogatta neki az 6rdog-
rdl sz6l6 meséket és torténeteket, igy Misike egyre mélyebbre asta magat a
vonatkozdé szakirodalomban. Idével megismerkedett az 6rdoggel kapcsolatos
szblasokkal is, tovabba azokkal az allatokkal és névényekkel, amelyek nevé-
ben szerepel az ,,6rdog” szo.

Misikét azonban — akinek tizennégy éves korara pelyhedzett a bajusza, s
maganak a Misike helyett a Misi vagy még inkabb a Mihaly megszdlitast
kovetelte — az elméleti ismeretek nemigen elégitették ki, és egyre forrébban
szomjazta az ordoggel valé személyes talalkozast. A vilag dolgait szemlél-
ve, a felnGttek beszédét fulelve meggy6zddésévé valt, hogy az 6rdég bizony
nagyon is valésagosan létezik, ideje hat elkapni és kérdbre vonni dkelmét.
Eber figyelme egyforman iranyult osztalytarsaira, falubéli ismerdseire és
idegenekre. Moho kivancsisagabdl nemegyszer szarmaztak kellemetlen pil-
lanatai, és csak a jészerencséjének koszonhette, hogy ép bdrrel meguszta az
esetet.
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Egyszer a varosba buszozott éppen az édesanyjaval a kozépiskola dolgat el-
rendezni, amikor — Ggy vélte — meglatta magat az 6rdogot. A leghats6 sorban
terpeszkedett, nyeglén szétvetett labaival csaknem két ulést elfoglalva, mig
egy harmadik tilésen az odadobott hatizsakja éktelenkedett. Farmernadrag-
ja mindkét térdén lyukas volt, jobb kezében cigarettasdobozt nyomorgatott,
adamcsutk4ja hegyesen kiemelkedett sovany nyakabdl. Mihaly elborzadt —
csak az utolso eldtti sorban volt til6hely, kozel kellett hat mennitik a szakadt
nadragoshoz —, amikor az arcot meglatta: sarga és piros pattanasok, kelések
boritottak, a homlokat pedig két duzzadt, vorosld pup diszitette. Ezek csakis
a kinéni készul6 szarvak lehettek. Mihaly kohécselt, és megtudakolta a so-
vany nyakutol, hogy egészen véletleniil nem az 6rdégh6z van-e szerencséje.
Amaz felnézett, atlokte a cigarettasdobozt a bal kezébe, és Ggy vagta okollel
orrba a kérdezé6t, hogy az harom széksorral el6rébb ért foldet, vérzd képpel.

Kozépiskolas évei alatt Mihaly néhany napra kérhazba kertilt vakbélgyul-
ladassal. Egyik éjjel arra riadt fel, hogy valaki motoszkal az agya mellett.
Halk suhogast és kopogé lépteket hallott. Mindkét szemét felnyitotta, és
a folyosorodl beszlir6d6 neonfényben két patat pillantott meg a szirke k-
padlén. A patak folott kockas pizsamanadrag szarait és egy barna pongyola
aljat latta. Rémilten ugrott fel az dgyban, izgatottan kapkodta a levegét,
hiszen eljott a nagy pillanat, s maga az 6rdog all hozza testkézelben. Mihaly
hirtelen mozdulatatdl a pongyolas alak hatratantorodott, és lerogyott a mel-
lettiik 1év6 agyra. Ekkor a neonfény az arcara esett, és kiderult: Elemér az,
a folyosé végén fekvd milabu, aki éjjelente kiilonos sétakat tesz, és mindun-
talan eltéved. Elemér rendszerint dithrohamot kapott, ha kéborlasai soran
rajtakaptak. Mihalyt csak a sebtében odaérkez6 névérke tudta megmenteni,
aki szeliden terelgetni kezdte Elemért az ajto felé, a sziikséghelyzetre tekin-
tettel még azt is megengedve, hogy a milabu belekapaszkodjon a vallaba
meg a derekdba (meg talan onnan is egy csoppnyit lejjebb).

Eztan hosszu idére a vilag egyéb fontos dolgai kototték le a Mihaly figyel-
mét, elsGsorban a katonaskodas — mert az feltétlentl sziikséges volt ahhoz,
hogy ember legyen belGle — és a szerelem — mert az is feltétleniil sziikséges
volt ahhoz, hogy ember legyen belble. A katonaskodasban Mihaly 6romét is
lelte, s mivel nemcsak eszes volt, hanem firge is, hirnevet szerzett maga-
nak. Nem csoda hat, ha az 6rdogrdl kicsikét megfeledkezett. A szerelemben
1s oromét lelte Mihaly, hajkuraszta a lanyokat, amikor csak tehette, s mivel
nemcsak eszes volt, hanem fiirge is, hirnevet szerzett maganak ebben is.
Egészen addig lelte 6romét a szerelemben, mig azon kapta magat, hogy az
oltar elétt all a hajkuraszasban megkaparinthatatlan Katéval, akinek szép-
ségét az egész kornyék beszélte, raadasul nemcsak szép volt, hanem kedves
is.

Csakhogy a hazasévek alatt Katé elkezdte az egész kérnyéken hires szép-
ségét és kedvességét elvesziteni, helyette egyre mogorvabb és kedvetlenebb
lett. igy aztan Mihaly, egyéb szorakozas hijan, rovidesen ismét az 6rdog
irant érdeklddott, a gonoszt kereste minduntalan. Mar-mar arra gyanako-
dott volna, maga Katd a megtestesiilt 6rdog, ha az asszony nem lett volna
megveszekedetten vallasos, rendszeresen templomba jaré lélek. Olyannyira



megveszekedett volt Katé az istenhitben és az egyhazi szokasok kovetésé-
ben, hogy férjét és harom gyerekét is minden unnep- és vasarnap a temp-
lomba parancsolta, pénteken hist nem tett az asztalra, a karomlé beszédet
pedig szigorian megtorolta. Egyik emlékezetes megtorlas volt — errdl vala-
mennyi falubeli csakhamar tudomast szerzett —, amikor a palinkastuvegbe
erds ecetet toltott Katd. Mindjart reggel, ébredés utan jéizlien meghtuzta Mi-
haly az Gveget, majd azon gatyasan, orditva rohant ki a hazbdl, dugta bele
fejét a kat mellé tett vizesvodorbe, és hordta le mindennek a feleségét. Egy
masik alkalommal Katé nem volt rest egy higtragyaval telt vodrot egészen
a kocsmaig cipelni, és a vasarnapi mise helyett ott békésen iszogaté férjére
raboritani.

Mihaly, akib6l id6kozben a falu Miska bacsija és 6t kisgyermek nagypapa-
ja lett, igen szeretett az unokdknak mesélni. LegfGképpen persze az 6rdog-
rél. Elévette ehhez a hajdani rajzait, melyeket egy dobozkaban érizgetett
addig a padlason. Titokban azt remélte, valamelyik poronty segitségére lesz
majd, hogy felismerje, ha az igazi 6rdoggel van dolga. Nem is reménykedett
hiaba. A legidGsebb gyermek, aki eszes és flirge volt — tiszta nagyapja! —, az
egyik rajz lattan felkialtott: ,Hiszen ez a Lajos bacsi! Minden vasarnap ott
van a templomban. J6jj6n el nagyapa megnézni.”

Miska bacsinak szoget utott fejébe a gondolat, mit kereshet Lajos, a terii-
leti partvezetd a templomban. Feloltozott hat a kovetkezs vasarnap tisztes-
ségesen, kifényesitette a cipdjét, még arrdl is lemondott, hogy meghtuzza reg-
gel a palinkastiveget — sz6 ne érje a haz elejét! —, és felesége oldalan feszitve
bevonult harangszéra a templomba. Csakugyan ott volt a part hd katonaja,
még az énekeket is teli torokbol fajta, Miska bacsi meg biztosra vette, maga
az ordog lehet a dologban. A mise végeztével aztan iparkodott gyorsan az
ajton kiviil kertlni, épp csak biccentett a hivektdl elk6szond plébanosnak, és
az elsd fa torzse mogott lecovekelt. Szerencséjére épp egy testes platan nétt a
templom el6tt. Amikor a kifelé to6duld gytlilekezetben megpillantotta Lajost,
fiirgén elébe penderedett, és torkat megkoszorilve a kovetkezd szdéaradattal
ontotte nyakon: ,,Adj’ Isten, Podor elvtars, hat igy all a helyzet? Jarogatunk
a templomba, mikézben tiltjuk a gyerekek hittanérajat? De tudom am én,
kicsoda maga, az onokam biza felismerte a képit! Nem mas maga, mint az
ordog! Most mindenki el6tt mondom én ezt, hat ne is merje tagadni!”

Podor elvtars — akinek igazi nevét kevesen tudtak, mert bajuszanak po-
dorgetésérdl koran raragadt a Podor név — megpodorte legényes bajuszat,
szanakozé pillantassal végigmérte az éreg Miskat, és ezt morogta a foga
kozott: ,,Ember, most jovok ki a templombdl.” Ezutan erés csettintés hallat-
szott, és Podor Lajos egy fuistfelhGt hagyva maga utan eltiint.
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Szilagyi Zso6fia Emma
Csaladi album

A. K.-nak és O. I.-nek

1.

mar nem lotyog a bordakosar alatt. ez bedagadt a hasamba, hogy beda-
gadt oda. nem birja a hiisom, repeszti a bérom, nézd, milyen csikos. hogy
feszeng ott benn, lazasan tolja, kaparja ki magat az anyjabdl. tiirelmetlen,
vilagratolhatatlan vacak. szabadulnal, de korabban innét ki nem ragod
magadat, engem meg nem Jrjitesz. melege van. megsiil benn. nyolc hénap-
ja g6z0log egy hussal bélelt kalyhaban. de kint majd lehdl. dehogyis. fazik.
megfagy benn. nyolc hénapja vacog egy jégkasas veremben. de kint majd
felmelegszik. dehogyis. faradt. hall bent mindent. nyolc hénapja almatlan
a zsiborg6 szerveknek, a vér diiborgésének, az izmok surlédasanak zajatol.
de kint majd megedzddik. dehogyis. az apja. az durja ki onnét a kicsit. az
utolsékig gyotri ezt a lanyt. igy van, ilyenek ezek a haldszok. dehogyis. a
festd. ilyenek ezek a festGk. dehogyis. a tanar maszta tegnap is. ilyenek ezek
a tandarok. dehogyis. lattam jonni. én menni. ilyenek ezek. ezek ilyenek. csak
jonnek és mennek. csak jonne ki, amit belém raktak, csak jonne mar ki, és
hagyna békében, nem birom, nem birja a hiisom, nem birja a b6réom, repeszti,
hogy repeszti, hat megdrjit, hat nem megdrjit... aztan kijott. két kilé husz
dekagrammal szakadt ki az anyjabdl ugy, hogy az majdnem ott maradt. mint
egy fonnyadt alma. papirvékony bdrén atiitott hisanak a szine. ne szoritsd
olyan nagyon, ne szoritsd, ha mondom, a maradék vér is kifut beldle, aztan
mit csinaljak vele. apré tudeje vergddott, ahogy sirva levegGért kapkodott.
csupasz, fogatlan szajaval orditva tatogott bele a vilagha, és racuppant az
anyjara, és nem eresztette és nem eresztette, és szivta és szivta, sebesre sziv-
ta, vadul szilircsolte az anyja vérét. milyen undok, a mellemet is leszakitja,
hogy kapaszkodik belé, mar bele, mint a gércs, hogy tépi a bimbém, meglatja-
tok, leragja, meg fog 61lni ez az undok, meglatjatok, megol... voros, vizes arcu,
kissé koravén gyermek lett. meg se nyikkant, izzadt kis testét remegés razta,
ahogy az ablakon at beszlréds fényeket nézte. a rdaesé fényt sem birta, az is
tal erds volt neki. a szoba arnyékos sarkdban, egy fotelhez préselddve kupor-
gott. gondos tavolsagbdl figyelte, ahogy a fény foltot vet a falon, majd fehé-
resen, fatyolosan halad végig rajta, fel, egészen a mennyezetig, megtorve a
hajlatban. véralafutasait nyomkodta, csipkedte, varasodo sebe rostjait kapir-
galta, nyalazta, korme aldl a koszt is belemorzsolta. késleltette a gydgyulast,
nehogy koran megbocsasson, silanyul flizétt csontjait a harag fogta Gssze.

2.
Nem szereti a nagyanyjat. Sokat vannak egytitt. Rideg és utasitgatja. Mikor
hazajon az iskolabdl, csak 6t talalja otthon. Hossz, elviselt pongyolaban,



Gszes konty ugy ul a fején. A nagyanyja a konyhdban cséréompol, zsortolédik,
serceg a zsir a labasban, mindenféle szagok szallnak, nyikorognak a szek-
rények, klaffog a klumpaja a padlon, és néha észre sem veszi, konyokével
mekkorat taszit rajta. Miért nem tanulsz? Bel6led se lesz semmi. Sem héazi
feladatot irni, sem olvasni nem lehet. A konyvei alig férnek el. Az asztal kell
a nagyanyjanak. Egy zsebkenddényi hely jut neki, az is pecsétes a tojastdl és
a lisztt6l. A tankonyveket kolesonbe kapta, vigyaznia kell rajuk. Mégsem
megy be a szobaba. Nem akar egyedil lenni... A nagyanyja lassan eszik,
kevés foga van, de az étvagya nagyszerd. Miért nem eszel? Gyenge, nyapic,
gyenge ember lesz bel6led. Csak a palacsintat szereti. De a nagyanyja sze-
rint a palacsinta nem étel... Evés kozben keveset beszélnek. Nem szeret a
nagyanyjatél kérdezni. Nehezére esik valaszolni, és tobbnyire mindig az
a vége, hogy a hiilye anyad.

3.

A kisagyamban kinyitom a szemeimet, folallok, és belebamulok a fekete ho-
malyba. A szomszéd szobaban ég a villany. Orditani kezdek, orditva allok
a kisdgyamban, és varom, hogy anyam értem jojjon. Uvoltok, hogy jojjon
végre, vegyen ki, vegyen fel, éleljen meg, ringasson, szeretgessen meg egy
kicsit. Markolom a kisagy racsait, harapom a szélét, csorog a nyalam, csorog
a konnyem, bombolok bele a csendbe, mert nagyon félek, de hidba uvoltok,
nem jon értem... Ma is meglep, hogy maradhattam meg egykének. Nem tu-
dom, anyam hogy tudott megszabadulni a tébbi terhességétdl. En lehettem
az els@ balesete. Megtanulta, mit kell tennie, hogy 6 megussza. Egyszer tobb
napig is agyban maradt, az 6sszes rongy csupa vér volt, ami nem, az épp
kimosva szaradt. Jart ide egy nd, anyammal dolgozott a dohanygyarban. Ha
egyik nap megjelent, masnapra a véres rongyok is. Tenyeres-talpas, piros-
pozsgas né volt. Csupasz combjan sodorta a szivarokat. Akik abbdl fuistoltek,
sulyos pénzeket fizettek neki, a szivarért is. Anyamat 6 ajanlotta Imrének.
Ot sem szerettem, de tartottam valamennyire. Kaptam t6le konyveket, 6rok-
be, felnGtteknek val6 olvasmanyokat. Mindig mondott valami kedveset, és 6
volt az egyetlen, aki csendben kefélte anyamat. Anyam kiengedte az ajton,
bement a konyhaba, hogy megmossa az altestét egy lavérban. Egy ronggyal
megtorolkozott, aztan visszament aludni. Csupasz testét is gy 6vta télem,
mintha nem bel6le jéttem volna ki... Egyedil akkor sajnaltam, amikor a
budin ilt. Allandé székrekedéssel kiiszkodott. Pedig tires kavén és cigaret-
tan élt. Sajat teste ellene fordult. Letltem a vécé elé, és titokban hallgat-
tam, ahogy csendben kinl6dik. Epp agy nyoszorgott, mint amikor kefélték.
Amikor nagy nehezen végzett, gyorsan behtzédtam a szobamba. Az ajtobol
lestem tovabb, ahogy kisantikal a konyhaba, féloldalasan leil, kikonyokol
az ablakparkanyra, és ragyajt. Nem értettem, ki ez a né.

4.
Amikor megszilte, piperetiikrében megnézte a gatvarratot. Megnyuzott,
Osszefércelt, véres szaj. Huzogatta, nyomorgatta, csipkedte. A cérnat is ki-
tépkedte beldle. Utalta, hogy nébdl van.
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Honapld
Dalos Gyorgy

Amman

Budapest-Amman—-Budapest, 2023. szeptember—oktdéber

Miért épp Ammanban, kérdezték csodalkozva barataim, akiknek elmond-
tam, hogy kerek sziiletésnapomat A.-val édes kettesben Jordania févaros-
aban készulok eltolteni. Erre a kérdésre haromféle valaszom volt talonban.
1. Ferihegyr6l olcsé fapadoson, harom éra alatt lehet odajutni. 2. Latni
akartam végre egy igazi arab metropoliszt. 3. J6 messzire akartam ke-
rulni az orosz—ukran haborutél. Ami a vilagvarosi elvarasomat illeti, nem
csalédtam. Alkonyattajt Amman dimbes-dombos negyedében allé szallo-
dankbol hosszu 1épcsdsorokon gyalog ereszkedtiink le az 6varosba, s mire
leértiink, épp beesteledett. Az este azonban nem s6tétséget hozott, hanem
olyan fényo6zont, hogy kis hijan belevakultunk. A kivilagitott Prince Ab-
dullah sugariton hatalmas embertomeg nytizsgott, eladdk, vasarlok és
bamészkoddk elegye. Mindent lehet kapni mobiltelefontdl imaszényegig.
Tulajdonképpen ez a kavalkad maradt meg bennem legerdsebb benyomas-
ként, mert Amman kiilonben tetszetls fekvésétsl eltekintve nem klasszi-
kus szép varos. A kozpont a 20. szazad elején épiilt ki, a hazak legfeljebb
haromszintesek, a mellékutcak zegzugosak, régészeti szenzaciét a ,,rémai
szinhaz” és a citadella nyajt. Legtobb belvarosi étteremnek utcara nézé
emeletes erkélyrésze van, s a legszerényebb is izléssel, kellemesen van be-
rendezve.

Jordania fiatal orszag, 1946-ben jott létre és allami 6nazonossaga Husz-
szein kiraly személyéhez kot6dik. Ez az uralkodé 1952 és 1999 kozott, tehat
negyvenhét esztendeig iilt a Hasemita Kiralysag tronjan, folottébb zaklatott
1id6kben, olykor sulyos vereségeket elszenvedve, teriileteket veszitve —igy az
1967-es hatnapos haboriban Ciszjordaniat és benne Kelet-Jeruzsalemet —,
1970-ben pedig atélt egy véres polgarhaborut. Tény azonban, hogy 1973 éta
a kis orszag — terllete és lakossaga szerint Magyarorszag-szabasu — sikeres
hintapolitikaval igyekezett kimaradni a kozel-keleti valsagokb6l, ami nyers-
anyagszegénysége és gyenge gazdasagi teljesitménye mellett kész szeren-
cse. Husszein uralma forma szerint ,alkotmanyos monarchia” volt, bar 6t
magat a legjobb indulattal sem lehetett cseppentett demokratanak nevezni.
De azért 6tven békeév, plane ezen a t4jon, mondhatnank Gjmagyar szdlassal
—,nem semmi”’. Nyilvan emiatt is apolja Husszein emlékét az egykori nem-
zetgylési éplletben berendezett Parlamenti Elet Mtizeuma, benne a kiraly
protokollszobajaval. Itt kulon trénja volt, mig tanacsadéi arany-karpitos fo-
telekben ulték korul. A parlamenti tilésszak megnyitasakor innen egy kis
ajton lépett be a képvisel6hazba, hogy megtartsa trénbeszédét.



Furcsa vilag ez, annyi szent! Se nem Eurdpa, se nem Azsia. Egyszerre
archaikus és posztmodern. Az utcakon burnuszos muszlimok, hosszi szok-
nyas, salakkal keretezett arci asszonyok, a kavézdkban farmeres fiatal fiuk
és lanyok, valamint vizipipas oregek tildogélnek. Alkoholt nem szolgalnak
fel, bar némely étterem el6tt a fogyasztot csabitéd felhajtok elaruljak, hogy a
belsd helyiségekben bort is lehet rendelni, a specidlis italboltokban kellGen
magas aron barmely szeszes ital kaphat6. Az arab konyha a legelterjedtebb,
mast nem is igen latni, az etiép vendégl6k a Covid 6ta bezartak. A négy-
milliés varosban van egy orosz vegyesbolt, ottjartunkkor a legtébb vasarlo
fagyasztott pelmenyit és barna kenyeret keresett. Egy alsé polcon néhany
hasznalt kényv kozott Nyikolaj Karamzin (1766—1826) Szegény Liza cimd
klasszikus elbeszélésére bukkantam, és masfél dinarért meg is vettem.
A konyvecskét a Szovjetszkij Piszatyel adta ki 1987-ben. Példanyszam: 700
ezer, olvasom elhilten a kolofonon.

Az orosz—ukran hadakozastél egyébként valéban sikeriilt messzire ke-
rulni, okostelefonomon tévét nem néztem és hireket nem olvastam. Egy
kavézéban belelapoztam a Jordanian Timesba, Ukrajnarél a negyedik ol-
dalon kis hirben irtak, mig a cimlapon vastag betls tudoésitast kozoltek
az azeri—ormény konfliktusrol. Erhetd: a muszlim hirolvasékat kozelebb-
r6l érintették a zommel azonos hitvallasu azeriekr6l szélé beszamoldk.
Akkor még Jordaniatdl hetven kilométernyire, a szomszédos Izraelben
béke volt.

*

Legnehezebb ebben a mostani 6ldoklésben, hogy valdésaggal testi reakcidt
valt ki bel6lem — nem tudok ellendllni annak a késztetésnek, hogy munka
kozben vagy szunetében Ujra meg Ujra raklikkeljek a keresében az ,Isra-
el”, ,Izrael”, ,Mapaunp” szavakra, onkinzé alapossaggal percrél percre proé-
baljam nyomon kévetni az eseményeket, elemezni és megérteni a kulonfé-
le megnyilatkozasokat, politikusokét, katonakét és artatlan aldozatokét.
Mindekoézben torténész szeretnék maradni, aki oknyomozé buzgdsaggal
assa bele magat a konfliktus évszazadokra visszanyulé el6zményeibe, de
mégse tudom hiivos targyilagossagba rejteni a megrendulést, amelyet ez a
kataklizma kivalt bel6lem. Legpontosabban Ady Krénikds énekével tudnam
kifejezni: ,Iszonyu dolgok mostan torténiilnek, / Népek népekkel egymas
ellen gyllnek, / Blinésok és jok egyként keseriilnek, / s ember hitei kivalt
meggyongilnek.”

Ezt az érzést mar a kaukdazusi vérontas, Bucsa és Melitopol is kihozta be-
16lem, de a mostanihoz a személyes kétségbeesés is hozzajarul. Zsid6 1évén
tal kozel vagyok a témahoz. Haboruban szilettem, gyakran jarok Izraelben,
sok ismerdsom él ott, koztiik a valamikori Zsid6 Fitarvahaz velem egyivasa
novendékel. Ha a Facebookon rakérdezek, hogy mi van veliik, egy pillanat
alatt értestulok aggodasukrol fiuk, lanyuk, vejiik, unokajuk miatt, akik épp
aznap reggel kaptak meg sms-ben a hadsereg gyorsbehivéjat. A fejlemények
egyszerre villamgyorsak és csigalassuak. Félve szoktatom magam a gondo-
lathoz, hogy ez a habort is az abbahagyhatatlan, ciklikus 6sszetlizések kozé
fog tartozni, és Izraelnek nem annyira elsoprd gy6zelmét kivinom, mint in-
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kabb azt, hogy minél gyorsabban és minél kevesebb aldozattal keriiljon ki a
pokoli helyzetbdl.

Az elmult héten a Hamasszal szembeni érthet és jogos gyllolet mellett egy
masik indulat is megjelent az izraeli tarsadalomban: a katonai titkosszolga-
latok elleni dith, amiért nem jelezték id6ben a fenyegetd katasztréfat, s igy
a terroristdknak sikertlt kihasznalniuk a meglepetéshatas elényét — mi tobb,
talan még jelen pillanatban sem veszitették el teljesen a kezdeményezést. Ugy
érzem, hogy ez a vad, igy, a Moszadra kihegyezve kissé talzott, igaztalan. Egy-
feldl nincs tokéletes elharitas, a Moszad sem az. Lam, az USA legendas titkos-
szolgalatainak sem sikerilt megeldzni 2001 6szén az Al-Kaida terrortamada-
sat, s nota bene, 1941 nyaran a Szovjetuniot is varatlanul érte Hitler csapéasa.
Masfeldl épp a titkossag miatt nem tudjuk, milyen informéaciékat adtak, és f6-
leg, hogy a politikai vezetés mihez kezdett ezekkel. Az izraeli tévé orosz nyelvi
adasaban ritkasagértékd nyilt vita zajlott errél. A szakért6k arra hajlottak,
hogy a haboru befejeztével — bar mar ott tartanank! — a korméany felelGssége
is teritékre keriil. Egyeldre azonban nyugton hagyjak a kérdést, s a politikai
ellenzék szikségkormanyt alkot Netanjahu kabinetjével, ami tekintettel a ha-
borut megel6z6 belpolitikai csatarozasra, csakis az izraeli tarsdalom egészséges
reflexeivel magyarazhato.

*

Nem akarmilyen kiilldeményt hozott a posta: miincheni kiadémtél kaptam
néhany dokumentumot, amelyeket 2019-ben megjelent 6néletrajzomhoz
mellékeltem. Ezeket nem hasznaltak fel, elkallédtak, én mar meg is feled-
keztem roluk, de most, hogy elGkertltek, lektorném slrd bocsanatkérések
kozepette visszaszarmaztatta Gket. Legértékesebb kozottik nagyapam
nagyanyamhoz és akkor 6tesztendds anyamhoz intézett harom levelezélapja
az orosz hadifogsagbdl, ahonnan nem tért vissza tébbé. Magaro6l a szomora
torténetrdl az olvasénak beszamoltam mar (MV, 2019. szeptember), am a
német nyelvl, orosz és osztrak-magyar cenzira pecsétjével ellatott szove-
gekbdl 1deidéznék néhany korfests részletet.

,K06zlom Veled — irja nagyapam 1917 aprilisaban a permi kormanyzosag
Szoszvai hadifogolytaborabdl —, hogy teljesen egészséges vagyok s oriilnék,
ha fel6letek is ugyanezt hallanam. Hogy vagytok, dragaim? FelGlem egé-
szen nyugodt lehetsz. Remélem, hogy viszontlatasunk ideje mar nincs tul
messze. Kérlek, irj gyakran és kimeritGen. A csomagot még nem kaptam
meg. Az idgjaras javul (itt egy sort kihuzott az osztrak-magyar cenzuira.)
Legyetek jol, dragaim, udv6zol és csdkol benneteket Armin. [...] 1917. okto-
ber 1. 1917. julius 10-1 keltezés( lapodat megkaptam. Mariska (nagyanyam
névére — D. Gy.) 1917. junius 9-1 levelét is megkaptam, egyidejlleg neki is
frtam. En elég jol vagyok. Hol toltottétek az idei nyarat? Remélem, hogy a
lehetd legrovidebb 1dén belul viszontlatjuk egymast. [...] Legyetek jol, dra-
gaim, tiszta szivbdl idvozol és csékol mindGtoket Armin.” S végil az utolséd
megérkezett levelezGlap: ,,1917. december 14. K6ézlom Veled, hogy teljesen
egészséges vagyok s oriulnék, ha fel6letek is ugyanezt hallanam. Mostana-
ban megint ritkabban hallok hirt felGletek. Hogy vagytok, dragaim? FelGlem
egészen nyugodt lehetsz. Itt nem szenvedek hianyt semmiben. Adja Isten,



hogy minél hamarabb viszont lassuk egymast. Remélhetfleg mar nem fog
sokaig tartani. Férjhez ment-e mar Mariska? Legyetek jol dragaim.”

Hogy ,férjhez ment-e Mariska?’, kérdezed, Nagypapa. Igen, Mariska,
Reichenfeld Maria férjhez ment, mindjart a habort utan, 1918 novemberé-
ben, egy neves keszthelyi tigyvédhez, dr. Kardos Zoltanhoz. Sajnos nem 1is-
merhettem meg Gket, mert megint jott egy haboru, és 1944-ben elhurcoltak
mindkettdjiket.

Hargitai Miklos
Nem értjiik

Nem értjik a spanyolokat. Itt élink koztiik immar tizennegyedik hénapja,
és ezalatt a bd egy év alatt egyetlen ember-ember kozotti agresszidot (ve-
szekedést, 1ivoltozést, plane verekedést) nem lattunk. Siéfok-kiils6é spanyol
megfelel6jén lakunk, er6sen turizmus altal fertdzott tertleten, tehat még
csak azt sem mondhatjuk, hogy kizardlag spanyolok vannak korulottiink.
Rendszeresen bejarunk Malagaba, ami egy 500 ezres kikotGvaros, és la-
kossaganak nagyjabdl 6tode-negyede-harmada (forrdasa valogatja) kulfoldi.
Karnyajtasnyira van Marokkd, rengeteg a marokkdi bevandorld. Egyszo-
val abszolit multietnikus a kérnyezet, a populacié egy része folyamatosan
cserélédik, szépen fogy minden, ami az idegenforgalmat meg a vendégek
stresszoldasat és 6romhormon-termelését olajozza — és semmi. Egy eset volt,
azt hiszem, réviden mar beszamoltam réla: egy lampanal egy rosszul sike-
rilt besorolas utan tortént ropke szévaltas. Annyira meglepett, hogy csak
utélag esett le: egybdl otthonosan éreztem magam, kicsit szégyenkeztem is
utana, hogy akaratlanul is ennyire elGitéletes vagyok az 6haza irant. De a
tényeken nem valtoztat, ezek nem veszekednek, és a konfliktusaikat, ha
vannak, magukba fojtjak. A blin6zésnek szintén semmilyen formajaval nem
talalkoztunk: a gyerekek éjfélig az utcan vannak, de még utana is nyugod-
tan el lehet menni futni vagy sétalni, semmi nem fog torténni, ami aggoda-
lomra adna okot. Allitélag minden évben elkétnek par autét, és létezik még
a besurrané tolvajlas is, de ha az ember nagypalyas gonosztevikkel akar
talalkozni, ahhoz egészen Marbelldig kell menni — ott meg minden legalabb
20-30 szazalékkal dragabb a konnyen jott pénziiket kolts rosszemberek mi-
att, igyhogy minek mennénk oda?

Ez a fajta nyugalom — nevezhetjik enervaltsagnak is — atsugarzik a politi-
kaba. Spanyolorszagnak most mar nagyjabol fél éve nincs kormanya. Hiva-
talosan ugyan van, de a valésagban nem nagyon. A kormanyzé PSOE (Spa-
nyol Szocialista Munkaspart, azok kedvéért, akiknek ez az elnevezés még
mond valamit) tavasszal ugy elveszitette a helyhatésagi valasztasokat, mint
nalunk 2010-ben a ,baloldal” az orszagot. Tényleg, megsemmisitd vereséget
szenvedtek — a konzervativ Néppart (PP) pedig tonkrenyerte magat —, amely
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helyzetbdl a szoci kormany egy halalugrassal felérd elérehozott parlamen-
ti valasztassal probalt kimenekiilni. A szamitas (ha volt emogott szamitas
egyaltalan) bejott, mindenki meglepetésére a két nagy part majdhogynem
fej fej mellett végzett, minimalis népparti elénnyel. Es valahogy ugy ala-
kult, ahogyan forditott felallasban Lengyelorszagban is: mivel a szélsGjobb
a varakozasokra racafolva alaposan leszerepelt, nincs olyan konstrukcio,
amelyben a jobboldalnak tobbsége lenne. Szeptember végén a Néppart el-
noke, Alberto Nunez-Feijéo a legtobb mandatumot szerzd part elnokeként
megkapta a kormanyalakitasi megbizast a kiralytdl (itt az is van, de hogy
meddig, az talan még annal is komplexebb kérdés, mint ha Nagy-Britan-
nidban kérdeznénk ugyanezt; a kiralyi csalad és az orszag viszonya eléggé
zaklatott) — nem jott neki 0ssze a kisérlet, igyhogy most béna kacsaként a
jelenleg is hivatalban 1évé Pedro Sanchez probalkozhat a PSOE szineiben.

A torténet itt valik magyar szemszogbdl végképp megérthetetlenné. A PSOE-
nek csak a baszk és a katalan nacionalistakkal egyutt lehetne tobbsé-
ge. A velik valé boltolast, a katalanok vezetSinek igért amnesztiat — egy
korabbi fliggetlenségi népszavazas nyoman rajuk rott blintetés eltorlését
— viszont a jobboldal hazaaruldasnak tekinti. Itt tartunk most, oktéber koze-
pén: all a bal, forrnak az indulatok, legalabbis a sajtéban, mert a hétkozna-
pokban béke van. Madridban és mas nagyvarosokban a PP néha nagynak
latszo6 tliintetéseket szervez (azaz kivisznek az utcara nagyjabol minden har-
madik parttagot, ez egy 50 milliés orszag, jokora partokkal), de olyasfajta
feszultségnek, indulatnak, gytlolkodésnek, mocskolédasnak, ami mondjuk
Magyarorszagon lenne hasonl6 szituacidoban, se hire, se hamva. Egyaltalan:
ha az ember nem néz bele az esti hirmiisorokba, akkor az egészbdl nem
érzékel semmit. Itt, nalunk, Benalmadénaban a levaltott szocialista polgar-
mester ugyanugy ott van vasarnaponként a templomban, mint korabban (az
interneten kellett megnéznem, hogy ki 6: most mar azt is tudom, hogy ha-
rangozott a kormenet el6tt viragvasarnapon, hogy a szobrokat cipeld lanyok
és asszonyok egyszerre lépjenek), egyébként pedig az emberek most is pon-
tosan ugyanannyiszor hozzak szbéba a politikat, mint mondjuk a valasztasi
kampany kozepén: soha.

Azt mondjak, a demokracia olyan él6lény, amelyet folyamatosan taplalni
és gondozni kell. Rejtély, hogy a spanyolok hogyan csinaljak, de kétségki-
vil demokraciaban élnek, és a demokraciajuk mikodik, mindenféle lathato
gondozas nélkul. Mint ahogy az orszaguk is. Vegyunk egy gyakorlati példat.
A napokban jott az auté a hazunk el6tt 1évé hulladékszigethez, és mivel
gyumolesszezon volt — itt mindig szezonja van valamelyik gytimolesnek —, a
gyljtétartaly pedig kirepedt, végiglocsoltak az utcat a messzire szaglé gyi-
molcslével. Ismerjik a jelenséget otthonrol, és a megoldasat is: addig bdzlik
az utca, amig a legkozelebbi es6 el nem mossa a szagot. Hat Andaliziaban
nem: alig telt el fél éra, érkezett egy tartalyos kocsi, és egy ember magas
nyomasu moséval meg egy kefével tisztara sikalta az aszfaltot.

Magyarorszagnak, ha a sajat kormanyunkat hallgatjuk, a politikai sta-
bilitas az egyik nagy versenyeldnye. Spanyolorszagban sz sincs semmiféle
stabilitasrol: két szék kozott vagyunk, bar egyel6re nem a pad alatt; a kor-



many tétlenségre van karhoztatva, a nagypolitikat feloldhatatlan ideol6giai
ellentétek bénitjak meg — és kozben az inflacié a harmadik legalacsonyabb
az egész EU-ban (most 3 szazalék korul jar; ez lenne az MNB inflacids célja
egyébként), a gazdasagi névekedés is a szlk élbolyba tartozik (odahaza ne-
gyedik negyedéve recesszio, és tobb mint két éve rekordinflacié van — ennyit
a stabilitas elényeir6l).

Két tanulsag adddik ebbdl, egyiket sem konnyd feldolgozni. Egyrészt Spa-
nyolorszagban ilyen teljesitménnyel is meg lehet bukni — mert hat a PSOE
végsG soron mégis megbukott, még ha nem is bukott akkorat, amekkora
az onkormanyzati valasztas utan kinézett neki. Masrészt egy, a kozepesnél
kevéshé fejlett, mind a klima-, mind a migraciés valsagnak nalunk jobban
kitett eurdpai allam relative paradés fejlédésre képes mindenfajta kormany-
zatl kozbeavatkozas nélkil is. Azaz nemhogy a kozmédiat, a kereskedelmi
média nagy részét, az allami vallalatokat, a kozintézményeket, a hatdsa-
gokat, az iskolakat, a sportot stb. nem kell leuralni ahhoz, hogy egy allam
megmaradjon, st akar a kanyarban el6zésre is képes legyen, de még csak
érdemi kormanyzas sem kell hozza. B6ven elég, ha a sajté, a vallalati szek-
tor, a kozszféra és az intézményrendszer egyszerien békén van hagyva; ha
a szabalyokat tobbé-kevésbé mindenki elfogadja (marpedig elfogadjak, pél-
d4aul nem tojatjak a jardara a kutyakat, és az autdk kikerilik az uton a
kerékparosokat) — a tobbi a jelek szerint megy magatol.

Ijgy élink itt, mint a marslakék vagy — ha nem hangozna annyira idétle-
nil Eurdpa egyik legkellemesebb és legkiegyensulyozottabb klim4ju pont-
jan — a szamizottek. Véletlentl kertltink Malagaba, nem ide készultiink,
kevés ismerdsiink és még kevesebb baratunk van. Nem kot ide semmi az
egyre szaporodd kellemes emlékeken kiviil. Nem voltak sem elGismerete-
ink, sem el6feltevéseink, a messzirdl jott ember j6 szandéku kivancsisagaval
csodalkoztunk r4 mindenre. A dolog lényegét tekintve vendégmunkasok vol-
nank: eredetileg az informatikai ipar jelentds — bar az ukrajnai haborua ko-
vetkeztében mara megsziint — lokalis munkaerGhianyanak és a spanyol al-
lam uniés jovevényekkel szembeni nagyvonalisiaganak koszonhetjiik, hogy
itt lehetiink. A nyelvet lassan-lassan megtanuljuk, a kulturaval még csak
baratkozunk (tervek ide vagy oda, egyetlen focimeccsen és bikaviadalon sem
voltunk még, igaz, a malagai muzeumok javaval mar végeztiink), de az em-
berekbdl, a tarsadalombdl, a politikabdl nem értiink semmit. Ellenkezdbleg:
minél jobban ismerjik, annal kevésbé értjiik. Mi nem igy néttink fel, nem
ezt tanultuk, nem erre lettiink felkészitve. Nem ezt hoztuk otthonrél. Nem
ilyenek vagyunk. Talan el kellene menniink egy tiintetésre (60 kilométeres
korzetben sosem volt, miéta itt vagyunk). Belépni egy partba. Beleolvasni
egy spanyol napilapba, esetleg el6fizetni egyre. Hemingwayt6l mar mindent
elolvastunk, amit Spanyolorszagrol irt, de az nem elég. Legalabb fol kéne
menniink a Facebookra egy spanyol accounttal, és posztolni mindenféle poli-
tikai tartalmat, hogy végre talalkozzunk valamilyen érzelemnyilvanitassal.
Egyel6re ugyanis csak az van, hogy vagy kedvelnek minket, vagy tudomast
sem vesznek rélunk (az utébbi tinik a gyakoribbnak), de akar igy, akar ugy,
mindent elnéznek nekiink. Még azt is, hogy Magyarorszagrol jottiink.
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Végel Laszlo

A roszkei purgatéorium
és a banjskai csata

Ezekben a napokban lovoldoztek Szerbia északi és déli részein is. Eszakon,
vagyis Szabadka koérnyékén a hirek szerint a migransok vagy a migrans-
csempészek szamolnak le egymassal, id6nként célba veszik a magyar hatar-
6roket 1s. Mint kidertilt, a draga drotkeritéssel konnyen elbannak. A szerb
renddrség tehetetlen, 1dénként osszetereli Gket, és a menekiiltotthonokba
szallitja, de par nap mulva Gjra felbukkannak, és megprébalnak atvergédni
a magyar drétkeritésen.

Egy résziiknek sikertil, de ha elfogja 6ket a magyar renddérség, akkor visz-
szatereli Gket Szerbidba, és a macska-egér harc kezdddik elolr6l. Vannak,
akiknek sikeril legydzni az akadalyokat, és Magyarorszagon atvergddve a
nyugati vilagban koétnek ki, mivel nem szandékoznak Magyarorszagon ma-
radni akkor sem, ha gumibotokkal marasztalnak éket.

A véletlen Ugy hozta, hogy Svajcban megismerkedtem egy ilyen ,boldog
migranssal”’. Feleségemmel egy kis falu hataran helyi buszmegallét keresve
bukkantunk ra. Kérdez6skodés kozben elGszor azt gondoltuk, hogy ideva-
16s1, mert j6l beszélt franciaul, de kiderult, hogy németil is tud. Rugova
iskoldjaban — igy nevezte a Milosevié idején mikodés az alternativ iskolakat
— franciqul és németil tanult. Furcsa fintort vagott, amikor megtudta, hogy
magyarok vagyunk, de miutan felvilagositottuk, hogy szerbiai magyarok
volnank, rendkivil baratsagos lett. Hat akkor mindannyian kisebbségiek
vagyunk, kialtott fel megkonnyebbiiltén, és szerbre valtott. Kiderult, hogy
koszovdéi alban, aki az alban, a francia és a német mellett j01 beszél szerbil
is.

Elmondta, hogy jol ismeri Szabadka koérnyékét, mivel 6tszor probalko-
zott eljutni Nyugatra. Négyszer elcsipték a magyar hatarérok, és alaposan
elnaspangoltak, a verés nyomait most 1s 6rzi. Meg is mutatta a svajci orvo-
soknak, akik szornyen felhaborodtak. Hogy lehet igy megverni egy embert,
mondogattak. Egy svajci ezt sehogyan sem tudja feldolgozni.

Az 6todik préobalkozasa azonban sikerre jart, Ausztrian keresztul eljutott
Svajcba, ahol jelentkezett a renddrségen. Két hétig taborban volt, aztan
tartézkodasi engedélyt kapott. Epitési szakmunkaés, aki azonnal munkat is
kapott, amivel nagyon elégedett. A svajciaknak nagy sziukséguk van fran-
cidul és németil beszélé szakmunkasokra. Az jart az eszemben, hogy vajon
az a magyar renddr, aki verte ezt az alban migranst, tudott-e olyan j6l né-
metil és francidul, mint az alban szakmunkas. Mar csak azért is merult fel
bennem a kérdés, mert Svajcban a renddérok tudnak németil és francidul,
az olasz kantonokban természetesen olaszul is. A vasuti kalauzok is tébb-
nyelviek.



Az alban szakmunkasnak sikeriilt Svajcba kihozatni a csaladjat is. A fe-
lesége varrénd, egy magancégnél kapott munkat. Gyereke francia iskoldba
jar. Nagyon elégedett, nemcsak a jovedelemmel, hanem a banasmadddal is.
A svéjci rend6rok nem verik az albant, mint a magyarok, mondta, és nem
gy6zte dicsérni a svajci adminisztraciot. Egy igazi svajci patriétaval talal-
koztam. A gazda moédfelett elégedett a munkdjaval, és gondoskodik mun-
kaengedélyének a meghosszabbitasardl. J6 szakmunkas vagy — sziikségiink
van rad. Ha tisztességesen viselkedsz, akkor nincs semmi gondod, mondta
neki a gazda. Valaha régen, t6bb mint szaz évvel ezelGtt ez megszokott je-
lenség volt, az emberek 0sszevissza vandoroltak Eurépaban, a szakmunka-
soknak és a mesteremberjelolteknek pedig kételezd volt.

Ez az érem egyik oldala. A masik pedig a Szabadka koérnyéki 16voldozés,
amely tényleg megengedhetetlen, és belathatatlan konfliktusokkal jar. Ez
arra figyelmeztet benntinket, hogy két dologrdl van szé: a migraciordl és a
népvandorlasrol. Migraci6 volt és lesz, népvandorlas azonban ritkan torté-
nik, akkor is elemi erével tor fel. Es erészakkal jart. Err6l nekink, magya-
roknak a honfoglalasos id6kbél van némi tapasztalatunk. Aki 6sszemossa a
kettét, az a szényeg ala sepri a foldkerekségen érzékelhetd ) globalis nép-
vandorlas veszélyeit, buktatéit és csapdait.

A magyar—szerb hataron a fegyverropogas kozepette a békés utasoknak
is akad gondjuk. Evekkel ezel6tt a kinaiak épiteni kezdték a Belgrad—Bu-
dapest gyorsvasutat. Sokaig halogattak, de végil munkahoz lattak. A Bel-
gréd—Ujvidék szakasz Unnepélyes felavatasi Unnepségén Orban Viktor
magyar kormanyfd és Aleksandar Vuci¢ szerb allamelnok ecsetelték, hogy
par ora alatt tessziik meg az eddig hat 6ra hosszat tarté utat és éltették a
szerb—magyar baratsagot és testvériséget, amely a kinaiaknak készonve az
uthalézatban is megvaldsul.

Hallom a tapsok visszhangjat, de kozben kidertlt, hogy a kinaiak felhagy-
tak az épitkezéssel, mert probléma merult fel a biztositéberendezések EU-s
szabvanyainak val6 megfeleléssel. Vuci¢ elnok rogvest bejelentette, ha torik,
ha szakad, a szerbiai rész elkészul. A két orszag kozotti kozlekedés azonban
ezzel nem oldddik meg, hiszen az épitkezés kezdete 6ta megszilint a vasuti
kozlekedés Belgrad és Ujvidék kozott. Csak autdbusszal kozlekedhetnek
azok, akiknek nincs személyautéjuk. Azoknak at kell esni a szerb—magyar
baratsag roszkel purgatériuman. Az atkelGhelyet pedig nevezzék a Magyar—
Szerb Baratsag Hataratkeldnek.

Ezekben a napokban stirg6sen Budapestre kellett utaznom, hogy laudaljam
a Balassi mtiforditasi nagydijjal kitiintetett Detoni Xéniat. Késé délutan in-
dultam a Flixbusszal, és kora reggel érkeztem meg Budapestre. A szerb ha-
taron ,csak” masfél érat varakoztunk. Panaszunkra a szerb hatarrendérok
széles mosollyal tudtunkra adtak: csak ezutan jon a feketeleves.

Sajnos, igazuk volt. A magyar hataron tébb mint hét érat varakoztunk.
Voltak, akik tudni vélték, hogy migransokat keresnek. Fiatal angol, német,
francia hatizsakos fiatalok a varakozé turelmetlen autésok hangos tulko-
lése, koncertje kozben arra gyanakodtak, hogy bizonyara nagyon rossz a
viszony Szerbia és Magyarorszag kozott, ezért ilyen lassu az ellenlrzés.
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A fejemet csovaltam. Az angolok nem értenek a baratsaghoz meg a kelet-
kozép-eurdpai és a balkani diplomaciahoz. Honnan lenne rossz, hiszen a két
orszag vezetl politikusa kozott sosem volt ilyen erdteljes barati viszony.

Eszakon lovoldoztek a népvandorlék, mikézben a politikusok a roészkei
purgatérium szenvedd alanyainak a nyitott hatarokrdl nyilatkoztak. Ilyen
vilagban éliink. Délen viszont nem a nyitott hatarokrél értekeznek, hanem
ajbdl meg akarjak huzni Gket, ezért egyre harciasabban 16voldoznek. Egy
csoport allig felfegyverzett szerb polgar Banjska falu kornyékén tiizet nyi-
tott a koszovoéi rendérérsre. Egy koszévoi alban rendér a halalat lelte, kettd
pedig stulyosan megsériilt. A koszovoi rendbrség jelentése szerint harom ter-
rorista életét vesztette, négyet letartéztattak. A fegyveres szerbek maszkot
viseltek. A nemzetkozi sajté és az EU-politikusok terrorizmusnak nevezték
ezt az akciot. Egyes hirmagyarazok szerint a ,banjskai csataval” valéjaban
el akartak késziteni a szerb katonasag bevonulasat Koszovoba. Aleksandar
Vucié¢ kormanyfs szerint ilyen szandék nem volt, Szerbianak semmi koze a
terrorista akciékhoz, de — hangstlyozta Vucié¢ — 6 személyesen rokonszenvez
a szerbek jogaiért harcol6 polgarokkal, akik ezuttal elkeseredésiikben elve-
tették a sulykot.

Felmertl azonban a kérdés, honnan a komoly és gazdag fegyverarzenal?
Honnan kertltek el§ a kilonbo6z6 kaliberd fegyverek, a rakétavetdk, a rob-
bandanyagok, a detonatorok, a drénok, az autétablak Szerbia kilonbozo
varosainak roviditéseivel, a kézigranatvetdk, amelyek tobbségét 2021-ben
gyartottak. Az is kideriilt hogy a harcosok ko6zott jelen volt Milan Radojicié,
a koszovoél szerbek vezet§ politikusa, aki egyébként a leggazdagabb szerb
uzletemberek kozé tartozik, annak koszonve, hogy rengetek szerb allami
megrendelést élvez. Az Ujsagirék szimatolni kezdtek Milan Radojici¢é va-
gyona utan. Kiderult, hogy Koszov) északi részen olyan luxusvillat épitett
maganak, amit a legrangosabb magyar politikusok is megirigyelhetnek.
Vuciénak erre is akadt valasza. Radojici¢ kival6 szerb hazafi, akit Koszovo
teruletén épitett maganak luxusvillat, és nem hagyta el a szul6foldjét. Arra
azonban nem talalt megbizhaté valaszt, hogy honnan a fegyver, és ki szer-
vezte a koszovi terrorakciot.

Mindekézben Szerbidban Gjabb biztonsagpolitikai gondok mertltek fel.
Kiutasitottak az orszagbdl a Putyin-ellenes demonstraciékat szervezsd orosz
polgarokat, mert veszélyeztetik az orszag biztonsagat. Masrészt azonban
folytatédnak a Putyint tamogatdé rendezvények. A kormanykozeli sajtéban
szinte immar megszokott az Ukrajna-ellenes retorika.

Eszakon tovabbra is 16v6ldoznek, délen viszont ideiglenesen csillapodtak
a kedélyek, amikor varatlan hir roppent fel. A Hamasz harcosai betortek
Izraelbe, és valogatas nélkil gyilkoltak az elébiik keruld polgarokat, koz-
tuk asszonyokat, gyermekeket. Sok polgart tuszul ejtettek és magukkal
hurcoltak. Izrael erre megtorlé akcidkkal valaszolt azzal a céllal, hogy fel-
szamolja a Hamadasz terrorszervezetet. Kezd6dik az ajabb ,lokalis habord”
globalis kévetkezményekkel. A szerb kormany elitélte a Hamasz terrorakci-
¢jat, valaszként Ujvidéken masnap demonstraltak palesztinpartiak, akikre
rokonszenvvel tekintenek a kormanykozeli médiumok. El6zéleg egyetlen



Hamasz-ellenes tuntetés sem volt. Belgradban is tintettek a palesztinpar-
tiak, de kivonultak az utcara azok is, akik elitélték a Hamaszt. Az érdekes-
ség kedvéért érdemes megemliteni, hogy csatlakoztak hozzajuk az ukrajnai
menekiiltek is. A szerbiai politika tele van paradoxonnal. A kormany békét
hirdet, am a varosok falain egyre-masra tlinnek fel azok a falfestmények,
amelyeken Oriasi betlkkel igénylik a szerb katonasag bevonulasat Koszo-
voba. Ez felhivas a haborara, de a falfestmények szerz6it senki sem vonja
felelGsségre. A szerb kormany elitél mindennemd erdszakot, am a varos-
ok hazainak falait Ratko Mladi¢, a srebrenicai genocidium miatt Hagaban
életfogytiglani bortonre itélt politikus falfestménye disziti. Egy holgy to-
jassal dobalta meg a falfestményt, mire a birésag garazdasiag miatt sulyos
pénzbiintetésre itélte. Nincs ebben semmi meglepd és varatlan, hiszen a
délszlav habora bajnokait nemzeti hdsként tisztelik, emlékirataik kiadasat
kormanypénzbdl finanszirozzak, és természetesen az allami iskoldakba is
meghivjak Gket, hogy el6adasokat tartsanak a hdsi idékrél. Szerbia polgara-
inak nyolcvan szazaléka elutasitja a NATO-tagsagot. A lakossag egyik fele
belépne az EU-ba, a masik fele pedig nem. Az utébbi idében az EU-ellenesek
enyhe f6lénybe kertiltek. Mindek6zben a magyar kormany erélyesen kovete-
li Szerbia mielébbi felvételét az EU-ba.

Paraszka Boroka

Ha felszall az irracionalitas kode

Brutalisan szembesitett az oktéberi terrortdmadas minden kibeszélet-
lenséggel, tisztazatlansiaggal, megoldatlansaggal. A gazai 6vezethez kozeli
kibucok és a Nova Fesztival elleni tamadéast mindenféle hasonlattal, ana-
logiaval probaltak feldolgozhatébba tenni, hasztalan. Masfél ezer artatlan
ember halt meg — sajnos nem ez a rendkivili. Még csak a tamadas brutali-
tasa sem. Evek 6ta haboruk, tomeggyilkossagok korat éljik, ez a legutobbi
Aleppd ostroma és Bucsa utan jott, mondhatjuk, hogy a legtjabb kori ész-
vesztés, rémilet, lealjasodas médszeresen alakul, terjed. Az Izraelben tor-
tént terrortamadas elviselhetetlenségéhez hozzatesz a tudat, hogy nagyon
sok minden elkeriilhetd vagy megel6zhetd lett volna. Ezernyi felelGsségen
osztozunk mindannyian, akik most baratainkat, ismerdseinket, kollégdin-
kat gyaszoljuk, tehetetlentl nézzik millidk vergddését. A felelGsség és a
gyasz pedig nehezitette vagy éppen ellehetetlenitette egymast. Ez az, ami
most rendkiviili és feldolgozhatatlan.

Mit kellett volna tenni? Mit kellett volna masként tenni? Kinek kellett vol-
na védelmet, biztonsagot nydjtania? Kinek volt hatalmaban megeldzni ezt a
mészarlast? Ki az, aki hamis illizidkat, biztonsagérzetet keltve akadalyozta
a felkésziilést, a rakészulést? Ilyen kérdések keringtek rogton a gyilkossag-
sorozat utan. Még a valddi aldozatok teljes szamat, kilétét nem is lehetett
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tudni, de mar elindult a karaktergyilkossagok sorozata, az ellenségképzés.
Minden szinten, a legvaratlanabb oldalakon.

Gyotrd, de az oktoberi terrortamadas elsd, kozvetlen kovetkezménye, hogy
meg kellett tanulni taktikdzva kommunikalni Ggy, hogy még véletlenil se
hasznalhassa semmilyen propaganda a sajat céljaira. A terrortdmadas a vi-
lagszerte zajlé propagandahaboru ) fejezetének nyitanya is volt egyben.
Mesterséges intelligenciaval generalt képek, hangok, dokumentumok té-
vesztették meg az embereket. A korabban athaghatatlannak vélt politikai
szembenallasok, hatarvonalak atrajzolodtak.

Most a rettegés diktalta, hogy ,ki hol all”, a gyilkossag irracionalitasat a
félelem irracionalitasa sulyosbitotta, és ez sajnos a traumak feldolgozasat,
az események értelmezését is nehezitette.

Tulajdonképpen a legujabb kori autokraciak, diktatirak fondorlatosan,
bonyolultan, a tarsadalom legszélesebb rétegeit elérd félelembdl épitkeztek
az elmult két évtizedben. A félelemkeltés legujabb kori technoldogigjaval,
esztétikdjaval, narrativaival. Eszre sem vettiik, hogy ki mindenkibe és mi-
lyen mértékben vert fészket a félelem. A régi kategériak, meghatarozasok
mar elégtelenek. Nem elég annyit mondani: nacionalizmus, rasszizmus — és
az Osszes tarsult szociopatia. A félelem lett a mindennapi 1étmdd, és a szi-
kebb kozosségek, a nagy tarsadalmi egységek is félelembdl allnak Ossze, az
tartja egyben ezeket a rendszereket. A félelmet pedig az autokrata adagolja,
iranyitja. Es az 6 hatalmat is erdsiti. Rettenetes leirni, de az oktéberi ter-
rortamadassal a félelem politikdja érett be. Ezekben a hetekben mindenki,
kivétel nélkil mindenki rettegett valamitdl. Es errdl a rettegéstl, a me-
nekulési vagyrél immar mindenki nyiltan is beszélt. Paradox mddon ez a
nyiltsag sem segitett, sokkal inkabb a félelmet erdsitette.

Orbannak tulajdonképpen igaza volt — megszamlalhatatlanul sokszor
lehetett hallani ezt a mondatot a terror heteiben olyanoktdl, akiknek ko-
rabban esziikbe sem jutott tdmogatdlag kiejteni a magyar autokrata nevét.
Csak azért valt most hirtelen elfogadhatéva a magyarorszagi rendszerszin-
td 6nkény, mert ez is az er, a kizardlagossag nyelvét beszéli. Ma pedig ezt
tévesztik 6ssze tomegek a biztonsaggal.

Mindekézben ,a baloldal” végleg szitokszéva valt. ,A baloldal” tamogatja a
terrort, a terroristakat. ,,A baloldal” az oka annak, ami tértént. E mondatok is
slrin zaporoztak. S amig eddig azért volt szkepszis a hasonld politikai han-
gulatkeltéssel szemben, most szinte altalanos elfogadasra talalt ez a vad is.

Néhany nappal a terrortamadas el6tt nagyszabasa demonstraciét tartot-
tak Izraelben (baloldali) békeaktivistak. Arra figyelmeztettek, hogy ha to-
vabb élesednek a konfliktusok, kontrollalhatatlan erdszak veheti kezdetét.
A demonstraciérol, a (baloldali) békemunkardl, békéltetd programokrdl nem
csak a magyar hirfogyasztéo nem hallott, de vilagszerte kevés hir jelent meg
ilyesmir6l. Ahogy az sincs benne a koéztudatban régota, hogy milyen adaz
politikai tdmadasok érik azokat, akik csékkentenék a fesziiltségeket, eny-
hitenék a szembenallasokat. Ez a lathatatlansag, ez a marginalizalhatésag,
eljelentéktelenithetGség nyilvan azoknak is felel6ssége, akik a partvonalra
szorulnak. Mondanam, hogy ,,a baloldalé”, de belesétalnék a csapdaba.



A ,baloldal”’, amit az 6nkényuralmi rendszerek, propagandistak, valamint
azok ostoroznak, akik maguk is az autokracidk ellenzékéhez tartoznak,
nem létezik. Nagyon sok a tarsadalmi méltanyossagot hirdeté nemzetkozi
iranyzat, mozgalom, part. Ezek kozott néhol termékeny vitdk, olykor éles
szembenallasok vannak. A méltanyossag iranti elkotelezettség ugyan egy
platformra sorolja Gket, de ez nem azt jelenti, hogy volna egy szerves, egy-
séges konszenzusko6zosség. Végil is a nem 1étezb egységes baloldal egyetlen
felfiggeszthetetlen konszenzusa, hogy a méltanyossagrdl (egyenlGségrdl,
igazsagossagrol) folytatott vita nem korlatozhatd, abbdl senki semmilyen
indokkal nem szorithaté ki. ,,A baloldal” ismertetd jele, hogy vitaban all,
els6sorban 6nmagéaval, folyamatos kritikat gyakorol, folyamatosan felil-
vizsgal. Kiilonosen igaz ez olyan konfliktusok esetében, mint amilyent most
Izraelben lattunk.

A baloldal” szamtalan szerepldje sokféle, egymast kizard allaspontot is
képviselt, egymast kizar6 retorikaval, politikai technikakkal, taktikakkal.
Ezeknek a sokféle megszdlalasoknak a gyokere mind oda vezet vissza: min-
denféle konfliktuskezelés, aldozatvédelem alapja a tarsadalompolitika és a
szocialis biztonsag. Hogy aztan ki mit ért tarsadalompolitika és szocialis
biztonsag alatt, az mar heves vitak targya. Az utébbi hetekben valéban el-
viselhetetlenek, sokszor szinvonaltalanok, esetenként megtévesztiek voltak
ezek a vitak.

E kulonbségekrol a hazai tajékozddni akardk zome mit sem tud. Es nem is
akarnak tudni semmit, mert most a rettegd emberek gyors védelmet és biz-
tos garanciat akarnak, hogy hasonl6 tomeggyilkossag nem kévetkezik be, a
még fogsagban 1év( tiszok a lehet§ leghamarabb kiszabadulnak, a blinésok
megblinhddnek. Ezt az igényt most, legalabbis a feliiletes, felelGtlen igérge-
tés szintjén az erd politikaja elégiti ki. Ergo Orbannak és a t6bbi erébilivész-
nek, er6akrobatanak, erdilluzionistanak igaza lesz.

De legalabbis hatalma lesz a rettegés orszagaban.

,A baloldalnak” ezt a totalis hatalomatvételt tudomasul kell vennie. A na-
cionalizmus, az autokracia kritikusainak is. Mindenkinek, aki tudja, hogy a
tarsadalmi racionalitas nem iktathaté ki, nem lehet felfiiggeszteni. Most az
irracionalitas pillanataban vagyunk, az er6szak kode telepedett rank.

Néhany héttel a tamadassorozat utdn Hannah Arendtrdl és Simon
Wiesenthalrél irtam révid cikket. Azért, hogy érzékeltessem: az irracionalis
bosszd, az elnyomdas miszticizaldsa, irracionalissa maszkirozdsa, a jogérvé-
nyesités és jogvédelem helyett a bosszi hajszoldsa mennyire ellehetetleniti a
tényleges és érdemi ellenallast. Arra gondoltam, ha van hiteles hang, ami még
ebben a pillanatban is meg tudja értetni az emberekkel, hogy az észszerliség
létérdek, akkor az Hannah Arendt és Simon Wiesenthal. Elszdmitottam ma-
gam: sem Arendt, sem Wiesenthal nincs mar annyira benne a kéztudatban,
hogy hivatkozasi alapot jelenthessenek. Aki pedig ismeri még Gket, az vagy
nem ismeri eléggé ezeket az életmiiveket, vagy nem fogadta el azokat.

Es itt ériink el a yballiberalisnak”, ,liberalisnak” tekintett tarsadalma-
inkkal val6 szembenézéshez, amelyre szintén ebben a tragikus pillanatban
kényszerulink. Evtizedek 6ta szajkozzuk, hogy az Ujkori autokraciak, dik-
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tatarak leépitik a jogallamisagot, aldadssak a fékek és ellensulyok rendsze-
rét, semmibe veszik az emberi jogokat, a személyiségi jogokat, ugy altalaban
a jogbiztonsagot.

Es akkor elérkeziink egy ilyen tomeggyilkossaghoz, és vilagszerte magya-
razni kell: mi a kegyeleti jog? Mi az aldozatvédelem? Mi kiilonbozteti meg a
jogszolgaltatast, a jogvédelmet az Gjabb és Gjabb atrocitasokat sziilé bosszu-
t61? Ki a jogalany? Miért nem tarthaté a kollektiv blinosség elve?

Sajnos e vitdakban Hannah Arendtre nem lehet hivatkozni. Nem azért,
mintha minderr6l nem volna lényeges mondanivaldja. Es nem is csak ami-
att, mert eleve felszinesen és elditéletekkel fogadta az életmivét, kilono-
sen a magyar olvasé. Az altalanos, generaciékon ativels olvasatlansag miatt
nem lehet ra hivatkozni. A ,balliberalis” mdveltség tlint el, ha szabad ilyen
egyszerten fogalmazni (nem lenne szabad, de kénytelen vagyok).

A liberalis, tudasalapt demokraciakban elGszor a tudast erodalta az épuld
autokracia. Ez Gt most vissza. A nagyon sokféle baloldalnak nincs nyelve,
nincsenek fogalmai ahhoz, hogy ezt az eréziot visszajara forditsa, helyre-
hozza. Az erdszak és a rémtorténetek nyelvével, egyszerlségével szemben
ugyan mit kinalhat? Azt az igéretet, feddést, hogy minden sokkal bonyolul-
tabb. Minden csak informaciéfeldolgozassal, hosszas, kemény racionaliza-
lassal érthet6 meg és oldhaté meg. Hogy az érzelmi kielégités, az indulatger-
jesztés és levezetés sokfelé visz, a megoldas, pacifikalas, kriziskezelés felé
torténetesen nem. Ezzel az igérettel mit kezdjen a fajdalomtol ivolts gyasz-
kozosség? Semmit. Ez az igéret az irracionalitas kodében nem érvényesul.

Néhany baloldali hiibrisz tovabb sulyosbitja a helyzetet. Példaul az, hogy
ha ,ellenindulatokat” keltiink, ha versenyre keliink az ellenségképek gyar-
tasaban, ha a megszégyenités politikajat gyakorlé énkényuralmi rendszere-
ket és hiveiket megszégyenitjik, akkor sikeres lesz az ellendllas. Nem lesz
sikeres, a diktaturak kétéld fegyvere nem fordithaté vissza, az mindig csak
és kizarblag az elnyomottakat, a marginalizaltakat, a hatalom nélkilieket
fogja megsebezni, megsemmisiteni.

A nurnbergi per dokumentumait olvasom ezekben a hetekben. Van egy
nagy tanulsdga ennek a felbecsiilhetetlen 6rokségnek. Elnézést, hogy ra-
gaszkodom a bugyuta metaforahoz (minden székép megel6zi a magyaraza-
tok és érvelések rendszerét), de be kell latnunk, hogy varni kell, mig felszall
az irracionalitas kode. Varni kell, amig eljon a racionalis kdrmentés, jovaté-
tel és Ujjaépités kora. El fog jonni ez a pillanat, ez Nurnberg igérete, bizton-
saga is. Es ha az elmult majdnem nyolcvan év semmivel 6ssze nem vethetd
tapasztalatat tekintjik, ennél erGsebb igéret és biztonsag nem adhaté. Az
a kikezdhetetlen kovetkezetesség, ahogy Arendt kivarta, végigiilte és do-
kumentalta Eichmann perét, semmivel nem helyettesithetd. Es végil, elto-
rolhetetleniil Arendté lett az utolsé szé. Es 6vé az ) vilagunk elsd szava 1is.



Kiss Judit Agnes
Fekete-piros dal

Petdfi-atirat

»Szégyenlenem kell, hogy magyar vagyok!”

Hagyjatok mar ezt a piros-fehér-zold szint!
Lejart az ideje.

Uj szin illeti most a magyar nemzetet:
piros és fekete.

Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra,

mert gyasz és szégyen a magyar nemzet sorsa.

Kis kinovés lettiink, bosszanté, fajdalmas,
Eurépa sarkan,

barhogy is tagadjuk, minden tekintetben
lehagyott a Balkan.

Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra,

mert gyasz és szégyen a magyar nemzet sorsa.

Beazik a kérhaz, a névér felmondott,
matektanar nincsen.

Ki teheti, meglép, mar azért se fordul
meg, hogy bucsut intsen.

Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra,

mert gyasz és szégyen a magyar nemzet sorsa.
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Egy haborus blinés diktator ad kolcsont
atomerdmire,

és ha ’56-ot gyalazza, hallgatunk,

mint a szar a fbe’.

Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra,

mert gyasz és szégyen a magyar nemzet sorsa.

Mit csinal a kormany? MaganrepulGzget,
jachtozgat, kurvazgat,

egyetemet 1ildoz, szinhazat zarat be,

konyvet féliaztat.

Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra,

mert gyasz és szégyen a magyar nemzet sorsa.

Foénn a kormany dézsol, mi pedig itt alant
sOtétben 6rkodunk,

s ha veszélyt kidltunk, maga az 6rdog se
térddik miveliink.

Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra,

mert gyasz és szégyen a magyar nemzet sorsa.

Mi lettink a nemzet hasznalt pelenkaja,

mit az Ut szélére

hajit az Gjgazdag, itt heveriink félig

holtan, félig élve.

Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra,

mert gyasz és szégyen a magyar nemzet sorsa.

Mohacs és Vilagos, Doberdd, Voronyezs

épp eleget artott,

Nincs, aki megmentse az Gjabb csapastél

ezt a kis orszagot.

Fessiik zaszlainkat fekete-pirosra,

mert gyasz és szégyen a magyar nemzet sorsa.




Gomori Gyorgy
Provanszi szélutan

A szél, a szél, a misztral, a forrd szél
ostromolja a dombon all6 hazat,

hajlitgatja a fiatal ciprusokat a kertben,

az olajfakrol is probal letépni par levelet.

Ma még nem lehet, de holnap mar
kitlhetunk a teraszra, ahol karcsu tivegekben
égnek a gyertyak, s onnan nézzuk,

gyongyo6zo itallal keziinkben,

a tavoli hegy gerincét és alatta Rousillon
felfénylS apré lampasait.

2023 augusztusaban

Jenei Gyula

Konyves, rohadoés

miatyank, ki vagy a mennyekben, maradj ott, mi pedig
itt maradunk a f6ldon. ezt egy konyvben olvasom, amit
majd ezerkilencszaznyolcvannégy szeptemberében
lopok elsé munkahelyemrdl, egy szegedi konyvesboltbdl.
picasso prévert nevd francia baratja irja, aki

par évvel korabban hal meg tiidérakban. nem csak ezt
csorom akkor el, még harom-négy masikat is, de azok
szerz0jére, cimére nem fogok emlékezni. verseskotet,
negyven forint az 4ra. nem is olyan olcsé, mint ahogy,
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mondjuk, a kétezer-huszas évekbdl visszatekintve
gondolhatnank. tiz forintba keril egy doboz sopianae,
amit akkoriban szivok. a kényvet hurcolom magammal
albérletbdl albérletbe, mikor meg mar lakasom

lesz, évente egyszer-kétszer, takaritasokkor,
kezembe keriil, s leporolom, de kézel negyven évig
bele sem olvasok. viszont mindig eszembe jut réla

az az izzadt délutan. négyen lopunk konyvet aznap,
csak ugy, balhébdl. megtapasztalni, hogy milyen lopni.
konyvet lopni. a hénap elejétdl dolgozunk a boltban.
egy lany, akit nem vettek fel az orvosira, a baratndje,
akivel félévente néhany napig szeretjuk egymadst. vagy
azt hisszik, vagy csak igy emlékszem majd, amikor
ezt a verset irom. egy fii még a tarsunk, szelid

hippi. akkorra megforgatja az élet, s par év mulva
egy sokadik emeleti ablakparkanyrol kilép az estébe.
talan meglibben utana a fuggony a foélosleges
szirénaszéban. de akkor még délutan lesz,
vénasszonyok nyara, szamba vessziik a konyveket,
amiket loptunk, aztan este kocsmazni megyunk,
frocesoket és vodkat iszunk, akkoriban hatvanfokos

a divat. idegen lakasokban alszunk, s ha boldogtalan
almunkbdl kiriadunk, hajnalig szeretkeziink.

a konyvesboltban egyszerre mondunk fel. prévert-t
majdnem negyven év utan kezdem olvasni.
hamisitatlan huszadik szazadi koltének mutatjak

a forditasok. tudja mindazt, amit késGbb mi is:
megrohad lassan az ember bizalma, mint a nyomor,
vagy mint az agyuk acélcsévében a szalma. és

megint szeptember, és megint izzadt délutan,

és irom ezt, és az ablakparkanyra galamb szall,
benéz. tavolabb drénok. haboruk acélszerkezetében
romlik a jové.




G. Istvan Laszlo

Védtelen

1.

Almomban perbe fogtak a Napot. Két felhd
kozil nézett ki épp, fénypaszmait szégyentelentl
szétszérta a hazak tvegtablain, néhany nyalab

a gyanutlanul égre tekintd szemuvegeken is széttorott.

ElGitéletes, igy szélt a vad, meg nem kérddjelezett
igazsagokat hirdet, gy sut, hogy fénye masokat
sért, a meg nem kérdezettek, a mellGzottek
érdekét figyelembe sem veszi. Stitni annyiféleképp
lehet. Két kosztiimds ligyvédnd, mentolleheletiik
frissessége hajuk koril a szerepatrendezések

s sz

a keresetet. Nem lesz a Napnak sok esélye.
2.

Almomban

én lettem volna az tigyvéd, eleve elveszett, aktaim
kozott tigyetlenkedd. Nézzék ezt a fényképet:
csaladfd, szerettei kozott. Ugy iranyit, hogy
gondoskodasa belulrdl fiti at az elkilonulni
vagyok testét. Maguk lehetnek, mégis
mindenki a helyén, szereptiket tudva,
Osszefliggenek. Es lattam, hogy a fényképen
a csaladf6 szemiuvege az orrhidnal, mint

a kézetlemezek kozti tagulo rés, észrevétlen
lasstusaggal kettéesik, a szemiiveg két szara
pedig kilazul a csavarnal, még utanakap,

de a szarak, mint két senkihez se tartozoé
lab, kalimpalnak az lires ég és az Ures

fold kozott. Az arcon a két szem még

a ranézd szemébe néz, egyenesen

és eltokélt biztonsaggal, de, mindenki
kovetheti, latja, mintha szilank kerult

volna a szemhéj ala, magara hagyottan
hunyorog.
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Térdepelve

Kukorican vagy oltar el6tt. A hideg
templomk6évon, nem volt hely a padok
fagerendajan térdre esni, a térd,

a lab konyoke, nem konyokol ki
maganak helyet, a térdet mindig

a tér térdelteti le, kinek mutassa,

talan a hideg cstiszastol lehorzsolédott
réla az ahitat. J6l esett volna a homlokot
is a kdre le, hogy belélegezze a

foldet, amivé lesz, amibdl lett, a térd
6nallébb, mint a 1ab, nem tart sehova,

de az alarogyasban f61éné a vagy,

hogy ne lehessen hinni semmi mésban,
csak a folytonos és 6nkéntelen,

elrendelt odaadasban. A térd stigma, két
kalacsa sosem lehet kenyér, azt

kinalja, amit enni senki se kér. Amikor
meglattam, térdre rogytam. Megbélyegzett
a gylrddés, a felvorosods rancok

titkos telepe, hidba simitom utana

le, marad valami gylrott bizonyossag,

a kényszerhelyzetben, amikor

szigoru mutatéujjaval a sarkot

jelolte ki, hogy térdeljek ott,

a kukorican, negyven napig,

és higgyem azt, hogy a fajdalmat

én akartam, csakis én.

Felhore varva

Kiszélesedik az 6cean, mint a csecsemd tekintete.

Félnek a foldrészek, mintha zatonyokat tolnanak kétfelé.
Sokan vagyunk, toporgunk a partokon.

Az tres ég a viznek a tukre. Ha csecsemd néz bele,

nem latja arcat.




Képatlasz az internet koraban

Szinyova Gerg6 munkairol

Ez egy régi képeskonyv
Athén és Oraibi egyardnt rokon.
Aby M. Warburg: El6adas a kigyoritusrol

Aby M. Warburg 1927-ben kezdett bele hires Mnémosziiné-atlaszdba. A fe-
kete vaszonra tlzott képek a legkiilonb6zdbb forrasbél szarmaztak (fest-
mények, rézkarcok és szobrok reprodukcidi, dokumentarista fotdk, épité-
szetl tervek, reklamok, Gjsagkivagasok), és azzal a céllal kertiltek egymas
mellé, hogy valamilyen médon megvilagitsak (sz6 szerint illusztraljak) az
eurdpai kultara mélyén megbuvé patoszformulakat, azokat a képi eleme-
ket, amelyek allandéan visszatérnek, hogy ) kontextusban fejezzék ki
ugyanazokat az alapvetd emberi érzelmeket és szenvedélyeket. Az 6kori
kultaraktodl a 20. szazad els6 harmadaig tarté idGszakot felolels vallalko-
zas befejezetlen maradt, de hatasa toredékességében is megkérddjelezhe-
tetlen a miivészettorténeti gondolkodasban.

Szinyova Gergd megismétli Warburg képkeresd és -archivalé gesztusat,
de a 21. szazadi kulturara alkalmazva egyben ki is forditja azt. Digitalis
képtarat épit az interneten fellelt képekbdl, gyljteménye tobb ezer da-
rabra rag, és virtualisan szinte a végtelenségig bévithetd. Ez a mennyi-
ség teljes mértékben attekinthetetlen, hiszen a forrasok szdma jelentGsen
megnovekedett lassan szaz év alatt. Muzeumok honlapjai, hiroldalak,
aggregatoroldalak és a web2 altal lehet6vé tett kozosségi képkultura,
azaz a modifikacién alapulé mémmentalitas radikalisan valtoztatta meg
a képtermelési lehetGségeket, és tette lehet6vé minden korabbinal szaba-
dabb fogyasztasukat. A képek azonban Szinyovanal nem egymaéas mellé
kertlnek, a parataxis és a tudomanyos szintézis helyett a m{ivészi slrités
és absztrakeid eszkozeivel él, ami sajatos arnyékkép-érzésben jelentkezik,
ahogy a nézd tampontokat keres és talal a letisztult, olykor vizualisan
csupasznak tling feliileteken. Az erGsen absztrakt képi vilagban a felisme-
rés nem azonnal és nem a szokott médon megy végbe, hanem egyszerre
tobb, akar egymastdl rendkiviil tavoli el6zmény is érzékelhets, amelyek
egymassal és akar a kozvetlenil jelen 1évé feliilettel is feszultséget kel-
tenek: amikor egy f6ldon fekvd fejet latunk, mire gondoljunk; a francia
forradalomra és a guillotine-ra, Brancusi néi fejére vagy a ledontott Szta-
lin-szoborra? Szinyova mivel nem fogjak megadni a valaszt.

Gardonyi Laszlo
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Szinyova Gergd: Begining Of The Last Rainstorm 2021




Szinyova Gergd: Different Masks, An Other Day 2021
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Szinyova Gerg6: Relation, Interior 2023




Szinyova Gergd: Memento, the Great Moment 2023
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Szinyova Gergd: Same, Sign, Together 2023

Szinyova Gergd: Weight And Time 2021




Szinyova Gergé: Relation, Interior 2023
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Reflex

Révész Sandor

A reménytelen Petofi

Petéfi Sandor f6lhasznalhaté vala-
mennyi rendszer ellen, de nem hasz-
nalhaté fel egyik rendszer mellett
sem. Az ellenzék szamara mindig
rendelkezésre all a zaszlaja, a rend-
szer allomanydrzéinek marad a kinos
kanonizalasi vagy kanondrzési kote-
lezettség, mivel a koltét a formatuma
és a hozza kot6dé hagyomany, a ,nem-
zeti koltd”, plane ,legnagyobb nemze-
t1 kolténk” markajelzése nem engedi
kiszabaditani az intézményesitett, a
ko6zintézményesitett kanonbdl.

igy alakult ki az a helyzet, hogy a
jelenkori érvényébdl kiemelt, a mult-
ba fojtott Nemzeti dal, az Eurdpa
csendes, ujra csendes nem eshetett
ki a kanonbdl és a tankonyvekbdl,
eleven formajukban pedig az ellen-
zék eszkozel voltak, és eladasukat,
lemezen valé publikalasukat a part-
allam idején be kellett tiltani.

Pet6fi azokban a rovid idGszakok-
ban volt még leginkabb alkalmazha-
t6 a hatalom szamara, amikor az a
hatalom és a rendszere épiil6félben
volt. igy lehetett a kommunistak
lobogdja Pet6fi 1948-ban, a diktatu-
raba vezet6 fordulat évében. Nem
tartott ez sokaig, miként szaz évvel
azel6tt sem volt § sokaig lobogo.

A politikai koltészet egyébként is
inkabb a toérténelmi idealalkotasra
és a perfekcionista rendszer-, vilag-
és nemzetkritikara alkalmas eszkoz,
mintsem a politikai realizmus, a tor-
ténelmi optimum szellemi platform-
janak kialakitasara.

Mindez fokozottan igaz a roman-
tikusokra, kozilik is leginkabb a

szabalytalan, ellentmondasos, radi-
kalis, idealista, fékezhetetlen agy-
veleji és szenvedélyd Petéfi San-
dorra, aki 1848-49-ben is mindig
utban volt, és halé poraiban is ott
maradt.

Pet6fi rendszeridedlja a totalis
szabadsag és a totalis egyenlGség
volt. Ezt az allitast lehet leegysze-
rlsitésnek vélni, de igazabdl nincs
mit leegyszerilsiteni, mert Petd6fi
tarsadalomidedalja egyszerlien nem
volt ennél bonyolultabb. ,Mi célja
a vilagnak? / Boldogsag! s erre esz-
koz? a szabadsag!” Ennyi.

A Petéfi-teszt egyszerd: annak az
felel meg, aki mer PetéfirGl annyira
szabadon gondolkodni és beszélni,
amennyire 6 a szoblasszabadsagot
fontosnak tartotta. Nemecsak politi-
kai és jogi, hanem emberi és szub-
jektiv értelemben is. Pet6fi sokszor
tette magat alkalmatlanna, kor-
nyezete életét nehézzé, miveit pe-
dig hol naggya, hol kisebbé azaltal,
hogy a székimondasban nem ismert
mértéket.

Az Unnepélyes légkor, az linnepi
alkalmak nem a székimondas bara-
tai. Nagy dolgot cselekednek, akik
a mostani Petdfi-évben szabadon
sz0l6, problematizalé, tabukkal,
kozhelyekkel és kozvélekedésekkel
szemben kételyeket allité, a kolto
gyarlésagait természetesen kezeld
irasokkal 1épnek eld, ilyeneket ins-
piralnak és szerkesztenek ossze.

Milbacher Roébert igy szerkesztet-
te meg a pécsi Jelenkor szeptemberi
,Pet6fi 200” szamat. A Petdfi-kanont



dekonstruald, Pet6fit kanonizald,
mitologizald, politikailag komforto-
sitd, az éleket és tluskéket lecsiszo-
16 utdéletét folboncold, ezen utdélet
Pandi-korszakat felvalté Margocsy
Istvanon kiviil a lapszam valameny-
nyl szerzdje a Pandi utani korszak
embere. A legidGsebb szerzfk is fi-
atalkortak, kozépiskolasok voltak
még, amikor Pandi Pal meghalt.

Az Osszeallitas az utdkorral kezdé-
dik. Lovéter Lazar Laszlo versével,
egy helyesirasi hibakbdl 4ll6 Pe-
t6fi-emléktabla kikorrigalasaval.
Legalabb egy tabla legyen, legalabb
nyelvtanilag korrekt. Idaig terjed a
hatalom nélkili, renitens magyar
nyelvismerék hatalma Petéfi intéz-
ményes megjelenitésének befolyaso-
lasara.

Ezutan jelenik meg Petdfi kisérte-
te Dragoman Gyoérgy novellajaban.
Baratosi Lénarth az 1930-as évek
végétll irta és nyilatkozta sok helyen
sokféle valtozatban, hogy 6 évtizedek-
kel korabban talalkozott Szibéridban
Pet6fi  strazsamesterének Gsoreg
unokéajaval (egy Dragomanovval...),
aki megmutatta neki Petdfi tires
sirjat és rozsdas kardjat, melyet &
6rzott meg. Dragoman a szibériai Pe-
t6fi legendajat mitossza emeli. Petdfi
sirja immaron nem azért lres, mert
a feleségestul elkoltozott koltdre
megsértédott strazsamester csupan
jelképes emléksirt emelt neki, ha-
nem azért, mert Pet6fi kiszallott be-
16le, mint Jézus, csak ¢ nem folfelé,
hanem hazafelé indult. De nem érhe-
tett oda. Szibériaban jarja a vidéket,
ott bukkan {6l 1d6k6zonként tulvilagi
arnyalakja. Vagyis két vilag kozott
lebeg, mert a Foldon nem johet el
az § vilaga, s a f6ldi masvilagba bele
nem torédhet. Az e vilagi lehetGsé-

gekbdl kiszorulé Pet6fi megérdemel-
ten és szlukségszerlen valik kisértd
arnyalakka. A szabadsag honanak
altala megtestesitett idealja a foldi
torténelembdl felemelkedik — realis-
ta modon — a kisértetvilagba.

Margocsy bekoltozott Palffy Albert
penndjaba, és igy irédott altala Pal-
ffy fiktiv levele 1883-bdl Jékai Mor-
hoz. Ebben Pet6fi bensGséges baratja
arr6l ir, mennyire kiveszett a ma-
gyar élet és irodalom lehetGségébdl
a korlatlan radikalizmusnak, a radi-
kalis korlattalansagnak az a tavla-
ta, amely benne volt az életiikben, a
Tizek Tarsasaganak potencialjaban.
Margocsy-Palffy szerint Jokai ma-
radt egyediil, aki , Petéfinek poétikai
(nemegyszer szemtelen) korlatlansa-
gat nemcsak hogy komolyan vetted,
hanem maig képviseled 1s”. Ellenben
Jokail szemére veti, hogy &, Petdfi
mivének egyetlen avatott folytato-
ja a politikai atértékelésben nagyon
elvetette a sulykot. Hogy Petéfi ,el-
ismerné ezt a hajdanaban akasztani
kivant kiralyt? Ezt azért egyikiink
sem hinné el, holott mara, Isten
nagyobb dicsGségére, mindannyian
kiegyeztiink a kiegyeznivaldkkal...”
Vagyis senki nem hinné el egykori
tarsai kozul, hogy Pet6fi 1étezhetne
a kiegyezés utani kozéletben, hogy
kiegyezett volna az ahhoz sziikséges
kiegyeznivaldokkal.

Palffy-Margocsy is kiveti 6t abbdl
a korbél, mely 6t oly magas polcra
kanonizalta. ,Hiszen mara mar a
mult (is) kodifikdlva lett: kozponti
intézmények szénoklata zeng arrdl,
mi tortént volt, s mit hogyan kell ér-
telmezni. Ma mar nem maganembe-
rek vélekednek, hanem institucidk...
s ami a legfontosabb: a hivatalossa
valt kritikai és torténeti vélemény
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béhatol az iskolaba, a gimnaziumok-
ba, az egyetemre — amit az irodalom-
rél gondolni lehet, az ma mar nem
olvasoi tapasztalat és vélemény,
hanem tananyag, amit tudni mu-
sz4j, nem pedig érezni illenék: fa-
tokd tanarok oktatjak, milyennek
kell lennie a szerelmi koltészetnek,
s beszart filiszterek magyarazzak
ismételgetvén a walesi bardok tanu-
sagtételét.”

Margocsy Palffyja szenvedélyes,
széls6séges irodalmat akar, ,amely
nem ijed meg az illedelem dekéru-
manak parancsaitél, vallaltuk a bln
jelenlétét az irodalomban... a szag-
gatott, nem pedig évatos és jambor
lelkek irodalmat preferaltuk”. A Jg-
nos vitéz sem Uszta meg: ,még a nép-
meseként toleralt Janos vitéz tin-
dérorszaga sem kapta meg igazsagos
interpretacidjat; s ha megérjuk — én
biztosan nem, de Te még megérheted
—, megsziletik majd a Jdnos vitéznek
oly felfogasa is, amely Tiundérorszag
helyett hazarendeli Jancsiékat a
megbizhaté, derekas magyar faluba”.

Nem nagyon elegans, ha az idegen
tollba bujt kései irodalomtorténész
a bevalas utanrdl visszalépve meré-
szen megjosoltatja a szamara mar
ismert fejleményt, de kétségtelen,
hogy a kozoktatasilag a gyerekkor-
ba rekesztett, infantilizalt <Jdnos
vitéz adekvat formaja sziletett meg
Kacséh Pongrac, Bakonyi Karoly és
Heltai Jen6 kommersz népszinm-
vével. A Jdnos vitézt azaltal, hogy
a még nem is serduld gyerekek sza-
mara tették kotelezd olvasmannya,
az érté befogadashoz felnéttek sza-
mara gyakorlatilag megsemmisitet-
ték. Szamomra is azonositottak a
vilagfajdalmas remekmiivet a népies
gicesel, amikor 6todikes koromban a
kotelezé olvasmanyt 0Osszekototték

az Erkel Szinhaz meglatogatasaval,
ahol a hatvanéves Sardy Janos adta
az ifju vitézt. (Z. Kovacs Zoltan is ir
a lapban fontos sorokat a Jdnos vitéz
kiskorusitasardl.)

A Jdanos vitéz tele van olyan dilem-
makkal, amelyek serdiilkortdl folfe-
1é ragadhatnak meg a szellemet és
rendithetnék meg a lelket.

Az elsG ének, amelyet tizéves gye-
rekeknek kellett kivilrél megta-
nulni, egy abbahagyni nem tudott,
természetesen hazassagon kivili
szeretkezésrol szol. Hidba mondja és
gondolja a juhaszbojtar, hogy ,,a cso6-
kot, olelést mindjart elvégzem én”,
eltartott az a nap delel§jétdl a nyari
alkonyatig, amibe azért tobb numera
belefér. (Az apostolban is megszente-
letlen vadhazassagban paraznalko-
dik Szilveszter a parjaval.) Egy mun-
kaval teljesen és szigoruan kitoltott
szegényparaszti életben a magan-
életnek, az oromelvnek helye nincs.
AKki csindl maganak, sulyosan meg-
bontja az élet rendjét, felelGtlennek
bizonyul, végzetes kart okoz. Arra a
szerelmes délutanra ramegy két élet.
Illetve sok.

Iluskat a mostohaja lekurvazza,
amely mindsités egyébként meg is
felel a paraznalkodast tilté zsido6-
keresztény parancsolatnak. Jancsi
visszakurvazza a mostohat, és meg-
fenyegeti a haza felgyajtasaval, mert
Iluska sorsa lényegében attdl fugg,
hogy a szeretGje elég erés-e, elszant-e
ahhoz, hogy a mostohat fizikailag,
az erGszak fenyegetésével sakkban
tartsa. Az életado, 6romadé kénnyel-
muséggel Jancsi Iluskat is elveszejti,
mert haldlos kiszolgaltatottsagban
hagyja 6t magara.

Tluskat — a nyilvan csékkent mun-
kaképességli — mostohaja nem vé-
letlentil hajszolja munkara, zsak-



manyolja ki. Szegény emberek
megélhetésének feltétele a kizsak-
manyolt munkaerejik volt. A mos-
toha rendelkezésére egyetlen kizsak-
manyolhaté6 munkaerd allott. Iluska
halala utan a mostoha koldusbotra
jutott.

én nem 0lok, engem 6l meg a bq, /
Nagyon kivant dolog nekem a habo-
ra.” A sereg kedvét leli a csatdban,
Janossal az élikon egyetlen hirvivg
kivételével lemészaroljak az imma-
ron legy8zott, menekild torokoket.
Foglyot nem ejtenek.

Az életnek ama kis
szerelmes kilendulése
utan nem volt tébbé
életkilatdas. A haldl
perspektivaja  uralja
azt a meseféle torté-
netet. Iluska helyben
maradva tehetetlentil
sodrodik a halalba,
Jancsi pedig minden-
hol a halalt keresi. Es
ez mar a bucsuzas hi-
res hasonlataiban, a |,
szaraz kérdban, a tort |
virdghan is benne van.

Jancsibél tomeggyil-
kos lesz. Tomeggyil-
kosok tomeggyilkosa.

Petdfi 200 — A Jelenkor 6sszeal-
litasa, 2023 szeptember.

Valahogy a boldog
foldi életbe vezet6 ma-
sodik lehetdség eltiliné-
se, a francia kiralytdl
kapott kincs elvesz-
tése sem renditli meg
a hést. ,Nem gondolt
vele, hogy kincsét el-
vesztette, / Csakhogy
el nem veszett a kincs-
| csel élete.”

'l A magyar falunak
a Tundérorszaghdl el-
vono, ellenallhatatlan
vonzasa csak a nép-
szinmlben létezik, a
Jéanos vitézben csak az
ellenkezGje. Kukorica

ElGszor a zsivanyokat

szanja borzalmas tlizhaldlra. Azzal
az erkolccsel, amellyel 6sszefér gyil-
kosok onvédelmi legyilkoldsa, nem
fér 6ssze annak az egyetlen leheté-
ségnek a megragaddasa, amellyel ki-
emelhetné magat a szabadsaggal és
szerelemmel Osszeférhetetlen 1étbdl
és kedvesét a haldlos kiszolgaltatott-
sagbdl. Jancsi etikal maximalizmu-
saval legydzi az emberi élet lehetdsé-
gének kisértését: nem nyul a rablott
pénzhez, amelynek toredékébdl is
megalapozhatna kettejiik boldog éle-
tét.

A magyar sereg vezére azzal szem-
besiti Jancsit, hogy 6ldokélni men-
nek, az lenne Jancsi dolga is, ha ve-
luk tart. ,Hat hisz akkor én meg még
jobban szeretném, / Ha magamat
lora, nyeregbe vethetném; / Mert ha

Jancsi szamara csak
Tluska volt, Janos vitéz szamara csak
Tluska lett volna az egyetlen vonzerd
a faluban, amelyben egyébként min-
den ellenséges volt Kukorica Jancsi
szamara, és idegen lett Janos vitéz
szamara. Bagoféle baratnak nyoma
sem volt.

A hazatérés értelmetlensége utan
ismét 6ldoklések sora kovetkezik. Az
ériasoké, a boszorkanyoké, Tundér-
orszag hataréreié. A tulélés egyetlen
lehet6sége az 6ldoklés. A halal alter-
nativaja a halal. De a gyilkossagok
sorozataval megnyert életnek sincs
értéke. Janos vitéz éppen eldobna
magatdl az o6ldokléssel elnyert éle-
tet, amikor az a rézsa Iluskava val-
tozik, és a mese a legpesszimistabb
hepienddel zarul: a foldi léten is, a
mennyorszagon 1s kivil es6 téren,
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amelyrél mint a boldogsag vilagardl,
tarsadalmarél semmi egyebet nem
tudunk, mint azt, hogy a szerelem,
a szerelmi gyonyor tolti ki. Nincs
semmilyen, hogy gy mondjuk, szoci-
olégiai tartalma, nincs benne semmi-
lyen politikai allitas. Nem is tudjuk,
mit jelent ott Janos vitéz kiralysaga,
mert nem meril f6] semmi igazgatni-
val6 abban a vilagban.

Nem azért id6ztem a Jdnos vitéz-
nél, mert feltételezem az olvasorol,
hogy raszorul az emlékeztetésre, ha-
nem azért, hogy érzékeltessem, meny-
nyl dilemma, mennyi toprengeni- és
viszonyulnivalé van felnétt(ebb) em-
berek szamaéara ebben a véres, komor
mesében, ami a m{ infantilizalasaval
elvész.

A kanonizald iskoléasitas két dol-
got jelent. Egyrészt azonosulasi ko-
vetelményt az alkotéval, masrészt
az alkotas azonositasat a kivanatos
,eszmel mondanivaldval”’. Mindkettd
kizarja, hogy a md kifejtse hatasat,
megmutassa erejét az életiinkben.

A Margoécsy-Palffy-levélben 6l is
tétetik a kérdés: mi legyen az élet-
md azon ,kétharmadaval, amely sem
nem népies, sem nem hdsies”, ,mint-
ha egy népies kolt6hoz nem illenék
olyasmi, hogy idénként eszébe is jut
valami, gondolkodni kezd, s esetleg
rossz kedvében”.

Es még azt a kérdést is foltehet-
nénk, hogy mit jelent és mit ér a
magyar ,nemzeti kolt6”, plane a
LJegnemzetibb koltd” cimkéje egy
olyan orszagban, melyben a f6lsza-
baditandé lakossag valamivel tobb
mint a fele nem is magyar.

Szécsi Noémi megirta a lanynak
szuletett Petéfi, vagyis Petrovics
Mariska levelét, ki éppen megszilni
készil ura, Arany Janos gyermekét.

A fiktiv levél foltevése az, hogy Pe-
t6fi hordozza a nemek hagyomanyos
munkamegosztasara mint természe-
ti térvényre vonatkozé meggy6zidé-
seket, amelyekbe az alkotds nem
férhet bele. Az életmd tehat csakis
azért létezik, mert Petrovics Istvan
és Hraz Maria gyereke fidnak szii-
letett. Ha lanynak sziiletett volna,
korholna magat, amiért nem elég j6
asszony, Ures Oraiban regényt olvas,
,dejszen ha tudnak hogy notakhoz
koltok verseket! Le se irom csak
magamba citdlom mikor teszem el
a befoteket”. Felcsapna Bem tabo-
raba, ha Sandornak szuletik, ,de
leAnynak teremtet az a magasagos
s a h6z6ngl6 aszony a csodas termé-
szet méla tévedése, épen ojan mint
férfi ki tdt fog vagy guzsalyat Orzi,
tikorét bamulja és magat kenddzi,
ahogy arany Jankém alitja.” (sic! —a
szerk.)

Palfy Eszter Pet6fi 1847-ben irt
Szécsi Maridja kapcsan taglalja
Pet6fi viszonyat a ndiességhez és
férfiassaghoz. A radikalis, forradal-
mar, egalitarius Petéfi Szécsi Md-
ria tanusaga szerint (is) éppenség-
gel a hagyomanyos, antiegalitarius
genderfelfogas képviselGje Arannyal
egyutt, és Szécsi Mariarél irvan
mindketten azt a folyamatot abra-
zoljak, amelyben Murany urndje ,a
férfiaskodd szerepet elhagyva végul
visszatér ndiségének korébe, ugyne-
vezett »természetes hivatasahoz«.”
A Szécsi Maria is azzal zarul, hogy a
torténet kronikasa ugy tesz, mint Ja-
nos vitéz: ,Letortem egy rézsat s ma-
gammal hoztam &t... / Talan a szép
asszony szive porabul nétt.” ElGtte
azonban teljes mértékben visszaiga-
zolja a j6 utra tért vararnd Petrovics
Mariska vélekedését: ,Mert csak sze-
rep s nem mas az asszonyvitézség, /



Elhagyom a csata terét, a szinpadot;
/ A kardot, a pancélt nem nekink
késziték, / Szégyenlem, hogy vele ke-
zem kontarkodott, / Folveszlek, sze-
relem eldobott rézsaja, / Asszonyok
fegyvere, kiralyi palcaja.”

Palfy Eszter b6ségesen idézi azo-
kat az értelmezéseket, amelyek
szerint a Szécsi Madridgval Pet6fi a
feleségének is lizent. Mikézben tob-
bek kozott Szendrey Julia autoném
személyisége, a nl6i szerepek kor-
latain tullépd batorsaga fogta meg
Petdfit, aggasztotta is 6t felesége
ontorvénylsége hazaséletik harmo-
niaja szempontjabodl. Kerényi Ferenc
1dézédik itt: ,Pet6fi mar jalius-au-
gusztusban (1847-ben — R. S.) tiszta-
ban volt azzal, hogy azok az aprobb
személyiségvonasok (konoksag az
alapkérdésekben, szeszélyesség az
apréobb tligyekben), amelyek eddig
Julia részér6l szerelmi szabadsag-
harcuk sikerét hoztak, a tovabbiak-
ban hazassagi konfliktusok forrasai
lehetnek.”

Isten tudja, mi lett volna ennek
a hazassagnak a sorsa, ha Pet6fi
életben marad, a szivarozd, sokszor
Hférfiasan” viselkedd, oltozkodd, tar-
salkodé Szendrey Julia pedig — aki
Petrovics Mariskaval ellentétben
leirta a verseit — olyan marad, mint
amilyen maradt is Pet6fi halala utan,
kivivva az utékor mély ellenszenvét.

»A Petdfi-versek »természetessé-
ge«, tOrélmetszett eredeti népiessé-
ge olyan erételjes szovegértelmezd
gesztusok, amelyek a korai Peté-
fi-recepcié Ota szervezik a versek
értelmezését és befogadasat” — irja
Kucserka Zso6fia, aki viszont az in-
dividuum autonémidjanak, Onazo-
nossaganak igényét emeli ki Petdfi
szerelmi koltészetében. Elemezvén
tobbek kozott a Megunt rabsdgot,

amelyben a szerelem ,megszelidi-
ti, domesztikalja az eredetileg vad
és szilaj beszél6t”, megfosztja ona-
zonossagatdl, autonémiajatol, és ,a
vers lezardasa az Onazonossaghoz
val6 visszatérést szabadsagként ér-
telmezi, mig a szerelem az egyén
szamara az 6nazonossag elvesztésé-
vel fenyegetd rabsag”. Az én szerel-
mem... viszont ,arrdl a szerelemkon-
cepcidrdl szol, amely nem szamolja
fel a beszélé 6nazonossagat, hanem
amelyben kiteljesedhet a maga vad,
szilaj, szabad én-je.”

Az a szilaj szabadsag, amely oly
vonzé és aggasztd volt Pet6fi szemé-
ben Szedrey Julia esetében.

Szabé T. Anna remek szerelmes
verseket irt Petdfihez a koltd éle-
tében szerepld személyek nevében.
Prielle Kornélia, akinek kedvéért
Pet6fi majdnem elhagyta dJuliat,
kilonosen szép, fltott, érzéki ver-
set kap Szabd T. Annatdl: ,Mohé és
forr6 minden 6lelésed, / halalvaggyal
rokon, / tépnél, de inkabb varsz, és
kérve kéred, / én édes dalnokom. //
Kerti pad, hol nyégdelvén az estben
/ vagy6déon atfonom / nagy lelkedet e
sovany testben, / én édes dalnokom.”

oKertbeny Karoly” mesteri ver-
sekben vallja és rejti vallalhatatlan,
mégis vallalt szerelmét: ,Te meg-
emésztd kinom / nem sejtheted soha,
/ én hallgatok, és birom, / s van en-
nek j6 oka.”

A f6l6ttébb kalandos és hanyatott
életi Kertbeny ugy volt a legelsék
kozott, akik a homoszexudalisok jo-
gaiért felléptek — maga a sz6 is téle
szarmazik —, hogy koézben a sajat
homoszexualitasat még 6 sem ismer-
te el soha.

Bizonyara véletlen, de a szerelem-
mel kapcsolatos valamennyi iras
szerzdje nd, az osszes tobbié férfi.
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Owaimer Olivér megprobalja re-
konstrualni, milyen per, milyen ité-
let fenyegette volna Petéfit, ha tuléli
a szabadsagharcot, és elfogjak. Azt
allitja, hogy annak a képzeletbeli
pernek az otletét gondolja tovabb,
amelyet Fekete Sandor ,jatszott le”
akkor, amikor Owaimer még nem is
81t (Uj Tiikér, 1987. 4prilis 5.), és a
dolgozat cimét is téle veszi at: Petdfi
elmaradt pere.

Nos, az atvétel jogosulatlan. Az ifju
Owaimer egészen mast tesz, mint az
maczélista-pandista” Fekete Sandor.

Feketénél olyan perrél volt szd,
amely bizvast lejatszédhatott volna
Pet6fi életében. Ferdinand kiraly
1848 majusaban folszolitotta Istvan
nadort, hogy inditson eljarast Petdfi
ellen A kirdlyokhoz cimd verse mi-
att. A nador atiratot intézett Dedk
Ferenc igazsaglgy-miniszterhez,
aki az eljarast elszabotalta. Fekete
ironikus formaban megirta, hogy a
forradalom szellemével ellentétes
burokratak, reakciés tgyészek mi-
lyen vadiratot allitottak volna Gssze,
amelybél 15 éves bortonbuntetés is
kijohetett volna. A lényeg azonban
az, hogy Feketénél Petdfi verse kép-
viseli a forradalom autentikus szel-
lemét: ,A kinyomtatott vers persze
jarta a maga utjat, valésagos kolté-
szeti haboru keletkezett korotte (mar
amennyiben Pet6fi dsreakcidés tama-
déinak takolméanyait koltemények-
nek nevezhetjik)...”

Owaimer viszont ragaszkodik az
ezzel ellentétes valdsaghoz: mikoz-
ben a Nemzeti dal igen népszerd volt,
a Dicséséges nagyurak mar sokkal
kevésbé, azt a Pilvax-kor is tulzénak
talalta, A kirdlyokhoz cim{ republi-
kanus és felségellenes ,ropiratkol-
temény”’ azonban kifejezetten nép-
szerttlen volt. A ,nép” ugyanis nem

volt republikanus. Pet6fi nem a for-
radalom ,igazi” szellemét, hanem a
szélsGségét képviselte. Politikusként
is, katonaként is tobbet artott, mint
hasznalt, amint az Owaimer tanul-
manyabdl is kivilaglik. Petéfi felfoga-
sa akkoriban is tul volt minden realis
lehet6ségen. Ami koltéi mindségének
nem Aartott egyaltalan, miként Jokai,
Arany, Voroésmarty miveinek sem
artott, hogy jéval mérsékeltebbek
voltak Pet6finél. Nincs osszefliggés
az irodalmi teljesitmény és a politi-
kai itél6képesség kozott.

A tanulmanybdl kideriil, hogy
nem lett volna kizarhato Pet6fi ese-
tében a halalblintetés sem, a su-
lyos sancfogsag vagy a kényszer-
sorozas kivalt nem, és nem biztos,
hogy ez utdbbiakat is tulélte volna.

Vaderna Gabor arrél ir, hogy az
altaldban tokéletesen elhibazottnak
minésitett Pet6fi-dramanak, a Tig-
ris és hiéndnak lehet olyan olvasata,
amely a Petdfi-kdnonhoz ugyan nem
illeszkedik, viszont van értelme. Es
ez az értelem éppen az értelmetlen-
ség. A vilag atlathatatlansaganak,
racionalis médon valé kezelhetetlen-
ségének dramaja lenne ez, amelyben
az események motivalatlansaga,
logikatlansaga, homaélyossdga nem
fogyatékossag, hanem vilagkép. A vi-
lag ilyen: homalyos, értelmetlen. A
darabban nincs ,moralis tampont”,
mert olyan a vildgban sincs. Az
egyetlen pozitiv szerepld, a Kkiraly,
vak és tehetetlen. Barmi megtortén-
het, tehat mindegy is, hogy a szinpa-
don éppen mi torténik meg.

Z. Kovacs Zoltan Az apostolrdl érte-
kezik. Az évtizedekkel Petdfi haldla
utan megjelent verses regény a Petd-
fi-kanonban céltablaul meghagyott



md. Azt lehet ideolédgiailag is, eszté-
tikailag is (kvazi kanonikus) biralat
targyava tenni. Ellentétben a Jdnos
vitézzel. Az apostol a hatalyos Nem-
zeti Alaptantervben 1is ideoldgiai
kifogas ala esik, mert Szilveszter a
csaladjahoz sem, a néphez sem ugy
viszonyul, ahogy kell, és reményte-
len, maganyos merényletben mertl
ki a lazadésa, haszontalanul téko-
zolja el az életét.

Ez mind igaz, de Szilveszterre igaz,
nem Petéfire. Nem a narratorra, aki
hol kozelebb, hol tavolabb all a hdé-
sétdl, és aki Szilveszternél sokkal
pesszimistabb. Osztja a rendszer-,
a kiraly-, a papsagellenes indulata-
it, mélységes azonosulassal koveti
szenvedéseit, csak ami Szilveszter
szamara csalddas, az Pet6fi szama-
ra evidencia. Z. Kovacs azoknak az
elemzéseknek a nyomdaban halad,
amelyek ,,az életrajzi-pszichologizald
és az ideologikus-affirmativ megko-
zelitéseken tul figyelmet forditottak
a md poétikai sajatossagaira. Ez a
valtas vezetett el a korabban hiba-
ként azonositott vagy egyszerden fi-
gyelmen kivil hagyott kettSsségek,
»dilemmak«, ellentmondasok jatékba
hozasahoz az olvasasban.”

Amit Margécsy Palffy maszkja-
ban megirt az életmd ,semmiképp
sem népies kétharmadarél”’, ahhoz
illeszkedik Az apostol-koncepcidja
1s, miszerint ez a md ,,a népies ima-
g6 inverzeként vagy oppozicidjaként
foghatd fel”.

Az apostolt a ,néppel” szemben a
valasztasokon is vesztes, szorongo,
hany6ddé, marcius magasabél lecsu-
sz6 kolt6 irta 1848 nyaran. Pet6fi tor-
ténelmi optimizmusa egy boldog és
id6tlen torténelmi végallapotra vo-
natkozik, amely a meghatarozatlan
jovében tlnik majd f61 az emberiség

horizontjan, mint a vulgarmarxistak
kommunizmusa. A jelenkori lehetd-
ségek tekintetében, a személyes élet
tavlataban Pet6fi mélységesen pesz-
szimista. Ez a pesszimizmus legfel-
jebb 1848 riévid tavaszan torik meg,
amikor mar a belathaté jovGben
mondjak el az unokak a hdési halalt
halt nagyapak szent neveit, s amikor
mar viszket a dicsGséges nagyurak
nyaka. Egyébként marad a tavoli ,ha
majd” a bGség kosara, a jognak aszta-
la, a szellem napvilaga tekintetében.
Amugy ,Talan az élet munkainkért, /
Nem fog fizetni semmivel, / De a ha-
141 majd...”

Az apostolnak is ilyen a voros far-
ka: , Vénilt, kihalt a szolganemze-
dék, / Uj nemzedék jott, mely apait /
Arcpirulassal emlité s azoknal / Jobb
akart lenni és az is lett. / Mert csak
akarni kell...”

Ez a ,Mert csak akarni kell” jelzi
Pet6fi végletes idealizmusat, amely
objektiv tényezbket nem, csak szub-
jektiv gyarlésagokat és kivaldsago-
kat ismer.

Olvassuk ezzel a szemmel ama
hires sz6l6szem-hasonlatot: ,, A sz6-
16szem Kkicsiny gylimolces, / Egy nyar
kell hozza mégis, hogy megérjék.
/ A f6ld is egy gyumolcs, egy nagy
gyumoles, / S ha a kis sz6lGszem-
nek egy nyar / Kell, hany nem kell e
nagy gyumolesnek, / Amig megérik?
Ez belékeriil / Evezredek vagy tan
évmilijomokba, / De bizonyara meg
fog érni egykor, / Es azutén az em-
berek bel6le / Vilagvégéig lakomazni
fognak. / A sz6l6 a napsugaraktul
érik; / Mig édes lett, hany napsugar
| Lehelte raja élte melegét, / Hany
szazezer, hany miljom napsugar?... /
A foldet 1s sugarok érlelik, de / Ezek
nem nap sugarai, hanem / Az embe-
rek lelkei. / Minden nagy lélek egy
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ilyen sugar, de / Csak a nagy 1élek, s
ez ritkan terem”.

Ez egy szélsGségesen individualis-
ta és elitista képzet, melyben népi
aktivitdsnak helye nincs. A nép a
ritkan termett, maganyos, nagy em-
berek kisugarzasanak passziv befo-
gaddja. Ezek a nagy emberek pedig
mennek a maguk Utjan a néptdl és
a korulményektdl fuggetlentl, és at-
t6l is fuggetlentl, hogy mi a lathatd,
kozvetlen hatdsa annak, amit tesz-
nek. Fuggetlenil attdl, hogy mi mibe
kerul. Felaldozzak magukat, szeret-
teiket, hagyjak a gyerekiiket éhen
veszni. Maganyos fanatikusok.

Az apostol és a Jdnos vitéz nem
all olyan tavol egymaéstdl, mint vél-

nénk. Csak az utébbiban kiléplink
a foldi torténelembdl, és megjelenik
a jelenben egy sehol sincs vilag. A
hepiendnek éppugy nincs kéze mind-
ahhoz, ami elftte torténik, mint Az
apostol zarorészének.

Petéfi képe nagyurakrél, kiralyokrol
és papokrdl olyan sematikus, hogy a
leglaposabb kommunista propagan-
da sem tehetne tdl rajta: ,,Ahol pap
emel sz6t, / Ott az igazsag megfeszit-
tetik. Az igazsag szornyethal ott. A
pap / Minden szavara /egy 6rdog all
elé.”

Sokat kell Pet6fin retusalni egy
.keresztény nemzeti” kurzusban,
mig kikanonizaljak 6t 6nmagabol.
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Pet6 Ivan

Torténelem és jelen ido

»2Ha megfigyeled azoknak a nem-
zeteknek a torténelmét, amelyek
legjobban értékelik az altalunk a
demokracidhoz tarsitott erényeket,
akkor azt latod, hogy elsé 1épésben
jott az alkotmanyossag, a jogalla-
misag és a hatalmi agak elvalaszta-
sa. A demokraciara majdnem min-
dig utolséként kerult sor” — mondja
a neves torténész, demokracian a
valasztdjog kiterjedtségét értve.
Majd igy folytatja: ,A demokracia
és a )Ol szabalyozott liberalis tar-
sadalom ugyanolyan kapcsolatban
vannak egymassal, mint a szélsGsé-
ges szabadverseny és a sikeres, jol
szabéalyozott kapitalizmus.” Hozza-
teszi, a tomegdemokracia és a to-
megmédia koraban a lakossag nagy
része a valasztasok szamos megha-
tarozo tétjével nem torddik, sokan
valasztani sem mennek el. Azért
van szukség fuggetleniil gondolko-
d6 értelmiségiekre és jo Ujsagirok-
ra, hogy betoltsék a novekvd Grt a
demokracia két része, a kormany-
zOk és a kormanyzottak kozott.

A szoveg két Amerikaban él6 tor-
ténész diskurzusanak része, erede-
tileg angolul tizenegy éve, magyarul
most jelent meg egy ugynevezett
Beszélgetbkonyvben. Maga a diskur-
zus 2009-ben folyt le. Mit szamit a
tiz-egynéhany év! Akkor az olvasé,
akar Amerikara, akar Magyaror-
szagra érvényesen elfogadta volna a
demokratikus rend mtkodését ille-
t6, végsG soron optimista mondato-
kat. Ma, akar ott, akar itt, megala-
pozottan szkeptikus megjegyzések
kivankoznanak a fentiekhez.

A két torténész beszélgetését
(szerkesztetten) rogzit6 konyv alap-
jaban véve két témat bont ki. Az
egyik kimondottan szakmainak ne-
vezhet(, a kozelmult, a 19. szazad
végétll a 21. szazad els6 évtizedéig
tart6 idészak torténelmét értelme-
zi. A masik témat, amelybe a fen-
tebb idézettek is tartoznak, a dis-
kurzus egyik résztvevdje a konyv
utészavaban igy irja le: magunk
mogott hagyva a 20. szazadot mi
az, amin jobb, ha tullépunk, és mit
Orizhetiink meg, hasznalhatunk fel
egy jobb jovl épitésének reményé-
ben? Ezek elkotelezettséggel kap-
csolatos vitak, amelyekben az ag-
godalmak és személyes szempontok
moédositjak a tudomanyos elemzést,
igy ezek kevésbé szakmai jellegi-
ek, de nem kevésbé fontosak. Te-
gyliik hozz4, a két téma egyltt teszi
rendkivil érdekessé a konyvet, ga-
rantalja a fentebbi, mai szkepszisre
utalé megjegyzés ellenére a md hi-
telességét.

A beszélgetSpartnereket, Tony
Judtot és Timothy Snydert, a ha-
zal olvaso elvben ismerheti vala-
mennyire, hiszen mindkettejiknek
tobb konyve is megjelent magyarul.
Ezek alapjan eléggé nyilvanval6 a
kozos érdeklédés, Eurdpa kozel-
multja, ideértve kiilon is Kelet-Eu-
répat. De azért érdemes megjegyez-
ni, a két ember egyéb , paraméterei”
eléggé kiilonboznek, amitbl csak
érdekesebb lesz a beszélgetés. Egy-
részt jelentds, hiusz év a korkiilonb-
ség kozottik, ami nem pusztan az
évek szama miatt érdekes, hanem a
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valtozé korszellem, a kulturalis ha-
tasok miatt is. Tony Judt 1948-ban,
Timothy Snyder 1969-ben sziletett.
Judt kelet-eurdpai (oroszorszagi és
romaniai) zsid6 bevandorlok ma-
sodik generaciés leszarmazott)a,
London kiilvarosaban nevelkedve a
csaladban els6ként végzett kozépis-
kolat, és keriilt egyetemre. Snyder
Amerika Ohio allaméban, egy ko-
zepes méret varosban, kvéker
csaladban sziletett, az amerikai
Brown Egyetemen szerzett diplo-
mat, Oxfordban doktoralt. dJudt,
amikor évtizedekkel korabban a
cambridge-i King’s College-ban
végzett, marxistanak vallotta ma-
gat. Snyder szdmdara a marxizmus
mar csak tudomanyos ismeretként
volt érdekes.

Tony Judt fiatalon, baloldali ci-
onistaként, Izraelben toltott hosz-
szabb 1d6t, de az 1967-es habora
utan eltavolodott a cionizmustol,
egyre kritikusabban szemlélte az
izraeli politikat, irasokban is elko-
telezte magat az egy allam teoria,
marmint a palesztinok és zsiddk
ko6zos allama mellett. A 70-es évek-
ben fokozatosan a marxizmussal
is szakitott, szemléletét késbbb
univerzalista szocialdemokrata-
ként jellemezte, ami magyarul
leginkabb balliberalis lenne, ha ez
nem valt volna szitokszéva. Né-
zetrendszerérél mindenesetre a
Beszélgetbkonyv utolsé fejezetében
tételesen is jocskan esik szé. Judtot
egy ideig dontGen a modern francia
torténelem érdekelte, azon belil
1s a szocialista mozgalom, majd,
mik6ézben egyre inkabb az eszme-
torténet felé fordult, a francia bal-
oldali értelmiség gondolkodésa.
A 80-as években, bar tobbszor is
tanitott az Egyestlt Allamokban,

Eurépa torténete foglalkoztatta. A
magyarul 2007-ben megjelent Hda-
borti utdn cimd mive tanuskodik
err6l a valtasrél. Itt, nagy elisme-
rést kivaltva, arra torekedett, hogy
az 1989 utani valtozasok alapjan
Ujrairja a kontinens addigi két fe-
lének mint egésznek a torténetét. A
Beszélget6konyvbdl megismerhetd
élettorténetbll érdemes kiemelni:
a 90-es években gyakorlatilag Ame-
rikaba koltozott, az NYU-n (a vilag
egyik legrangosabb egyetemén) ta-
nitott, ¢ alapitotta (1995-ben), ve-
zette az Erich Maria Remarque-rol
elnevezett, az eurdpail torténelem
tanulmanyozasaval foglalkozé inté-
zetet, amely az iré 6zvegyének ado-
manyara tamaszkodott.

Timothy Snyder azon kevesek
kozé tartozik, akik minden kelet-
eurdépai kotddés nélkul kezdtek
érdeklédni a térség irant. Lengyel
torténelembd6l doktoralt Oxford-
ban, szamos kelet-eurdpai nyelvet
megtanult, igen kritikusan latta a
szovjet gyakorlatot és altalaban a
kommunista nézetrendszert. Ma-
gyarul megjelent miivei is tanusit-
jak, hogy érdeklédése a régi6 tar-
sadalom- és politikatorténetén tul
a politikai gondolkodas torténetére
is kiterjedt. A Beszélget6konyuvbol
kitetszik, hogy ugyanakkor ereden-
déen elitélte (Judttal 6sszhangban)
a 2003-ban Irak ellen inditotti ha-
borut, az ifjabb Bush elnokségét a
hely1l valasztasi visszaélések miatt
illegitimnek tartotta, altalaban is
erGs kritikaval élesen kritizalta
az amerikai berendezkedést, kii-
16nosen a tarsadalompolitikat. —
nézetei ebben is hasonléak voltak
Judtéhoz. A Beszélgetékonyv kelet-
kezésének iddpontjan taltekintve:
Snyder 2022-ben, az orosz tamadas



utan elkotelezetten Ukrajna mellé
allt, ami tébb, addig mar megjelent,
Ukrajna torténetével foglalkozd
konyve ismeretében joval megala-
pozottabb volt, mint ha ez pusztan
érzelmi, politikai alapon tortént
volna. Alléspontja erételjes nyilva-
nos képviseletén tul pénzgyljtést is
szervezett, mindezzel kivivta, hogy
kitiltsak Oroszorszagbdl.

A Judt és Snyder kozotti diskur-
zus targya rendkivil szerteagazo.
Szisztematikusabban esik sz6 az
eurdpal zsidoésagrél, a cionizmus-
rol, Bécsrdl, mint a Monarchia
kozpontjardl, a holokausztrél mint
zsidé és német Uugyr6l, az angol

sajatossagokrol, a francia értel-
miségrél, az eurdpal szocialista,

szocialdemokrata torekvésekrdl,
a j6léti allamrél, a szabadverseny
és a tarsadalmi tervezés viszonya-
rol, a marxizmusrél, a kommunis-
ta eszme vonzasardél, a fasizmusrol
és antifasizmusrél, egyaltalan, az
amerikai és eurdpai politikai esz-
mék torténetérdl, a politizalé ér-
telmiség moralis kotelességérdl, a
hatalom és az igazsag viszonyarol.
Még Magyarorszagnak is jut né-
hany, nyugati torténészektsl meg-
lep6en pontos mondat. Mindezen
tal és mindezzel Osszefliggésben a
beszélgetés része Tony Judt szel-
lemi életrajza is. (A konyv fejezetei
Judt egyes szam els6 személyben
elmondott 6néletrajzi monoldgjaval
indulnak.)

Judt utészavaban a beszélgetések
keretét meghatarozo 20. szazadrol
azt irja: a kortarsak egészen mas-
ként értelmezték az eseményeket,
mint ahogy az utdkor latja. Egy-
koron, a két vilaghaboru kozott,
nemcsak a kommunista narrativa
épilt a hitre, hogy a kapitalizmus

bukasra van itélve, hanem joval
szélesebb korben élt ez a feltéte-
lezés, legfeljebb a tavlatban mu-
tatkoztak nézetkiilonbségek. Ugy
latja, nem szabad elfelejteni, hogy
ekkor a kommunizmus leghihet&bb
alternativaja nem a nyugati libe-
ralis kapitalizmus volt, hanem a
fasizmus, elsGsorban annak olasz
formaja, amely egyszerre képvi-
selte az Oonkényuralmat és a mo-
dernitast, ugyanakkor 1938-ig el-
utasitotta a naci rasszizmust. Ma
mar, amikor a kommunizmus és a
fasizmus akkori intézményes for-
mai nincsenek jelen, nehéz elkép-
zelni, hogy egykor az alkotmanyos
demokraciak jovGjét mennyire ala-
becstiltek. Hogy a liberalizmus és a
kapitalizmus miért bizonyult mégis
meglepben alkalmazkodoénak, ez a
diskurzus egyik f6 témaja — foglalja
Ossze a Beszélgetbkonyv 1ényegét.
A szerteagazé tematikaja és sza-
mos alkalmi megjegyzéssel, torté-
nelmi és irodalmi, kulturalis hi-
vatkozassal tarkitott, egészében
rendkivil érdekes beszélgetés sok
pontjahoz fizhetd kritikai megjegy-
zés, és nem csak a szerzdkétsl eltérd
vilagszemlélet alapjan. Itt csak két,
kiilonbo6z6 1éptékd tgyet emlitek.
A jelent6sebb: munkassiaga soran
mindkét szerz6 érdemben foglal-
kozott a nacionalizmus 20. szazad-
ban megkerilhetetlen témajaval.
Ugyanakkor beszélgetésiikben, a
kommunizmushoz, fasizmushoz, li-
beralizmushoz, szocialdemokracia-
hoz képest, s6t abszolut értelemben
is alig esik sz a nacionalizmus sze-
repér6l. Amikor példaul arrél folyik
a diskurzus, hogy a vallas tarsadal-
mi kohézids szerepének gyengiilése
milyen koévetkezményekkel jart a
kiilonféle eszmék terjedésében, ott
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sem jon el a nemzet nagysagaba,
kiilonlegességébe vetett hit tarsa-
dalomformalé és nemzetkozi konf-
liktusokban jatszott szerepe.

Kisebb a jelentisége annak, ami
a tarsadalmi tervezés kapcsan vet-
het6 fel. A szovjet tipusu tervezés
és a sokféle mas kozponti tervezés
meghatarozé kilonbségét Judt a
fogyasztéi rugalmassag szempont-
jabol igyekszik bemutatni, holott
akar evidencianak is nevezhetd:
a totalis allami tulajdonra épuld
rendszerben a terv formalisan is
részletes utasitas, mig mas beren-
dezkedéseknél a terv a sz6 eredeti
értelmében a jovire iranyulo, orien-
tald elképzelés.

A Beszélgetékonyv keletkezés-
torténetérsl Snyder els- és Judt
utészava ad leirast. Judtot a 20.
szazadi tarsadalmi gondolkodas
intellektudlis és kulturalis torté-
netének megirasa foglalkoztatta,
amikor 2008 nyaranak végén ALS-
sel (amiotréfias lateralszklerdzis)
diagnosztizaltak. A gydgyithatat-
lan betegség a mozgatdéizmokat ira-
nyité agyi és gerincveldi idegsejtek
gyors pusztulasaval jar, mikozben
a gondolkodasi képesség sértetlen
marad. Snyder ennek ismereté-
ben kezdeményezte a beszélgetést.
Judt, ahogy irja, szkeptikusan fo-
gadta az oOtletet, de amikor raallt,
Snyderben olyan partnert latott,
aki nemcsak Judt kutatasi téma-
jaban jartas, és errdl faggatja, de

Kozép- és Kelet-Eurépardl is olyan
ismeretekkel rendelkezik, ame-
lyekkel 6, a cseh és a német tor-
ténelmet nem szamitva, nem. Az
is Snyder mellett szélt, hogy nem-
csak a torténelmi érdeklédésiik
hasonlitott, de a politikai nézeteik
is, mindketten nyugtalansaggal fi-
gyelték az 1989-et kovetd fejlemé-
nyeket, ahogy Judt emliti, egyebek
kozott a Bush- és Blair-korszak
katasztrofalis politikajat, az eltéko-
zolt éveket. fgy a Yale Egyetemen
tanité Snyder 2009 elejétdl nagyja-
bol haromnegyed éven at, hetente
egyszer elutazott a beszélgetésekre
a valamivel tébb mint szaz kilomé-
terre 1év3, New Yorkban laké, roha-
mosan romlé allapott Judthoz.

Bar a cél nyilvanvald, Judt szelle-
mi hagyatékanak bemutatdsa, en-
nek ellenére két egyenrangu part-
ner beszélget. Ennek nem mond
ellent, hogy a konyv szovegének in-
kabb 90, mint 80 szazaléka Judté.
Snyder formalisan csak ritkan kér-
dez, médszere jellemzGen a megbe-
szélendd téma felvetése, kozbevetett
megjegyzésekkel Judt mondaniva-
16janak tovabb lenditése.

Tony Judt 2010 augusztusaban,
mindossze 62 évesen hunyt el.

Tony Judt és Timothy Snyder: Gondola-
tok a 20. szdzadrél. Beszélget6konyv. Fordi-
totta: Hahner Péter és Németh Kriszti-
na. Rubicon Intézet. 348 oldal, 5950 forint.
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Korizs Imre

Az utolso elotti magyar

Szilagyi Marton Gj Arany-monografi-
ajanak cime — ,, Az utolsé magyar” —
sokaknak ismerds lehet. Emlékezetes
Ady Fiilep Lajos altal megdrzott val-
lomasa: , Déleldtt, ha folriadok a ne-
hezen sikerilt rovid alombdl és koriil-
nézek abban a ronda hotelszobaban,
mint rab a cellaban, teljesen-teljes
egyedul a vilagon, tudod, mire gondo-
lok? —nevetni fogsz rajta — most folkel
és fololtozik az utolsé magyar — mikor
a cip6t htzom a ldbamra, erre a ma-
gyar labamra ezzel a magyar kezem-
mel (és kinyudjtotta a 1labat, folemelte
a jobbjat)... nem hagy el egy percre
se”. De Kuncz Aladar, a ,Fekete ko-
lostor” késGbbi lakdja és az azonos
cim{ memoar még késbbbi szerzdje is
ezzel a jelzbs szerkezettel bucstztatta
a Nyugatban 1909-ben Arany kevés
pertu-baratainak egyikét, azt a Gyu-
lai Palt, akit — bar az agg mester nem
helyeselte a lap torekvéseit — egykori
tanitvanya, a lap mecénasa, Hatvany
Lajos is 6szintén tisztelt.

Az ) Arany-monografia cimlapjan
az idézdjel magyarazata a koltd élet-
mivében rejlik: Az utolsé magyar
Arany toredékben maradt, azéta is
alig emlegetett elbeszélé koltemé-
nyének a cime, cimszereplGje pedig
Ogmand, aki a vers szerint a Julia-
nus barat altal Magna Hungaridban
megtalalt magyarok szaz évvel késgb-
bi maradékainak vezetdje. O — mint
a mu késébbi részeinek prézavazlata-
bél kideril —, miutan nem sikeril a
maroknyi népet Nagy Lajos Magyar-
orszagaba atvezetnie, egy barlangban
utolsoként esik el a tatar kiralyfi ke-
z6t6l.

Szilagyitdl azt a meglepd tényt is
megtudjuk, hogy Arany cimadasdban
szerepet jatszott J. F. Cooper neveze-
tes indidnregénye is, Az utolsé mohi-
kdn, amely magyar forditasban mar
1845-ben megjelent. A konyvre Arany
a Févdrosi Lapok f6szerkesztGjének
irt levelében, amelyhez 1878-ban a
Kosmopolita kéltészet ciml versét
mellékelte, szovegszerlen is hivat-
kozott: ,Azt hittem, hogy a koltészet
nemzetiessége mellett kotelesség s
legillébb felszdlalni nekem, ki még ez
irany utols6 Mohikanjakép a f6ldon
jarok.”

Es ennek felidézése csupan egy ap-
résag Szilagyl Marton monografiaja-
nak szivarvanyosan gazdag anyaga-
ban.

Az irodalomtérténésznek nem ez az
els6 Arany-kotete. Egy tinnepi kon-
ferenciakotet gondozasan kivil két
— 2003 utan 2018-ban javitott — ki-
adasban is megjelentette a koltd 6sz-
szes verseit, idén Arany Jdnos emlé-
kezte cimmel antolégiat szerkesztett
Arany-értelmezésekbdl, illetve még
az Arany-emlékévben, 2017-ben ta-
nulmanykotetet adott ki ,,Mi vagyok
én” cimmel és Arany Jdnos koltészete
alcimmel. Ez utébbi kényvben, amely
a koltd palyajanak és életmiivének
mindeddig kevés figyelemre méltatott
tartomanyaiba is bevilagitott, némi-
leg paradox médon, éppen a kritiku-
sok altal regisztralt desideratumok
révén, mar ott volt egy atfogé mono-
grafidAnak, ha nem is az igérete, de
legalabbis a lehetdsége, sét, esélye.

Szilagyi Marton mar tanulmany-
kotetében is kilonos figyelmet szen-
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telt annak a folyamatnak, amelynek
soran Arany tarsadalmi statuszanak
valtozasai a mezGvarosi honoracior-
sagtdl az akadémiai fGtitkarsagig és
a nemzet koszorus koltGjének kitiin-
tetett szerepéig vezettek. Emellett
Arany kisebb kolteményeivel és ver-
ses epikajaval foglalkozott, a sort az
utobbi miifaj egy kevéssé ismert korai
darabjaval, A dévavdnyai juhbehaj-
tassal kezdve. Ez a vers a kolt§ els6
kritikai kiadasaban — amelyet épp
most valt le a jelenleg negyedik ko-
teténél jaré masodik — még nem volt
olvashatd, csupan cimével, rovid tar-
talmi oOsszefoglaléjaval és némi szo-
vegtorténeti megjegyzéssel szerepelt
a zsengéket, toredékeket, rogtonzése-
ket ko6z16 kotet fuggelékében.

A t6bb mint 6tszaz soros humoros
verset Arany még 1834-ben, kisuj-
szallasi tanitéskodasa idején irhatta
a varostdl mintegy huszonot kilomé-
terre fekvé Dévavanyat csufold, koz-
szajon forgd anekdotikus torténetbdl.
Eszerint a vanyaiak szemet vetettek
az 6 felségteriletiikon legelészd tur-
kevei juhokra, mig ki nem deriilt,
hogy az idegenbe tévedt joszagok va-
16jaban birkaknak nézett nagy mada-
rak voltak.

Ugyancsak foglalkozott mar Szi-
lagyi korabbi tanulmanykétete az
Alkalmatossdgra irott versek cimi
koélteménnyel is. Ez a vaskos humorua
darab egy malacvacsora alkalmabdl
szlletett, amelyet Szildgyi Sandor,
Arany egyik nagykdrosi tanar kol-
légaja adott. A kotet a kisebb kolte-
ményekrdl szélva tébbek kozt arra is
felhivta a figyelmet, hogy a Kapcsos
konyvet érdemes lenne megszerkesz-
tett verseskotetnek olvasni.

Ezek a témak mind elnyerik vég-
s6 helyliket a friss monografidban,
amelynek ezaltal jellegadé vondsa,

hogy ezekrdl a versekrdl, illetve mas
olyanokrdl szélva, amelyek nem all-
nak a tudoményos figyelem homlok-
terében, sajatos fénytorésbe tudja
allitani Arany egyébként alaposan
kutatott életmtivét, példaul az indu-
las ma mar kissé archaikusnak ting,
kozkoltészeti, illetve csokonais vona-
saira irdanyitva a reflektorfényt.

Az Alkalmatossdgra irott versekrGl
sz016 elemzéssel kapcsolatban egy do-
logra hivnam fel a figyelmet. A vers
masodik fele A malac biucsiizdsa ci-
met viseli: ez természetesen ,gyilko-
sahoz”, a vacsorat adé Szilagyi San-
dorhoz intézett szemrehanyas. A vers
végén azonban a néhai sertés mégis
mintha megenyhiilne: ,De nem, meg-
bocsatok, jo keresztyén moédra, / Hi-
szen hol talalnék ily mélté utddra! /
Barati emlékiil azt a gy(r(t hagyom, /
Melyben, ha jdl sejtem, farkam dugva
vagyon. -~

Az 6rokos és orokhagyé kapesolata-
ra tett utalason tul Szilagyi (marmint
Marton) a gylrlben, annak folklérban
betoltott szerepére utalva, ,,az eljegy-
zést, hazassagot” felidézs, ,egyértel-
muien erotikus szimb6lum”-ot lat. Az
a gyanum, hogy itt, a vers végén en-
nél még vaskosabb regiszterben szdl
Arany humora, amely nemcsak a népi
folklorra, hanem a tanar kollégak la-
tinos muveltségére is tamaszkodha-
tott. A ,,gy(rd” ugyanis latinul anus.
(Illetve az anus jelentése altalaban
,karika”, a szorosabban vett ,gydrd”
ennek kicsinyitéképzis valtozata, az
anulus.) Es mivel nyelviinkben a sz6-
nak els6sorban a masodik, egyébként
mar a latinban is meglévd, anatémiai
jelentése az ismertebb, taldan megkoc-
kaztathaté a feltevés, hogy itt a —nem
kilénosebben tapintatos — kollegialis
csipkel6dés jegyében Arany a vers
cimzettjének az olyan értelemben



vett anusara utal, amellyel altalaban
nem a sertés farkat, hanem a lénak
egy masik testrészét szoktak Ossze-
fuggésbe hozni.

A monografia kilénos gondot fordit
az elsd palyaszakasz verseire, olykor
egészen mélyre meriilve az Arany-
mivek szovegtorténetének izgalmas
rejtelmeibe. Erre a megkozelitésre
Szilagyit bevallottan a Kisebb kolte-
ményeknek altala gondozott és kriti-
kai kiaddsban hamarosan megjelend
elsd kotetének munkéalatai ihlették.

Ezzel kapcsolatban egy ponton
ugyancsak kiegészithetGek a mono-
grafia megfigyelései. Nagyon érde-
kes, ahogy a szabadsagharc idején a
j6 tzleti érzékkel rendelkezd Petéfi
nyomdokain Arany is megprobalt
nagy példanyszamban megjelentetni
hazafias, lelkesitd versekbdl 6sszealli-
tott kis gyljteményeket A szabadsdg
zengd hdrfdja cim alatt. Ezeknek ma
csak az els6 darabjabol lelhetdk fel
példanyok, érthetd tehat, ha Szilagyi
kétségbe vonja az amugy sem mindig
szabatos Voinovich Géza Aallitasat,
amely szerint létezett masodik da-
rab is. (Voinovich Arany menyének,
Szalay Gizellanak volt a masodik fér-
je: az 6 villjjukban semmisiilt meg
a masodik vilaghabord idején egy
bombataldlat kévetkeztében a hagya-
ték csaladi kézben maradt tetemes
része.) Voinovich szerint tehat volt
A szabadsdg zengd hdrfdjdnak egy
masodik része is, de a kozlésnek Szi-
lagyi, minthogy a nyomdaterméknek
ma nem ismeretes egyetlen példanya
sem, nem ad hitelt.

Csakhogy Arany Laszlé is utal édes-
apja Hdtrahagyott prézai dolgozatai
1889-ben megjelent kotetének jegy-
zetel kozott a kiadvanyra, hozzatéve,
hogy ,két flizetke jelent meg (legalabb
eddig tobbnek nem akadtam nyoma-

ra)”. A masodikkal kapcsolatban
ezt irja: réla ,az irodalomban eddig
tudtommal nem volt sz6 s én ennek
szives atengedését Szilady Aronnak
kosz6nom”, ezutan pedig a flizet tar-
talmat is megadja: Bedllottam a Bocs-
kai csapatba, Rdkécziné és Rasiit az
esthajnal...

Ugyancsak pontositasra  szorul
Arany veje és Piroska nevd unokija
csaladnevének kovetkezetesen hi-
basnak tiné irasmoédja. A v nevét
ugyanis egyetlen 1 betivel, Szél Kal-
man formaban irja a szakirodalom,
nem pedig kettével, mint a minisz-
terelnokét, akivel egyébként a nevét
majdnem ugyanabban a forméban
hasznal6 nagyszalontai esperes csa-
ladja tavoli, de szdmontartott rokon-
sagban allt. Emellett egy-két helyen a
versidézetekbe is apré hiba csuszott:
a 107. oldal Toldi-idézetében — ,De
ki vina bajt égihaboruval,” — a ,bajt”
utan hidnyzik az ”a” néveld, ahogyan
a 283. oldalon a Bolond Isték egyik
sorabdl, az “ész” el6tt az "az”: ,Az
nem ész volt, csak helyettese”. De hat
ilyesmi még a kritikai kiadasban is
el6fordul.

Amit azonban a fenti megjegyzések-
ben széva tettem, a vaskos monografia
tengerében jobbara lathatatlan aproé-
sag csupan — ezek megfogalmazasara
éppen a kotet kiemelkedd minGsége
sarkallja az olvasét. A konyv ugyanis
tele van érdekesnél érdekesebb megfi-
gyelésekkel, elemzésekkel és adatok-
kal. Megtudjuk példaul, hogy a nagy-
kérosi gimnaziumban mennyi volt
Arany heti éraszama. (Tizenhat, és a
koltd igencsak berzenkedett az ellen,
hogy ezt drasztikusan huszonkettére
emeljék.) Kideriil, hogy milyen késén
kezd6dott a gimnaziumi tanév, leg-
alabbis az 1855-56-0s. (Oktober else-
jén.) Hogy a teljes életmi ismeretében

107



108

kijelenthets: Arany valamiért rossz
véleménnyel volt a csehekrdl. (,A cse-
hek minden ide vonhaté Arany-mi
esetében teljesen nélkiilozik a lova-
giassagnak azt az erkolcsi magasabb-
rendiiségét, amelyet a magyarok ma-
gukénak mondhatnak.” — Ezek utan
igazdn nem csodalkozhatunk a kolté
cseh nyelvd recepcidjanak egyik fehér
foltjan, nevezetesen azon, hogy Arany
»cseheket felléptet6 epikai miiveibdl
mindmaig egynek sem késziilt el md-
forditasa”.) Megtudjuk, melyiket tar-
totta Arany ,,Szemere M|[iklds] egyet-
len szép versé”’-nek. (A Kedvteléseim
cimt, amelynek ebbdl a részébdl idé-
zett szabadon az egyik levelében: ,,S
ha midén banat ér, vidor cimborik
kozt / Viharzom at az éjt, mig kiinn
fergeteg dul; / Koztiik, mint a holt szén
égb szenek kozott / Elsotétilt kedvem
Gjonnan felpirul.” Sokat megtudunk
Arany szamos betegségérdl — tébécé-
szovédmények, silyos epebajok, mig-
rén, rendetlen szivmiikodés, oregkori
latas- és hallascsékkenés (,kvazi si-
ketség”, ,kései vaksag”). Nem is cso-
da, hogy a ko6ltd, mint Szilagyi irja,
yathatéan nagyon szerette 6nmagat
diagnosztizalni”, és orvosanak visz-
szaemlékezése szerint ,a siketséget
és latas zavarokat is nagyon sokszor
a kozponti idegrendszerbdl szarmaz-
tatta”, s6t, ,a »gerincz-agy-sorvadas«
tineteit fedezte fel magan, s attol tar-
tott, hogy teljesen le fog bénulni.”
Szilagyi csak itt, a kotet végén en-
ged meg maganak némi szelid iréniat,
illetve még egy helyen, ahol az egyik
Arany-m0 hésngjének, Szécsi Maria-
nak az 6ltozetérdl beszél: ,ndies pan-
célban mutatkozik meg a férfiak elGtt,
azaz bajainak néminemd kiemelésé-
vel s nem elfedésével jellemezhets”. A
kotet stilusa egyébként végig pontos
és fegyelmezett, s6t bizonyos vona-

saiban veretes: ,cselekmény” helyett
— akarcsak maga Arany — a ,cselek-
vény” format hasznalja, és ide sorol-
hat6 a ,tulajdonithatni” forma felbuk-
kanasa vagy a -t6l/-tél rag elényben
részesitése a passziv szerkezetekben:
»a tole [értsd: altala] felhasznalt ma-
solat”. Erdekes megfigyelni, ahogy a
Buda halaldrdl szolo részben Szilagyi
tudomanyos prozajaban egyszer csak
feldisulnak a felez6 tizenkettesek
— az idézetek mindossze huszsornyi
szovegbdl, a 391-392. oldalrdl —: ,egy
ponton azonban mégiscsak felbuk-
kan”, ,amit megjelenit, nem valami-
féle”, ,neki is szerepe van abban, az
alom”, ,Buda ugyanis a kovetkezst
mondta”, ,,At 1s sejlik Arany miivének
szlizséjén”.

A kotet Arany paly4jat harom rész-
re osztva mutatja be: az els6 nagy
fejezet 1849-ig tart, a masodik 1é-
nyegében a nagykOrosi évtizedrdl,
mig a harmadik a Pestre koltozéstdl
a koltd halalaig tarté t6bb mint husz
évrdl szol. Az élettorténet feleleveni-
tése soran végig eleven a csalad- és
tarsadalomtorténeti perspektiva, de
kilon fejezetet olvashatunk a tanari
munka és az irodalmi tevékenység
kozotti lehetséges 0Osszefliggésekril,
a szerkesztd, a hivatalnok, valamint
a mifordit6 Aranyrodl is. Erdekes,
ahogy Szilagyi évtizedes tavlatbdl ké-
pes egyes megfogalmazasokat Gssze-
szikraztatni, egy elejtett megjegyzés-
b6l példaul arra kovetkeztetve, hogy
Arany a Hamlet angol eredetijét mar
viszonylag koran ismerhette. Ezeket
egy példaval egésziteném ki: emlé-
kezhetiink, hogy a Toldiban Gyorgy
hogyan gunyoldédik anyjuk Miklds
iranti szeretetén: ,Ojad fuvé széltiil
draga gyermekedet”. A kép a Hamlet-
forditasban is visszatér, amikor is a
cimszerepl$ az édesapjanak az édes-



anyjahoz fiz6d6 érzelmeirdl beszél:
,Elt-halt anyamér’, hogy kimélte még
a / Fuvé szelektiil is”. (Az eredetiben
nincs favas, csak ,,winds of heaven”.)

Olyan érzékeny verselemzések mel-
lett, mint a Tetemre hivdsé, a Szondi
két aprédjaé vagy az Agnes asszonyé
— ezekbdl egyébként tobbet is szive-
sen olvastunk volna —, Szilagyinak
arra is van szeme, hogy észrevegye,
Pet6fi nem észlelte (,vagy nem akarta
észrevenni”) a Toldi és a Toldi esté-
je kozott fesziilg ellentmondast, azt,
hogy az utébbi bizonyos értelemben
visszavonja az elébbi vilagképét. Er-
dekesek a mifajtorténeti és -elméle-
ti fejtegetések: a monografus szerint
Aranynak nem volt két balladakor-
szaka (a nagykdrosi és a kései), mert
a mifaj darabjai kozotti legfontosabb
kilonbségek nem az idében huzéd-
nak. Figyelemre méltd, ahogy a Nép-
dal cim verssel kapcsolatban (,Duna
vizén lefelé sz a ladik”) a ballada re-
neteld szerb esklivordl sz6l6, mindosz-
sze négystrofas vers ,komoly mifaji
ajitas”-ardl ezt olvashatjuk: ,Ennek
egyik legfontosabb eleme a ballada
mifajanak redukcidja volt, azaz a
slrités lehetséges fokaig ugy eljut-
ni, hogy egy torténet epikus sziizséje
ett6l még felismerhet6 maradjon. S
amitdl itt a koltd eltekintett, az tob-
bek kozott a reflexi6 volt: a palya vé-
gén, az utolsé koltdi periddusban ez a
ballada megujitasanak egyik lehetsé-
ges utja lehetett, ami csak azért ma-
radt rejtve, mert Arany nem folytatta
ez a kisérletét sem.”

Hozzatehetjiik: a balladdban mint-
ha éppen ezt az Arany altal megkez-
dett utat folytatta volna a szdzad
végén, illetve a huszadik szazad ele-
jén Czdébel Minka. Példaul az egyik
Osszesen tizenhat soros versében,

amelyben — a md cimének megfele-
16en — csak annyi torténik, hogy ,Be-
tydrgyerek dll az utcan”, vagyis hogy
egy fiatal betyar acsorog a faluban,
mikozben valakit temetnek. A ko-
porsordl aztan egy szal fehér viragot
sodor felé a szél, amit szérakozottan
a kalapjahoz tliz — ,Mintha az az egy
szal virdg / A mult tavaszt visszahoz-
na” —, majd elfordul. A vers alaphely-
zete mashogy nemigen magyarazha-
t6, még ha erre a végletekig tomor és
valahogy mégis szellGs szévegben alig
van 1s utalds, mint hogy a fia halott,
talan éppen ongyilkossa lett szeretd-
jét temetik.

Osszegzésiil  bizvast elmondha-
t6, hogy a kotet Arany életmiivéhez
alapos és korszerd, a kutatas legma-
gasabb szinvonalan 4ll6 bevezetést
nyujt, amelyet még az olvasdk széle-
sebb tabora — a ,mitivelt nagyk6zon-
ség” — is haszonnal és érdeklGdéssel
forgathat, leszamitva talan a vég-
képp csak a kifinomult vagy éppen
eldurvult szakmai olvaséknak sz6l6
szovegtorténeti fejtegetéseket és egy-
némely "Exkurzus”-t. Nekik azonban,
marmint a szakménak, Szilagyl még
témajavaslatokat is megfogalmaz:
aki elolvassa a konyvet, az el6tt alig-
ha lesz kétséges, hogy milyen komoly
haszon varhaté példaul abbdl, ha
egyszer azonositjak Arany nagykoro-
si didkjainak kézirasat, ha kutatas
targyava tennék azokat a mdsolato-
kat, amelyeket nem a koltd, hanem
masok készitettek a miveib6l, vagy
ha Arany levelezésén tulmenden a
menye leveleit is 6sszegyljtenék.

Szilagyi Marton: ,Az utolsé magyar’ —
Arany Janos élete és koltészete. Budapest,
2023, Osiris. 632 oldal, 4980 forint.
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Csepeli Gyorgy

Déja vu?

Magyarorszagon a Kael Csaba—La-
jos Tamas Milvek bodonnel ontik a
pénzt a tehetségtelen, Amde moho
és ambicidzus onjelolt rendezdk altal
létrehozott, senki altal nem nézett,
a barati kozép-azsiai koztarsasagok-
ban sem kedvelt filmekbe, mikézben
a valédi hazai rendezék kiilfoldi,
esetlinkben szlovak pénzbdl kény-
telenek finanszirozni szilikre szabott
koltségvetésbdl gyartott filmjeiket.
Mindez csak labjegyzet Reisz Ga-
bor legijabban bemutatott, az élet-
miben harmas sorszammal ellatott
filmjéhez, melyet nagy sikerrel jat-
szanak a magyarorszagi mozikban.
A filmet nem kertlte el a nemzetkozi
elismerés sem, a Magyardzat min-
denre elnyerte a velencei filmfesz-
tival legujabb trendekre érzékeny
filmekre szabott Orizzonti kategori-
4ja fédijat is, amit boritékolhatéan
tovabbi sikerek kovetnek a jovGben
kilfoldon.

A kilfoldi siker nem magatol érte-
t6dd, mert a film, ha nem is Németh
Laszl6-1 értelemben, de mélységesen
magyar. A tulélésrdl szol. A torté-
nések kozéppontjaban egy nemzeti
szinld kokarda 4ll, melynek jelentése
magyar f6ldon egyértelmd, kilono-
sen a mostani idékben, amikor pro-
pagandacélokbdl a kokardara mint a
nemzeti érzés szemmel lathato teszt-
jére a magas politika is rarepilt.

A film Jakab, az elszantan libera-
lis gondolkodasu kozépiskolai tor-
ténelemtanar elleni hajszardl szdl,
erésen hajazva a Moéra Ferenc egy
hijan szaz évvel ezelGtt irt regényé-
ben megirt torténelemtanarra, akit

Fabri Zoltan 1956-ban megcsinalt
csodalatos filmjében a feledhetet-
len Szab6 Erné alakitott. Reisz Ga-
bor filmjében Hannibdl tandr ur
torténete mintha visszatért volna,
tagadva Hérakleitosz tételét, mi-
szerint ,egyetlen ember sem léphet
kétszer ugyanabba a folyoba, mert
az mar nem ugyanaz a folyd, és &
mar nem ugyanaz az ember”. Marx
ezzel szemben Hegel nyoméan a visz-
szatérés partjan van, hangsulyoz-
va azonban, hogy ,das eine Mal als
Tragodie, das andere Mal als Farce”.
A mondat a Google német-magyar
forditdja szerint azt jelenti, hogy ami
elGszor tragédia volt, masodszorra
mar csak bohézat.

A torténelem tényleg felilirta a
korabban véresen komoly torténetet.
Reisz Gabor filmjében csak elindul a
hajsza, amelyet a tanar akaratlan
megjegyzése valtott ki, latvan a sem-
mit sem tudd érettségizé didk zako-
jan ott felejtett kokardat. A hajszaba
ugyan beleall a jobboldali politikai
tabor, de korantsem olyan vehemen-
ciaval, mint tette azt Hannibal tanar
ar esetében. A politikai indulatok a
régiek, de az eltelt szaz év soran, ugy
tinik, vesztettek erejikbdl, a harc
mar nem vérre mend, finomult a kin.
A filmet nézve végig nem donthet-
jik el, hogy sirjunk vagy nevessiink.
Hannibal tanar ar tuldézdivel szem-
ben Jakab 1ld6z6i inkabb nevetsé-
gesek, mint fenyegetbek. Egy jelenet
van csupan, melyben az indulatok
forrpontra jutnak, amikor Jakab és
a bukott didk apja kozott nyilt politi-
kai vita robban ki, de annak helyszi-



ne nem nyilvanos, az 6sszecsapasra
maganlakasban kerul sor.

A film sikerének egyik titka, hogy
a rendezl batran bemerészkedik az
egymassal farkasszemet nézé jobb-
és baloldali taborok lakéi altal lakott
térbe, de kozben képes ezt a teret a
muvészi eszk(zok prizmajan keresz-
tual lattatni. A prizma a humor, ami
miatt egy pillanatra sem érezzik,
hogy a rendezd a szivének egyébként
kedvesebb baloldali-liberalis oldal
igaza mellett agitalna. Feltehetd,
hogy a film nemzetkézi sikerének is
ez az egyik oka, hiszen a baloldali-
liberalis és a magat konzervativnak
nevezl, valdjaban populista szem-
benallas korantsem csak a Karpat-
medence kozepén elhelyezkedd kis
orszag tarsadalmanak sajatja, ha-
nem a vilag valsagahoz alkalmaz-
kodni képtelen nyugati demokraciak
altalanos tiunete.

Mindez azonban politolégiai tan-
konyvbe 1ill6 eszmefuttatas, mely
csak utdlag, a vetitGterembdl kijovet
jut az esziinkbe. A két és fél 6ras
film kezdetben lasst, majd egyre
nagyobb fordulatszamra kapcsolt
epizédok sorozata. A patchwork
felépitést filmet a szinészek elké-
pesztéen élethd alakitasai szovik
egységbe. Feledhetetlen Fodor Ta-
mas megjelenése, aki csak par perc
erejéig bukkan fel egy Széna téri
jelenetben. Fodor 56-0os hdst alakit,
akivel Jakab egy sajat maga altal
létrehozandé dokumentumfilm sza-
mara készit interjut. Az els6 percek-
ben kideril, hogy a hdssel valami
nem stimmel, de Fodor alakitasa at-
tol zsenidlis, hogy nézdi szempont-
bdl eldonthetetlen, hazudik-e, vagy
csak 6nmagat csalja meg. A Fodor
altal magasra tett mércének a film-
ben jatszé mindegyik szinész meg-

felel. Alakitasaikat nézve azt hihet-
juk, hogy nem a forgatékonyvben
megirt és aszerint megrendezett je-
leneteket, hanem az élet kiilonb6z6
helyzeteiben elrejtett kandi kamera
altal készitett felvételeket latunk.

Adonyi-Walsh Gaspar alakitja
Abel szerepét, akinek vilagan kivul
marad a torténelemérettségi vizsga
sikeres letételéhez mnélkiilozhetet-
len ipari forradalom, Julius Caesar
vagy a tatarjaras ismerete. Emiatt
megkukul az érettségi vizsgan, de
akkor sem jut semmi eszébe, ami-
kor a kedvéért 0j bizottsag el6tt Gjra
megrendezik a vizsgat, hogy bebizo-
nyosodjon, liberdlis armany miatt
bukott meg. Abel baratndgje abszolat
j6 tanuld, de 6 nem Abelbe, hanem
az Abelt megbuktat6 torténelemta-
narba szerelmes, rdadasul remény-
teleniil. Abel apjanak szerepében
Znamenak Istvan remekel. Azonnal
elhiszi, hogy fiacskaja végzetét a
kokardaviselés okozta, arcan végig
ott Ul a kormanyparti propaganda
altal belé ultetett buta bizonyossag,
mely nem engedi meg a legkisebb
kételyt sem, legyen sz6é Trianonrdl,
a migraciérdl vagy az inflacié okai-
rél. Mindennapi szellemi taplaléka a
kormany igazsagait harsogé Magyar
Lapok nevd ujsag, mely elinditja a
hajszat a Rusznak Andras altal jat-
szott tétova torténelemtanar ellen.
Hathazi Rebeka lattatja a Magyar
Lapok oknyomozdé Gjsagiréndjét, aki-
r6l azonnal elhissziik, hogy Kolozs-
varrol Budapestre szarmazva bizo-
nyitani és érvényesiilni akar, amiért
kész felaldozni az ujsagirészakma
legelemibb szabalyait is. Mosolya,
megnyerd beszédmoddja, gesztusail
egylttvéve egy jdl felépitett csapda
elemei, melybe Abel mit sem sejtve
belesétal.
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A buktaté tanar szerepében Rusz-
nak Andras hitelesen adja az akara-
tatol fuggetlenil az események ko-
zéppontjaba kerilt botcsinalta hds
szerepét, aki a feleségével egytitt éli
a kozéposztalybeli gyerekes csaladok
szokésos stresszes életét. A feleség
szerepében Sodré Elizat latjuk, aki-
nek a csalad logisztikai problémai-
nak megoldasa lathatéan fontosabb,
mint férje ambiciézus prébalkozasa,
hogy dokumentumfilmek készitdje-
ként kiszabaduljon a koézépiskolai
torténelemtanitas taposémalmabdl.

A film erénye a kozépiskola tanari
tenyészetének bemutatasa, melyben
mint cseppben a tenger, ott van a
rendszervaltasba belefulladt ma-
gyar tarsadalom komikumba ful-
ladt valdsaga. Az iskola folott lat-
hatatlanul uralkodé kafkai gépezet
a tankertiilet. Az igazgatét Kocsis
Gergely alakitja, akinek az ideges-
ségt6l folyamatosan vibralé arciz-
mai, testének rangasai, vad gesztu-
sal a rettegés metakommunikaciés
eszkoztarat a maguk teljességében
mutatjak meg. Kocsis Gergelynek
elhisszuk, hogy permanens félelem-
ben él, félti allasat, iskolajat, tana-
rait, akikre ugyancsak szajzarat
tesz a felilrdl érkezett utasitas. Az
iskola falai k6zott csak a Magyar La-
pok narrativdja érvényes.

A film azonban nem a j6 és a rossz
harcardl szol. Barmelyik oldalon Aall-
janak is a torténet szerepldi, mind-
egyikik szerethetf, ott vannak,
ahova allitotta dket az allamszocia-

lizmus bukasat kovetSen keletkezett
) rendszer, melyet mindenki akart,
de ami létrejott, azt senki nem akar-
ta. A film komikumanak is ez a for-
rasa. Az 0j rendszer ural nem elég
erések ahhoz, hogy elnyomjak a jo-
gaikbol kiforgatott polgarokat, akik-
b6l viszont hidnyzik az erd, hogy
felszabaditsak magukat. Gyengék,
mert megosztottak, restek a gondol-
kodasra, a cselekvésre. Mentségik,
hogy éIni akarnak, ami az § nyelvi-
kon a tulélést jelenti.

Végil Abel bocsdnat kér tandra-
tol, bar nem kovetett el vétket, csak
hagyta magat sodorni az események
altal. Ezzel a torténet véget ér, de a
filmnek még nincs vége. Abelt vér-
ja a Balaton, a déli parton berohan
a térdig ér vizbe, egy kilométert is
rohanhat, s a viz még mindig csak
a nyakaig fog érni. Mire mire a film
véget ér, oly messze van, hogy mar
nem is latjuk. Truffaut 1959-ben
készitett remekmiivében hasonl6
moédon zarta be és nyitotta ki a la-
zad6 Antoine Doinel torténetét, de
Antoine az 6cednba rohant. Abelnek
csak a Balaton jutott.

Magyarazat mindenre. Magyar jatékfilm, 151 perc,
2023. Rendezd: Reisz Gabor. Forgatokonyv: Reisz
Gabor, Schulze Eva. Operatér: Becsey Kristof.
Szereplék: Adonyi-Walsh Gaspar, Znamenak
Istvan, Rusznak Andras, Hathazi Rebeka, Sodré
Eliza, Kizlinger Lilla, Urbanovits Krisztina.
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Csengery Kristof

Vallomasok

Szerelem és halal. Nem kell kiilo-
nosebben batornak lenni ahhoz,
hogy azt allitsuk: e ketté minden
miuivészet legf6bb tém4aja. Sét, talan
az sem jar tavol az igazsagtdl, aki
egy lépéssel tovabbmegy, mond-
van: valéjaban, ha a dolgok mogé
nézunk, csak ez a két téma létezik,
ez az a kétféle valasz, amelyet a 1é-
tezés kérdésére adhatunk, a tobbi
csak derivatum, mert valamilyen
maédon levezethet( az egyikbdl vagy
a masikbol. Kettes szamrendszer,
egyes és nulla, igen és nem. Ez
persze tulzas, de olykor tulzasok
vezetnek el alapvetd igazsagokhoz.
A MAV Szimfonikus Zenekar nem-
rég lezajlott koncertje harom mivet
kinalt, ezek kozul az elsd, Liszt Fe-
renc Funérailles cim{ zongoramive
(amelyet ezuttal Farkas Ferenc rit-
kasagnak szamité zenekari hang-
szerelésében hallottunk) a martir-
halal tragikumaval szembesit, a
masodikat, Bartok Béla 1. hegedtii-
versenyét a szerelem inspiralta, a
zard szam, Gustav Mahler 5. szim-
fonidja pedig a halaltudattdl (a nyi-
totétel gyaszinduldjatol) a szerelmi
érzés megvallasan (a negyedik tétel
Adagiettojan) at jut el a rondo6finalé
életigenléséig.

Hogy bonyolultabb legyen a kép-
let: a szerelemrdl (a fiatal zeneszer-
z6nek Geyer Stefi hegedlimlivésznd
irant taplalt viszonzatlan érzelme-
ir6l) sz6lé Barték-versenymiiben
is ott a halal, hiszen a nyitététel
hegedlidallamaiban megfogalma-
zott tiszta és emelkedett érzés a
masodik tételben kihdl és 6nnoén

karikatarajaba fordul at, a korab-
ban még szeretett lényr6él immar
ironikus, s6t bizonyos vonasai-
ban groteszk portrét vizionalva. A
Funérailles-ban pedig (amellyel az
oktober 6-an megrendezett koncert
az aradi tizenharom emléke elStt
tisztelgett) ott a halal mellett a
szerelem 1is, hiszen Liszt az eredeti
zongoramuvet, a Koltéi és valldsos
harmonidk (Harmonies poétiques
et réligieuses) cimd sorozat hetedik
tételét nemcsak a hds tabornokok
emléke elbtt tisztelgd gyaszdarab-
nak szanta, de o6nnén honszerel-
mét is megvallotta vele. ,,Magyar
hazamnak hi fia” — mondta maga-
rél, s e mivét (mint még j6 néhany
mast is, példaul a Magyar torténel-
mi arcképek sorozatat) e mindségé-
ben vetette kottapapirra.
Meguallotta: ezt a szét hasznal-
tuk az imént, s a koncert cime 1is
innen eredt. Vallomdsok: ezzel a
k6zos nevezovel latta el a zenekar
karmestere, Farkas Robert az alta-
la vezényelt darabokat. Nem keve-
sebb joggal tette ezt, mint ameny-
nyivel a fenti bekezdés szerelem és
halal 6sszefliggésrendszerébe utal-
ta a miveket, hiszen a Funérailles
éppugy vallomds, mint ahogyan
Bartok 1. hegediiversenye is az volt.
(Geyer Stefi valészintleg zavardan
személyesnek érezhette ezt a kon-
fessziot az altala hlivosen fogadott
érzelmekr6l, olyannyira, hogy soha
nem is adta eld a milvet, amelynek
neki ajandékozott kéziratat hala-
laig kiadatlanul hagyta porosodni
fibkjaban, igy aztan szegény 1. he-
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gediiverseny csak Stefi és Béla ha-
lala utan, 1958-ban hangozhatott
el elGszor.) Azt pedig, hogy Mahler
Otodikjének is koze van a vallomés
alaphelyzetéhez, aligha vitathat-
ja, aki tud arrdl, hogy a zeneszer-
z6 a mar emlitett negyedik tételt,
az Adagiettot feleségének, Alma
Schindlernek irta, a md érzelmek-
t6l fitott, bensdséges vonods dalla-
manak hangjai ala illesztve sajat
verssorait, amelyek végil nem ke-
rultek be a partituraba, nyilvan
azért nem, mert ugyanolyan for-
rok és zavarba ejtén személyesek
voltak, mint Bartok versenymdtve.
Wie ich Dich liebe, Du meine Sonne,
/ ich kann mit Worten Dir’s nicht
sagen. / Nur meine Sehnsucht kann
ich Dir klagen / und meine Liebe,
meine Wonne! Hogy mennyire sze-
retlek, te, napsugaram, azt szavak-
kal nem mondhatom el neked. Csak
vagyamat panaszolhatom el neked,
és szerelmemet, boldogsdgomat.
Tekintstink el attél, hogy a kis-
sé tul kézenfekvd rimek (Sonne
— Wonne, sagen — klagen) tartalmi
ellentmondast eredményeznek (hi-
szen a boldogsdgdt aligha panaszol-
ja az ember), és 6sszpontositsunk a
jellegzetességre, amely mindharom
miiben megnyilvanul. Arra, hogy
ezuttal a mdsor valamennyi sza-
maban valami nagyon személyesrol
esik sz6. Ezek tehat valéban vallo-
masos alkotasok. Mindez egyezik
i1s a harom szerzd egyikének sza-
vakban is megfogalmazott hitval-
lasaval: ,,Nem tudok mdsképpen
miuivészeti terméket elképzelni, mint
alkotéja hatdrtalan lelkesedésének,
elkeseredésének, bdanatdnak, diihé-
nek, bosszujanak, torzité gunyja-
nak, sarcasmusdnak megnyilatko-
zdsat” — irta Bartok. Tegyuk hozza:

bar Lisztnek és Mahlernek nincs
ehhez hasonlé nyilatkozata, élet-
muvik igazolja, hogy a mivészet
személyes jellegérdl, életben-gyoke-
rezett voltardl alkotott elveik a je-
lek szerint egyeztek a Bartokéival.

Mennyire voltak személyesek e
nagyon is személyes, vallomasszerd
mivek el6adasai? Farkas Gabor ve-
zénylése érvényre juttatta a Liszt-
mu Farkas Ferenc-1 hangszerelésé-
nek sulyat, tragikumat, kiemelve
a zene akcentusainak erejét, és je-
lentls szerepet szanva a sotét szi-
neknek, amelyeket Farkas a tétel
mifajat és karakterét alapul véve a
rézfuvok mély hangjaibdl, valamint
a cselldok és a b6g6k megszolalasai-
bdl kever ki, épitve az uték kézpon-
toz6 szerepére is. A tolmacsolasbol
fesziiltség és elszantsag aradt, él-
tek a fokozasok, de hasonléan fon-
tos szerepet juttatott a karmester
a tétel melankolikus szakaszaban
a liraian énekld dallamossagnak is.
Az elGadas érzékeltette azt a saja-
tos mifaji metamorfézist is, amely-
nek révén az eredeti zongoradarab
a meghangszerelt valtozatban so-
semvolt liszti szimfonikus koélte-
ménnyé alakult at. A Farkas-féle
valtozat legfeljebb abban kiilénbo-
zott Liszt 1gazi szimfonikus kolte-
ményeit6l, hogy azok dramaturgi-
aja sokszor koveti a per aspera ad
astra elvét, ahogy a Tasso alcime
elarulja: lamento e trionfo, panasz
és diadal egymasutanjat tételezve
a forma alapképleteként. Ezuttal
nem jutottunk el a sotétségbdl a
fényre, a Funérailles dramaturgia-
ja a ,lamento e lamento” elvét ko-
veti.

Mahler 5. szimfonidgjat hallgatva
a koncertlatogaté 6rommel allapit-
hatta meg: 6tven éve nagyon el-



csodalkoztunk volna, ha az akkori
MAV Szimfonikus Zenekar ezt a
rendkiviil nehéz kompoziciét ilyen
magas szinvonalon tolmacsolja.
Hatalmas fejlédés ment végbe fél
évszazad alatt a hazai szimfonikus
zenekari kulturaban, a f6varosban
és vidéken egyarant. A MAV Szim-
fonikus Zenekar pedig, amelyben
remek muzsikusok jatszanak, az
utébbi esztendGkben kiilénosen so-
kat fejlédott, részben Takacs-Nagy
Gaéabor vezetése, részben az 6t kovetd
Csaba Péter id6szaka alatt. Kette-
juk munkajat mélté médon folytat-
ja Farkas Roébert, akinek vezénylési
stilusa sallangtalanul targyilagos,
és elsGsorban a pontos uUtéstechni-
kara vald torekvés latszik uralni,
am ez a ,szaraz” kommunikacios
mobdszer érzelem- és indulatgazdag
el6adasokat eredményez. igy volt
ez a Mahler-szimféniaban is, amely
—hogy a feltett kérdésre is valaszol-
junk — a mdhoéz méltén személyes
el6adasban szélalt meg, remek fo-
kozasokkal, kitarulé hangzassal,
szuggesztiv tet6pontokkal, de a dra-
maturgia jellegzetes mahleri hul-
lamvasutjanak hirtelen zuhanéasait
1s batran megélve. Aprébb-nagyobb
pontatlansagokra felfigyelhettiink
olykor, jellemzben vagy a kamara-
zenel hangszerelésd, attort hang-
zasu részletekben, vagy olyankor,
amikor egy-egy hangszercsoport
— példaul a csellészélam — magéara
maradt, am a tolmAcsolds egésze
derekasan helytallt a mUért, nagy
energidkat mozgodsitva és megérde-
melten aratva lelkes sikert.

Zucker bleibt zuletzt: nem véletle-
nll maradt a kritikai beszamol6 vé-
gére Pusker Jiilia teljesitménye Bar-
tok 1. hegediiversenyében. Az idén
harminckét éves hegedliimilvészng,
aki a budapesti Zeneakadémian Ko-
kas Katalin és Kertész Istvan, majd
a londoni Royal Academy of Music
hallgatéjaként Pauk Gyo6rgy néven-
déke volt, nagy nyeresége az utobbi
évek magyarorszagli hangverseny-
életének. Tiszta, nemes, {Jszinte
zenelségl jatékat mindig a szerzol
szandék keresése, a miivek feltét-
len tisztelete és magatdl ért6ds m-
vészi alazat jellemzi. Hangszeres
produkeidirdl csak felséfokon szdl-
hatunk, muzsikaldasanak kifejezé
ereje egyszerre intenziv és termé-
szetes. Bartok versenymivének két
tételében két eltérd vilagot abrazolt
a személyiség két ellentétes karak-
terd portréjara vetve fényt. Az elsé
tételt a szarnyalé hegedlidallamok
nemessége uralta, a masodikban a
groteszk, ironikus vonasok kerultek
elétérbe. Ennek megfelelGen Pusker
Julia a két tételhez kétféle hegedd-
hangot talalt: egy salaktalan, kar-
csu, énekld tonust és egy nyersebb,
vadabb, karcosabb megszdlalasmo-
dot. ElSadasaban ily mddon frap-
pansan érvényesult a Barték-md
legfébb vondsa, a személyiség ket-
t8s abrazolasa — az ellentét, amely a
m belsé fesziiltségét teremti meg.

Vallomésok. A MAV Szimfonikus Zenekar

hangversenye. Kozrem(ikodott Pusker Ju-
lia (hegedi), vezényelt Farkas Robert. Ze-
neakadémia, 2023. oktdber 6.
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Stuber Andrea

Béllufi

Van az Ugy, hogy kocsmaznak a Kato-
na Jozsef Szinhaz szinpadan. Els6re
Egressy Zoltan Portugdlja ugrik be,
amely husz éven at volt a repertoar
elnylhetetlennek bizonyulé darabja.
Emlékezetes az az ir csehd is, amely-
ben a Hohérok harsany szinekkel fes-
tett szerepléi mulattak az idét. Fel-
rémlik aztan, ahogyan Fekete Ernd
és Maté Gabor két fivérként tltek egy
presszoban vagy kvazi kocsméaban.
Bar lehet, hogy ezek a kort és hangu-
latot jelzé kifejezések, mint kocsma,
presszo, resti vagy biifé, mara kimen-
tek a divatbodl. Pubok meg barok van-
nak helyettuk.

Az a kép, ahogyan a Portugdlban
PelsGezy Réka az irgacsi kocsmaros
lanyaként torolgette a poharakat a
pult mogott, meglehet, beleihletett
Kocsis Gergely munkajaba, amikor
megirta, majd megrendezte a Kedd
cim{ szindarabot. A masik produk-
ci6, amely talan kozvetve hathatott
az alkotdéi ambicidra, a jarvany szilte
online bemutatd, a Szavaléverseny.
Abban Hay Janos kolt6hdsét jatszotta
Kocsis Gergely; beavatott benntinket
az iras dolgozdszoba-titkaiba. No de
mindegy is, hogyan, miért és merrdl
indult a Kedd, a lényeg az, hogy Ko-
csis Gergely, aki negyedszazada szi-
nésze a Katona Jézsef Szinhaznak,
most szerzbként és rendezéként mu-
tatkozott be a Kamraban.

Az elsG, amit a Toth Laszl és Botka
Zoltan tervezte diszletben észrevet-
tem, egy Brooklyn-hidas kép a falon.
Lehet kiilonben, hogy nem is Brook-
lyn-hidas, csak azért néztem rogton
annak, mert szivesebben lennék ott,

mint mashol. De megszemlélve a
szinpadkép részleteit, le kellett mon-
danom New Yorkrol, hiszen vilagité
felirat jelzi a lampatesten, hogy a Le-
anyka Sor6z6ében vagyunk. Kilvarosi
kocsmanak latszik, otthonosnak azok
szamara, akik otthon vannak benne.
A vendégforgalmi tér egybemosddik a
raktarral, a fal felé forditott szék tam-
lajara valaki tapasztalatb6l rairta: ne
vidd el. A szinpad hatuljaban kézépen
talalhat6 a bejarat. A szarnyas ajté
uvegén kivulrdl felirat, visszafelé ol-
vashat6: happy hours 0-24. (Késébb
felkeril f61é az is, hogy ,,Gyere be”, be-
lalrdl irva az ajtora, visszafelé, Kules
Gyula hadnagy eléljaré tiszteletére.)

A bejarat mogott tavolabb utcakép
sejlik fel. Talan nem fénykép, hanem
grafika, vagy legalabbis régi fotogra-
fia. Az a tippem, hogy a Blaha Lujza
teret 4abrazolja. Mintha a lebontott
régi Nemzeti Szinhaz oszlopai koziil
néznénk ra az EMKE-sarokra. Lég a
falrdl egy lapostévé, de mi a nézbtérrdl
nem latjuk, mi megy benne. Valdszi-
nilleg haboru. Erre utal, hogy alkalom-
adtan elhangzik a férfiszereplokhoz
intézett kérdés: Voltal katona? A
diszlet legmurisabb eleme egy ital-
hltbészekrény, amely valtozatosan
zug és bug, s6t felfedezhets bizonyos
rendszer a tetején 1évé reklamfelirat
miikédésében. A betlk csak érintésre
vilagitanak, felfényléstk esetén a bu-
gas hangja is valtozik. Joforman ugy
lehet jatszani rajta, mint valami ki-
Ionleges billentyls hangszeren vagy
hangos fényorgonan.

Dacara terjedelmes leirasomnak,
nincs kulonosebb jelentdsége annak,



hogy hol vagyunk, hacsak annyiban
nem, hogy ,Maradunk itt, vagy egy-
szer majd tovabbmegylunk?”. Annyi
biztos, hogy Magyarorszag ez, és mos-
tandban, hiszen mindenki rosszked-
vl, boldogtalan vagy diihos, és senki
nem csindl semmit, legszivesebben.
Oten gy(lnek itt 6ssze hdseink. A
PelsGezy Réka jatszotta tzletvezetd-
nd, vagy talan nem is f6nok 6, hanem
csak személyzet: Babanak nevezett
pincérnd, pultos. Aztan dr. Arva Géza
alkoholista ir6, Muki becenéven, Fe-
kete Ernd altal megszemélyesitve.
Egy sotét oltonyos férfiparos — Dan-
ké Istvan és Vizi David —, Gket egy
kérusbdél  szalajtottak, fellépésbdl
érkeztek épp, Kodaly-szeri miisor-
bél. Nekik ketten kell kitennitk egy
embert, hogy egyaltalan észrevegyék
Gket. Mint egy modern Bobcsinszkij—
Dobcsinszkij-paros, utélag meg sem
tudndm mondani, melyikiiket hivtak
Antinak, s melyikiiket Bandinak.
A legtalanyosabb figura a Fullajtar
Andrea adta NG, aki alighanem kil-
foldi. Talan egy szot sem ért abbdl,
amit a tobbiek hablatyolnak, de tud
kilonos nyelven énekelni és sugér-
ban hanyni. A négy helybeli szerepld
viszonyanak elsGsorban multja van.
A legjéhiszemibb feltételezésiink az,
hogy a valamin vagy a mindenen tual-
jutottsag allapotaban talaltuk Gket.
Ugyanakkor érzddik rajtuk az ossze-
tartozds. Baba kevés gyengédséggel,
fel-felfortyandan, de felelésen 6vja a
szeszt6l Mukit, aki papir vagy irégép
nélkil is folyamatosan ir, gondolato-
kat fogalmaz braviros kérmondatok-
ban. Nem lehet kétséglink, hogy aki
ilyeneket mond: ,,a negyed korty kdvé,
amit mdr a gravitdcié sem tudott a
csésze pereméig eljuttatni minden fel-
forditds és iitogetés ellenére sem, mar
beleszdradt oda le, a kandl hegyét

kicsit odaragasztva” — az igazi koltd.
Baba és Muki valahai szerelemféle
viszonya ugy lebeg a masik két torzs-
vendég, Bandi-Anti szeme elGtt, mint
vagykép, eleve lemond6 séhajjal kere-
tezve.

A szindarabban semmi fontos nem
torténik. S6t az is nehezen torténik
meg, ami nem fontos. Példaul hogy
valaki elmenjen a husért, valamint
a késeshez beadott husdaraléért, ha
mar az a terv, hogy kolbaszt toltse-
nek. A bél megvan hozza, am nem fog
ma t6ltelék kerilni bele, csak levegd.
Béllufi valik beléle végul, konkrétan,
nemcsak irdi szolelemény gyanant.

Kocsis Gergely Keddjének erénye a
fel-felfényl6 humora. Nem cinikus ez
a humor, de fanyar és cséppet keser,
mint egy koktél, aminek okvetlentil
zold a szine. Kulonosen j6l érvényestil
az iréfigura pompazatos szézuhataga-
nak megformaltsaga Fekete Erng el6-
adasaban. Hozzaadott érték a szinész
vilagos szemének paras huncutsaga.
Emellett van még valami, ami meg-
dvja e sovanyka mivet attdl, hogy le-
hangol6 és nyomaszté legyen — amire
pedig okot adna a leképezett vilag al-
lasa. Ez pedig nem mas, mint a zenés
mivolt. Szerepl6ink ugyanis dalra fa-
kadnak olykor. Masképpen, mint egy
musicalben. Nem csupan a stilusban
rejlik a kiilonbség, hanem legf6képpen
a dalszévegminGségben. A musicalek-
ben altalaban olyan borzalmasan la-
posak és kozhelyesek a dalszovegek,
hogy prézaban minden bizonnyal
tlrhetetlenek lennének. Itt azonban
legtobbszor karakteres is, szellemes
is, amit a szerepldk énekelnek. Muki
példaul igy vall Babanak: ,Te vagy
a mdsik felem, de én egy negyed va-
gyok. / Hdt hogy legyiink komplettek,
drdagam? / Nézziink egymdsra szépen
valahogy.” Kedvenc soromat Baba
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szdjabdl vettem ki, s akar mottdja is
lehetne ennek a hely- és allapotha-
tarozo6 elbadasnak: ,,Hazamennék, de
pont onnan jottem.” A szam végén
PelsGezy Réka mint wannabe diz6z,
magara ereszti a feje folotti lampa-
ban rejt6zd, hullasra készen varakozo
konfettihalmot, mikézben Fullajtar
Andrea szappanbuborékokat fuj ra.
Szinte minden szereplének jut szam
— Vizi Davidnak és Dank¢ Istvannak
szép, ,Kodaly-szerd” is. Elhangzik dal
a merésrol (,A hatdr a csillagtalan
ég”) és dal a pisir6l (,Zubog a vizelet
/ Ez a hadiizenet”), mivel a szerep-
16k altal meghirdetett pisiverseny
hivatott eldonteni, hogy ki menjen
a husért. Hogy mi torténik aztan a
vetélkedés jegyében a vécében, ame-
lyet zarnak, és kulcsat a torzsvendé-
geknek el sem kell kérniiik, hanem
maguk akasztjak le a szogrdl — arrdl
szerencsére nem kapunk lattaté ereji
tudésitast.

J6 svadaja irénk, Muki egy helytitt
azt mondja: ,,Nem tudott a magyar
drama soha igazdn a velejébe aktud-
lisan. Mindig csak elviccelés, vagy a
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kin. A kinos aznapisdg.” Ezt a meg-
allapitast nyugodtan vehetjiik ugy is,
mint a szerzé Onironikus-onkritikus
megjegyzését. Ennek kapcsan eltd-
nédtem utébb azon, hogy vajon ez a
mi elképzelhet6-e mashol, maskor,
masok altal szinpadra allitva. Van-e
ebben annyi anyag, annyi veld, hogy
valahol, valamikor felkeltse egy ren-
dez6 vagy igazgatd érdeklGdését és
vagyat a musorra tlzésre. Nem tu-
dom. Tényleg nem. A lehet8ség is
benne van a darabban meg az elsza-
lasztott lehetGség is. Talan meg sem
allnanak ezek a hdsok a szinpadon,
ha nem a Katona kivald szinészei bi-
belédtek volna el avval, hogy jaro- és
életképessé tegyék Gket. MasfelGl vi-
szont azt is ki gondolta volna, hogy a
Portugdl a magyar szinhaz biztonsa-
gos sikerdarabja lesz.

Kedd. A Katona Jézsef Szinhaz eladdsa. Sze-
replék: Fekete Erné, Pels6czy Réka, Vizi
David, Danké Istvan, Fullajtar Andrea.
Zene: Matyassy Szaboles. Diszlet: Toth
Laszlé és Botka Zoltan. Dramaturg: Torok
Tamara. Ird, rendezs: Kocsis Gergely.

Mélyi Jozsef

Az emlékeztetés helyszinvaltozasai

Tokéletes helyszin lenne a Centra-
lis Galéridban megrendezett Ausch-
witz-kiallitds szamara a Magyar
Nemzeti Galéria A épulete, de ennek
a félmondatnak nincs tébbé értelme.
A Nemzeti Galéria korabbi forméaja-
ban mar alig létezik, az A épiiletet
pedig — a Munkasmozgalmi Muzeum
egykori székhelyét — nemrég szét-
bontottak, a falak és a padl6 tardosi

mészkd boritasat kiszedték, hogy a
helyiségeket valamikor majd valami-
lyen (ma még megismerhetetlen) cél-
ra atalakitsak. igy valtoznak az1dék,
és igy alakulnak at az emlékezet és a
kultara helyszinei — tulajdonképpen
errdl szdl részben maga a kiallitas is.

Az auschwitzi koncentraciés tabor
helyén létrejott lengyel mizeum az
Otvenes évek végén ajanlott fel hely-



szint egy magyar nemzeti kiallitas
szamara. Az elsé tarlat 1960-ra ké-
szult el; a torténeti tablék mellett
néhany mualkotast is bemutattak,
tobbek kozott két tléls, Lukacs Ag-
nes és Kaldor Rézsa egy-egy alkota-
sat. Ebbél az anyagbdl egy nagyobb
méretd politikai karikatiara all most
a Centralis Galéridban a Megren-
delt emlékezet kiallitas elején: az
ismeretlen alkot6 altal készitett ké-
pen a csontvazkez(l és vampirfogu
Hitler-szorny nyeli el egyre-mdasra
a halaltaborok felé inditott vasuti
szerelvényeket, benniik a deportal-
tak Osszezsufolt tomegeivel. A rajz
el6zménye Simon Wiesenthal egyik
1946-ban publikalt rajza, kozép-
pontjaban hasonlé motivummal. De
a mostani kiallitas elsGsorban nem
az Auschwitzban rendezett magyar
kiallitasok torténetét mutatja be —
ezt tulajdonképpen mar megtette a
2004-ben ugyanigy az OSA Archi-
vum altal rendezett Auschwitz 1945-
1989. Rekonstrukcié cimd tarlat —,
s nem is a kulonbo6zé képi motivu-
mok eredetét elemzi; a fokuszban az
1965-ben rendezett masodik magyar
kiallitas képzémivészeti anyaga all.
Egy olyan anyag, amelyre most mar
évtizedek ota a feledés homalya bo-
rult.

A Megrendelt emlékezet kiallitason
bemutatott festmények és szobrok
OsszegyUjtése nem volt egyszerd fel-
adat a kurator, Véri Daniel szamara,
leginkabb azért nem, mert az egykor
az auschwitzi mizeumba késziilt ma-
gyar mivek a mizeumi rendszer egy
korabbi szétzilalodasa idején cimkék
és adatok nélkiil keriiltek kiillénb6zé
intézményekbe, f6ként a Szombathe-
lyi Képtarba. Mint a gondos kutato-
munka nyoman kiderult, 1965-ben
olyan mivészeket kértek fel egy rep-

rezentativ allami projekt keretében
az adott témakhoz rendelhetd alko-
tasok elkészitésére, akiket késébb a
mivészettorténet csaknem kivétel
nélkil a hivatalos milvészet kate-
kozepén Hincz Gyula, Kass Janos,
Kondor Béla, Péri Jozsef, Konecsni
Gyorgy, Somogyi Jézsef, Konfar Gyu-
la, Szasz Endre, Varga Imre, Martsa
Istvan valamennyien komoly és
rendszeres megbizasokhoz jutottak,
neviiket akkor sokkal szélesebb ko-
zOonség ismerhette, mint ma barmely
magyar mivészét. Az 1965-ben meg-
bizasra készitett miveik kiilénb6zd
szinvonaluak; az alkoték kiilonbozé
mivészi eszkoézoket alkalmaztak. A
mostani kiallitds — amellett, hogy
valédi felfedezést jelent a mivek
eredeti kontextusanak megtalalasa
és rekonstrukcidja — tehat a hivata-
los és nem hivatalos hatarvonalanak
Gjraértékelésétdl a miivészi eszkozok
elemzéséig szamos megkozelitésmo-
dot tesz lehet6vé a néz6 szamara.

A tarlat tobbek kozott ravilagit a
hatvanas évekbeli magyar emléke-
zetpolitika intézményes hatterére,
a Midvelddéstigyl Minisztérium, a
Legtjabbkori Torténeti Muzeum
vagy a Képz6- és Iparmlvészeti Lek-
toratus szerepére, illetve mindezen
keresztil arra is, hogy a képzémivé-
szetl alkotdsok milyen funkciét tol-
tottek be az 6sszképben. Horn Emil,
a kiallitas koordinatora 1965-ben
a Legujabbkori Muzeumi Kozlemé-
nyekben osszefoglalta a koncepcid
kialakitdsanak el6zményeit. Az ere-
deti terv szerint egy szarazabb, ,,0n-
magukért beszéld” dokumentumokra
épulé bemutatd késziilt volna, ezzel
szemben allt egy ,hataskeresésre”
koncentralé koncepcid, az érzelmek-
re haté installacidval. Végul egyik
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mellett sem dontottek, hanem — valé-
szintleg jécskan kifutva az 1id6bdl — a
két elképzelés keverékét valositottak
meg; ehhez rendelték meg négy (!)
hénappal a megnyité elétt a kiva-
lasztott miivészektdl az Gjonnan el-
készitendd alkotasokat. A szervezok
ebbdl kifolyélag is biztosra akartak
menni, és a kijelolt torténelmi téma-
egységeket — Tandcskoztarsasdg és
Horthy-korszak; Fasizmus Magyar-
orszdgon; Auschwitzi ldger és Nyi-
lasterror, ellendllds, felszabadulds —
abécésorrendben (!) osztottak el négy
mivész, Hincz Gyula Kass Janos,
Kondor Béla és Szasz Endre kozott.

A kiallitas egészét osszefoglalva, a
tarlat 1979-es megujitasa idején igy
fogalmaztak az immar a Munkasmoz-
galmi Muzeum altal jegyzett Kozle-
ményekben: ,A kiallitas torténelmileg
hd, teljes és sokoldalu képet igyeke-
zett nyUjtani a magyar torténelem
1919 és 1945 kozotti korszakardl, fel-
vazolta az ellenforradalmi rendszer
gazdasagi-tarsadalmi alapjainak,
sorakoztatta azokat a dontd bel- és
kilpolitikai eseményeket, melyek ha-
zanknak a masodik vilaghaboruban
betoltott gyaszos szerepéhez vezettek.
Részletesen abrazolta a munkasosz-
taly, az antifasiszta, demokratikus
er6k kuzdelmét, az ellenallasi moz-
galmat.” A két vilaghabora kozotti
korszak Magyarorszagara tehat ku-
I6nos hangsulyt helyezett a tarlat, s
ez tukrozédott a mialkotasok prog-
ramjaban is. Az emlékezetpolitikai
cél valészintlleg kettls volt: egyrészt
a szocialista berendezkedésd Ma-
gyarorszag tavolsagat prébalta meg
érzékeltetni az elkovetett bilinoktdl,
masrészt viszont — akdrmennyire is a
régi rendszer blineit kiemelve — mégis
a magyar felelGsségre mutatott ra.

Hincz Gyula Horthy uralomra ju-
tasa (A reakcié lovasa) cimd képe
valéban a korszak hivatalos ideolé-
gial elvarasaihoz igazodik, mik6zben
szamos motivumaban a harmincas
évek Picasso-miveit idézi. Kass Ja-
nos mivei koziil kiemelkedik az Uj-
vidéki vérengzés, amelyben a mlivész
mintha kiilonbo6z6 absztrakt és figu-
rativ emlékmiveket igyekezett volna
egymas mellé komponalni. A nézetek
zlrzavara ellenére egykor valéban
erds hatast érhetett el a mu, egy
évvel Kovacs Andras Hideg napok
cimd filmjének bemutatéja el6tt (és
egy évvel az alapjaul szolgal6 Cse-
res Tibor-regény megjelenése utan).
Szasz Endre fekete-fehér képciklusa,
amelynek koézéppontjaban a nyilas-
terror all, szintén a hataskeltésre
épitett. Kondor Béla miivei, ahogy
ez a kiallitasban is jol kirajzolodik,
muvészi jelentGségliket tekintve és
a holokauszt szoros tematikus foku-
szaval is kiemelkednek az Ausch-
witzban bemutatott magyar alkota-
sok kozil. Ami mégis kozos ezekben
a mivekben, az a grafikai megkoze-
lités. Hiszen a négy mlvészt — s mel-
lettiik Konecsni Gyorgyot és Konfar
Gyulat — mint kiemelked§ jelentdsé-
gl grafikusmivészeket kérték fel a
munkara. Olyan alkotékként, akik a
fest6khoz képest konnyebben tudnak
idomulni egy megadott, megrendelt
témahoz; a megbizdk valéban biztak
benniik — elsGsorban mint illusztra-
torokban.

A mivészi szabadsag kérdése all
tulajdonképpen a kiallitas fizikai és
szellemi kézéppontjaban. A Centralis
Galéria nagy termének kézepén mint
egy nagy kirakds ugy helyezkedik el
Konecsni Gyoérgy zomanclapokbdl
all6 (majdnem hidnytalanul meg-
maradt) panndja, a Felszabadulds



(Férfi és né gyerekkel és békegalamb-
bal). A kuratori kommentar szerint
Konecsni miivében a hattér csurga-
tott vonalaiban, foltjaiban, festékek-
b6l rétegzett feliiletein kirajzolédo
absztrakt kisérlet — amely 1965-ben
hivatalosan még alig billent at a to-
leralhatésag vonalan — keril elGtér-
be a figurativ programmal szemben.
Meégis tgy vélem, hogy Konecsni m-
vészetében ugyanigy, ahogy szamos
mas (késébb hivatalosnak nevezett)
magyar alkoté esetében 1965-ben a
figurativitas és az absztrakcié koz-
ti hatarvonal mar messze nem volt
olyan éles, mint akar két vagy harom
évvel korabban. Az alkoték mar nem
éreztek ellentmondast a korabban
antagonisztikus ellenpontokként
érzékelt megkozelitésmodok kozott;
a két pdlus kozti egyensily megta-
lalasanak szandéka egyre tobbszor
kerult el§ a nyilatkozataikban is. Ez
a konvergencia gondolatara alapu-
16 szemlélet 1965 t4jan talan éppen
Konecsni mtiiveiben érhetd tetten a
leginkabb. Elég, ha csak az ebbdl az
1d6szakbdl a Magyar Nemzeti Galéri-
aban 6rzott mlvein végigtekintiink:
a Maszkok vagy a Groteszk onarckép,
az Angyal vagy a Konstrukcié sorozat
mind hasonlé mivészi elképzelések-
rdl tantaskodik. Ebb6l a szempontbdl
a Felszabadulds csak annyiban meg-
lepd, amennyiben hivatalos, repre-
zentativ megbizasrol van sz6. (Ki-
I6nésen érdekes lenne tovabbszdni
a kiallitason felvetett gondolatot a
kulf6ldi — és ezen belil az absztrak-
ci6t korabban is engedélyezd lengyel
— megjelenés Osszefliggésében.)

A kiallitas cime, a Megrendelt em-
lékezet talan kicsit el is homalyositja,
mennyire sokféle értelmezési lehets-
séget kindal a tarlat. Hiszen elsGsor-
ban nem a megrendelésrdl van szo,

hanem sokkal altalanosabban azok-
rol a szabadsagfokokroél, amelyek
valaha a mtivészek rendelkezésére
alltak. A miivész szabadsaganak
kérdése persze nagyon mas hang-
nemben vetddik fel a mintegy flug-
gelékként megjelenitett Jovanovics-
emlékm esetében. Az, hogy a roma
holokauszt témaja kimaradt a hat-
vanas években rendezett auschwitzi
magyar kiallitdsok programjabdl,
onmagadban még nem feltétlentl
indokolnd, hogy a kurator végul
Jovanovics Gyorgy 1974-es, meg
nem valésult absztrakt emlékm-
tervét is beemelje a tarlatba. Maga
a tartalom, az alkotéval készitett
megrazé interju, és mellette a toré-
keny gipszmakett azonban b@séges
alapot ad a bemutatasra. S6t. Mig az
1965-6s kidllitasra, az auschwitzi be-
mutatasra késziilt mdvekbdl valdja-
ban hianyzik az aldozatok plasztikus
felmutatasa, addig egy absztrakt md
terve s mellette az egykor a tomeg-
sirbol megmenekiilt cigany asszony-
nyal val6 talalkozas bizarr torténete
az egész kiallitasnak még inkabb a
tatongd mélység dimenzidjat kol-
csonzi. Ennél a miinél valik igazan
érzékelhetdvé, hogy az emlékeztetés
helyszine — ebben az esetben pusztan
egy belvarosi kiallitétér sarka, benne
egy képernydvel és egy fejhallgatoval
— nem feltétlentl befolyasolja a ké-
sén szuletett nézbkre kifejtett hatas
erejét.

Megrendelt emlékezet. Kiallitas a Centralis
Galériaban, 2023. szeptember 14. — december
3. Kurator: Véri Déaniel.
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Vadas Jozsef

Z.0ld berkekben jartam

A szeptemberi nyar a globalis felme-
legedés riasztd szadmainak ismereté-
ben nem varatlan jelenség, inkabb
csak a mértéke meglepd, akarmi-
lyen kellemes kertes hazba tele-
pultként még mindig nap taplalta
meleg vizben zuhanyozni stitkérezés
kozben. A belvarosi fejleményeken
mindazonaltal felkaptam a fejem;
minthogy elképedtem a valtozason.
T6bb mint harminc évig éltem a
Lipétvarosban; szavazépolgarként
tovabbra is ottani lakosnak szami-
tok; van tehat némi tapasztalatom
(kozel)mult és jelen Aallapotanak
Osszehasonlitasahoz. Marpedig azt
konstatalhatjuk, oréommel és/vagy
meglepGdve, ki-ki alkata szerint,
hogy az egy hénapos nyari utzar au-
gusztus kozepi feloldasat kovetden
valtozatlanul, azaz még most (ok-
tober elején) is tele néppel a pesti
als6 rakpart. Hidba indult Gjra ezen
az észak—déli autdpalyanak csuafolt
kétszer egy savon a forgalom, ha-
lad tiirelmesen battyogva a végtelen
és megszakitatlan gépkocsioszlop.
Nem csak a Vigadéval szemkozt
Gjonnan berendezett Jane Haining
rakpart zsibong a jokora szines ut-
cabutorok és 4arnyas viragladak
kozé 1dén odatelepitett homokozd
(és sok mas aprosag) vonzerejének
koszonhetden; a 2-es villamos alatt
megnyitott viadukt alagsori kialli-
tasainak latogatdirél most hadd ne
széljak. Elképesztden sokan vannak
a Lanchid és az Orszaghaz ko6zott az
Antall Jézsef rakparton is; mintha
nem egy kétmilliés nagyvaros koze-
pén volnank, hanem valahol a budai

hegyekben. E tobbihez képest wvi-
szonylag duasan fasitott és a felszini
gyokerektdl hepehupasan homokos
szakaszt még bokros sévénnyel is
koritették. Egyaltalan nem latszik
irrealisnak a Valyo (Varos és Fo-
ly6) Egyesiiletnek egy évtizede merd
abrandnak haté elképzelése, hogy
a dunai partbdl itt lakénak és ide
latogaténak egyarant ude rakpark
valjon. Ahol a nyari forrésag idején
akar furddni is lehet az ipari szeny-
nyezddésektll immar érzékelhetGen
tisztulé folyéban. El ne felejtsik:
nem tul régen — szdz éve — még Kki-
lenc fauszoda mikodott a vizben.
Lipétvarosi renegatként ugyanak-
kor egy hasonl6 és nem kevésbé fi-
gyelemre mélté masik élményemrdl
is szot kell ejtenem: jalius végén
ugyanis befejez6dott a szomszédos,
a rakpartot a Kiskorattal 6sszekotd
Arany Janos utca, a negyed kelet—
nyugati f6 tengelyének két éven at
tarté megujitasa. A fejleményt meg-
tévesztd volna ugy értékelniink, hogy
nem tudja a jobb kéz, mit csindl a
bal. Nevezetesen: mik6zben a Duna-
part megszabadulni latszik a jarmd-
vektdl, itt épp ellenkezdleg, szabad
jelzést kaptak az autdésok, azaz vége
a lezarasok bosszant6 korszaka-
nak. Holott az csupan ideiglenes és
részleges valtas, ezzel szemben az \j
kozlekedési rend allando és jelentGs
korlatozas: a gépkocsik forgalmat
tobb szakaszon valtakozdé iranyba
tereli, a sebességiiket egyszersmind
harminc kilométerben maximalja.
Betartatasaban fekvérenddérok se-
gédkeznek. A 6 cél itt is ugyanaz: a



gyalogosok és a kerékparosok prefe-
ralasa. A jardak szélesebbek lettek,
olykor csak néhany arasszal, bizo-
nyos részeken akar harom méterrel,
a peremiik is jelentdsen csokkent, bi-
ciklivel meg végig szabad mind a két
irany. Az utca két oldalan valésagos
fasor fogadja a jardkelGt: a nem egé-
szen husz régi példanyhoz kozel szaz
ajat telepitettek ezen a hatszazhu-
szon6t méteren. Az esG befogadasa-
rol faveremracsok gondoskodnak,
négy-négy parkolasgatlé oszlop vé-
delmezi 6ket. Emellett talajvizkuttal
kombinalt taroléciszternat alakitot-
tak ki, hogy legyen mibdl taplalkoz-
niuk szaraz idGjaras esetén az au-
tomatikus oOntoézéberendezéseknek.
A mintegy harminc, Gjonnan létesi-
tett novénykazetta hatvanyozottan
javitja a levegd minGségét, hiszen a
korabbinal kevesebb aut6 talalhat
maganak itt helyet. Még a busz-
megalld is kizoldult — igaz, ez mar
a tizenharmadik. Tetszik a kozté-
ri acél ivokut is — s nem pusztan a
mélytanyérral zarulé henger telita-
lalatos formajaért. Nemkiilonben
a hulladék- és kutyapiszokgytjtd
edény: végre valahara nem hupikék
mlanyag zacské kandikal ki beldle,
ami miatt a korabbiakat kifogéasol-
tuk, mert horganyzott lemezbdl ké-
szult hozza az uritésiikre szolgald
tartaly. A bicikliseket félszaz kerék-
partarolé tamogatja. Itt-ott a kan-
delabereket is kipétoltak, aminek
aligha csak a kornyékbeliek orilhet-
nek: a szinte egymas mellé telepult
kitlds falatozok, bisztrék és kavézok
tulajdonosai és vendégel ugyancsak
jol jartak vele. Adekvat ez a karak-
teresen korvonalazdédé vendéglatod
funkecid a vilagorokség részét képezd
elegans varosrészben, ahol ugyan-
ilyen képet mutat az Oktéber 6. és a

Hercegprimas utca is. Csak nehogy
a lakok nyugodt éjszakait veszélyez-
tetd bulinegyed legyen beléle, mint a
hatodik keriiletben.

A projekt koltségérdl nem kozol
adatot az internet, noha vélhetéen
jelent8s 6sszegrdl van sz, minthogy
a teljes Utburkolat mellett a jardak
kovezetét is felujitottak. Ami mar
csak azért is figyelemre mélté ko-
rilmény, mivel a zoéldprogramok
nalunk nem élveznek tudatosan
felvallalt és kell6 pénzzel nyomaté-
kositott kormanyzati tamogatast.
A jelek szerint azonban akadnak
kivételek. Hiszen a Belvaros-Lipot-
varos képviseld-testuletében mar jo6
ideje a Fidesz—KDNP-partszovet-
ség alkotja a tobbséget, élén Rogan
Antal amolyan kijelolt utdédaval.
Tevékenységik hatéerejérdl leglat-
vanyosabban a Podmaniczky tér re-
konstrukcidja szdl, az Arany Janos
utcal metrolejaré kornyéke valdsa-
gos ligetté avanzsalt a trolibusz-vég-
allomas felszamolasaval. Szintagy
szépen sikerilt a Hild (valéjaban
jatszd) tér atépitése. Régebbi jo
példa a Bazilika kérnyékének rend-
betétele, a Hercegprimas és az Ok-
téber 6. utcai fasor. Holott nem min-
den oOnkormanyzat biiszkélkedhet
kornyezettudatos fejlesztésekkel; a
tobbség éppenséggel sulyos pénziigyi
nehézségekkel kiizd, sok teleptilés-
nek még a mindennapi mikod(tet)-
és alapvet( feltételeinek biztositasa
is gondot jelent. Mindazonaltal a
z6ldiigy korantsem teljesen remény-
telen, mert a fenntarthato6 jové jelen-
re vonatkoz6 tennivaldira a széles
kozvélemény ma mar sokkal fogé-
konyabb, mint a hivatalos politika.
Kész is tenni az érvényesuléséért,
olykor nem keveset. Gyakran éppen
a lakossaggal szoros kapcsolatot tar-
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té helyi testiiletek tagjaival Gssze-
fogva, szemben a parlamentben sza-
vaz6 képvisel6k nem elhanyagolhaté
hanyadaval. E biztaté jelek kozott
mindenekel6tt két civil mozgalomrol
kell beszamolnunk.

A Valy6r6l mar tettiink emlitést;
célja a foly6 és a varoslakdk kap-
csolatdnak megerdsitése, elsGsor-
ban a Duna-part aktiv és kozosségi
Gjrahasznositasaval. MegerGsodésé-
ben szerepet jatszott az a késhegyig
mend terméketlen vita a varosve-
zetés és a kornyezetvéddk kozott,
amely még a tizes évek elején zajlott
a Roémai-part koril a csillaghegyi
korzet tobb tizezer lakosanak ott-
honat elontéssel fenyegetd aradasok
kezelésér6l. Az egyesilet vezetGjé-
rél, Tomor Miklosrél csak annyit arul
el az internet, hogy ,[kJocsmaros is
lehetne, mert sort is tud csapolni,
de 6 a varosgondnok titulus mellett
dontott”. A tagsag létszamardl és
mindennapi munkgjarél sem ren-
delkeziink sok informaciéval azon
tal, hogy a Kosztolanyl téren van
az irodajuk. Leginkabb akcidikrol
szamolhatunk be; az els6t 2011-
ben rendezték Dunatantsvény ci-
men, objekteket és installacidkat
mutattak be a Lanchid tévében.
Hasonl6k sorat kovetGen kertlt sor
2017-ben a nagy feltlinést keltd
Szabihid projektre, amely mintegy
folytatasa a kornyezd épitkezések
miatt atmenetileg lezart Szabad-
sag hidon az Y generaci6 spontan
bulisorozatanak és a Freespace
(Szabadtér) jegyében rendezett nem-
zetkoz1 velencel épitészeti biennalé
erre reflektdld magyar kiallitasa-
nak. igy aztan a még Tarlos Istvan
vezette f6varos sem zarkézhatott el
azon javaslatuk elél, hogy Rak-Park
cimen a tizes évek kozepén nyilt 6t-

letpalyazatot hirdessenek, amelyen
egy 2009-ben alakult iroda, a Korzé
Tervezési Studié diadalmaskodott,
olyan rangos kollégakat megel6zve,
mint Erick van Egeraat vagy a Fin-
ta Studié. A tiszteletdijakat kiosz-
tottak, a nyertes tovabb dolgozott a
rakpart harom {6 szakaszanak diffe-
rencialt voltaban is atfogd naturali-
zalasan, miként a késGbb publikalt
latvanytervek mutatjak. Az illetéke-
sek azonban nem vették komolyan a
projektet, fel sem vetddott a megva-
lésitasa. Egy szép napon ugyanis a
fentiekkel mit sem torédve szemlé-
letében alapjaiban kiilonb6z6 kor-
manyrendelettel alltak eld. , Lefed-
hetik a pesti als6 rakpartot” — adta
hiril az Epitészférum 2019. junius
6-1 kézleménye.

Nincs nyoma annak, hogy Bojar
Ivan figyelemmel kisérte volna a
fenti torténéseket, noha szavai sze-
rint korabban z6ld urbanisztikai
kérdésekkel foglalkozott, és egy va-
rostervezési koncepciéval is elGallt.
Ami azért (volna) meglepd, mert
az ismert épitészetkritikus (amugy
diplomas muivészettorténész) egy
hénappal késébb, vagyis lényegé-
ben ugyanekkor a 10 milli6 fa ala-
pitvany létesitésével igencsak rokon
természetl oOkologiai vallalkozasba
fogott. Aligha flggetlentl persze a
lehangol6 magyarorszagi kozallapo-
tokto6l, amelyek nagyon nem kedvez-
nek ahhoz, hogy a benniinket éltetd
természet igényei a kivanatos mo-
don érvényesilhessenek unokaink
érdekében. ,Egy meleg nyari napon
—2019. julius 6-an — irtam egy posz-
tot a Facebookra, hogy szeretnék l-
tetni Magyarorszagon 10 millié fat.
Erre olyan sokan irtak kommentet,
hogy kénytelen voltam létrehozni
ezt a szervezetet” — 1dézi fel egy in-



terjuban az oOtletgazda a szazhatvan
tagozatdval ma mar szamos vidéki
teleptilésre kiterjeszkedd és orszagos
hatékord civil kezdeményezés fogan-
tatasat. Jelent6ségét pedig imponald
szamok szemléltetik: az elsd szezon-
ban mintegy harmincétezer fat és
haromezer-6tszaz cserjét ultettek,
jelenleg kétszazotvenezer fanal és
negyvenotezer cserjénél tartanak.
Csak Budapesten 6tvenezer fat tele-
pitettek, tobbek kozott a kilencedik,
a tizenhetedik és a huszonkettedik
kertletben; nem akarmilyen nagy-
sagrend ez, az Arany Janos utca szaz
példanyaval Gsszevetve, még akkor
is, ha a tizmilli6tél egyel6re mesz-
sze vagyunk. Magyarazatként annyi
kivankozik hozza: nem egyszerlen
mozgositas a feladat, lelkes aktivis-
tak ebben a fontos témaban viszony-
lag konnyen akadnak, amikor szép
az 1dG és kellemes a tarsasag. Joval
Osszetettebb és mar kevésbé latva-
nyos az, ami a kollektiv tltetést meg-
el6zi és koveti: szabad és alkalmas
terulet(ek)et kell talalni, ami egyre
nehezebb, f6leg Budapesten, aztan
pénzt szerezni noévendékfak és cser-
jék vasarlasara. A szerszamokrol és
a hozzaértd szakemberekrdl, kitartd
drukkerként majd tébb éven at tartéd
gondozasukrol (f6ként az ontozésik-
rél) sem feledkezhetiink meg.

Mint a két civil mozgalom sikere
mutatja, vannak fontos kozugyek,
amelyek flggetlenek (vagy alig
fliggnek) politikai nézeteinktél. A
legkiilonb6z6bb partallast emberek
foghatnak 6ssze Budapest élhetivé
tétele, a Duna birtokba vétele vagy
éppen a természet (benne az erddk
és a fak) megmentése/gyarapitasa
érdekében. Annal is konnyebben,
mert 2019 6szét6l Karacsony Ger-
gely kifejezetten ilyen témakra Gssz-

pontosité politikusként all a févaros
élén; szavai szerint a Duna Budapest
féutcdja. Annak idején személyesen
allt ki a ligetvédGk akcidja mellett
2016 Gszén, majd mondott nemet
megvalasztasat kovetGen a févaros
nevében a Liget-projekt el nem kez-
dett beruhazasaira. Szamara szdéba
sem johetett tehat az az eszement fel-
vetés, amelynek értelmében a budai
panoramat is megesufité hatalmas
tetd borult volna a Duna félé a Vi-
gadd téri hajéallomasnal. A f6varos
nem is a fent nevesitett két, hanem
husz civil egyesilet véleményének
ismeretében munkalkodik az Ujjéé-
led6 rakpart 2030 program megva-
l6sitasan. Azért ilyen tavlatos a cél,
mert a nem feltétlenil partsemleges
kormanyzati intézkedések pénziigyi
konzekvenciai kovetkeztében egy-
elre csupan kisebb akcidkra vallal-
kozhat. igy kerult sor 2021 Gszén a
Margit hidnal harmincnégy, harom
méter torzsmagassagu kocsanyos
tolgy elhelyezésére. Az nagyon op-
timista vizié, akarmilyen szép is,
hogy hamarosan arnyas fak kozott
korzézhatunk a rakparton — miként
egy tavalyl sajtékozleményben ol-
vashattuk. A jelen tovabbra is az
acsarkodasé. A Ripost a gyomok
févarosanak mondja Budapestet,
gaz-,szépségversennyel”’ riogatva ol-
vasoéit. A Metropol a kozteriletek el-
hanyagolasat hanyja az 6nkormany-
zat szemére a méhlegel6k urugyén
készitett tendenciézus fényképek-
kel. A mult nyaron ennél is konkré-
tabb vadak kaptak nyilvanossagot
a Podmaniczky és a Vorésmarty tér
kapcsan: ,A két V. keritileti tér féva-
rosi fenntartasd, Karacsony Gergely
azonban felelGtlen, gondatlan gaz-
dajuk: évek ota elhanyagoltsag, ki-
égett fU, piszok és szemét jellemezte
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a népszerd koztereket, pedig ezek
impozans részel lehetnének a Bel-
varosnak, Budapestnek.” Talan va-
I6ban kritikus allapotok uralkodtak
a helyszineken, nem tudom. Arra
viszont jol emlékszem, hogy a tava-
lyi pusztité aszaly idején hidba o6n-
toztem folyamatosan a kertlinket,
flinek nyoma sem maradt. Marad-
nék ezért ebben a latszdlag politi-
kamentes téméaban a mentalitasnal.
Szerintem olyan tigy ez, amelyben a
segitségnyjtas és az osszefogas lett
volna célravezetl, csakhogy nagyon
mas kovetkezett. A dontéshozdk gon-
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doltak egy nagyot, és allamositottak
a tereket — két masik kozterulettel
egyltt. Feltételezhet§ okainak tag-
lalasaba nem bocsatkoznék, kivil
esik a muvészetkritika illetékessé-
gén. Csupan annyit jegyeznék meg:
az tortént, amihez mar hozzaszok-
tunk az elmult évtizedben.

A Rakpart ’23 akcid és az Arany Janos utca
megujitasa apropdjan

Vasarhelyi Maria

Kobunko fiatalok

Van abban valami [élegzetelallité-
an pofatlan és gatlastalan, amikor a
nyolc osztalyt végzett gazszerelGbdl
az orszag leggazdagabb oligarchaja-
va kinevezett Mészaros Lérinc ne-
vével fémjelzett televizids csatorna
arr6l forgat sorozatot, hogy hogyan
élnek Magyarorszagon a fels§ tiz-
ezerbe belepottyant fiatalok.

Mar azt sem értettem soha, hogy
vajon az a tobb millié szegény em-
ber, akinek egyetlen szérakozasa a
televizidézas, miért nézi olyan élve-
zettel a kilonb6zd f6zomiisorokat,
ahol olyan ételeket készitenek az
onjelolt szakacsok, amilyeneket Gk
soha életiikben nemhogy megkos-
tolni, de kozelrdl latni sem fognak,
és amelyeknek mar az alapanyagai
olyan méregdragak, hogy a havi jo-
vedelmiikbdl egyetlen ilyen vacsorat
sem tudnanak kigazdalkodni. Mégis
az a helyzet, hogy a kereskedelmi

televizidk nem tudjak abbahagy-
ni a f6z6mdsorok gyartasat, mert a
fémisorid6 utan ezekkel tébb nézét
tudnak a képernyd elé iltetni, mint
barmilyen mas kinalattal. A nézé
pedig ott ul, és még azt sem gondol-
hatom, hogy nagyokat nyel és csorog
a nyala, mivel fogalma sincs, hogy
milyen iziik van az alapanyagoknak,
amelyeket a ,nouvelle cuisine” altal
megihletve az amatér szakacsok el-
készitenek. Es feltételezem, hogy
ezek a néz6k nagyjabdl ugyanazok,
akik legalabb ilyen 6réommel nézik
Orban Viktort a kolbasztoltd verse-
nyen vagy Németh Szilardot, amint
kormos-nyuljas pacalt reggelizik. Al-
modik a nyomor.

A f6z6misor azonban intellek-
tualis és esztétikai oazis a TV2-n
szeptemberben indult Kégazdag fi-
atalok cim trash-reality sorozathoz
képest. Mert ez valéban szé szerint



szemét. Annak is a legalja. Az, ami
Osszegyllik a szemetesvodor aljan,
ahova mar csak oklendezve, minden
erénket 6sszeszedve tudunk benyul-
ni, ha az arany karikagylrink bele-
esik.

A Kbégazdag fiatalok éppen ugy
licencmisor, mint a kereskedelmi
televizidk szérakoztaté sorozatai-
nak 90 szazaléka. Mar az ,anyaso-
rozat”, a Rich Kids of Beverly Hills
i1s meglehetdsen ellenszenves mu-
anyag-gagyi, a magyarositott valto-
zat azonban még ebbdl is a lehetd
legrosszabbat hozza ki. Ars poetica-
ja szerint a sorozat célja az, hogy a
nézé betekintést nyerjen a leggaz-
dagabb fiatalok életébe, és megtud-
ja, hogyan élnek, mit ,gondolnak” a
vilagrél és onmagukrdél azok, akik
nyilvanvaléan egész életiikkben egy
keresztfat nem raktak odébb azért,
hogy ilyen privilegizalt helyzetbe ke-
riljenek. Egyszerlien belepottyan-
tak a latszodlag elképesztd jolétbe,
és a gazdagsag az egyetlen identi-
tasképzd az életiikben. Nem érdek-
li 6ket mas, mint a pénz, a luxus, a
szex és a buli, ezekrdl folytatnak vé-
gelathatatlanul ostoba és unalmas
beszélgetéseket.

De a helyzet még ennél is rosszabb!
A sorozatban ugyanis természetesen
nem valdédi gazdagok szerepelnek,
hanem cséré fiatalok, akiket a szer-
keszt6k kevésbé mend influenszerek,
TikTok- és Instagram-,sztarok” koziil
valogattak ki, akiknek val6jaban ép-
pen ugy fogalmuk sincs arroél, hogy ho-
gyan élnek a kdgazdag fiatalok, aho-
gyan a nézéknek sincs. Tet6tdl talpig
szétbotokszolt, agyonmtott, szilikon-
nal kitométt melld nék és edzbter-
mekben felszaporitott izmu, agyonte-
tovalt, kockahasu férfiak, akik egy kis
pénzt keresni jottek a mlsorba.

Mar az eredeti amerikai sorozat-
ban sem sikerul az illuzidkeltés,
miszerint itt bepillantast nyerhet a
nézé a felsG tizezer életméddjaba, a
magyar valtozatnak azonban min-
den képkockajardl ordit a mester-
kéltség és a hazugsag. Nem csak az
oles6 ékszerek, a mid Louis Vuitton
taskak, a kozonséges 6l1tozkodés és a
lakételepinél alig igényesebb milid,
hanem a beszédmédd, a kdgazdagok
elbeszélt almai, vagyai és szokdasai
is kétségbeejtben alulmuljak egy
kisvarosi, Kadar-kockaban élg, gaz-
dagsagra vagyé fiatal elképzeléseit a
luxuséletmaodral.

Nem létez6 figurak, nem létezd
mondatok és parbeszédek, nem léte-
z6 élethelyzetek. ,Végre meg tudom
mutatni, hogyan élek. A napjaimat
kondi, szoli, fodrasz, vasarlas, étte-
rembe jaras tolti ki. Utazni is szere-
tek és mindig van holgytarsasagom.
A lanyok maguktdl jelentkeznek, én
pedig kivalasztom a legmegfelelGb-
bet, akinek 4allom mindenét, neki
csak jonnie kell és szérakoztatnia.
Fiatal vagyok a kotottségekhez” —
mondja a kigyurt testd PSG Oli, aki-
nek minden mondat megformalasa
komoly eréfeszitést jelent, és érteni
ezek kozul még igy is csak minden
harmadikat lehet. ,,Agoston Filip”, a
nyafogd rendezvényszervezd oltonyt
15-20 ezer eurdért, taskat 10 ezerért
vesz. Utazni altaldban magangépen
utazik, mert nem szeret a néppel ve-
gyllni, mert ami masnak luxus, az
neki hétkoznapi. ,Metta” nem szeret
és nem 1s akar dolgozni. Az anyja
is egy husz évvel idGsebb, gazdag
palihoz ment hozza, neki is ez az
életcélja. Az oOtvenes korosztalytol
felfelé nézel6dik, és elvarja, hogy a
valasztottja legyen gazdagabb nala.
,Alexandra” vagyai ennél is nagy-
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ratérébbek. Mindossze 26 éves, de
6 akar egy nyolcvanas férfihoz is fe-
leségiil menne, ha megfelel6 luxust
biztosit szaméra. Es akkor térténik
valami olyasmi, amit6l még a leg-
rutinosabb sorozatrajongénak is el-
all a lélegzete: szinre 1ép Schmuck
Andor, a politikai kalandor, aki az
ugyancsak ,kdgazdag” Metta sze-
rint ,Igazi turiember! Virdgcsokorral
vart engem, odasegitett az asztalhoz,
Jjo volt a kisugdrzdsa, egybdl kedves
volt, illatos”.

A gazdag nd prostitualt, akit a gaz-
dag férfi megvasarol. Pénzért adnak-
vesznek szexet, ,szerelmet”. A TV2
visszarepit a 19. szazadba, ahol a ng
adasvétel targya, hasznalati targy
a dagaddé pénztarcaju, ostoba fér-
fi szamara. Nem kell ahhoz dihodt
feministanak lenni, hogy mindettdl
kiforduljon az ember gyomra.

Ez a sorozat Amerikaban is visz-
szataszitd és egytigyU, nalunk azon-
ban részben a tarsadalmi kérnyezet,
részben az athalldsok miatt, a kont-
roll nélkili ostobasag, igénytelen-
ség, izléstelenség és hazugsag o6rok
mementoja.

Mert bar nem szeretnék a szocialis
demagodgia csapdajaba besétalni, de
azért ahhoz mégiscsak nagymértékd
kontrollvesztésre van szikség, hogy
egy olyan orszagban, amely éppen
21. szazadi torténetének legmélyebb
valsagat éli at, ahol a jovedelmek
hénaproél honapra veszitenek realér-
tékiikbdl, és a lakossag egyharmada
folyamatos nélkilozésben él, ott a to-
megfogyasztasra szant televizidban
az alszupergazdagok alszereplGinek
alluxusardl forgatnak sorozatot. De
sulyos kontrollvesztésrdl tanusko-
dik az is, hogy a sorozat szerepldi-
nek életvitele — minden alsagossag
ellenére — megtévesztésig hasonlit a

NER-oligarchak gyermekeinek élet-
felfogasara. Akarha a Porsche-gy(j-
t6, New Yorkban luxusapartmant
vasarlé ifjabb Matolesyra, a luxus-
szallodakat gy{jt6 miniszterelnoki
vére, a divatiparba és a turizmusba
onmagat kozpénzeken bevasarlé Or-
ban Rahelra vagy a csatorna név-
leges tulajdonosanak feleségére, a
16 millié forintos taskaval jachtozd
Varkonyi Andreara gondolunk.

Tisztaban vagyok azzal, hogy a
kereskedelmi televiziok legfonto-
sabb feladata a profittermelés. Azért
készitenek misorokat, hogy helyet
csindljanak a reklamoknak. Tudom,
hogy nem kérhetd szamon ezeken az
értékteremtés, ismeretatadas, saj-
nos még a szinvonalas szdérakozta-
tas sem. De azért nem kell lemenni
kutyaba! Mert a szinvonalas széra-
koztatas és a brutdlis hazugsag és
dilettantizmus kozott is széles Gs-
vény huzdédik. A TV2-nek ezzel a so-
rozattal sikerilt az 6svény legszélén
is tullépnie.

Es mindehhez boldogan tapsikol
a KESMA-birodalom 6sszes organu-
ma. Mert az egyébként a tekintetét
az égre emell, mélyen nemzeti és
keresztény elkotelezettségl  kor-
manymédia feladata most ennek a
legéeskabb bulvar trashnek a rekla-
mozasa. Nem baj, hogy csupa naplo-
pd, semmirekell§, ostoba, szexista,
leginkabb a NER-elit fiataljainak
szerepfelfogasara hasonlité életfilo-
z6fiat proébal elképesztden tehetség-
telentil népszerdsiteni. ,, The busi-
ness must go on”, avagy a pénznek
nincs szaga.

Kégazdag fiatalok, TV2
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