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VISSZAEMLEKEZESEK EGY
SOTETEBB KORRA

.

a nemzelti tudat.

sem tartunk fel.

.

A torténelem emlékek tdrhdza. Az egyéni és kollektiv
emlékezésé. A kollcktiv emlékezés hidnydban meg-
kérdojelez6dik az egyénnek, mint valamely kdzosség tag-
jdnak tudata. Az egyéni emlékezés nélkill nem lehet teljes

Mindcn korban volt, amit elmond(hat)tunk egyméasnak
. — suttogva, félve a be nem avatottaktél — és volt, amit
magunkba folytottunk és legbensGségesebb bardtunknak

Eljott a nyilatkozds lehetdségének kora. Nem a megve-1
tés, a gy(loletszfids, vagy a bossziéllds szdndékaval, csak
az egyszer(' 1€nyfeltdrés, lefojtott fdjdalmunk szabadon
feltodrd kidltdsdnak igényével. Ezzel a szdndékkal indftjuk
meg rovatunkat az els6 ilyen jellegi visszaeml€kezéssel.

Prébédljunk meg mindannyian — nyilatkozok és olva-
sOk — elfogulatlanoknak lenni!

Ro6th Andrés Lajos
J

A SZENVEDES TISZTIT

wMosolygo nézés €s jol nevelt arc, mogotie
meghasad a sziv..." Ismert melodia szdvege.
Mosolygunk, mikdzben beltlrdl zokogunk.
Fzmaganigy, ambdr most koziigy is lehetne.
Végezzik mindennapi teenddinket, rendit-
hetetlenek vagyunk, nem lemondaak, nem
megalkuvidak.

Iin dgy ¢érzem, a tdrelmem ¢s az akarat-
erdm hatdrtalan, ha nemes cél szolgilatdra
kotelezem el magam.

Héborus gyerck voltam. Osi, székely szarma-
zis0. Anyai dédapdm dr.Molndr Jozsel, a csik-
szeredai régi korhdz alapitdja. Pszichologusnak
készilltlem. Magyarorszigon éretiségiziem a
Riikosi-rendszer végnapjai ¢lét, s abban az
iddben nchidny évre besziintették a pszichold-
gia—flozofia szakot Pesten. Hazajotiem Csik-
ba. I8 évesen kezdddott a kdlvdridam.
Edesanydm cgyediil gazdadlkodont Csikmind-
szenten, mint ¢lkuldk. 58 éves volt, idegbeteg,
sulyos szivbeteg. Ideérkezésemkor megddsh-
bentem, mennyire tonkrement lelkileg, tizikai-
lag. Sdpadian, clesigdzottan fekddt az dgyon,
mikdzben azt mesclie, hogy az eldzd napokban
amilicia bekisérie a kdzscghidzira, hogy sdrolja
fel a besidrozott helyiséget. Nem engediék meg,
hogy a falubdl az asszonyok, akik ismerték és
szerelték, segitsenck neki. Addig dolgozott, mig
sszeeselt,

Mis tit nem volt szamomra, lelvdllaltam a
terheit. De hogyan is kezdjen neki, egy ta-
pasztalatlan, az iskola padjaibol kikerild fia-

tal liny. Fldszor is jo emberek segitségével

kiszOktetttk ¢desanydmot a esdangokhoz, az
Uzvalgycbe. i havasok kiz¢. (LIGz0leg meg-
tuditam, hogy soron van mdr a Duna-csator-
nihozsz0lo . kikdldetése™), I:n pedig tragikus
hirtielenséggel hozzdameniem egy joszandé-
ku, de primitiv emberhez, pinikbol és gydva-
saghdl, andl [élve, hogy az idegenbdl a laluba
helyezetl basiskodo elnOkidk, aktivistdik pré-
dajaul esem. Gondoltam timaszom is lesz
(ebben tévediem). és mérsékletiel bannak
majd cgy terhes, vagy kisgyerekes anydval.
Atvetiem a Kuldkstatust, s igy késabb édesa-
nydma hazahozhattuk. )
Majdnem minden ¢jjel haborgauak; do-
rédmbaléssel, ajtorugdosdssal jote a milicista,

killdnbiizd elvidrsakkal, reggelre beidézve a
Néptandcshoz ,parancskihirdetésre”. Ez al-
taldban gyaldzkoddsokbdl dllt, meg valami
torvénylelen Osszegel, ingyenfuvart, egyre
10bb termény, meg gllat beszolgaltatasal ko-
veteliék. Egy alkalommal a Néptandcs udva-
rdn a ,raport” alatt ,visszapofdzni" mértem,.
Egy 'Boross nevd elvtdrs (j6 néhdny éve
~megboldogult”) nekem indult, hogy megis-
stn. 7-8 hénapos terhesen, Osziodntisen is
védve szdletendd gyermekemet, megfuta-
modtam. Kergetett mig el nem estem. A fol-
don Osszekuporodva vdrtam a rugdsokat, de
CSAK lekdpott, mondvan, mit szaladgédlok
akkora hassal.

Az iildtzés a tovdbbiakban is folytatddott,
a gycreckeim mindig felsirtak az éjjeli ldtoga-
tasok alkalmaval. (Fngem a mai napig is rosz-
szullét, heves szivdobogds tog el, ha valaki a
k¢sd esti drdkban még ha illedelmesen, hal-
kan is kopog. Eladtunk a foldjeinkbdl, amig
meg vetlék. Aztan jottek .foglalni®, elvitték
cgyetlen perzsaszénycgiinket, Nagy Imre ké-
peket, radiot, ériékesebb javainkat. A
f6z6kdlyhdt a gyerekekre vald tekintettel
hagytak meg, ellenben az dgynemdt, amiben
aludtunk, reggel vitliik s este hoztuk haza a
szomsz€dbdl. Rakerdlt a sor az egyetlen disz-
nonkra, borjuinkra, csak a két jdrmos tehenet
hagytdk meg, hogy legyen mivel a fOldet
megmuvelhessiik. Az is bekOvetkezett, hogy
a két szoba kozill az egyikbdl kidobaltdk az
udvarra a buatorainkat, s idegenbdl jotteket
koltoztetiek be. Gyotrelmeimet ldtva s az ad-
dig dl€lt szenvedések, megaldziatdsok hatd-
saként, édesanydm Osszeroppant.
Megzavarodott. Elmegydgyintézetbe kerdilt,
ahol hamarosan bekOvetkezett a madrtirhald-
la. Engem is nemcsak. anyagilag, lelkileg is
Onkre akartak tenni. Sokszor gy éreziem,
hogy haldlra vagyok itélve, s lehajtott fejjel
kell jarnom, kerillve az embereket, mint egy
rabldgyilkos.

Késdbblassankint lazult a nyomads, a téesz—
ekis,.bekdszontonek”, Kegyeskediek nekem
is dlldst adni, eldszor bolti eldrusitd, majd
konyveld lettem. Hézassdagom mindsithetet-
len ¢s abszurd voll. Gyermekeimet neveltem,

férjemnek igyekeztem kedvébe jérni, mun-
kdba jdrtam, kosztot adtam, varrtam, daldr-
ddban énckeltem, sajtéban jelentkeztem,
dolgoztam, csakhogy ne jusson id6m arra,
hogy gondolkozzak és emi¢kezzek.

Az égiek segitségével a "70—es években kezd-
tem magam embernek érezni, mikor is kdion-
bozd lapokban kozOlték a cikkeimet. A
Dolgozé N6 irodaimi pélydzatnak a kiiondijdt
is megnyertem. De ez a korszak is csak néhdny
évig tartott, ismét sotét idSk kovetkeziek €Ele-
temben, huménus, emberk&zponty frésaim ki-
szorultak a.lapokbdl, az egyoldald, politikai
arcél miatt. Azért nem csliggediem el, lelki
egyensilyom rendben volt, a miltban 4téltek
megedzettek, vartam "és reméltem. Ereztem,
hogy a diktdtor minél tobb tilkapdsra veteme-
dik, anndl hamar4bb lebukik. Megtortént. Es
most? Meggytzddésem, hogy szlikség van a
munkdmra. Mint mdr utaltam, a rendithetet-
len, sok vihart kibfrt, megértévé valt, megtisz-
tult, mindent kibir$ lelkierdmre, amit a
lapokban meg-megjelend fradsaimmal igyek-
szem beleszuggerdlni embertdrsaim lelkébe.
Bdr sok minden reménytelennek ldtszik, de
tapasztalhattuk, az élet, a politika, a tdrténelem
utjai kiszamithatatlanok, de mégis ahol a legna-
gyobb a veszély, ott van a legktzelebb az Isten.

Szeretem az embereket. Ugy szillettem,
hogy sohasem tudtam gydl6ini senkit. Ugy ér-
zem, hogy ,.€n tikre vagyok minden mosolyok-
nak és azért élek, hogy visszamosolyogjak”. Az
is meggydzddésem, hogy derdvel, joszAndék-
kal, j6 tettekkel legydzhetjik a gonoszt. Es lel-
kiismeretes munkdval. Hogy mikor?
Eldreldthatatlan, de bektwetkezik. Ez biztos.

Eldfordult, hogy a TV képernyGjére is
visszamosolyogtam. Igaz, egy Kicsil keserden,
mert nem gy képzelttk. Oh, hogy milyen nai-
vak és johiszemdek voltunk! De hat mindenbdl
tanul az ember. Most mdr szedjik csak Ossze
magunkat és ldssunk a dolgaink utdn, ami lel-
kiink diktdlta kotelességink.

P4ll D. Erzsébet
. Cslkszereda
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HUNGARIAN HUMAN RIGHTS
FORUM
MAGYAR EMBERI JOGOK
FORUMA
Tisztelt szerkesztfiséﬁg!

Az Fszak-Amerikai magyarsdg szivesen
olvasnd az erdélyi Székely Utkeresé cimd fo-
lySiratot. Ontk beleegyezésével szerveze-
tink hozzdjdrul olvasokdzonségik kirének
bévitéséhez, ugyanakkor készek vagyunk in-
forméciot cserélni €s propagdini. Tudatni ki-
vanjuk az erdélyi magyarsdggal Iétezésunket
(mint szervezet). Ebbdl a célbol mellékeltik
aszervezeliink megalakuldsdt ismertet§ koz-
leményt.

EMBERI JOGOKAT A MAGYA-
ROKNAK!-EMBERI JOGOKAT MIN-
DENKINEK!

Tizekre az elvekre épidl a Torontoban meg-
alakult Magyar Embert Jogok Feruna. Szerve-
zetlink alapitd tagiai mer hosszd éwek dla
kizdenek a magyarsdy cmben jogaiért. Célunk
egy demokratikus keretek kOzitt mukodd (-
megszervezel kialakitdsa, melynek érdekében
csoportokat Ktesitink Eszak-Amerika kiilon-
biyad vdrosaiban ¢ kapesolatokal teremtiink
mdr tezdd movgalmakkal. Szervezetink clsé

rendui célkitdzése a magyarsdg cgyéni és kollek-
tiv jogainak biztosiidsa ¢s a nemzetek kvt
meghékélés. Strgdsen meg kell dllitanunk a4 a
mesterséges folyamatot, amely a mai napig arra
kényszerfti a magyarsdagot, hogy clhagyja
sziliGioidiét és feladja évezredes hagyomiinyait
¢s kultdrdjdt. A Magvar Emberi Jogok Foruna
kapcsolatot kiviin teremteni erdélyi, felvidcki,
déviddki, karpataljai & nuis magyarlakta ter-
leteken midkodd csoportokkal, metyek szintén
emben jogokért kilzdenek. (...)
A Torontoi Magyar Emberi Jogok Féruma

Még egyszer az udvarhelyi
nyelvrendeletrdl

Két irdnyban halad az emberi ¢let,

Fgyik a gyakorlat — médsik az clmélet.

A liberilisok brassan nagygyiliseén Moldovwean
Teonte braiki képvisek’ volt az elsd sadnok, aki
beszédében — tobbek Kot — a kinetkezckel
mondta: oL kel smernitink, hogy az erdéhi ki-
sebbscgek kultdrdjn magas saivonala. Most,
hogy Romidnia szinténaz igazi F-uropa asaakingl
Toglal hetyet, arra kell trekedni, hogy a kisebb-
sépek mintejira kultdrils iéren igyekeztink
elsdsorban fejiGdést mutami. A kormidny jo vi-
seonyban €l kisebbsCgeRkel. Miszereljilk dket.”

— Elienck o kisebbségek! — zigott lelerrea
10meg — Ldjenck o mi miis nyehad testvéreink!

Iz az elmdlet.

. A brassoi gydiésen viirosunkbol Rapeanu
adminiszirditor ar is résa wett. Nem wdjuk.
vajon Gis Elienzett-c atdmeggel. De azt tudjuk.
hogy a pénzigngazgatdsig hehviséaeiben még
ma is ki van flggesave @ adminisardtor ur
rendelete, amely megtilja Udvarhelymegye
cgész kazdnsegenck. hogy magyarul beszdlien.
Tzeket a tikalmi tibkikat oz adminisarzitor dr a
brassdi gyuilés utin sem secdette ke a Fakikrol...

- Iz a gakorlar.

Lljenck a mi mids nveivd testvéreink!

Szekely Kogélet (politikai, kizgazlusdgi és
tirsadalbmi djsag) 1928 febr. 26. (XI. &f.) 9. szim

SZEKELY UTKERESO

ZENETORTENETUNK

(Bevezetd so:;olg)

Egyesekben felmeriilhet a kérdés: mi
sziikség err6l a témdrol kiilon sz61ni? El

- kell ismerniink, hogy a kérdés némileg

jogos. Hadd elGlegezziik is mindjért a
vdlaszt: beszé€lni, frni kell rola.

Szellemi életiinkkel, cgyces részlete-
ivel, sajdtos terileteivel kilon—kilon
is foglalkozik muvel6déstdriénetiink
részletez6 tanulményok és dsszefogla-
16 munkdk kerctében cgyardnt. gy
nyilvdn a zenével is. El€g, ha példa-
ként a magyar miavelddés 16rté-
netének Domanovszky Sandor 4ltal
szerkesztett Otkotetes munkdra uta-
lunk (Bp. I-IV. k. 1939-1941, V. k.
én.). Kézenfekvo példa a jo évtizednyi
tdvolban megjelent két hazai
mivel6désioriéneti kotet is (szerk.
Csetri Elek, Jaké Zsigmond, Sipos
Gébor, Tonk Sdndor, Bukarest, 1979,
1980). valamint a Romdniai Magyar
Irodalmi Lexikon eddig megjelent L.
kotete (f6szerk. Balogh Edgéar, —
irodalmi vonatkozdsokat is tartal-
maz6 cimszavak -formdjdban, Buka-
rest, 1981).

Az ut6bbi idében jelent meg Dob-
szay LdszI6 munkdja (Magyar zenetor-
ténet, Bp. 1984.) és szerzOk sordnak
tObbkotetesre tervezell magyar zene-
toriénetének két kotete (szerk. Ra-
jeczky Benjamin, ill. Bardos Kornél,
Bp. 1988, ill. 1990). Dobszay Lészlé
summadsan, a Rajeczky és Bardos szer-
kesztette koterek szerzGi a nagyobb aré-
nyok nyidjtotta Ichetoségekhez mérten
szertedgazobban tartjak szamon az itte-
ni fontosabb ¢redménycket is. Termé-
szetesen sem cgyik, sem mdsik munka
nem tdrgyalhatja teljes részlctességgel
a ldjainkon kialakult zenci €let
fejlodését. A fenti kérdés tehdt csak
annyiban érvényes ¢s jogos, hogy ezck
utdn/mellett van—c helve a jelzett cikk-
sorozatnak? Nyilvdnvalo, hogy ¢ soro-
zat nem lehet az emlitett kotetek
anyagdnak ismétlése, viszont az is ter-
mészetes, hogy ilyen Osszegez0, sz€les-
kord tudomdnyos apparédtussal
gyijlote és feldolgozott anyag birtokd-
ban, eurdpai Osszeliiggésckben is 14jé-
koztatd, idevigd credményceket is
meglogalmazd munkdkat nem lehet
figvelmen kivil hagyni.

Mcg kell emlitentink azt is, hogy
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1936-ban napvildgot Idtott Bartha
Dénesnek Erdély zenetdriénete (Bp.
1936) cfmi dolgozata, mely szintén a
jelentds el6zmények egyike. Megje-
lenése 61a 1Obb mint félszdzad teltel,
mikozben djabb eredmények/adatok
bukkantak fel régi korokat illetGen,
arrél nem is szélva, hogy zenei éle-
tiink egyes teriletei kirekedtek nem-
csak ebbSl a munkdbdl, hanem
napjaink gydjteményes koteteibdl is.
Az cl6ttink-jarok, a természet rendje
szerint els6sorban a részleteredmé-
nyekre Osszpontosftottdk fi-
gyelmiiket, er6feszitéseiket s mdr nem
jutottak el az Osszegezésig. Seprddi
eldbb a reljes magyar zenei €let
fejlédését szerette volna dtfogni. Mi-
re a kényszerité korilmények foly-
14n az erdélyire tért volna 4t, a sors

- kéizbeszdlt és 6 tdvozotl az €16k so-

rdbol. Lakatos Istvdn — szdmos ro-
médn és szdsz vonatkozdssal — az
erdélyi/roméniai magyar zencre
osszpontosftott. A maga nemében
teljességre torekve Osszegezésig nem
jutott el; nyomtlatdsban megjelent
anyaga els6sorban az eurépai nagyok
mivészetének térhoditdsal, cikkanya-
ga zeneszerzésre, cléadomivészetre
illetoleg zenefrdsra koncentrél, cloké-
szitve Kolozsvar zenei monografidjd-
nak megfrdsdt.

Az Osszefoglald munkdk egyébként
is a fejl6dés 6 vonaldra irdnyftjdk ol-
vasoik figyelmét, jellegiikn¢l fogva
nem id6zhetnek olyan részletkérdé-
seknél, melyek helyi viszonylatban vi-
szont megérdemlik, hogy az utdkor
szdmon tartsa, megfelelGen ériékelje,
megbecsiilje, adott esetben tovabb fej-
lessze. Err6l az oldaldrol tekintve a
felvetett kérdést, érthetéve €s indo-
kolud valik a pozitfv vélasz: egy cikk-
sorozal erejéig mindenképpen helye van
zenei fejlédésioriéneriink szdmbavéie-
lének, megfelels sullyal illeszive be a
szdmunkra fontos helyi anyagot. S 1aldn
azsem megvelends szempont, hogy e
cikksorozat szellemi élctiink mas te-
rillet(ei)hez hasonldan hozzdse-
git(het) nemzetiségi ontudatunk
dpoldsdhoz, erdsités€hez is.

Benkd$ Andras




Az Arpdd—hdz csaladtirténete mmdmalg nem
kellen tisztazott. Aimos fejedelmet a fia, Arpad kovet-
te s tdbb forras szerint Arpadot is legkisebb fia, Zulta
(Zoltan) valtotta fel a tejedelmi székben. Zulta fia volt
- a kdvetkezd fejedelem, Taksony s Taksony drikébe is
. afiaGezaléphetett. Géza fejedelem mivétis a fia, Vajk,

a késobbi Istvan kirdly t()lytdthdttd Ugy latszik tehat,
hogy a trondroklés rendje egységes és zavartalanul
egyenesag, feltéve persze, hogy uralkodésra alkalmas
fidutdd van. Kozismert, hogy Llstvan kirdly is a fiat,
Imrét tekintette a tronGrikds hercegnek, akire egész
-€letmivét kivanta bizni: ,eldéntotte, hogy a kirdlyi fel-
ségkoronajatfidnak... Imre hercegnek fogja adni". Szent
Istvian a fidnak irt fitelmekben (1015) pedig igy beszél:
~még életemben tanulsdgokat, parancsokat, tandcso-
kat, Javaslatokat (adok)... ha majd utdnam uralkodni
fogsz..." Egy masik forrds azt mondja: ,,minden Ghajta-
saval azt kivanta, hogy fia talélje, s hogy utdna orszaga-
nak ¢ keriljon az élére". Az ltelemek egésze ékes
bizonyiték arra, hogy Szent Istvan a kereszteny magyar
kirdlysagot, a tiz puspok.sq.,ct a 45 viirmegyét, a kiralyi

sereget, a kolostorokat és templomokat a fiara kivanta

hagyni. Imre herceg 1007 tajan sziilethetett, tehét na-
gyon is €rett terficként allt kirdlyi atyja méllett 1020
tdjatol majd egy tucat esztenddn 4t. Imre herceg tehit
valOsdgos tronirékas volt, aki kirdlyi nevelést kapott.

A magyar Szent Korona legijabb vizsgalatai meg-
engedik annak feltételezését, hogy azzal koronaztak
meg Istvant, sdt— esetleg—a fidt, Imrétis. A koronan
kiviil azonban van még egy fontos és csodalatos szép-
scgu bizonyitekunk Imre herceg eltervezett (vagy vég-
re is hajtott) korondzisara: a koronazasi paldst.

A koronazasi palast sorsa és megitélése csaknem
pontosan megismétli a Szent Koronaét, Elsietett vizsga-
latok, prekoncepeiok és kompildciok garmadaja. 1978
Ota a palast is itthon van, kizvetlentil vizsgalhato tehét. A
paldst torténeti €rtékelése elégpé ismert. 1030-ban a
veszprémvolgyi apdcak, Gizella Kirdlyné iranyitasaval ké-
szitettek egy miseruhdt, amely eredetileg harangalakd
volt, azaz egy hosszanti fejnyilason keresztiil lehetett tel-
olteni. Ezt a miseruhit a kiraly €s a kirdlyné egy év milva,
[031-benaszékestehérvari templomnak ajandékozta, A
XII. vagy a XllLszizadban azutin nagysietve goromba
mddon eldl felvigtak a miseruhdt, az aljibdl pedig 10

hivelyknyit (25 cm) lemetéltek. Ugyanekkor hamarja-.

ban készitettek még egy masolatot is (ezt Grzik Pannon-
halmén). A koronazési paldst hossza 134 cm, atmérdje
208 em, kerblete 442 cm, siilya 4,3 kg, Anyaga vékony
bizinci biborselyem, a felsG selyem alatt sotétebb szivet,
ez alatt pedig selyembélés. A himzés sodrott selyemmel,
s a szdveten dthazott finom arany fémszélakkal tortént.
A palastotegy 6,5-7 cmszéles villas kereszt bontja harom
részre, ket arany szalag pedig hdrom mezdre. A villaske-
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reszt szirtbvében all az Atyat és a Figt megtestesftd
diadalmas Krisztus (Pantokrator), a latin korirat szovege
magyar forditasban: ,,Ime az ellenségeit legy6z3 Krisztus
magasan ragyog!* A villaskereszt szdrain angyal-mellké-
pek. A Pantokrator felett balrél Sziiz Méria korirata: , A
Szent Sziiléanya képe az égben ragyog!”, jobbrél az 4ld6é
Krisztus (nem Janos evangélista!) a kévetkezé kirirattal:
A legtébb kirdlynak az égi gyiilekezet szolgal”. Legfeliil
Istendldd keze. A palast eliilsG, mellrészén jobbrol felirat:
O, az iidvisség biztos reménye a kereszt jele!" Jobbol-
dalt egy megesonkitott mandorlaban fel nem ismerhets
alakok, mellette széveg~tOredék. A palést vizszintes ten-
gelyében ismét Krisztus—képek, mellette dszivetségipré-
tétak. A profétak alatt fut egy aranyszalag, amelyen kék
selyemmel a kivetkez sziveg olvashato: ,;Ezt a kazulat
Krisztus megtestesiilésének 1031. esztendejében, a 14. .
indikcidban készittette és adta Istvan kiraly és Gizella

Bakay Kornél (Magyarorszdg )
Az allamalapité Szent Istvan

kiraly és a koronazasi palast

kiralyné a székesfehérviri Méria—egyhaznak™. A vil-
laskereszt fliggdleges szaranak kozepén lathaté a
tronokd Krisztus az alabbi korirattal: A tron az
orszagld és uralkodd Krisztust jelenti”. Ez alatt egy
ifjd férfifej lathatd. A 12 apostol tronuson iil. - Az
apostolok alatt egy 17,5 cm sz€les savban tiz vértand
mellképe sorakozik, kozépen balr6l Gizella kiraly-
né, jobbrdl Istvan kirdly. Mindegyiknek felirata van,
ellenben az ifjo térfi felirat nélkili. Altaldnos nézet
szerint Imre herceg képe.

A koronazasi palastot eddig mindenki felvigott
miseruhdnak tartotta s igy az ahrazolasok értelmét is
kizarolag az egyhézi liturgiaban kereste. Volt aki, a
Hiszekegyet vélte latni rajta, masok a Téged Isten
dicsériink c.himnusz ké pi megjelenitésének gondoljak
a kompoziciot, megint mas kutaté a Mindenszentek
litinidjat latja megelevenedni a palaston. Kutatdsaim
szerint ezek a megfejtési kisérletek tévesek. Ez a cso-
délatos és Eurdpdaban is paratlan mikincs eleve koro-
n&zasi palastnak késziilt és sohasem volt zart,
kupalakd miseruha! S természetesen schasem végtak
ki egy egész szeletet beldle. Erre bizonyiték az EGINA
— R sz0 szétvagasa (ti. regina), mésrészt a gallér alatti
rancolt anyag kisimitasa utan sem talaltak meg a fejki-
vagast. A palast javitdsahoz az eliilsd szegélyt vaghattak




le 5-6 hiivelyknyi szélességben. Az azonban bizo-
nyos, hogy szent ruhadarabrél van sz6! A korona-
zés, a kiralyavatas ugyanis elsGsorban vallasi
. cselekmény volt, szentség (sacramentum) s a kiraly
ilyenkor egyhézi ruhdkat viselt (alba-t, paléstot,
stolat, karkotot, kesztyit, sarut). llyen értelemben
a koronazasi palast a koronazési mise tiikrozdje is.
A palést hatsd fonézete a legfontosabb. Ezt latja a
hivék tomege s amikor a kirdly leborul az oltar

el6tt, hogy szent olajjal (krizma) felkenjék, csak ez.

érvényesiil. Nem véletlen tehat a trénolé Krisztus
korirata €s Imre herceg mellképe a kirdlyi sziilék
kozott. Képtelenségnek latszik annak feltételezé-
se, hogy a filk elvesztését siratd kirdlyi part mar a
Xl.szizad elején martirnak tartottadk volna. Sokkal
valGszinilibb, hogy a koronéazési palast Szent Istvin

akaratabdl, pontosan megtervezett formaban ké-

sziilt Imre herceg, a tréndrokos szaméra! Mégpe-
dig hosszi évek alatt s taldn nem is itthon, hanem
a régensburgi reichenau-i miihelyek valamelyiké-
ben, az Orokosodési-Oroklési jog szentesitésére.
Akit ugyanis az egyhdz felken é€s megkorondz, attdl
a kirdlyi' hatalmat nem lehet elvenni. A Kkirélyi
hatalom alapja a hit — mondja Szent Istvin az
Intelmek-ben, a ,hit utin az egyhédz foglalja el a
masodik helyet". Ez a palast {6 mondanivalGja. A
fOpapokat jelképezik a martirok, a trénuson ul6
apostolok hirdetik, hogy a kirdly legfébb tiszte az
itélkezés. Az apostolok feletti alakok a vilagi alatt-
valok: katondk, kereskeddk, szolgak. A profétak az
GsOk tiszteletét, a katolikus egyhaz legyGzhetetlen-
ségét példazzak.

Imre herceg 1031. szeptember 2-an hirtelen meg-
halt. Egyetlen nyugati forrds mondja azt, hogy egy
vadaszaton vadkan olte meg (Hildesheimi évkony-
vek). Ujabban egyre tobb adat erdsiti azt a lehetdséget,
hogy Imre herceg nem természetes haléllal hunyt el.
Simon V.Péter mutatott r arra, hogy az altaichi év-
konyvekben szerepld ,,dux Ruisorum" kitétel nem azt
jelenti, hogy Imre az oroszok hercege volt, hanem a
bajor Rugiland, azaz Ostmark hercege, azaz az 1024
ben elhinyt IL.Henrik csdszar utdn nemcsak magyar,
hanem bajor tron6rokos is (Aventinus)! Imre herceg
vératlan haldla utdn 103 1. decemberében adoményoz-
hatta Istvdn kirdly a korondzisi paldstot a fehérvari
Nagyboldogasszony korondzd templomnak, s ekkor
késziilhetett — pGtlolag — a dondtori felirat is.

A korondazasi paldstrol az irott forrasok elGszor
csak 1290-ben szdlnak s ez eléggé kiilénds. Min-
denesetre mindig Szent Istvan kirdly ruhajanak
mondjék ettdl kezdve.
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NAGY GASPAR

(Magyarorszag)

A hetvenes ¢s nyolcvanas években, amikor koltdk €s esziétdk
egyardnt sok fOlUsleges szot vesztegettek annak bizonygatsssra,
hogy a koltészet kOzdsségi kildetése véget ért, Nagy Gdspdr
konok és szelid ktvetkezetességgel vallotta, hogy ,.egy élére dllftott
vers” a mi idénkben is sokat tehet. Nem programos politikai
harcot hirdetett, csupéan nem ismert el tilalomfékat, tabutémékat.
Félelem nélkdl mondia ki érzéseit, gondolatait. Félelem nélkil
nevezie meg azt a kort, melyben élnie adatott. Igy hivia ki maga
ellen a ,.nyiszitve 1dmadd gydvasdg” bosszddlld, nagy haragjdt,
mely szilenciummal, dlldsvesziéssel sujtotta a pontos szavia kOISt

Nagy Gdspér lenydgozd nyugalommal és biztonsdggal fogal-
mazta meg kildetését, mely szerint a koltdnek emliékeznie és
ldtnia .eskddt kitelesség”, s nem lehet kisebb ambicidja, mint
hogy éppen azt nevezze néven, amit a bolcs megfontolds, a gyéiva-
sdg, az dnmagal 1ilél hatalom elhallgatni parancsol. (...)

A hazugsdg, a torténelmi tudatzavar, a torténelmi és kulturdlis
nemzetszukités, dncsonkitds ellen kiizdve adott és ad példét arra,
hogy modernség és koztsségi kildetés, hagyoményok gazdag sok-
félcségéhez vald kotadés és korszerd ujfids, erkolcs €s esziélikum
nem kizdrjdk, hanem feltéiclezik egymast. Nemcsak néhdny 10r-
ténelmi jelentdségdvé valt versével jart Osztonzdn, eszmélietdn
el6ite a magyarorszdgi és kelet-kozép-eurdpai véltozdsoknak.
Egész személyisége, mlivészete tisztasdgot sugdroz €s kovetel.

Gordmbei Andrds

UTAZAS (I)

1988 augusztusdban még falhoz dliftotak

kéjesen dultdk fel a rogton indulé

repuldrdl visszaparancsolt brondomet

hétha teljesithetik a megbizék kivénalmait

szerencsére a kitdnd svdjci [€gitdrsasdg

clegéns [olénnyel tdrte a ferihegyi szokdsokat

még késésl is engedélyczett taldn sejtette —

most lenne elsd kolumbuszi utam az djvildgba

én is wirtem mig [Olcsattant a tehetetlen tiszt
elbocsdlo-intd szézata: ,mehet, de aztdn vigydzzon...!"
mire csak annyil tudtam kinytgni: ,.kosz0ndm, mig

nem leszek itthon, vigydzzanak helyettem is az orszdgra®
erre mar oldddott szegény fid de dtlevelemet

azért méla undorral gydrogetie: ,tudja, nektnk szdlnak,
hogy kit kell ... most magdt cseszieti az egyik joakardja
nyitvdn tudja, miért... sz6val vigydzzon meg Oraljon is,
hiszen elvehettik volna példdul az erdélyi kdnyveit..."
nem szdlhattam csak szégyenkeztem amikor kézenfogva
elragadott a kedves Iégikisérd s mint valami foglyulejtett
ritka terroristdt kdlonbusszal vitt'a mdr csaknem gurulé
replidhoz szinte helybdl szdlitunk fel hogy elérjuk

a zUrichi csatlakozdst

valahol az deedn [0I0tt a bdrgyd horrorfilm alatt

huztam cldszor mosolyra a szdm hogy ldm most én is
minden szorongatlatds clienére érvényes sz0késben vagyok
de tudiam kozts szégyeniinket sokdig fogom még cipelni
hogy a szabad vildgban sem lehetek szabad

oktdberben egy kdltn bdrodndnyi ajdndék tiltott knyvvel
jottem vissza de akkor mdr az éber Grok tintetden kizombisek
voltak csak csoddlkozdsomat lditamozhattdk az oszlopok
mogil kelld tdvolsdgbd figyeld napszemiveges pofdk
mit mondjak két hdnappal megint Oregebbek letttnk




Az utobbi idok jol ismert politikai tényezdi gondoskodtak a
néprajznak mint a népi életmodot és milveltséget tanulmdnyozs
torténelmi és tdrsadalmi tudomdnynak a hdttérbe szoritdsdrol
is. Ennek kovetkeztében a hazai magyar sajié csak szegényes
képet nydjthatots kultirdnk e gazdag osszetevdjérdl.

Napjaink valésdga azonban egyre siirgeti onisperetiink
\

~
elmélyitésér. Gﬁkgreink dpoldsdért 4j cikksorozatot inditunk
dnak a Székely Utkeresé hasdbjain, amelyben megprobdljuk
Jolvdzolni a hazai, valamint a hatdrainkon tGli magyarok
néprajzdt.
Cs.M.
A

Balazs Géza
(Magyarorszdg)

A MAI FOLKLORMUFAJOK GYUJTESEROL

Révai Miklos 1782-es felhivdsa 6ta beszélhetiink a

népkoltészet tudatos gytlijiésérol. Ezt kovetSen Faludin,
«Csokonain, Dugonicson, Pdléczi Horvdthon keresztiil
Kolcseyé az érdem; hogy elkezdGdnek a népkoltészeti
gydjtésck. Sokszor elhangzott azota a folklor végét, haldlt
megj6solo 12., utébb 24., s6t 25. Ora. Toldy Ferenc 1844
ben arrdl fr, hogy nemesak a népi poézis, hanem maga a
népnyelv is haldlra van {télve.

Mindezek ellenére nyelvjdrdsok ma is vannak, s népkol-
észetiink sem az enyészeté ieljességében. Persze eza népkol-
észet nem egészen ugyanolyan, mint a malt szdzadi— de hat
az emeberek sem ugyanolyanok. A mai népkoliészet, a mai
folklér mér nemesak a méra archaikussd vélt mitol6giabol,
hagyomdnybdl tdplélkozik, hanem 4j forrasai is vannak: a mai
mitologidk, a thmegkommunikacio. A szobeliség még ma is
f3 jellemzGje, de nem feledkezhetiink meg az el6térbe nyo-
muld népi (paraszti) irdsbeliségrol sem. Erre a modern jelen-
s¢gre a folklorizmus (folklor jellegl népkoliészet), illetve a
mai folklor terminust haszndljuk.

Fiilcljiink csak bele egy csalddi besz€lgetésbe, perpat-
varba, gyermckek jdtszotéri szobeszédébe, idosek déluta-
ni, estvéli . meséléseibe”. Hallunk nevezetes torténeteket
pozitivés negatfv ,hGsOKrol", vardzslatos, mitologikus ese-
ményck hangzanak cl megkérdGjelezve és megerdsitve,
folfedezhetiink czekben a besz€Elgetésckben mitikus sz6-
vegszervezodéscket. Egy hidnyosan vagy majdnem tokéle-
tesen mikadd folklorvildgot, besz€Elt nyelvi kuludrat
figyelhetink meg. Bizonyos népkoltészeti miifajok elalél-
nak, kihalnak, mdsok Gj erGre kapnak, ismét masok sze-
miink el6tt formalodnak. Vannak tipikusan mai folklor
mﬁfa;nk Ilyen az élményhcuélés a tudatosan idéz6jele-
Sen haszndlt ,igaz" 10riénet, a katonatoriénet, a vice, a
feliratos falvéda, a piaci rigmus stb.

A néprajz jelenkutatdsként, népldréském indult,
késGbbvalt egyre inkdbb.torténelmivé. A forrasok eltdvo-
loddsa miatt egyre tObben: hangoztatjk: forduljon a nép-
rajz a ma jelensCget [el. Toréntek is erre probalkozdsok,
de Eppen a mai folkIOr nylevi jelenségeinek gydjtését nem
végzi szinle senki sem. Most a leginkdbb szébeli jelensé-
gekre hivnam {01 a figyelmet.

Halljuk meg az 4j, a most sziileld szoldsokat, kzmon-
dasokat; dltaldban a frazeolOgia szileioben 1éveo egységeit!
R¢gi grammatikusaink czeket a nyelv virdgainak” tartot-
tdk. Valoban egy—cgy parbeszédet | virdgdiszbe" Olioztet-
het a szolds, kOzmondds. A sokszor hasznélt szoldsok

id6vel kozhelyszertvé vélnak, Gj események, helyzetek dj
szoldskincs sziletését segitik el6. Mostandban keletkezett
), tréfds hangulatd szolds: ,, Verekszik, mint Botos Andrds
a gyermekmeg6rzoben" (lakotelepi szOlés), ,Nehezebb
egy gyereket Orokbe fogadni, mint dedik4lt fényképet kap-
ni Jézus Krisztustol" (egy bitrokratikus eljdrdsra figyel-
meztet6 sz6lds), Nehogy mdr a bef6tt rakja el a
nagymamiat!" (a megbomlott hierarchia helyredllitdsat
5zolgalo szolas). _

Gyiijisiik a nyelvi tréfdkat, a vicceket! A viccrdl agy
tartjak, hogy modern, mai mifaj. A magyar viccet Kilono-
sen hangulata, politikuma miatt értékelik. A viccgyijtés és
kiadds persze nem minden korben arat tetszést. Az dtvenes
években vice is jarta a vicegy(jtésrél: , A vicc az utcdn
hever, csak le kell ilni érte". Vagy a viccmesélés szitudcio-
jarol: \Mi a killonbség maga €s a hamutarté kozou? —
Nem tudom. — A hamutartd itt marad!" (Es persze ismer-
ve wriénelmiinket, nem is annyira vicc.) Csak megfelelé
viccgyjteményekb6l Ichet kdvetkeztetéseket levonni a
kelet-kozép—eurdpai wccvilégrél s ezt az apromunkat —
ami egyébként.sok orommel is jor — az 8nkéntes, kedvlc-
1ésbd1 gytijtok elvégezhetik.

Figyeljiink ol a gyakori beszédmozzanatokra! Ha olyan
helyen tartézkodunk, ahol sokat kdszonnek egymdsnak az
emberek (palyaudvar, iizlet, hivatal), megfigyelhetjik a ko- .
szonésformak, és az ezeket , koriilvevs" sokféle formdlis nyel-
vi elem gazdagsdgat. Szép feladat lehet egy szociologiailag,
teriiletileg koriilhatdrolt kozosség (csoport) kdszonésforma-
inak Osszegydjiése. Példa ilyen tréfds kapcsolatkezdésre:
wPapramorgds (vagy pélinkds) j6 reggelt!" Vilasz: ,Nem
"palinkds joreggelt az mér, hanem boros jénap!"

Mit mondanak az emberek koccintds el6tt? ,Igyunk,
hogy pirosodjunk!" Vagy: , Azt mondia az 6reg Kis, ne csak
egyilink, igyunk is!" Vagy: ,Reggel konyak, este konyak,
ettol lesziink mozgékonyak!" Sokféle védltozata van az ivds
kozbeni szocselekedeteknek. Még nem olvastam ebben a
témdban tanulmanyt, holott a magyar ember a szeszfo-
gyasztdsban (sajnos) a vildgranglistdn szerepel.

Es még ezer ritualizdlt sz6beli alkalom, szokds létezik:
névnapoz4s, lakodalom, hisvét, piaci drusrigmus stb. Ezek
mind besorolhatok a mai folklérjelenségek koz€. Azért -
vannak, azért tapldlkoznak a maltbol és azért Gjulnak meg,
hogy hétkdznapjainkat szinesebbé tegy€k, s egyszersmind
Osszekapesoljanak benniinket egymdssal, valamint el6de-
inkkel.
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-Megalakult a Csehszlovakiai Magyar -
Néprajzi Tarsasag

A szlovédkiai magyar néprajzi kuta-
tas utdbbi esztenddben tapasztalhat6
fokozatos meger§stidése, a korszerfien
¢sszehangolt tudomé4nyos kutatémun-
ka igénye ¢és az 1989 novembere utdn
Csehszlovdkidban bekévetkezett tdr-
sadalmi-politikai vdltozdsok eredmé-
nyeként a Csemadok (a Csehszlovdkiai
Magyar Dolgozok Kulturdlis Szovet-
sége) keretei kdzott mikods Kozponti
Néprajzi Szakbizottsdga 1989. decem-
ber 9-én tartott, s egyben utolsénak
bizonyult bdvitett vezetSségi tilésén
kimondotta dnmaga megsziintetését s
egyben a jelenlévs 17 szakképzett és
Onkéntes kutat6 megalapitotta a
Csehszlovdkiai Magyar Néprajzi T4r-
sasdgot. A Tarsasdg 1990. janudr 27-én,
Pozsonyban tartotta elsS, alakulé kdz-
gydlését, ahol kozel szdz érdeklSdd je-
lent meg. Vendégként jelen volt a
Magyar Néprajzi Tarsasdg képvisele-
tében Selmeczi Kovdcs Attila, a buda-
pesti Néprajzi Mizeum
f6igazgati6-helyettese, ill. Milan Les-
cak, a Szlovdk Tudomdnyos Akadémia
Néprajzi Intézetének az igazgatGja. A
kogydlés elfogadia a Liszka Jozsef,

megbizott elndk 4ltal elGterjesztett.

programot, ill. a kévetkezd kozgydlé-
sig a T4rsasdg alapszabdlyzatat. Hat4-
rozatot hozott, amelynek értelmében a
CsMNT egylGre sajdt koltségvetéssel
bir6 6ndllé szervként mlkodik. Szerve-
zetileg nem csatlakozik sem a Szlovdk
Néprajzi Tarsasdghoz, sem a Magyar
Néprajzi T4rsasdghoz, mikOzben, ter-
mészetesen, mindkét szervezettel,
egyenlé partperi viszonyon alapulé,
szoros szakmai egyiittmikddésben
szeretne dolgozni. (A CsMNT azéta,
1990. oktSber 5-én egyiittmikodési
szerzGdést kotott a Kriza Janos Nép-
rajzi Tarsasdggal is.) A kdzgytlés egy
évre megvilasztotta a T4rsasdg tiszti-
kardt, ill. kijelolte a szakosztdlyokat.
Amennyiben a CsMNT hosszi tdvi
programjat, célkitlizéseit kivanjuk ro-
viden felvdzolni, akkor azt a ké1 fontos
problémakor koré csoportosithatjuk.
' Az els6 a tudomdnyos program,
amely egyrészt — bizonyos érdekkép-
viseleti funkci6t is felvllalva — a meg-
felelé6 tudomédnyos struktdrdk
(Kdzponti Magyar Mizeum, Magyar-
sdgkutaté Koézpont publikdciés le-
het6ségek stb.) kialakitdsdnak a

szorgalmaz4sdt, misrészt tudomdny-
szervezési feladatokat is jelentene. Ez
utébbit hdrom terileten kell majd
megval6sitani. Egyrészt 6néllé kutats-
si program kidolgozdsdval és lebonyo-
I{tdsdval, mdsrészt mds tudomdnyos
intézményekkel (pl. vidéki mizeu-
mokkal) val6 kozds kutatdsi progra-
mok keretében, harmadsorban pedig
egy oOsztondfjalap létrehozdsa révén
egyének, ill. kisebb csoportok néprajzi
tudomédnyos kutatémunkdjdnak a td-
mogatdsdval. Mindehhez természete-
sen a T4rsasdg fontos feladata az elért
tudomdnyos eredmények rendszeres,
rugalmas é&s szinvonalas kozzétérelé-
nek a biztosftdsa. Ennek €rdekében
az6ta m4r meg is jelent a CSMNT Ti-
jékoztat6jdnak, a Hirharangnak az elsé
szdma. Ez a kiadviny negyedévenként
jelenik majd meg és a T4rsas4got, ill. a
szlovdkiai magyar néprajzi életet érintd
id6szert eseményekrSl ad hfradést.
Aprébb adatkodzléseket, néprajzi lefrd-
sokat is kozol. A Tédrsasdg évkonyve, a
Néprajzi Kozlések viszont az igényesebb
és terjedelmesebb néprajzi tanulmanyo-
kat, adatkdzléseket teszi majd hozzdfér-
hetdvé. Ezen kiviil a Tarsasdg 6ndlio
kiadvdnyokat, kérd6fveket, gyGijtési Gt-
mutatékat is meg szeretne jelentetni.
Mivel a tudomdnyos utdnp6ilds biz-
tosftdsa nélkitl nincs értelme messzebb-
re nézd tervet kov4csolni, ezért a
CsMNT fontos feladatdnak tartja e
kérdéskor minél rugalmasabb, érzéke-
nyebb kezelését. Folyamatosan odafi-
gyel, hogy a megfeleld kozponti
intézményekben, ill. vidéki mizeu-
mokban j6l képzett, lehetdleg, lega-
14bb részképzés forméjdban,
magyarorszigi egyetemen végzett, ma-
gyar nemzetiségli néprajzkutatok
megfeleld ardnyban képviselve végez-
hessék munkdjukat. Végeredményben
szintén a tudomdnyos utdnpotlds kér-
déskoréhez tartozik az 6nkéntes
gydjtdmozgalom kiszélesftése; to-
vdbbképz6 tanfolyamok szervezésével,
pélydzatok kifrdsdval valé megerGsfté-
se. A kozgytilés 6ta ezen a terilleten is
sikeriilt konkrét eredményeket elémni.
A Tirsasdg 1990. jilivs 21-28-a ko-
z6tt, a gdmori Domicdn rendezte meg
I. Néprajzi Tovdbbképzé Tanfolya-
mdt, ahol a mintegy harminc résztvevé

magyarorszdgi, erdélyi és szlovékiai |

magyar néprajzkutaték tolmacsolas4-
ban kiilonféle alapozd elGaddsokat
hallgathattak meg, valamint az egyhe-
tes program keretében gyakorlati fog-
lalkozédsokra is sor keriilt.

A fentiek mdr részben dtvezettek
benniinket a hosszitdvi program mé-
sik fontos teriletére, mégpedig a
kdzmidvelddési szférdba. Ezen a téren
szintén lényeges feladatai vannak a
CsMN Tdrsasdgnak. Annak érdeké-
ben, hogy mdr az 4ltaldnos iskolai ok-
tatdsba is szervesen belehessen épfteni
a népi kultdra ériékeit, hogy a szlova-
kiai magyar pedag6gusok a megfelels
szinten tudjanak ezekre az 4j felada-
tokra reagdlni, a gyerekekkel kelld fei-
készilltséggel foglalkozni, 1€trejott a
Térsasag Pedagégiai Munkacsoportja.
E testilet buzgbilkoddsa eredménye-
ként a nyitrai Pedagdgiai Féiskola
Magyar Tagozatdn az elmdlt tanév
nydri szemeszterében, fakultatfv mo-
don, heti két Srdban mdr néprajzot is
oktattak. A pedagdgusképzésnek ezt
az Gj formdjdt a jovoben is gyakorolni
szeretnénk. Az iskolai oktatdson kivil
a T4rsasdgnak természetesen minden
olyan kdzmivelSdési teriiletre, médi-
umra oda kell figyelnie, ahol a népi
kultira értékeit valamilyen formdban
népszerdsiteni, terjeszteni lehet. En-
nek eddig is voltak mdr kialakult csa-
torndi. A mi feladatunk sok esetben
inkdbb a szakmai hitelességre, igé-
nyességre valé odafigyelés. Mint Gj
véllalkoz4st emlithetem meg a Néprajz
mindenkinek cimd dj néprajzi ismeret-
terjeszt$ sorozatunkat a pozsonyi ré-
di6 magyar addséban.

Természetesen most csak diohéj-
ban, rendkivil réviden tudtam a
CsMNT programjat, célkit3zéseit, eddi-
gi részeredményeit ismertetni. Ugy gon-
dolom azonban, hogy némileg ez a
vézlatos dttekintés is jelzi munkdnk ko-
molysdgat, sokszin(iségét, sokrétliségét.
Remélem, hogy a kévetkezd években is
madd nyflik arra, hogy az Gjabb és Gjabb
eredményekro6l, gondokrol rendszere-
sen beszdmoljak. r

 Liszka Jozsef,
a Csehszlovékiai Magyar
Néprajzi Térsasdg elnike
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A nyolcvanas évek végének kény- |

szerd koriilményei ellenére Kintor
- Laszlo két G, Magyarorszagon megje-
lent kiadvdnnyal gazdagftotta ismeret-
terjeszté irodalmunkat. 1989-ben a
Helikon Kiadondl Ldszidffy Aladdrral
kOz6sen kiadott, a Szép Magyar
Konyv seregszemléjén dfjazou Hd.
zsongdrd kitete mellett Tulélo képek*
cimmel dtnak inditotta 34 erdélyi fr6
vallomdsdt is. Ez a Héutorony konyv-
kiadOnal készilt ujabb konyv irodalmi
és fotdmivészeti vallomdsok tikré-
ben prébdlja felvillantani az 1988-as
szellemi életiink arcdt. Ugyanakkor
szereiné ,a hiteles erdélyi irodalom
irdnt” is felkelteni az érdeklGdést,
amelyet mi romdniai magyar iroda-
fomnak ncvezink.

A romdniai magyar irodalom éle-
tésnek egyik torvényszerisége, az
dgynevezett ,gyongykagylo—mecha-
nizmus" csalta élctre mind a két kotet.
Bdrmennyire is . szomord", d¢ a mi
irodalmunkban a kényszerd kagylo-
helyzet, ,az értclem szubjcktive dtél
csddje nyitja a 1avlatot”, terems érié-
ket (Cs.Gyimesi Eva). fme errdl a fiil-
szivegben tett vallomds:  Amikor a
Hazsongdrdot (ényképeztem, sokszor
kértek meg ismerds és ismeretlen bu-
dapesti meg mds varosokbodl érkez6
ldtogatok, a legkiildnbozabb tdrsadal-
mi csoportokhoz és koroszidlyokhoz
tartozék kalauzolndm Okct a te-
metdben. Orémmel teljesitettem ké-

résiiket, lebkesen mutattam, hol

nyugszik Szenci Molndr és Totfalusi,
Kds Kéroly és Dsida, P()léni Farkas

Kozelmltunk képei

Sédndor és Josika... E sétdk kozben dob-
bentem r4, hogy sokan nem tuddk, ki-
nek a sirjat mutogatom. Meglepetien
néztem rdjuk; hdt annak idején nem ta-
nultdk meg magyaroran a leckét? Hisz
ezt a gimndziumban tanftjak! Hat nem,
nem tanftjék. Ok, a tajékozatlanul kér-
dezGk legaldbb . eljotiek, érdeklGdiek.
De hanyan vannak, akik az Erdély—is-
merett6l meglosztatnak. E hidny vala-
melyes pétldsdra, LdszIOoffy Aladdrral
szévetkezve, megprobidliunk modot te-
remteni a tdjékozdddshoz, a hdzsongdr-
di temetdrol immdr elkészilt
kdnyviinkkel.

Tulajdonképpen ckkor kezdiem
gondolkodni azon, vajon ha nagy ha-
lottainkat olyannyira nem ismerik,
mennyire nem ismerhcetik a mai erdé-
lyi koltoket, frokat. Tisztelel a kivétel-
nck, nem merném ugyanis dlftani,
hogy Siitdé Andrdson és Kdnyadi Sdn-
doron kivill mdsokrol tudndnak. Nya-
kamba kaptam hdt gépemct, és dtra
keliem, azzal a célial, hogy felkeresem,
lencsevégre kapom, széra—irdsra—bi-
rom firdstuddinkat, a még itt éiket,
egy album elkészitése érdekében. Els6
nekifutdsra természetesen nem lehe-
tett erdélyi magyar irodalmunk egé-
szét dtfogni”, ' -

Igaz, hogy eziinal az olvasd is sze-
retetl volna taldlkozni minden egyes
romdniai magyar frastudoval, sajnos
egyszerd tényként. el kell fogadnia,
hogy azalbum keretei ezt nem vélthat-
tdk valora. A szcrz0 kénytelen volt ki-
jelolni a szereplok korét Balogh
Edgartol, Horvdth Imréi6l, Kdnyadi

Sdndoron, Suté Andrdson, Szabd
Gyuldn 4t Tompa Gdborig és Kovdcs
Andrds Ferencig véllalva a kérdés vi-
tathatosagdnak kovetkezményeit. E
sebezhetd pontbSl ad6do fesziitségek
felolddsdra 4lfjanak itt Szildgyi {stvdn
tisztanldtdsra intd szavai: az ..efféle
kollektiv jelenlét sohasem teljes, nem
is lehet az — hisz vdlogatott... Mert
ugye sohasem sorozddik be, s pline
indftodik a harctérre — hogy a 16bbi
példdt ne ragozzuk— minden ,,hadk6-
teles”... Mikdzben furcsa mddon, vala-
hogy mindig az épp jelenlevékre is
harftédik a vdlogat4s foghfjjassdgdnak
Odiuma".

Mindezek alapjin elmondhatjuk,
hogy a Tuiléls képek valGban egy ,.tG1€1t
vilag" Uzenetét 6rzi. Egy Gjabb doku-
mentum értékd hatdrkd a romdniai
magyar irodalom tdriénetében az
1974-es Kozelkdpek cimi interji-so-
rozat mellett. Egyben atikalauz is egy
olyan megélt vildgban, amelynek sz4-
mos meghatdrozéjdt visszik magunk-
kal, ki tudja még meddig. hiszen ma is
csak reménykediink abban, hogy
+el6bb-utdbb kideriil, egymdst kove-
tik majd a jobbnal jobb évek, amikora
vilag legtermészetesebb modjén visel-
hetjilkk nemzetiségiinket, beszélhe-
tink, frhatunk anyanyelvinkdn,
jarhatunk vagy jdrathatjuk gyermeke-
inket a SAJAT 6voddinkba, a SAJAT
iskoldinkba, a SAJAT egyetemiinkre”.

Csomortdni Magdolna
*Talél6 képek. Bp. 1989. +
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Balogh Edgdr

«Van—¢ joga egy szdmiizOttnek Rodostordl beszélni a
jovobe dllitdlagos nénje atjan? Okos dolog-¢ héfehéren
Turinbd! javitgaini a Duna-volgye torzuldsainak rajzolatdt?
Mit ¢r a stoszi esondbol izengetni a harmadik vagy negyedik
utonemzedéknek? Es mit akarok ¢n lesijlo torténelmi pél-
dak utdn, sajdt menetembol ugyancsak kiesve, tanité ujjal
mdég magyardzgatni fiaimnak ¢s unokdimnak? Nézem az ok-
tato pozt fényképemen, s emlékecimbe beleremegek. Nem
eszményképeim nagysdgdhoz hasonlitom magam, hanem
magdnyunk azonossdgdn wprengek. Az én koziigyi dlmaim
sem voltak kiscbbek elmilt nagyokéndl, éppen csak hogy én
-még €lck, s clhagyatotisdgomba W06poridve szinte feles-
legesnek ¢rzem mér a semmibe szort biztatgatdst.
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A ramszakadt cséndben hallgatom hat a tenger mormo-
14541, asztalomon cserél6dik szdz meg sz4z levél, mér csak ez
kot messzi tavolokhoz, s a médnta fenyvesbOl iddig ér egy
kéiségbeesclt uresjarat” minden panasza. Itt a Hazsongdrd
aljgn mér csak erre telik. De ha... Igen, amikor a holiak
beszéInek, visszadll az elmagdnyosodottak igazdnak elmalt
vardzsa. Kuruc batorsdg, a mérciusi ifjak népisége, sariisok
iizenete elébukkan Rodostorél, Turinbdl és Stdszrol is, és,
megannyi csondbe roskadt emlék ijra éltet. Er6im végére
értem, de taldn hagyok €én is valamit 6rokil. Vegye tgy a

“nézd, hogy szora csiicsdrddve, emelt kezemmel immar t6ir6l

sz0l0Kk, s ,vert hencegések, 10rott dlmok utdn” (ezt didkko-
rom Adyjdbdl idézem) merek djra tanftgatni..."
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Horvith Imre ;
MEDDO DOLGOK

Merevitik a kéveket,
satfrozzék a felhSk drnydt,
legyezgetik, ki didereg,

a béndra vetik a pdnyvdt,
telitik buzgon a telit,
keresztre dcsolnak keresztet,
s ltélettel fenyegetik,

kit mdr keresztre feszitettek.

Bizodi Gyirgy
AHONNAN ELINDULUNK

»-Amikor az elsé konyvemért, a Székely bdnjé—€rt hir-
terlen a Baumgarten dfjat kaptam, akkor mdr a nyak-
kend6met a csokorr6l hosszdra eresztetttem, és f6leg a
bajuszomat is kieresztettem, a hajam meg véltozatlanul
félrefésiiltem. Igen, de aztdn jott a foghdz, és levdgtdk a
hajam, s €én meg Onként a bajuszomat is levdgtam, hogy ne
kelljen gondj4t viselnem. '

...Kovdcs Katona Jen6 bardtommal sokat jdrtunk
egyiitt, de nem csak jelképesen volt egy az utunk, hanem a
val6ségban is. O akkoriban a Korunk szerkesztGségi gond-
jait ldtta el, ami nem is volt kevés, mert a fOszerkeszt6nek
nem lévén romén dllampolgdrsdga minden hivatalos te-
endd red hdrult. A szerkeszt6ség majdnem szemben volt az
Unitdrius Kollégiummal, ahol én teol6gusként laktam. Mi-
voltomat a ruhdzatom 4rulta el, mert a keménykalap nem
volt hébort, sem Chaplin-utdnzat, hanem intézménylink
oxfordi vonatkozésait jelképezte. Akkoriban Szabédi Lasz-
16 is ilyenben jart. ' ;

...Sz€p volt a kdrutazds Moricz Zsigmonddal Erdélyben
s f6leg a Székelyfoldon. Es az az élmény, hogy egy nagy frét
hogy lehet mivein kiviil, emberként fgy megszeretni, és
hogy lehet, hogy 6 is engem Ggy megszeretett. .

A ,Termés" kOnyvsdtra Kolozsvart ugyan ez id6
tdjban. Ez volt a mi foly6iratunk, amit néhdnyan: Aszta-
los Istvédn, Kiss Jens, Jékely Zoltdn, Szabédi L4szI6 1ét-
rehoztunk a Korunk betiltdsa és a Helikon
egyedillmaradésa ellenstilyozdsara. Ugy elannyira, hogy
a konyvessitrunkban megfért Erdélyi J6zsef, Szentimrei

Jené és az akkor még szintén mosolygé Igndcz Rozsa. |

Igen, mert mindnydjan erdélyiek voltunk. Es a sdtorfdba
fog6zva ott 4llt a kiadOnk, szintén mosolyogva, Szentge-
ricei Jakab Jend, ki a lapunk kiad4dsdnak és terjesztésé-
nek minden gondj4t viselte. '

...Amde tornyosultak az id6k és bajok az egész vildg-
ban. Es akkor kaptam a meghfv4st, hogy vegyek részt a
balatonszarsz6i értekezleten. Hogy az mi volt, azt a t4jé-
kozatlannak nem részletezhetem...En is elmondottam a
magamét.

...Amikor mindent6l elvonultam, és csak kizdrélag
torténelmi kutatdsokkal foglalkoztam, hogy a mi le-
gendds Gdbor Aron bitydnk nemcsak dgydontéssel
foglalkozott, hanem kd&zben sziiletett egy fiacskdja is
Jusztindto6l, az 6 szintén legendds hird , hlséges drnyé-
kdt6l", aki a csatdkba is elkisérte. Ugye, ez nem nagyon
nagy dolog, de szép. Még tudomdnyos kutatds eredmé-
nyének is megjérja..."

Siité Andrds
A vamosok mindig éberek,
ha sirhant
rejlik a kézitaskaban
(mozaik)
(A Magyar Hirek 1987 juniusi szdmdbdl)

»lgen, a szétsz0r6d4s és sz0r6dds, a Nagy Golesz, ahogy
S6lem Aléhem is mondand. Mert a géleszben aztén benne
vagyunk. Akkor tapasztaltam ezt, amikor olyan orszdgokba
is eljutottam, ahol azt sem tudték: a foldgoly6nak melyik
pontjdn él a magyar nép. A sziil6f6ld mozdulatlansdgdhoz
szokva ezen médfelett csoddlkozni kezdtem. Hajdan mér
az is kalandos életdtnak szdmftott, ha valamelyikiink elju-
tott Kolozsvérig. Most meg — amerikai utazdsom el6tt —
azt mondja anydm:

— El ne felejtsd megldtogatni az unokahtigomat.

— Hol taldlom?

— Abban a Nyujorkban valahol. Egy nagy iizletben
kiszolgdl6.

— Csakhogy ott rengeteg az iizlet, anydm!

— Nem szdmft az. Egyik boltos csak tudja, hol a mésik
boltos.

Az unokahtGigomat nem taldltam meg, de Miamiban
Osszetaldlkoztam egy mdsik magyar ldnnyal, aki a sorsér6l
tdjékoztatott. Csak meg kell sz6lalni magyaryl, méris az
anyanyelveden sz6l rdd valaki. Hamburgban, Stockholm-
ban, Teherdnban, Torontéban... A vildg minden tdjdn.

Hogy mi ez, mi lesz a vége? Sokan, sokféleképpen
vélaszolnak a kérdésre. En most csak S6lem Rabinovics
szavait ismétlem: benne vagyunk a géleszben. Err6l ké-
sziilt régebben néhany foljegyzésem.
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Teherdn. Ahol egy kivdndorolt székely hire is eljutott
hozzdm. Valahonnan Gyergyd korny¢ékérdl indult; taldn
csak Braildig akart eljutni, de szokds szerint a kelleténél
nagyobbat hazott a 16ra. H4t most itt van. Azt hiszem, 6
az egyetlen székely a két €s fél milliés vdrosban.

Taldlkozni szeretn€k vele. Csfkszentjakab utdn va-
jon milyennek taldlja az itteni leveg6t? Csoddlkoznom
kellene rajla; sohasem rokonszenveziem a magyarnak
ezzel a méktermészetével. De egy hang azt mondja ben-

nem: csinjdn az érickeléssel! Az elhdnyodottsdgnak’

annyi véltozata lehetséges, ahdny kildkott egyéni sors a
nemes szenvedély, vagy a puszia kalandvagy re-
piilész6nyegén. Itt gyalogolt el Csoma Sandor is, tudjuk
mi végett. Némely ember mintha megsejtené, hova van
letétbe helyezve a halhatatlansdga; K6rosi Csoma példd-
ja szerint leginkdbb oda, ahol a haldla is vdrja.

Rugonfalvi Kiss Istvdn uram jévoltdbdl szépszerivel
jutnak eszembe vdndorszékelyek. Itt ment el a gorgény-
szentimrei Berezenczey Ldszl6 — Kossuth helyettese az
emigrécios években — Gsmagyarokat kutatni. Egyet se
taldlt. Cserndtoni P4l ellenkezd irdnyba indult, francidkat
keresett, és azok a helyilkdn voliak; fgy hozhatta be
elsének Erdélybe a nagy Descartes miveit, amid6n a nap-
tdr még nem mutatott 1700-at... Ugyancsak tetemes utat
jért meg ddlnoki Kovécs Aron is; tapasztalatait a A gyalog-
Jjdrok ldbberegségei cimil kOnyvecskéjében Osszegezte. Al-
sdcserndtoni Cseh Imre a t6rokoknek nydjtott segftséget;
ha mdr lctelepedett kdzOttik, megirta a torténelmiiket.
Zagoni Kdroly emigrdns ezredes Amerikaban indftott lo-
vasrohamot a springficldi magaslatok ellen. Az amerikai
torténetirds ezt ilyen cimmel tartja szdmon: Zdgoni haldl-
lovagldsa...

De mit keres a mi székelyiink Perzsidban?

Vigalmi téren mikddik. Csarddt alapfiott.

A virtus nem vész cl, csak dtalakul. A kor Ichet6ségeihez
igazodik

2.

Hilton Sz4ll6. Kévé, konyak, birmogyoré. Teherdn
mesés hangulatdnak kiséro fényzenéje: a szegfi és a
gyertyavildg. A szelfden imbolygé ldngocskdk elhagyott
szdzadok hangulatdba iltetnek vissza. Ilyenformén
nemesak térben, hanem iddben is jO messzire kevered-
tem az otthontol. A hazasz4llé gondolatnak hdromezer
kilométert kell legyiirnie.

Hacsak az emlftett sz€kely meg nem jelenik itten, Mo-
hamed drny€kdban ismerGsre nem szdmfthatok. Bejon egy
frakkos fiatalember, elkezd zongordzni. Valahogy tgy,
hogy a fulinket kim¢lje, valosdggal kézujjhegyen lopja be
magdt a hangulatunkba. Azt mondja a mellettem iil6
holgy:

— Ez a dallam ugye mds, mint amit 6ndk Nyugaton
megszoktak? Melankolikus. A keleti érzésvildgnak egyik sa-
jatossdga. Figyelje csak!

Figyelem.

A jovagdsa, amolyan szoknyacsodito fiatalember azt
jatsza, hogy ,Akdcos i, ha végigmegyek rajiad én..." Hely-
ben vagyunk! A személye fel6l érdekl6dom a pincérnél.
Odavet futtdban egy pillantdst: A Hungarian!"

Beke Gyorgy
MOSOLY SZALADT AZ
ARCOMRA...

.Ki vagyok én — fotéd vallomdsa szrint? Helyt4ll6 vagy
menekiil6, nyugalmamat menté vagy éppen nyugalmamat
felborft6? Az a vonds szdjam mellett mégiscsak a keser@iségé.
Minden megoit kdnyvem mélyftett rajta. Ot, teljesen kész,
nyomd4t varé vagy mar a nyomdét elhagyni készillé kotetem
Gtjdu 4lltdk el az olvasok felé. Egyik konyvemnél még az sem
szamftotl, hogy mdr kifizették az drat. Vesszen a szerz6i
honordrium, a hivatal nagylelkd volt, nem kérte vissza, de a
betiiket visszaparancsolta a szed6gépek mélyébe. Mds kote-
teim koré szogesdrotbol font hdlét. Ugy mondjék, akik abban
a pillanatban szemben iiltek velem az egyik konyvtarban,
hogy mosoly szaladt az arcomra, mikor kezembe adtdk a
hivatal korlevelét, amely hét lakat ald rendelte a Bolrivek
reherblrdsdt. A fol6 rogzfiett valésdgdban vajon milyen han-
gulata lett volna annak a mosolynak?

Hamis nyom maradt utdnunk — valamennyidnk utdn —
ezekben a mosolyokban? A félelem, a védekezés vagy éppen
reménykedés kinjeleiben? Nem azt akarja—e a mi szorongi-
sunkn4l is sokkal nagyobb, hatalmasabb, mindenhat6bb fO1-
di Félelem, hogy ezt a mosolyt 6rokitsiik 4t a jovonek?
Retusdlt arcképiinket, kisimult homlokunkat, hazug moso-
lyunkat, hiszen a jévendé majd ebb6l {télhet. Nem lesznek
mads fogddzoi.

Nem lesznek? Az én mosolyom, a Te mosolyod is az lesz.
Eppen a deri ldtszata fog vddolni, nem minket — habar
minket is — de értiink mindenképpen.

Szeretném, ha hideg masindd és igazsdgra hevill6 szived
megorokithetné egyszer arcomon a gondot is. Azt a gondot,
amelyet szabadon, 6szintén véllalhatok ezért a foldért, ezért
a népért, s nem kevésbé azért is, hogy a bérl6k kényszer-mo-
solyat gazdai aldzattal és onbizalommal (6rélhessem — t6-
rolhessiik — le az arcainkrol.”

10. oldal 1991 /1-2

SZEKELY UTKERES!



Ké;zyddi andor
SZURKE SZONETT

Kantor Laszl6 képeskdnyvébe

Meg ne tévesszen mosolyom
senkit az égvildgon
magamat rég nem dltarom
5 tégedet se bardtom

de 6nnon retiegéseim .
miért vetiiném rdrok
inkdbb mosolygok feleim
akdr a légtorndszok

kihunydban a csillagunk
ezen a korhadrt kupoldn
félve nézek a mélybe

isten csoddja hogy vagyunk

mosolyogjatok vissza ram
nincs a csoddnak vége

- Kolozsvar, 1989. januar 15.

" Farkas Arpdd

EGYSZER MAJD ARCOM

IS ELKESZUL

Haldlos dgydn tiz szikrdzo ujjal anydm

még lefejietie arcar —: viseld egészséggel, fiam!
Széthordandk tgyis a férgek a [old alatt,
Jolzabdlndk csigdk és pondrok,

pedig kisldnykorom szalad véle,

katényébol magot szorva a libatopos udvaron,
keringnek benne az elso bdlok,

pelenkamosdsok, jaj, de megvéniilt mdr ez az arc is, fiam.

Szinte nem is az enyém, oly messzire koliézén,

SZEKELY UTKERES

idegen mosolyok ringjdk korbe, fekete —
kendds, kalapos bdlogatdk; vigyerek
innen haza mdr engen, fiam,

eleget dlrink mdr nyakukon,

Idm, relistele az utak emberekkel,

hogy vonulnak, mint tirelemnek tova,
tegyétek majd keresztbe koporsémat,
csak az anydk koporsdin drlépve
rillekedhessenek ki e vildgbdl.

...Es jojjetek majd el a temetésemre, fiam,
ne a végisztesség végett, csak hogy egyitt
legyerek végre mind,

kik ma még falak mentén lopakodtok,
lestitott szemmel kertilvén egymds tekinteté,
dlljatok kdrbe néha egy iires godror,
nézzetek bditran egymds szemébe,

hdtha megddrdill odafont az ég.

Simftsd csak arcod vissza, jéanydm,
csupa vérzd hus, szikrdzo csont mogotte az idd.
A te gyonyoni orcdd régéta rdsimult

a tdjra, kér szemedbdl szivdrog a Nyiko,
a Kilkiillé, homlokad mdgétt a Hargita
gyorstarldsos, mdinavészes boltja.
Kisldnyos—véniilt arcvondsaiddal,

mit kezdhetnék én, anydm?

Maholnap hadba kell szdlinom,

az elsé ellen osszecsuklana a
nevetéstdl, folemelvén sisakrostélyomal.
Villamra boruina, ugy rohogne,

hogy micsoda szelld kisldnyokkal
ktildrék megkiizdeni a villdmos ég alatt.
Elsirnd aztdn: neki anyja, hiiga,
gyermeke van, minek kozibénk vérzivatar?
Billeg ujjaid kozt a hiisjegy, kenyérjegy,
biicsiizol lassan, anydm.

Arcod a vizeké, filveké, koveké,
magukra ok gliik lassudan.
Anyaol-széite villdmaibdl

elkésziil egyszer majd az én arcom Is:
szikdr lesz, fanyar, meleg és kemény,
akdr e kéltemény.




A MUVESZETNEK SZARNYALNIA KELL

Beregszdszban a hajdani Bethlen—
kastély ¢s a rOmai katolikus templom
mellett tér le mindennap BENKO
GYORGY, hogy munkahelyén, illetve
mindenkori mdtermében folylassa
ebéd utdni munkdjat. A . Kaszinoval"
(Arany Pdva éuterem) szemben 16vé
¢piilet hdtso terméncek az clss pillantds-
ra rendetlennek tind kornyezetében
kezdjiik  beszélgetésiinket a
festomibvésszel. Mackosan mozog, ta-
lin még a hangja is olyan, hdt a sz0 is
akadozva jOn ¢l6, hogy aztdn mondani-
val@ja markdnssa valjck:

WIgy fényképezd le a vdsznakat,
semmit nem rendeziink 4t! Utdlom a
megrendezettséget. En itt szeretek
dolgozni, és ilyen viszonyok koz1. Kii-
lobnben a Zenit nevld cég vezetdi
messzemenden tolerdnsak. JO szak-
cmberei a geodézidnak és igazi parto-
16i a miavészctnek. Szdval, jOl érzem
itt magam... -

Tudod-¢, hogy megtaldltam az ¢ vi-
ldgon elvégzend( dolgomat: meg kell
festenem azt, ami 4ltalam a széval ki
nem mondhatd...

Pedig annak idcjén nem errc a pa-
lydra késziliem. Pap szerettem volna
lenni. Szilleim ett61 nagyon megijedick.,
féltetick. Magyardzatként mondom:
S56-ot frtunk, €s a felszabadult Kdrpa-
taljdn abban az idGben tandcsos volt
mindenfajta kapcsolatunkat széttépnia
Szent Istvdn Kirdlyunk ota €16 keresz-
tényscéggel. Mégis ministrdltam egészen
59-ig. Bizony, 56! Edcsanydmhoz in-
dultam a kOrhdzba, amikor a Munkdacsi
iton sicttek a ldnctalpak az aszi€lyi dt-
kelGhely felé. A mai napig hato .Cl-
mény" volt szdmomra. De azt sem

felejtem, ahogyan tanultuk a hittant —

illcgdlisan! Emlékszem Schonflud
Irénke néni szavaira — 6 volt az cgyik
tanftom, Homolya Péierre, akit Vorku-
tdba is clvitiek, de hazatéri. Az akkori
vezeldseg tudott errdl a nydri kurzus-
rdl", de nem akart tludomdst venni rola.

Madr akkor kezdiem rajzolni: a 1an-
koOnyveimben futballistdk meg pdncélos
koz¢pkori katondk ¢liek. Rajzbol az ér-
demjegyem mégis csak hdrmas vagy né-
gves volt. De a kényszer erés dm —
mindig firkdlnom kellett!

Az Okor riénetébol szerzett isme-
rctanyag mélyen megérintett, de a ma-
gyar irodalmat mdr az 010dik osz1dlytol
megszerettem. S ¢zt magyarta-
ndrnOmnek, Drdvai Gizi néninck Kko-

szonhetem. Szuggesztiv egyénisége,
megjelenfté creje vissza-visszatér, ha
kedvenceimet, Babits, Ady, Jokai vagy
Pet6fi frésait olvasom.

Hogy mikor kezdtem el komolyan
festeni? Nem is az id6pont a fontos,
hanem a kdrnyezet. Egy csatakos, esés
téli délutdnon... Mdig sem magyardz-
tam meg ezt magamnak, de kevés id6
miilva megerGsOdott a hitem, hogy fes-
tenem kell. NGvéremnél voltam akkor
Ungvédron, s Koczka Andrds megnézie
a képeimelt... Felejthetetlen Boksayval
valo taldlkozasom is, de igazdn ¢ pdlydn
Horvath Anna indftott ¢l. Készoneteim
nagy része 6t illeti.

Viszont sosem tudtam an. realisz-
tikusan festeni. Hidba magyardztam,
hogy a mivészet a szubjektumok meg-
nyilvdnuldsa, s annak szdrnyalnia kell!
Ekkor mondta Kovécs Vilmos nekem:
.Menjiink a nehezebb dton!" Es men-
tem, és felkésziiltiink bardltaimmal az
elsé kidllftdsomra. Csak erre a bemu-
tatkozdsra emlékszem vissza boldo-
gan. Tudod, hdsz évesck voltunk...
Még a pincekdvézo, a Nyirfdcska I¢te-
zett, Nagyon akartuk a rendezvényt,
hdl bele is adtunk mindent, A Kom-
szomol is segitett, bar mindent magé-
ra védllalt S.Benedek Andras ¢s
Gyorke Laci. Kedves bardtunk, Hor-
donka Pisti, a ,Papo” irt egy skiceet.
Es Muszka Laci nevér se felejisik ki!
Telt hdz lett, és Végh Lali zenckara
meg az Olimpia egyittes jatszott. Ja,
és aztdn hajnalig pingpongoztunk.
Eztis ird le!

... Bizony, jo lenne egy olyan kdvézo
meg egy olyan csapat...

Azt4n teltek az évek, és egyre 18bb
plakdtot, 16zungot kellett irni. ,,H4t ez
a festészet?" — gondoltam és hosszi
ideig elfordultam az ecseti$l. Akkor
verset frtam, néhdny meg is jelent, de a
10bbségét senkinek sem mutattam meg.
KésGbb, sajnos, elvesztek.

Az a bizonyos kényszer pedig rddob-
bentett, hogy az igazi kifejezOkészsé-
gem a pemzli. Ezt fgy ird le!

Azota sem tettem le. Igyekszem,
hogy mindennap hizzak legaldbb egy-
ké1 vonalat.

A kidllftds? Az most mar nem ér-
dckel. Azt mondom, hogy a kdz6nség
jOjjon értem! Viszont fontos szimom-
ra, hogy kiilf61don is ismerjenek. Ké-
peim eljutottak Magyarorszdgra, az
USA-ba, a Cseh és Szlovdk Koztdr-
sasdgba, Németorszdgba, Izraclbe és
természetesen a Szovjetunié szamos
vidékére.

lgen, csakis a belsé tartalomban
hiszek, és hiszem, hogy végig kell csi-
ndlnom azt, amiért élek, amiért it
élek. (Sajndlom a j6 képességa, tehet-
séges embereket, akik itthagyjdk
szulofoldjiket.)”

Elfogy a sz6, Sziirkil a vildg. Ldm-
pat kell gytjtani. Az ég6 sdrga fénye
megvildgitja a vdsznakat. Benkd
Gyorgy festéket higft, bemdrtja pemzli-
jét, szinesfti vildgdt, vildgunkat.

Penckofer Janos
Kdrpdtalja

Benké Gyorgy beregsziszi miitermében
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 BEKE SANDORVERSEI - -

VERSET MOND ZAKARIAS MELINDA -~ -_v;‘,‘f A HAVASI GYOPAR

Megcimzetlen levél Sz6cs Gézdnak - *

- Kedves Bardrom! Nagyon félek neked meg- e S
mondani, hogy a muiltkor kinyitottam verskoteted, :

Mint ahogyan a virdgok is kinytinak egyszer,
a haldl is neghizza mérgében a kéziféket és |
Joldll a vesztdhely kdzepdre és bemondja a

nukrof’ onba: NA FIUK, EBB OL ISELEGVOLT, : s pontosan anndl a versnél, a huszonvalahdnyadik

5 azutdn lefejezni a hunyorgd inkvizitorokat oldalon, megtaldltam a havasi gyopdrt. Pontosan

és binbdndan kiemel egy tivegkoporsor a fold R ott biijdosott a te verskonyvedben: laposan, épen | - )
mélyébdl, félemelni a koporsé fodelér, fol- - és sértetleniil. De tudod-e, hogy hideg tél van Ty
emeli a szemfeddt és pofozgaini kezdi a halort — ~ , ndlunk: az ezervalahdnyadik hohullds évszaka és

pdrbaja. Es annyi temetés. Hallandd hogy vias-
kodnak a kézépkori rédedkok a huszadik szdzad végi
mesemonddkkal, s hallandd azt az dvoitést és

tunderklsasszonyl a huszadik szdzadvég ma-
rilyn monrocjdt, a KOLTESZETET.

’f‘ koltészet (jkl‘orf Olf)"wh Jejecskéjér az ] JRRLN csdrtetést az évezredes erddk bozdijai, s lomb-
Hivegkoporscbdl és hirrelen magdhoz térve, a L jai kozott, mikor fehér vizsldikkal menekitinek DR
Kiikitlld partjdn, az udvarhelyi Népszinhdz szin- : a pdvatollas kalapi vaddszok, s berontanak dél- RS
paddn, Zakarids Melinda hangjdban elkidltja ceg kastélyok udvaraiba a pdsztorok juhnydjaik-

magdr: ISTENEM, MEKKORAT TEVEDTEM! hisz azr kal tilrdl, biiszién és otthonosan, kidilesztert -

beggyel, mint a turbékold galambok.
Szoval kinyitorram verskdteted és a havasi
gvopdr 10vében eszembe jutott, hogy éliink. Hogy

dlmodtam, hogy a virdgok is kinyilnak egyszer,
de a haidl még dacbdl sem hizia meg a kéziféket

és digdzolt a délibdbos pusztdra velem, pedig . " &link, mint minden ember. Mint az ezervalahdnyadik

ldsd, édesen, a koliészel taldlkozds veled a © 7 hohullds alart a itzcentiméternyi zsenge biizaszd-
citrom-szigeteken, a koltészet az a pdszior- © . [lak, mint a hazaszeretet vaddszokban és biiszke .

iz, amit a legszivesebben kioltandnak a ga- S pdsztorokban, élink mint a virdg régi csataterek =
rdzddlkodo emberek. A koltészet nem az a ke- - | . fdldn, éliink, mint ez a havasi gyopdr, annak a e

versnek a lelkében, a te konyvedben. Killdnben
nagyon vigydzok rd, mert azt a havasi gyopdrt én
téptem le azokrdl a bércekrdl, ahol aprd gyermekek
griljtogatiak tizet, ha jott felénk a tatdr és

reszt, ami kildrszik a Iélek impériumdbdl,
ha nem ujjperceim remegése a hamutdicdban a
szdrke hamu emickében, s a te piros szdf-

festékes csék‘od ey elhimyngoll poros személy- o én hoztam haza z6l d hétizsdkomban és rudom, hogy
vonat ablakdn, 6, a KOLTESZET te vagy, te, a ' B évediem... _
huszadik szdzadvég pdholydban iildogéls fdradr ‘ B P SR ’;;,_
és gondrerhelt emberiség, te, aki négyzetgyo- ‘ . 1987 o e b

" kat vontdl a lélekbdl, magadbodl és magunkbol ‘
65 torténerdnkbdl, te, aki négyzetgyok ald AZ UTOLSO MEGC[MZETLEN LEVEL
helvezted a kétezredik esztendot is. O kosité- ) ) ‘ .‘ e
szel, ldsd, a szinpadon verser mond Zakarids . " Kedves bardrom! Nagyon félek neked v

megmondani, hogy a nuiltkor valaki belopéd- e o
. zolt az én szobdmba. Megdllott konyvidram s
v elon, s az egyik polcrol leemelr egy kony-

Melinda ¢s virdgozon fogadja a szinpadon, s Ce
a reflekiorfénvben meggyiitnak a virdgok és '

égﬂi kezdenek Zakarids Melinda kezében, a kol- : NE vet. Leemelte és lapozni kezdire. Es végig - -

tészet nagy tnnepeén, a kc)hé.s‘zc:' olimpidjdn, N ‘ s lapozta és végighongészte, s az egyik vers : ,
itt, a Kiikiilld partjan, mint ahogyan a vi- Lo 16vében megraldlta a havasi gyopdrt.

ragok is kinyilnak egyszer és meggyil az a L+ Semmit se sz6lt, csak gondolt egyet és magdval
négyzeigvok-fdztetd is, mert hdr ugye, alva- o vitte. De tudod—-e, hogy nagyon sajndlom. Na-

gyon szerettem azt a havasi gyopdrt!

Jdrva nem lat, nem hall az emiber és ijedié-
Es tme, azéta jérom ismét a bérceker,

ben, arcan készonilt mosollval, megjelenik a

STih b ot belldc Léyondn & - T ahol a szdzados nizhelyekbdl a hamut szerte
délibdabos ptf.m)a Adla..s koz¢ Pf 1 65 az'l gondolja, fitjta a szél és vad fivek nonék kéril a O
hogy ott majd énekelni fog, bitran mint ahogy _— nizhely-korondkat és jdrom, filrkészem azokat \ '
még nem énekelt senki, [élig berekedt és meg- " a bérceket és keresem a fehér csillagocskd, L
kékiili torpeszdjjal végeérhetetlen, haial- ' "~ keresem eszméletleniil a havasi gyopdrt, o
mas szdzadfordulo k éliészeret.. _ ' o s ha netaldn megialdlom, beismerem neked,

hogy ismét tévedtem...
1988 .

1987
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VERDI

Halalanak kilencvenedik évforduléjan

Eletérél és munkdssagardl szinte kis konyv-
tarnyit irtak eddig. Ennek szimottevé része ma-
gyarul is megjelent, vagy éppenséggel magyar
nyelven keletkezett. Vegyiik szoba a fontosabba-
kat.

Megismerésének, megismertetésének elsd allo-
masaként — az elGadott miivekkel részben parhu-
zamosan — leforditottdk magyar nyelvre minden
jelentds operajanak szovegkonyvét és meg is jelen-
tették nyomtatasban, egyik-masikat nem is egy-
szer. ForditGi kozott leggyakrabban Egressy Béni
(Emani, Két Foscari, Luisa Miller, Macbeth, Na-
bucco), Lanyi Viktor (Don Carlos, Falstaff, Travi-
ata, Trubadur, A végzet hatalma) szerepel. A
Rigoletto szbvegkdnyve tizenegyszer, a Trubaduré
tizszer, a Traviataé pedig kilencszer latott napvila-
got magyarul. Nagy vallasos mive, a Rekviem két-
nyelvi kiadasban, latin és id.Arbanyi Kornél
magyar nyelvi forditasaban keriilt forgalomba.

Miivészetének elsd magyar nyelvii népszeruisitsi
kozitt a jeles kolozsvari polihisztort, Brassai Sdmuelt
is szamon tartjuk. A romaniai zenei életnek Verdihez
kapcsolddd anyagarol — mivek elhangzasarol, a
nagy olasz zeneszerzordl szol6 zeneirasokrol — La-
katos Istvan nytjtott dsszefoglald képet el6bb a Pasz-
tortliz (1941) és a Korunk (1963) haséabjain, majd
Onallo kotetében (1971). A kolozsvari magyar zenés
szinpadon elhangzott Verdi-operakroél szintén La-
katos Istvan kotetébdl szerezhetiink tudomast, —
egyik-masik miuvét a viligbemutatd utan egészen
rovid idd mualtan szolaltattak itt
meg (Rigolettét 1854-ben, a Tru-
badurt 1858-ban).

A jelentésebb kilfoldi Ver-
di-irodalombol magyar fordi-
tasban Carlo Gatti munkéja
(1967), Vincent Sheean élet-
rajzi kotete (1973) keriilt az ol-
vasok kezébe - és a
Wagner-Verdi-vitaban Verdi-
nek igazsagot szolgaltatd, nagy-
sikeri Franz Werfel-mii
(1974), valamint a zeneszerzo
életét jOl Gsszevalogatott ké-
pekben bemutatd Petzold~ko-
tet (1957).

Szép eredményeket mutat-
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Giuseppe Verdi
(1813 —1901)
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hat fel a magyar nyelven keletkezett Verdi-iroda-
lom is. Falk Géza kottapélddkkal szinezett elem-
zéseit tartalmazo6 kotet (1941) utan Jemnitz
Sandor a zeneszerzé dallamalkotisidban jelent-
kezd varialo-miivészetét érzékeltette (1943).
Hosszabb sziinet utén a Kis zenei kdnyvtér soro-
zatdban EGsze L4szI6 jelentkezett magas szinten
népszerusitd kotettel (1961). Idérendi attekintése
alapul szolgélt Verdi életét kronikaszer(ien bemu-
taté kis kotetének (1966). Komér Pal Verdi-leve-
leket tett kozzé Vadass Laszl6 forditasaban
(1956), Varnai Péter a magyarorszagi Verdi —vo-
natkozasokat dolgozta fel és jelentette meg — a
librettok magyar nyelvii kiadasainak jegyzékével
és magyar Verdi—diszkografiaval (1975; — e mun-
ka egyébként a parmai Verdi-Intézet felkérésére
késziilt és elGszOr olasz nyelven jelent meg).

Gal Gyorgy Sandor életrajzi regényben Orokitette
meg a zeneszerzd alakjat (1952). Vérnai Péter Gjabb
értékes Verdi—kotettel ajandékozta meg a zeneiro-
dalmat: Verdi operainak kalauzaval (1985).

A magyar nyelvii operakalauzoknak is elmara-
dathatatlan része a Verdi-miivek ismertetése,
népszerisitése (Gal Gyorgy Sandor, Balassa Imre,
1955 el6ttdl kezdve, Till Géza— 1964). Hasonl6an
pozitiv modon viszonyulnak a téméahoz az opera
torténetét targyal6 munkak (E6sze Laszlo —
1960, Németh Amadé — 1980), illetdleg az opera-
lexikon (Varnai Péter, 1975).

A mai érdekl6ds, napjaink Verdi-rajongdja
egyes operainak (fiizetes) ismer-
tetésétdl kezdve stilusanak saja-
tos vonasait tudoményos igény-
nyel targyalé dolgozatokig talal
olvasnivaldt. Részletesebb
szambavétel tillépni e cikk kere-
teit, éppen ezért ezittal csak pél-
daként emlitjik Harmat Artdr,
Kokai Rezs6, Prahacs Margit,
Molnéar Antal, Liebner Janos,
Lesznai Lajos, Vérnai Péter ira-
sait, Lendvai Erné kotetnyi Ossz- |
hangzattani elemzéseit, vagy a
temesvari Zenei Szemlében Ja-
rosy Dezsé neve alatt megjelent
esztétikai méltatasokat.

Benk6 Andras
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Gyorgy Attila |

ISTEN LETE

A nagy francia gondolkozé, Blaise Pascal irja: ,.Csak kétféle embert nevez-
hetiink értelmesnek: az egyik. aki Istent teijes szfvébél szoigdlja, mert mér
ismeri. A mésik, aki Istent teljes szivével keresi, mert még nem ismeri."

Gyakran hallunk vagy olvasunk olyan véleményt, amely szerint az Isten
wmeghalt”. az Egyhéz sirbolijéban nyugszik. A hivé magatartds tilhaladott
lldspont. Ennek nyoman érdemes felvetniink a kérdést: Vajon az atomkorszak-
ban lehct-e még Istenben hinni, valldsosnak lenni?

Igen hosszadalmas lenne felsorolni az istenhit:cllen megfogalmazot! vélemé-
nyeket. Felesleges lenne vitdba szlini azzal a kéizismert kijelentéssel: Nem hiszek
Istenben, mert nem litom. A hivé ember is vallja: Isten nem l4thaté foldi életiink-
ben, mert a mdslétliség fhtyla elrejti el6liink. Az is nyitvanvalo, hogy Isten egészen
madsként 1étezik, mint teremtményei. Sokan éppen azér nem taldljdk meg, ment
hamis elképzelések 1itjan keresik.

Féleg az eimult szdzadban a természettudomany nevében ereszietiék le a
sorompokat az istenhit elétt, Ma azonban senki sem 4llithatja, gynevezett tudo-
ménycs alapon, hogy egyre tdgulé vildgunkban nincs hely a tervezé és teremid
Isten szAmdra? Az istenhit megsziletésében éppen az a felismerés jitssza a
fészerepet, hogy az egész vildg magdn viseli az ajdndékjelleget. Minden, ami csak
Iétezik, mastol kapja a l€tét. Mdrpedig, ha minden ajandék, Ajdndékozénak is kell
lennie. Ez az &si éimény forditja az embert minden lét forrdsa, az Isten felé.

Legbensdbb énemndl is jobban betwicin volidl és magasabban minden ma-
gassdgomndl.”

Szent Agoston

Tévedés lenne azt gondolni, hogy 4 hit vildga ott kezddédik, ahol a tudomdny
orszdga véget €r. A teremtéssel taldlkozni annyi. mint a teremidvel taldlkozni.
Ezt dgy is fogalmazhatjuk, hogy az istenhivé nemcsak térben és idSben ldtja a
dolgokat, hanem Istenben is. Ez az dgynevezett valldsos dimenzid, erre épiil
Istenhez fliz6dG kapesolatunk.

Tévedett tehat az 6kori gondolkozd, amikor félelembd eredeztette az istenhitet.

«Nem a félelem, nemn a kellem, nem a szeretct teremiette a valldss, de a félelem,
szeretet, ész és sz imikidén kozre, hogy megismnerjiik a Iée és élet ez irdk s végiclen
vonatkozdsdl. Nen kellets . kialdind®, hanem meg kellen widbi, nem kellew kikilic-

it hanan inspirdly sztvvel mcgkellea Idmi."
: Prohdszka O.

Teljesen egyoldali az az 4llftas is, amely 6piumnak, kibitészernek mindsiti
a valldst. lgaz, hogy sokan visszaéltek az emberek valldsos hitével és erre
hivatkozva folytattak elnyomo. masokat megrovidité uralmukat. Az igazi isten-
hit nem kdbitdszer, hanem sokkal inkdbb |zgaxéqzer ami segftséget nydjt a foldi
élel igazsagos elrendeléséhez.

JMNyugodf meg, hiszen nemn keresnéd az Istent, ha a. szlvcdben mdr meg nem
talditad volna.”

Pascal

Midta az ember felkapaszkodott a gondolkozds magassagdba. mindig fog:
lalkoztatia az Istenkérdés. Nyilvanvalo. hogy az emberi értelem gyakran elté-
vedt az istenkeresés Gtjan. Téves képzetek. 1éves fogalmak, szamos babona és
tévhit szegddtt nvomalva. Mivel Istenrdl csak Isten szdlhat helvesen. minden
emberi beszéd dadogdsnak mindsitheté. Keresztény hitiink mindig is vallotta.
amit Janos apostol igy fogalmazoti meg:

Istent nem ldua soha senki, az Egysziilin Fiti nvilatkoziana ki, aki az Awva
olén van”

Jn L18.

Mindebb6l nyilvanvalo. hogy Jézusnak koszonhetjik tiszta istenfogalmun-
kat. A logika utcdjaban is eljuthatunk Isten létének lLIlsmeréwélg de Kilétét
Jézus tanitdsabol ismerhetjik meg hetvesen.

WA kiilinbozd valldsoknak csak scjtéseik vannak Istenrdl, Jézus Kriszusnak
azonhan ismercie. Mivel 6 16bb, wmint ember, czért dt tudra 16mi a sird fdwlar,
amcly magou a nagy Titok reftdzik, akit Istensrek neveziink.”

Gerhard Bergmann

Az Ur Jgzus jomaga igy foglalta 8ssze fépapi imajaban foldi kiildetését: .En
igazsadgos Atydm! A vilig nem ismert meg, de én ismerlek, s 6k is felismerték,
hogy te Kiildiél. Megismertettem veliik nevedet és ezutdn is megismertetem.
hogy a szeretet, amellyel szeretsz, benrniink legyen, s én benniik legvek.”

Jn 18, 26.
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Balds Gdbor

A székelység kdzépkori tele-
piiléseinek sorat az Aranyoshoz
valé telepiilés rekeszti be. Errdl
mar kozvetlenebb okirati forras
is maradt.

Amikor a kézdi székelyeket a
Nagy-Kiikiill6 bal partja mentén ha-
26d6 teriiletrdl (1224-ig) nagyobb-
részt kivontak, akkor a késGbbi
Kétsz€k (Medgyes és Nagyselyk) te-
rilletén még ott maradt a kézdiek
jelentds része, de nem sokaig, mert
a masodik nerhzedék mar ismét he-
lyet véltoztatott. 1266-ban Kkiiiritett
tertiletiiket Gjonnan betelepitett né-
metek foglaltak el, a székelyek pedig
az Aranyos tijan rendezték be U
otthonukat. Errdl V.Istvan kiraly (6
sajat magét szamozta igy, nem véve
figyelembe, hogy Szent Istvan apja,
Géza és Istvan névre kereszteltette
magat €s kiralykeént tisztelték) okle-
velet allitott ki. Az adoméanyozast
1289-ben IV. Léaszl6 kirdly meg-
erdsitette. Az errdl kiadott oklevél

szerint mar Istvan kirély a székelyek- |

nek adta atordai varhoz tartoz6 ara-
nyosi teriiletet a neki tett
szolgalatokért.

A szolgélat, amelyre az oklevél
céloz, val6sziniileg az tregebb ki-
raly (Istvan édesapja), IV. Béla el-
len 1264-1265-ben viselt
hadjérattal kapcsolatos, amely
hadjérat az ifjabb kiraly, Istvan isa-
szegi gy0zelmével végzddoitt.

Felmeriil azonban a kérdés, hogy -
miért néptelenedett el az Aranyos-
menti teriilet, hov lettek lakéi?

A kunok, akiknek birodalma
egykor az Al-Dunéat6] a Balkas-t6-
ig huzodott, sokdig voltak a ma-
gyar kiradly birodalmaval
~hideghdbords” kapcsolatban, a
hozzajuk kiilditt hittéritGket sem
akartik befogadni. Két koriilmény
azonban megvéltoztatta a helyzetet.
Az egyik az volt, hogy 1223. méajus
31<€n a Fekete-tengert6l északra a
Khalka foly6néla Sziibotej és Dzsebe
vezette mongol sereg siilyos csapést

Az Aranyoshoz telepiilés

mért a szovetséges kun-orosz se-
regre. E csata eredményeként a
hosszan elnyiilt Kunorszig ketté sza-
kadt. A keleti részen rekedtek bedll-
tak a mongol birodalom seregébe, s
tatrokként kezdtek szerepelni és igy
maradtak mega mainapig. A nyugati
kunokat kzben méar a Karpétok ka-
rélyan kiviil terjeszkedd német lova-
gok is szorongattak. (...) A csapasok
rugalmassabba tették a kunokats mi-
vel a mongol terjeszkedés egyre
er@sebben veszélyeztette ket ke-
let feldl, hajlandok voltak a magya-
rokkal kiegyezni. (...) Megalakulta
kdzvetleniil a papa ala rendelt Mil-
kol piispokség, amelyet megfeleld
magyar segéderkkel lattak el. Igy
a németek altal attelepitett ma-
gyarok utén Gjabb magyar csoport
keriilt a Karpatokon kiviilre. (...)
Mig IV. Béla, mint ¢éregebb kirdly,
tovabbviselte ,, Kunorszag kiralya”
cimét, 1263-ban Istvan felvette a
»Kunok ura” cimet...

Ezek az el6zmények batori-
tanak arra a kovetkeztetésre,
hogy Istvan kirdly Kunorszdgba
iranyitotta, a tordai varbirtok
embereit s ezért néptelenedett
el az Aranyos vidéke. (...)

A Medgyes komyékérdl jott kézdi
székelyek tehat valoszinileg a szerve-
zetten a Karpatokon tilra vonuloktol
kaptak megaz aranyosi tertiletet, nem
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A székelyek nyomaban (8)

mint j vagy héboriban
elpusztultak hajlékat és nem is
olyan teriiletet, amelyen nekik kel-
lett volna az elsd Iépéseket meg-
tennitik ahhoz, hegy miuvelhetévé
tegyék. III.Andras 1291-ben ki-
adott adoméiny megerGsité okle-
vele szerint ,az Aranyosnal levd
kézdi székelyek” 29 falu teriiletét
kaptdk meg, de az. nem tinik ki,
hogy minden falut Gjra benépesi-
tettek-e. Alighanem helyes Bodor
Gyorgynek az a kivetkeztetése,
hogy kezdetben csak 24 telepiilé-
sen éltek. -

Egy 15. szazad végi feljegyzés,
amelyet a Székely Oklevéltar
(1.295) kozol, emliti, hogy az Ara-
nyos mellé telepiilGk ,,maguk ko-
zil hat hadnagyot, azaz hat nemet
vélasztottak”. Itt valészindleg fel-
uletes fogalmazasrol van szo. Ta-
lan azt akarta a feljegyzés készitGje
riigziteni, hogy az Gjonnan Kkiala-
kul6 aranyosi teriilet sz€kelysége a
hozza most mar legkdzelebb levd
Marosmenti székelység szervezeti
formajahoz alkalmazkodott: hat
nemre és 24 Agra szervezOdott,
ami az itt alakuld faluk szémﬁhqz
kozel 4116 szam. Mivel régen a ne-
meknek voltak igaztevd birdik
,.hemen kedek”, az sem lehetet-
len, hogy a nemek katonésabb jel-
legi fétisztjei ,hadnagy”-nak
nevezték. Mindez talén arra vall,
hogy az Aranyos mellé keriiltek
hangsdlyozni akartdk azt, hogy
most mar ¢k is olyan jelentGségi
egységet alkotnak, mint amilyen
egységek a tobbi erdélyiszékelyek-
nél mér fejlédében voltak.

Maganak az aranyosi terilet-
nek félhold alaki nytilvanya és az
ettdl koriilvett Torda varmegyei
teriilet arra mutat, hogy nem a
foldrajzi alakulatok, hadéaszati
szempontok hataroztak meg a te-
rilet forméjat. Igy tehat az égész
aranyosi székely tajék nem egysé-
ges jellegq. (...)



