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[Sojtos Anita

Szimbdlum a nemzeti hagyomany
metszéspontjaiban: a Puszta

Vannak a mai, modern magyar nemzettudatnak olyan elemei, amelyek szim-
bolumkeént stiritik magukba mindazt, amit a néprél és a nemzetrél sajat kozos-
ségiinkon beliil tudhatunk. Ezek a toposzok - ha tgy tetszik, Pierre Nora el-
mélete szerinti emlékezethelyek - alapvet6 asszocidciok origdjaként élnek mind
azirodalomban, mind pedig a kozoktatas folytan azokban, akik valaha magyar
iskolapadot koptattak, és legalabb a XIX. szazadi romantikus koltészetbdl va-
lamit magukkal vittek feln6tt korukig. Ilyen emlékezethely a nagy torténelmi
tragédidktol - toroktol, tatartol - kezdve a sirva vigadasig a magyar nemzettu-
datnak Pet6fi Sandor 6ta ismert foldrajzi szimbéluma, a Puszta is.

Ha megkérdeznénk egy érettségizett honfitarsat vagy egy hazankba latoga-
t6 turistat arrél, hogy mi jut eszébe a magyar téjrol, esetleg azzal dsszeftiggés-
képét. Esetleg mellé kertilne a gulyés, a paprika és néhany csikés zsénerjelenet.
A trianoni békediktatummal elveszitett Karpatok hidnydban Magyarorszag
foldrajzi képének meghatarozé elemévé valt az Alfold, amelyet a Kadéar-kori
gulyaskommunizmus orszdgimazs-épitése hosszt évekre bebetonozott a nagy-
bettis Puszta szimb6lumaéba. Kevesen tudjak azonban, honnan ered ez a pusz-
ta, mikor és miért valt a magyar identitds jelképévé, és egyaltalan milyen Gt
vezetett oddig, hogy a Hortobagyrol vagy éppen Bugacrdl szinte pavlovi reflex-
ként ugrik be a sz6 és a tartalmat megidéz6 napsiitotte, gyér novényzeti siksag
vagy a rajta békésen legelész6 allatok képe.

Szlav eredetli puszta szavunk a Magyar Etimolégiai Szétar szerint f&név-
ként ,fiives, lakatlan siksdg”, mig melléknévként a , szokott tartozékait6l meg-
fosztott”, onmagaban levé dologra utal. Barmelyik tartalmat valasztjuk is, jo
nyomon indit el benntinket ahhoz, hogy megismerjiik a puszta kultartorté-
netét.

BOjTOS ANITA PhD (1986) torténész, Mika Sandor Egyestilet.
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A puszta a Rét vilaghaboru Rozott

Napjainktol a malt felé haladva az idében, a népi gondolat egyik cstcsteljesit-
ménye, Illyés Gyula Pusztik népe cimii szociografiai munkaja jelenti az els6 iga-
zi fogddzot a sz6 kultartorténetét illetéen. A falukutaté mozgalom, masként
szOlva a népi irok mozgalma, amelynek Illyés is aktiv tagja volt, éppen Trianon
utan, a két vilaghdbora kozott kutatta félig tudomanyos, félig pedig irodalmi
eszkozokkel a vidéki magyar tdrsadalom jellegzetességeit. A kezdeményezés
mozgalmi jellege nem véletleniil maradt fenn az elnevezésben: a falukutatas
a legktilonboz6bb partéallasa emberek, egyhazak, ifjisagi és tarsadalmi egyesii-
letek, tudomanyos intézetek torekvéseit foglalta magaba. A néprajzot és a Tele-
ki Pal &ltal mtivelt emberfoldrajzot is follendité falukutatds adta a mozgalom
lathato keretét, amit a résztvevok sajatos tartalommal toltottek f6l. A munkabol
ugyanis hamar kibontakozott a XX. szazad kultartorténetét, irodalmi gondol-
kodasat meghatarozé népi gondolat, amelynek politikai magatartasformajava
és két vilaghabora kozotti célkittizésévé a ,harmadik at” koncepcidjanak ér-
vényre juttatdsa valt.

Teleki Pal tudomanyos és politikai szerepének dsszefonédasa nem véletlentil
jelenthetett mintat: noha a népi gondolat nem elittudatt, és igy természetesen
Teleki életmtive sem tekinthet6 a mozgalom kozvetlen el6képének, a foldrajzi
térben él6 tarsadalom gondolata, pontosabban az, hogy egy-egy vidék tarsadal-
mat foldrajzi kdrnyezete meghatarozza, Telekiével kozos koncepciéra épiilt.
A tarsadalmi helyzet foldrajzi vagy szociologiai foltérképezése, majd az ebbdl
felhalmozott ismeretek nyoman megfogalmazott politikai dimenzi6 a nép, kii-
16nosen a sziikséget szenved6 kozosségek - Telekinél még a kisebbségi létbe
sodr6od6 magyarsag, a falukutatokndl mar a reménytelen sorsa szegények —
folemelését és tamogatasat ttizte ki célul. Noha Teleki Palt politikai szerepe
miatt a mai napig ellentmonddsosan itélik meg, a népi gondolatot pedig szocié-
lis jellege miatt el6bb a baloldali, majd épp annak ellenében a jobboldali politi-
kai eszmék igyekeztek magukénak tudni, val6jaban a médszertani alapok és
a tarsadalmi-politikai célkit(izés rokon vondsokat mutat a faluszociologia és az
etnikai térképezés esetében.

Az elittudattal gyakran - és talan nem ok nélkiil, inkabb indokolatlanul
egyoldaltan - szembeéllitott (értelmiségi) népi tudat osszeegyeztethet6ségéhez
azonban akadnak még fogédzok. A falukutatok munkéja nem allt meg a terep-
kutatdsnal és adatgyjtésnél. Folyamatos cél maradt a népmtivelés, ugyanattol
a magyarsag iranti felel6sségérzettsl vezérelve, mint ami Klebelsberg Kuno
kultuszminiszternek az E6tvos Jozsef szellemiségén nyugvo ténykedését is
ugyanezekben az években meghatarozta. A parasztsag problémai irant ér-
zékeny népi iréknak pedig olyan példaképei voltak, mint Kodaly Zoltan, aki
népzenei gytjtéseinek tanulsagdbol megalkotta és a magyarsag szolgalataba
allitotta atfogo, zenei nevelési koncepcidjat, vagy Szabo Dezs6 - akit a népi
mozgalom legutébbi monogréafusa, Papp Istvan a ,magyar népi mozgalom
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6satyjanak” nevez Elsodort falu cimf, a falukutatast b6 egy évtizeddel megel6z6
regénye miatt -, vagy mint Féja Géza, aki faluszociol6gia mellett népmesegyfij-
téssel, irodalomtorténettel és a magyar torténelem toposzszert elemeivel is
foglakozott. Kodaly Zoltanban, Szabé Dezs6ben és Féja Gézaban van valami
kozos. Mindharmukat a korszak elitképzdje, a tudos tanarképzés céljabél ala-
pitott és igy a magyar tarsadalom kimtvelésének szolgalatdban all6 E6tvos
Collegium nevelte.

Az ,elit” és a ,népi” szembeallitdsa taldn mar a fenti kapcsolatok ismereté-
ben sem igazéan tarthato, de szinte szimbolikus, hogy 1945 és 1948 kozott az
intézményt az a - szintén irodalomtdrténész és kolt - Keresztury Dezs6 vezet-
te, aki Illyés Gyulaval szoros baratsagot apolt, igazgatoi hivatalaval kozel egy
idében pedig a Nemzeti Parasztpart tagjaként E6tvoshoz és Klebelsberghez
hasonloéan vallas- és kozoktatastigyi miniszter volt. Nem kevésbé jelképes, hogy
a Nemzeti Parasztpart 1956-ban mar Pet6fi Part néven éledt Gjja, S. Szab6 Ferenc
visszaemlékezései szerint - amelyben Nagyatadi Szab¢ Istvant idézte - azért,
mert ,,a Dundntal népe nem szerette a »paraszt« elnevezést”. Pet6fi Sdndor neve
latszott tehat alkalmasnak arra, hogy szimbolizalja a két vilaghdbora kozotti
népi mozgalom eszméjébdl forrdsozo politikai iranyt.

Visszatérve a puszta szimboélumszertiségéhez, éppen Pet6fi Sdndor életmii-
ve jelenti a kovetkez6 fogodzot. O honositotta meg a puszta képét a magyar
irodalomban, és mire Illyés megirta sajat szociografiai munkéjat, a puszta nem-
zettudati jelképisége mar a Pet6fi-féle alfoldi tajhoz tarsult. A Pusztik népében
Illyés Gyula pusztaja mégsem a ,klasszikus”, azaz foldrajzi értelemben vett
Alfoldrsl, hanem annak Dunéntulra es, mez6foldi részérdl szol. Kulturalis és
tarsadalom-foldrajzi értelemben is més torténelmi hatasok lenyomatat 6rzi e
két t4j, ahogyan erre Illyés raérzett: a klasszikus Dunénttl képét meghatarozta
»a latin-katolikus szellem bolcs mérséklete, dertije és éleslatésa, ...egyszoval
anyugatiassag, ...mely ezt az orszagrészt elonti”. Illyés ezzel a dunantuli pusz-
tat ellentétes min6ségben kapcsolta dssze a katolicizmussal, egytttal szembe-
allitotta a Balatontol északra levé Dunantualt az altala leirt dunantali (tolnai)
pusztaval, amit viszont kulturtorténeti értelemben nem a latin-katolikus szel-
lem dominal.

Nem idegen a magyar irodalmi hagyomanytol a t4j kulturélis karakterjegyei-
nek mint az adott vidék tarsadalmat is meghatarozo jellegeknek foltérképezé-
se, hiszen a mar el6bb emlitett Teleki P4l is erre biztatta tdrsadalomfoldrajz
irant érdekl6ds palyatarsait. Erdekesebb azonban, hogy a Dunéntdl pusztai
részét Illyés a klasszikus Dundnttlra jellemz6 barokk katolicizmus hianya-
val magyarazza. Az eltér6 torténelmi fejlédés - a Mez6fold a Kiskunsaghoz,
a Duna-Tisza kozéhez és a Tiszantulhoz hasonldan szazotven évig torok ho-
doltség alatt volt, addig a Balatont6l északra tobbé-kevésbé allandoé volt a keresz-
tény kirdlysag kozigazgatasa - er6s nyomot hagyott a felekezeti viszonyokon
is. Masképpen szdlva az Illyés altal is megirt karakterjegyek szerint igy a latin-
katolikus szellem ellenpontja a pusztai népesség lutheri vagy kalvini keresz-
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tény hite volna. De vajon mindig igy volt ez? Eredetét tekintve szembeallit-
hat6-e a klasszikus puszta a katolicizmussal? Aligha. A latin-katolikus szellem-
nek ugyanis dont6 szerepe volt abban, hogy a romantikus, irodalmi kanonunk-
ban él6 pusztaképiink megsziilessen, ez pedig a reformkorig vezet vissza ben-
niinket.

A puszta a nemzeti romantikRaban

A falukutatok megismerd és népnevel6 célkittizése nem el6zmény nélkiil valé:
Illyés nemzedéke el6tt is élt mar hazankban egy irodalmi-kulturalis iranyzat
a XIX. szazadban, amely hasonl6 médszerekhez nyult. Mostanra régota gim-
ndziumi 6rdk tananyaga az tgynevezett irodalmi népiesség, amely a népkol-
tészettdl ihletve kivanta megujitani az anyanyelvii nemzeti lirat, és ezzel par-
huzamosan folemelni a népkoltészetet a magaskultaraba. A tajleirdsokban
egyre gyakrabban megjelené romantikus képek koziil Pet6fi Sandor alfoldi
versei kanonizaltdk igazén a puszta képét - legalabbis azét a pusztaét, amelyen
Illyés benyomasai alapjan kevés nyomot hagyott a latin-katolikus szellem. A t&j-
leir6 versekben megfogalmazott pusztakép ugyanakkor épp tgy osszefonédott
a nemzeti érziilettel, mint a reformkor politikai torekvéseivel, minderre pedig
maga Pet6fi is tudatosan raerdsitett azzal, hogy a pusztat szimbélumma tette.
A szabadsag szimbdlumava. Nem egyediili a fogalmi tarsitas, hiszen a kolt6 és
a taj bens6séges viszonyara béven akad példa Petdfi el6tt is. Azzal azonban,
hogy Petéfi, az emblematikus , szabadsagharcos” kolté épp a reformkorban,
azaz a modern nemzettudat kialakulasa idején vetette papirra ezt a fogalmi
tarsitast, és hogy életmtivét mar mindorokre az 1848-49-es forradalom és sza-
badsdgharc szemiivegén at szemlélhetjiik, generacidkon ativeld, stirti asszocia-
ci6s halot sz6tt.

Hogy csak egyetlen példat emlitsiink az Alfold jelképi értelmezésére: ,Pusz-
ta, puszta, te vagy a szabadsag képe, / Es szabadsag, te vagy lelkem istensége!”
- irja A csdrda romjai cimd versében. A reformkori tarsadalmi és politikai kor-
nyezetben Petéfinek ez az Alfold-szeretete nemcsak hazaszeretett6l ftitott al-
lasfoglalas volt egy tdjegység mellett, hanem annak jelentéstartalman &t egy-
attal allasfoglalds a nemesi jellegt, elit irodalmi hagyomany ellen is. Paradox
modon azon nemesi jellegti irodalmi hagyomany ellen, amelyet Kossuth Lajos,
Deék Ferenc és Széchenyi Istvan, tehét a reformkor meghatarozo politikai alak-
jai egyarant magukénak vallottak. Talan nem talzas azt mondani, hogy Pet6fi-
nek ez a nemesség- és elitellenessége tette lehet6vé utobb, hogy a Nemzeti Pa-
rasztpartbol 1956-ban a Pet6fi Part valjék, hiszen Pet6fi neve implicit hordozta
repvéllaldsa egyben a part nevében meglev6 ,nemzeti” jelz6t is kivalthatta.

Ahhoz azonban, hogy Pet6fi Sdndor pusztaképét a magyar nemzettudat
a XX. szdzadra kanonizalja, sztikség volt arra is, hogy a reformkort megel6z6
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id6k irodalmi alkotasai és Pet6fi is elhelyezhetévé valjanak a nemzeti irodalom
skalajan. Atfogo irodalomtorténet kellett, amelyben kiilon helye van a nem-
zettudatot erésit6 minden koltének és ironak. Irodalomtorténet-irdasunkban ezt
a szintetizdl6 munkat, amelyben az irodalomtorténetre épiil6 kultiraszemlé-
lett6l a nemzeti romantika nagy alakjain at az irodalmi népiesség kialakulasaig
minden téma modszeresen helyet kapott, Horvath Janos végezte el, aki a kozép-
kori irodalmi mitiveltségtdl a XIX-XX. szdzad forduldjaig tekintette at Karpat-
medencei létiink nemzeti-k6zosségi hivoszavait.

A szintén Eotvos collegiumi neveltetésti Horvath hozta be a nemzeti klasz-
szicizmus fogalmat is, amelyet azonban mindségileg megkiilonboztetett min-
den mas stilustdl és izlést6l. Mig ugyanis a reneszénsz, barokk, klasszicizmus
és romantika csak ,irany- és korszakjelz6 fogalom volt, addig a »nemzeti klasz-
szicizmus« mar értékkategoriat jelentett” - irja a Horvath-tanitvany, szintén
Eotvos kollégista S6tér Istvan f6szerkesztésében megjelent A magyar irodalom
torténete. Pet6fi Sandor mint forradalmi és mint az irodalmi népiességet magas
szinten mtivel6 kolt6 kanonizaldsara tehat lényegében a népi irok miikodésével
egy id6ben és a falukutaté mozgalom szellemi hattérbazisaval azonos koérben
kertilt sor.

Pet6fi Sandor alakjan 4t az altala is megirt reformkori, nemzeti szabadsag-
eszményhez azonban nem csak az irodalomtorténet viszonyult meghatarozo
modon. E protestans szellem( szabadsageszmény, amely Pet6fi koltészetében
a végtelen alfoldi puszta képében jelent meg, torténetirasunkban is mély nyo-
mot hagyott a szabadsagharc bukasa utan. A dualizmus idejének nagy torté-
netir6 generacidja, akiknek a munkai ma is meghatarozzak a torténelemrol és
a nemzeti szabadsagrol kialakult kozgondolkodést, hasonlé szemléletet koz-
vetitett.

Nemzeti torténetirdsunk kiemelked6 alakjainak jelent6s része ekkortdjt
a kdlvini hitet kovette, ez a protestans torténelemszemlélet pedig - kivaltképp
az 1848-49-es forradalom és szabadsdgharc bukdsa nyoman - gyakran hang-
stlyozta a magyar szabadsagkiizdelmek felekezeti meghatarozottsagat, egy-
szersmind szembedllitva a magyarsagot és a magyar szabadséagot a katolikus,
idegen, csaszari-kirdlyi udvarral. A téma egyik f6 ideol6gusavé az a Thaly Kal-
man valt, akit az 1867-ben megalakult Magyar Torténelmi Tarsulat is titkara-
nak vélasztott. Kiilonos és Illyés Gyula fontebbi oppozicidit erdsit6 egybeesés,
hogy a hivatédsos torténettudomany els6 intézménye két olyan el6dszervezetre
- a Dunantuali Torténetkedvel6k Tarsasagéra és a Nagykorosi Torténetkedvel 6k
Tarsasagéara - vezethet6 vissza, amely az emlitett két régiot, tehat az Alfoldet
és a Dunantualt hordozza mind nevében, mind pedig kultarfoldrajzi lefedett-
ségében.

A kuruc-labanc” ellentétparra sorvado torténetiréi koncepcié hamar meg-
talalta a Kossuth Lajoshoz hasonléan evangélikus hitti Pet6fi Sdndor helyét is
anemzeti fliggetlenségi kiizdelmek soraban. Pet6fi koltészete, politikai nézetei
és tajszemlélete felekezeti szinezetet kapott, de ami ennél is fontosabb: része
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lett annak a torténeti és irodalomtorténeti kanonnak, amely modern nemzet-
tudatunkat, kozosségi tudatunkat itt, a Kdrpat-medencében meghatarozza.

A puszta a XVIIl. szazadi hun-magyar roRonsag Roncepcidjaban

~Kurucos” torténetirdsunk a XIX. szdzad végén szintén nem a semmibdl buk-
kant el6. A torténettudomany intézményestilése és a tudomanyos torténetirds
kezdete ugyan épp a Magyar Torténelmi Tarsulat megalakuldsahoz kothetd,
valéjdban a tudomanyos igény i feltarasok ennél joval korabbiak. Anélkiil, hogy
a magyar historiografiaban elmertilnénk, arra érdemes f6lhivni a figyelmet,
hogy a humanista szovegkritika moédszerét a tanult, zommel egyhazi irastudok
a XVL szazadtol fogva alkalmaztak torténeti dokumentumokra, példaul okleve-
lekre is. Ennek alapjait a katolikus egyhdz megujuldsa kebelén mtik6d6 jezsui-
tak tették le Magyarorszagon, akiknek torténeti érdekl6dése kezdetben a hitvi-
tdkhoz elengedetlen mtiveltség megszerzésére iranyult. Mind a dogmatikénak,
mind a biblikumnak kittin segédeszkozévé valt a historia, elsésorban a torté-
neti adatok tudoményos igényt gytjtése. Hazdnkban e téren Hevenesi Gabor
(1656-1715), Szorényi Sandor (1664-1719), Timon Samuel (1675-1736), Kaprinai
Istvan (1714-1786) és Pray Gyorgy (1723-1801) mitikodése volt kiemelkedé. A je-
zsuita rend ugyanakkor nemcsak a historiat, hanem az irodalmat is a katolikus
megujulds szolgdlataba tudta allitani. Az irodalom, amely péld4ul iskoladra-
makon keresztiil a felekezeti nevelés egyik leghatékonyabb eszkoze volt, a ba-
rokk korban szivesen keresett és konnyen talalt témat a magyar torténelem
viharos szazadaibol. A keresztény hésok és a kereszténységet véd6 események
emlékezete mélyitette a jezsuita és kés6bb a piarista gimnaziumok didkjainak
torténeti ismereteit, és példaképeket allitottak az erénygyakorlasra is. A torté-
nelemoktatas a XVII-XVIIL szdzadi jezsuita és piarista gimnaziumokban torté-
neti témaja szinjatékok el6addsaval zajlott, amely Osszefliggott az erkolesi ne-
veléssel és a barokk f6- és koznemesi udvari reprezentacioval.

A magyar torténelem legismertebb keresztény hései és erénygyakorléi azon-
ban - talan csak a hadvezér Hunyadiakat és a Zrinyieket leszamitva - az Arpad-
hézi szentek voltak, akik ily médon els6sorban a katolicizmushoz kotédtek.
Ahhoz, hogy a szentkultuszt elutasit6 reformatus és evangélikus lakossagot
megszolitsak, sziikség volt egy minimalis kozds nevezoére: meg kellett talalni
a magyar torténelemnek azt a pontjat, amely a kés6bb Pet6finél mar elutasitott,
de a barokk korban még altaldnosan elfogadott nemesi jellegii nemzettudatbol
mind a katolikus, mind a protestdns szellemiségben egyezményes. Ez pedig
nem mas, mint a hun-magyar rokonsag, amely a magyar kronikashagyomany-
t6l kezdve a nemzeti multtudat alapvetése volt.

A kozépkori gesztdkbol ismert eredetmitosz fészereplsje Attila és Arpad volt,
a két kulcsfigura, akik nélkiil ezt a Karpat-medencei hazat nem vehette volna
birtokba a magyarsag, és akik nélkiil ebben a hazdban nem lehetett volna apos-
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toli kiradlysagként a kereszténység védébastyéja a magyar nép. A jezsuita szelle-
miség rajtuk keresztiil megtaldlta tehét azt a legkisebb kozos tobbszorost, amely-
lyel a XVII-XVIIL szazadban - tehét a torokellenes kiizdelmek idején és a katolikus
Habsburg uralkodok elleni szabadsagkiizdelmek nemesi nemzettudatéanak leté-
teményeseként - egyarant megszolithat6 egy reformatus tiszantali kisnemes, egy
felvidéki evangélikus polgar vagy egy nyugat-dunantuli katolikus fénemesi sarj.

A lovasnomdad magyar nép és a honfoglalas el6zményeit6l elvalaszthatatlan
etelkozi puszta igy kertilt a magyar torténeti és irodalmi kdnonba - &llapitotta
meg néhany évtizeddel ezel6tt Szorényi Laszl6 irodalomtorténész. A honfog-
lalast, mint a Kérpat-medencei nemzeti t4j birtokba vételét, egyben a magyar
haza térbeli alapjainak letételét tehat a jezsuita irodalom témavalasztasa élesz-
tette fol. Az a honfoglalas kori magyar eposz pedig, amit a koztudat a roman-
tika kordhoz, egészen pontosan Vorosmarty Mihalynak a Zaldn futdisa cim(i m-
véhez f(iz, valdjaban jezsuita gyokerti, mert a XVIIL szdzadi jezsuita koltok
teljesitették ki a témat az irodalom eszkozeivel.

A felekezeti kiizdelmek idején, majd pedig a torok kitizése utdn ez a téma,
amelyet utébb a piaristdk is atvettek, szerte az orszagban elterjedt. Az Illyés
Gyula szemében latin-katolikus szellemti civilizacioval ellentétes puszta, az
Alfold is markans katolikus arculatot kapott, hiszen a piarista rend négy fontos
alfoldi helyszinen vetette meg a labat a XVIIIL. szazadban: Debrecenben, Kalo-
csan, Kecskeméten és Szegeden. Az Alfold legmeghatarozobb telepiilésein tehat
ott volt az a szerzetesrend, amelynek iskoladramadi a jezsuita szellemiség alap-
jain segitettek elmélyiteni a magyar torténelem ismeretét a didkokban. Eppen
ez a két rend jart élen a magyar Gstorténetre vonatkozoé forrasok foltarasaban
is. Cseles Marton jezsuita talalta meg és Dezericzky Ince piarista adta ki azt az
1237-b6l szarmazo jelentést, amelyet Julianus barat irt a magyar ¢shaza kutata-
sardl, és amelyben els6ként emliti nemcsak az Etelkoznek nevezett, sivatagos
kelet-eurépai pusztat, hanem a tatarokat is, akik néhany évvel késébb végig-
pusztitottak Magyarorszagot. A tatarjaras, mint nemzettudati toposz az elmualt
dics6ség és a kozosen elszenvedett tragédia szimboluma. Hogy a szimbélumnak
milyen er6s torténeti igazoldsa van, mi sem bizonyitja jobban, mint az utébbi
években Bugac mellett, a pusztdban el6kertilt régészeti leletek sora, amelyek a ta-
tarjaras altal letarolt, viragzé Arpad-kori magyar kulttra és a honfoglalokkal
folytonos Karpat-medencei népesség pusztuldsarol tantiskodnak. A telepiilés
mellett foltart Péteri vagy Pétermonostora leletanyaga lattatja, hogy a Szent Laszl6
uralkodésatol a tatarjarasig eltelt masfél évszazadnyi békeid6 eurépai nagyha-
talomma tette a Magyar Kiralysagot: a Szentfoldre vezet6 féut élénk kulturalis
transzfert, kereskedelmi, hadi és zarandokmozgast tett lehet6vé Nyugat-Euré-
péatol Orményorszagig. Ezt soporte el 1241-42-ben a mongol sereg, amelyrdl
Julianus barat néhany évvel korabban beszdmolt.

A pusztitas épp a Duna-Tisza kozén példaul oly mértéki volt, hogy nem
maradt a lakossagbdl szinte senki, aki akar a teleptilésnevek emlékét atadhatta
volna a kovetkez6 generacionak. A kilencvenot szazalékban elnéptelenedett
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vidékre félnomad kunok koltoztek, a korabban nagy forgalmu eurépai at pedig
a kun szallasok miatt nyomvonalat véltott. A vidék szinte pillanatok alatt valt
pusztava, és mire elkezdhetett volna regeneralodni, a déli végeken mar az Osz-
man Birodalom kopogtatott. A Duna-Tisza kozi t4j igy lett pusztasag, az Alfold
pedig igy lett puszta.

A puszta: torténeti Rataklizmak taja

Szab¢ T. Attila monumentélis gyjtése, az Erdélyi Magyar Szétorténeti Tir is fog-
lalkozik a puszta és szarmazékszavainak jelentésével. A szocikk harmadik
jelentéscsokraban szerepel egy 1753-b6l szarmaz6 adat, amely a Pusztat mar
a magyar Alfold szinonimdjaként hozza, néhany oldallal késébb pedig a pusz-
tasdg az eredeti szoval tartalmilag és hangalakilag is szorosan osszefliggve
,kopar”, lakatlan”, , mtiveletlentil maradt”, esetleg ,romos”, , lepusztult”, ,feldalt”
tertiletet, valamint ezzel 6sszeftiggésben ,nyomortsagot” mint vagyontalan-
sagot jelent. Ez a nyomorusdag és vagyontalansag koszon vissza Illyés Gyula
szociografiajdban: a hosszu torténelemmel biré puszta sz6 tehat a tatarjarastol
ajezsuitakon és Pet6fin at kozvetlen kapcsolatban 4ll a falukutatok altal vizsgalt
nehéz sorsu vilaggal.

A tatarjaras ugyanakkor még egy szallal gazdagitja a nemzettudatunkat
épité irodalmi hagyomanyt. Ez az esemény ihlette ugyanis a magyar irodalom-
torténet els6 siralmas énekét, Rogerius mester latin nyelvti Carmen miserabiléjat
a tatarok pusztitasarol. A siralmas, panaszos vers miifaja, a querela, amelynek
soraba Rogerius miive is beilleszthets, a XVI-XVIL szazadi eur6pai és magyar
irodalomban a toroktematikan keresztiil élte fénykorat. Az Isten biintetéseként
megjelend torok hoditas a keresztény eurdpai dllamok szamara nem csak a vi-
ragzo orszag pusztulasat jelentette, hanem civilizacios 6sszecsapédsként a végido
kezdetét is. Oze Sandor az apokaliptikus gondolkod4s és a magyar nemzettudat
kapcsolatét vizsgalva mutatott rd arra, hogy a torok-magyar kiizdelem minden
felekezetnél sajatos, torténelemi kozosség- és hivatastudatot hivott életre, amely
modern nemzettudatunkhoz is szamos ponton kapcsolédik. Ezek a panaszos
hangvételt alkotdsok, mint Imre Mihaly is megallapitotta, bizonyos id6 eltel-
tével mar nem egy konkrét eseményt siratnak: ,,a querela egyetemes érvényd,
idéhatarok kozé nem zart, altaldnos létallapotta valik”. Az osszefliggést csak
erdsiti, hogy a tatar- és torokdulast egyenértékd tragédiaként tartja szdmon
nemzettudatunk, ahogyan ezt szamos irodalmi alkotas mellett a nyelviinkben
fennmaradt sz6lasok is bizonyitjak.

A tatdrjaras emblematikus, nagy dsszecsapdsanak, a Muhi csatanak idépont-
jat nem mellesleg az a Mika Sdndor talalta meg, aki az E6tvos Collegium legel-
s6 torténész szakvezetd tanaraként 1912-ben bekovetkezett haldldig mestere
volt nem csak a torténelem szakos hallgatoknak, hanem - Szekfti Gyula szavai-
val élve - az E6tvos Collegium fiataljai ,joforman mindnyéjan, ha kozvetve is,
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hatédsa alatt n6ttek fel”. Ily médon a nemzettudati toposzok helyét tekintve nem
csak az irodalomtorténet, hanem a torténettudomany oldalardl is megkertilhe-
tetlen az intézmény. A puszta képének irodalmi és torténeti eredete pedig ra-
vilagit arra is, hogy az alfoldi és Duna-Tisza kozi siksag nem egyszertien egy
sik vidék, amely a nemzeti romantika koltéinek a jezsuita hagyomanybdl is-
mert, hun lovasok patéjatol porzo etelkozi pusztéjat juttatta eszébe. A sz6 jelen-
tésébol fakado evidencia, hogy ezeken a helyeken léteznie kellett valaminek,
ami id6vel elpusztult, ami pusztasidgga - el6bb ,feldalt”, majd ,lakatlan” és ,ma-
veletlen” tertiletté - valt. Ez az asszociaci6 a pusztulds el6tti aranykorra pedig
szintén kozosségi tudatunk része.

(Az iras korabbi valtozata roviditve megjelent
a Magyar Hirlap 2018. jalius 7-i mellékletében.)

AAN SR SE S AN

HITEL



