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Markus Béla

IIlGzidtlanul, szilardan

A Tamési-dijas Elek Tibor kdszontése

A Tamaési-emlékév dijazottjdnak, Elek Tibornak a bemutatdsahoz és koszonté-
séhez kapora jott az altala szerkesztett foly6irat, a Birka legfrissebb szamaban
kozzé tett esszéje, amelyik a kortars erdélyi irodalom altala talan legtobbre
becsiilt szerz6jét, Székely Janost ,az illdzidtlan gondolkodas” megtestesitSje-
ként méltatja. E jellegzetes életfilozofia, a tarsadalmi szervezédéssel és a léte-
zéssel kapcsolatos szemléletméd képvisel§jében mintha dnmagat is lattatna,
annyira azonosul az okfejtésével, érvelésével, végs6 soron: a vildgképével, né-
zetei rendszerével. Szinte ennek tantsitasaul a mind préza- és drama-, mind
esszéfroként valoban - ahogy egy lelkesiilt lirikus koszontdje lefestette - iro-
dalmunk e végvidékén ,maganyos magaslatta” valt SzékelytSl mar a doktori
disszertacidjaban, majd a rola frott monografiaban is kiemelt két verset, A folyot,
illetve A veszteseket. Az el6bbi érzékeltetheti, hogy a mai ,illaziétlan” Tamasi-
dijazando esetleg hogyan fogadhatja az elismerést. ,Hiaba érvek és vitak, / Egy
bizonyos van: a vilag, / Nem el6re halad. / Hanem hatulrol épul” - szdl a kol-
temény kiragadott par sora. A masik vers idézése tinneprontdsnak is hathatna:
~Nem vélogat a gy6zelem, / Mindegy neki, / Egyforman felemel / Hamisat és
igazat. / Am a vereség, / Tonkrejutas, megalazas / Jogot ad, igazatad. // A gy6z-
tesigaza meghal. / A vesztesnek igaza lesz.” Egy konnyed, a helyhez ill6 moékas,
gobés fordulattal ajanlhatnank tan, hogy a dijjal érezze, tartsa magat vesztesnek
is, de ha igaza, szerintiink, nem is lesz, nyugodt beletor6déssel fogadhat mégis
minden dicséretet annak szellemében, ami Ottlik Géza regényének - Iskola
a hatdron - ugyancsak egzisztencialista alapvetése. Tétele, hogy ,a vereséget
izgalmasabb, stirtibb anyagbol valo és fontosabb dolognak tartsuk a gy6zelem-
nél - mindenesetre igazibb tulajdonunknak”. Ugyaninnen egy masik példazat,
miszerint a vilag ,keserli ismerete”, akér a hajok tékestlya, ha le is lassithatja
a haladasunkat, , de szilardsagot ad”, mar segithet visszaevickélni a kiindulo-
ponthoz, az emlékév eme kivételes eseményének kittintet6 pillanatahoz, a Ta-
masi-dijhoz.
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Féleg a jeloltjéhez, rdmutatni ,illaziétlan szildrdsaga” némely ismertet6 je-
gyére. Mindenekel6tt azonban arra a szemléleti, vilagnézeti fundamentumra,
amelyre latszolag az 6 onellentmonddsos alkot6i - ir6i, mtivel6désiranyit6i —
szerepvallalasa épiil is - nevezetesen, hogy mikozben mind kevésbé hisz, hihet
a kulttara kozosségformald, szabalyozo és Osszetarto erejében, akozben mégis
igen tevékeny részese a kulttira teremtésének. A mar emlitett, Békéscsaban meg-
jelend irodalmi, miivészeti foly6iratnak tobb mint negyedszézada a szerkesztéje
(el6bb, 1997-t6l két évig a f6szerkeszt6-helyettese volt, aztan a mai napig a f6-
szerkeszt6je, 2007-t6l a BdrkaOnline-é is). Csaknem 6t éven at - 2004 és 2008
kozott - az Aradon szerkesztett Irodalmi Jelen cimt folydirat kritikai rovatat
vezette, 2013-t6] a Marosvasarhelyi Mtivészeti Egyetemen a Balassi Intézet lek-
tor-irodalomtorténész vendégoktatdjaként a kortars magyar irodalomrél adott
el6; napjainkban a Karpat-medencei Tehetségkutaté Alapitvany kritikusjelolt-
jeinek tanara. S nem utolsésorban: 2017 6ta a Gyulai Varszinhaz igazgatéja, ahol
nincs ugyan 6néllé tarsulat, am ahol voltaképpen folytathatja azt a munkat,
amelyet mint a legkiilonb6z6bb mitivészeti, kulturalis programok szervezdje
el6bb tan (1986-ot kovetSen) gimnédziumi tanarként és a Gyulai Hirlap f6szer-
keszt6jeként, majd 1999-es megalakuldsa utdn a Koros Irodalmi Tarsasag
elnokeként is végzett. Ilyen volt két, a posztmodern korszak tobbféle - koztiik
posztmodern - irodalmisagarol, magatartés- és stilusjegyeir6l, szerzéi szerep-
felfogasardl tartott konferencia, a Magyar lira az ezredfordulén, valamint a Ma-
gyar proéza az ezredforduldn, a hozzajuk tarsitott ir6-olvasé talalkozokkal,
mtihelybeszélgetésekkel, tovdbba a 2003 6ta kétévente megrendezett és 2019-ben
immar IX. Irodalmi Humorfesztivallal. E példak is bizonyithatjak, Elek Tibor
anemzeti kulttra ,statuszos munkasa” mennyire szertedgazo feladatok - igen
sokszor - onkéntes végrehajtdja volt és maradt. E sokféleség pedig nemcsak
a kulonboz6 miivészeti szférak figyelemmel kisérése, a ,muzsék testvérisége”
nyoman alakulhatott ki, hanem annak a meggy6z&déssé valt felfogasnak az
eredményeképp is, amelyik mtivel6désiink egészére tekintve mintegy magatol
értetédonek hitte és tudta a szétszort magyarsagnak ha nem is az egységét, de
az egyiivé tartozasat, és ennek szellemében képvisel6iknek a szinpadon csak-
gy, mint a tandcskoz6 termekben és masutt a szereplését, a bemutatasat. Egy-
altalan: a jelenlétét. Természetes tehat, hogy nemigen van olyan hataron tali
magyar tarsulat, amelyik ne mutatkozhatott volna be a varszinhdzban, vagy
olyan jelent6s kisebbségi ironk, akinek a mtiveit ne targyaltdk volna - mint két
évvel ezel6tt a nyugati emigracio olyan ir6jaét, mint Marai Sandor - konferen-
cidk keretében.

Mindezek alapjan egyik méltatéja (Fekete ]. Jozsef) okkal allithatta, hogy
~szemléletében a hatdrokkal szabdalt magyar irodalom az egységes sokféleség
megvalésulasa”. Ezt 6 az Arnyékban és fényben cimt, Darabokra szaggatott ma-
gyar irodalom alcimt konyvére hivatkozva azzal egészitette ki, illetve arnyalta,
egy, arészérél mar-mar vérlazit6 higgadtsaggal folytatott vitaban (Id. Bodor Béla:
A miért pont az-ra iranyulé kérdés; Elek Tibor: De hol itt a 1ényeg?;, Bodor
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Béla: Két sz6: lényeg és sajnos; Elek Tibor: Kedves Béla. Muiiit, 2008/6), hogy
egység helyett sokkal inkabb lat , megosztottsagot, szétesettséget, mindenféle
(tertileti, esztétikai, erkolesi, politikai, intézményi stb.) tekintetben”, és ,j6 lenne,
ha épp a fentiek miatt, minél tobben egyiitt tudnak vagy akarndk latni irodal-
munkat”. Nyomatékositotta: ,Nem egységben, hiszen ezek utdn mar hita dbrand
lenne a nyelven és az alapvetd kulturalis hagyomanyokon ttal barmiféle egy-
ségrol beszélni, de egyiitt a kiilonboz6 részeit, irdnyzatait, melyek épp a nyelv és
a hagyomanyok kozossége okan osszetartoznak.” Szerkeszt6i munkajéban is
ezt tartotta szem el6tt; e , plurdlis értékszemlélet” kovetkeztében olyan a foly6-
irat, amilyen - tette hozza. Errdl ez eltokéltségrél vagy - nevezziik igy ismét -
illaziotlan szilardsagrol tiz évvel ezel6tt, az akkor 6tvenéves f6szerkesztét ko-
szont6 Acs Margit bevallotta, hogy voltak néha némi fenntartésai s kételyei
a sikert illet6en, am latta, a koszontott nem adja fel ,.a polifénia irdnti el6szere-
tetét”. Ellenkez6leg, nem sztinik eréfeszitéseket tenni ,,a szekértdborok ignora-
lasara”, végre hajtani a ,nagy mutatvanyt, hogy agy szerkessze a lapot, olyan
rendezvényekre keritsen sort, mintha normalis irodalmi élet lenne Magyar-
orszagon’”. Es persze, tehetnénk hozza, a hataron tali részeken. A Birka kormany-
z6janak eme ,diplomaciai attrakcioi” ugyanagy lehetnek ,eréltetettek” (Acs M),
mint ahogy sziilethetnek az illaziétlansag szisztiphoszi jegyében is.

Barhogy is van, fel sem mertilhet, hogy a szerkeszt6 koncepcitja valamiféle
kiils6 sugallatra, netdn nyomasra alakult volna ki, vagy hogy bels6 kényszerb¢l
magédra erdszakolta volna. Miként az sem késztette kiilon erékifejtésre, hanem
habitusabdl, kritikusi karakterébdl adodott, hogy miutdn nem csatlakozott
egyetlen irdnyzathoz, szekértaborhoz sem, mindenkivel szemben megoérizte
,sajat kételyeinek szuverenitasat”. Ontorvénytiségét tigy is, hogy elemzései so-
ran nemcsak - ahogy a posztmodern divat diktalta - a mt nyelvi-poétikai meg-
alkotottsagara figyel, hanem veliik sszetartozonak tudja a valoszertiség, a re-
ferencialitas és a moral kérdéseit is. Es ami ugyancsak lényeges ismertet&jegy:
elvégzi a jelentéstulajdonitas vagy keresés, valamint az értékelés , mtiveleteit”
is. Mind ekdzben - masokkal egytitt Pécsi Gyorgyi is igy latja - az esztétikai,
poétikai mindséget illetéen , konyortelen - Bornemissza Péter szép szavaval -,
talan az oldala is kifakadna, ha nem mondana el a fenntartasait, kritikai észre-
vételeit, minden esetben”.

Koteteinek sora igazolhatja ezt: a Szabadsdgszerelem (1994), amely eligazito
alcime szerint a malt szdzad nyolcvanas évei kisebbségi magyar irodalmairél
sz0l, a ,magatartasok és formak” vizsgalataval. A Helyzettudat és onismeret (1997)
a magyarsagnak és az europaisagnak az esszéirodalmunkban felvetett kérdé-
seit targyalta, kiemelve tobbek kozott Vekerdi Laszl6 gondolatat: ,Méara Kozép-
és Kelet-Europat komolyan fenyegeti a lehet6ség, hogy gigantikus monolitikus
kaszarnyabol komplett pluralisztikus pokolla alakuljon at.” A mtivészetek tar-
sadalmi megbizatdsaval, feladatvallalasaval kapcsolatos elutasité véleményekre
valaszul pedig megjegyezve, az irodalmon kiviil ,nem nagyon van mas, ami
a nemzeti kozosség bels6 kohézidjat, onazonossag-tudatanak fenntartasat ers-
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sithetné”. A pdlya nyitdnyanak konyvei ugyantgy a nézeteit batran hirdets,
akar vitara ingerléen kinyilvanit6 irastudot mutatjak, mint az Ertékvdlasztds
cimd, kozéleti, politikai irdsainak valogatdsa (1999), amelyrél utobb tgy véle-
kedett, hogy a ,rendszervaltoztatd, vilagalakit6 lendiilet” sodraban irédott.
Mert egy id6ben a politikaval valé foglalkozas csaknem az irodalommal egyen-
rangt szenvedélye volt - késébb azonban, mondja a kétezres évek legelején, ra
kellett jonnie, a politika nem értékek, eszmék, elvek alapjan alakul, a ,part-
politikatol fliggetlen szellemi magatartasra nincs sziiksége a politikdnak”. Ez
az egyenes, nyilt beszéd, targyilagossag és szigorusag jellemzi ,paros” koteteit
is. A Fényben és drnyékban (2004), valamint a mar hivatkozott Arnyékban és fényben
(2007) esszék, tanulmanyok, kritikdk és beszélgetések gytjteménye; az el6bbi-
ben mer szigortan itélkezni az irodalmi siker természetrajzarél, a jogtalan és
indokolatlan megkiilonboztetésrsl. Egyet nem értését a Mathé Evaval folytatott
beszélgetése soran (Bonyolult irodalmi képletek) kérdésként fogalmazta meg: , A
pesti aszfaltot, kiaddi és folydirat-szerkeszt6ségek kilincseit, barati tarsasagok
székeit koptato ir6 miért lesz sikeresebb? Elismertebb, mint a Csikszeredaban
€16, aki ugyanazon a nyelven akar jobb, értékesebb mtivet hozott létre? Mikoz-
ben egy magyar irodalom van”. A kérdés: allasfoglalds, allitds. Annak a szellemi
szuverenitasnak a megnyilvanuldsa, amely igen széles és mély ismeretanyagra
tdmaszkodik. Ezért is adhatta késébbi, valogatott kotete cimétil: Allitdsok és kér-
dések (2012). Az eszmecserére, vitara valo készségét hangstlyozva ismét, hason-
l6an ahhoz, ahogy harminc esztendd (1984-2014) termését, valogatott és j
esszéit reprezentalé konyve, az Irodalom és nemzeti kozdsség (2014), tovabba az
a 2017-es interjukotete is, amely a Pdarbeszédben a kortirs ,erdélyi” magyar iroda-
lommal cimet viseli.

Az életmi szerves voltarol, tudatos épitésérdl tantiskodnak az iréi monogra-
fidi. A mar emlitetten, a Székely Janosrol szoélon kiviil (amely két kiaddsban is
megjelent, 2001 utan 2011-ben is) a Gion Ndndor iréi vilaga (2009), majd a Marké
Béla koltéi vildga (2014), valamint a Grendel Lajos munkassagat elemzé (2018) tar-
tozik ide. Két erdélyi, egy délvidéki és egy felvidéki, tegnapi fogalmakkal: két
roméniai, egy jugoszlaviai és egy csehszlovakiai magyar ir6 életmtivének szam-
bavétele, értelmezése, értékelése. Reprezentativ kotetek: mélton képviselik
a szerz6t, mind a nemzet egybetartozasa gondolataval, mind targyalasmoédjuk
alapossagéval és stilaris valtozatossagaval. Ertékrendjiik megalapozottsagaval,
szempontjaik véaltozatossagaval, szemléletiik tdgassdgaval. Mégsem meglepd,
hogy birdl6 szavak érték. Hol finomabbak, hol durvabbak. A Gion-monogréfia
kapcsan - vagy inkdbb: tirtigyén - példaul a Gion életpélyajat ugyancsak be-
mutaté Gerold Laszlé azok kozé a magyarorszagi irodalomtorténészek kozé
sorolta, akik élikon Gorombei Andrassal, mondjuk tigy, hajlamosak ,,a kisebb-
ségi irodalmat az esztétikai szempontok mell6zése aran is felemelni”, hattérbe
szoritva a miivek ,immanens irodalmi jegyeinek, értékeinek s hibainak kell6
mélységl vizsgalatat”. A Miiiit-beli - kordbban hivatkozott - vita ,indit6ja” meg-
semmisitéen itélkezik, ha nem is egyenesen Elek Tiborrdl, de azokrol, akikhez
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,Gorombei és masok” megnevezéssel 6t is sorolja. Ok lennének azok, akik tgy
latjak, a posztmodernitas iréja csak a szovegekkel hajland¢ foglalkozni, holott
Bodor szerint a referencialitasra torekvétol egészen mas kiilonbozteti meg. Az,
hogy ,nem hajland¢ felel6tlentil hadovéazni sorsrol, néprél, nemzetrdl, tarsada-
lomroél, ahogy tette azt (ismert eredménnyel) a népinek kinevezett szerzék sora,
mintha »igazsagot lehetne tenni« irodalmi szovegek szerkesztésével; mintha
a tarsadalmi egyenl6tlenségek enyhitésének kérdése nem kovetelne szociolo-
giai és kozgazdasagi jartassagot; vagy mintha természetes volna, hogy pusztan
szarmazasi alapon joga van egy szépironak arra, hogy mindenfajta demokra-
tikus eljaras vagy legalabb jogi felhatalmazas nélkiil képviselje az orszag nyil-
vanossaga el6tt emberek milli6it”. Ehhez az irodalom-felfogéshoz tobb kom-
mentdr is kivinkozna - egy azonban mindenképp: vildgosan mutatja azokat
a kortilményeket, az irodalmi életnek mind az alkotoi, mind a befogadéi olda-
larol, amelyekkel Elek Tibornak akar mint f6szerkesztének, akar mint kritikus-
nak szamolnia kellett, muszaj volt szembenéznie. O, aki tgy jellemezte a sajat
politikai értékvildgat, hogy az a liberdlis alapelveket és a szocidldemokrata
értékeket is magaban foglalja, de inkabb konzervativ eszmeiségt, taldlkozott
ameggy6z6déssel, miszerint ,,a konzervativizmus f6 értékei (a létbiztonsag, az
értékorzés, a tekintély tisztelete stb.)) a miivészi alkotétevékenységgel ossze-
egyeztethetetlenek”. Vitatarsa véleménye elgondolkodtathatta, vajon nem tap-
lal-e tal sok illtziét sajat munkdssaga tobb teriiletén, és nem veszit-e bel6liik
lépten-nyomon. Ahogy el6re halad a koraban, életidejében, s ahogy életmtive
mint a vilag: ,hatulrél épiil” a mindeddig felsoroltak bizonysaga szerint. Ami
pedig felépiilt, az az illdziétlansagon valoé gyézedelmeskedés tanusitéja lehet.
A gy6zelemé, még ha ,izgalmasabb és stirtibb anyagnak” hinné is a vereséget,
igazibb tulajdonanak.

A Tamasi-dijat azzal ajanlhatjuk a ,,tulajdonaba”, hogy tekintsen tigy ra, mint
kivételes ,magényos magaslatra”, amely ott van a Pro Literatura-, a Ratké Jozsef-,
az Irodalmi Jelen-, a Sik Ferenc-, az Erdélyi Magyar Irodalomért Alapitvany
Hidver6- és a Jozsef Attila-dij szomszédsagaban, egy vonulatban, ahogy a lanc-
hegységekben a csticsok allanak.
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