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Agh Istvan

Egy vérengzés emlékképe

A sarbol rakott halmon fekvé holtak,
miként még élve, maguk mentségére
a golyozapor el6l odabujtak,

a fényképen mint nyulak teritéke,
ahol két tizott vad hidnya latszik,
valami istenadta batorsaggal

a mentSangyal a sort(izon atvitt,
flistbe rejtett, és lathatatlan szarnyalt
velem az alagsorig, nem emlékszem
az utra, mely nem tudtam, hova torkoll,
ha lépésenként kivégezhetnének,
mint 16voldében lettem volna célpont,
de ram el6bb még célozni se kellett,
minden goly6 talalt a zstfolt téren,
ahogy mar tires helytinkre is 16ttek,
mint egy hullakkal hatarolt térképre.

A talélés linnepélye

Talélvén a fegyver vérengzését,
tagjaimban 6rom aradt széjjel,
gerincemen hegediilt szerencsém,
mint egy lany az 6lel6 kezével,

igy valtottam foldi tidvosségre
pusztuldsom, ha mar megmaradtam,
repiilésre lettem volna képes,
elhagyni a varost a magasban,
santitottam, mégis égbe szalltam,
mig a pince szajaig elértem,

AGH ISTVAN (1938) ir6, kolts, mtifordité. A Hitel fsmunkatarsa. A Nemzet Mtivésze.
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még mélyebbrdl tort fol kidltasom,
édesanyam tudja meg, hogy élek,
hatvanhatszor ittam aldomast ra,
de kozel mar haladékom vége,
magas korom minden boldogsagat
megfizettem fiatalon, vérrel.

Harom csapas

Jarvany, hébor, aszaly,
egylitt a hdrom csapas,
az agg profétak sotét
joslata valora valt,

ami régen véget ért,
mint tistokos visszatér,
s bennem ismétli magat
a sapadt életveszély,

langolo skarlatba valt
szlizi b6romon a laz,
alig éltem valamit,

s megalmodtam a halalt,

a szomjasok odakint
kutat astak, van-e viz,
a fold tals6 oldalan
jutnak ki a tengerig,

kint a globalis aszaly
csorompol, akar lanc,
6sziil, sargul, feketiil
a keményre siilt vilag,

vascsovébdl ram tiizelt,
aki ellen tiintetek,

a vereség szégyenét
kitort vérem mossa le,



most kollektiv biintetést
kap az is, aki csak él,
nem keresi az okot,
hamis birdsag itél,

g6g0s istentagadok
hata mogott van az Ur,
azért irdnyitanak,
absztrakt algoritmusok,

dual a ragaly, jar a tank,
kibirhatatlan a nap,

a tettre kész rémiilet
légioi rajzanak,

maga miatt veszik el

ez a kozombos tomeg.

jobb, ha nem tudjuk, mi lesz
nélkiiled és nélkiilem.

Ezért aldoztam
véremet?

Otvenhattél hatvanhat év
stillyedt a mélybe az idén,
katba estek a jelszavak,
Vesszen Gerd, Ruszkik haza,

de a labam még bizsereg,
folytatja az aknarepesz,
amig a haladék kitart
fajdit a halottak miatt,

magamon nem sajnalkozom,
csak a vilagot vadolom,

nem éppen a sortiiz okdn,
csak az utolsé sz6 jogan.
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Ezért hullattam véremet,
mikor a remény vezetett,
mikdzben a forradalom
agy hullott le, akar a lomb,

emléke tiltott vagy szabad,
z&szlonk mindig lukas maradt,
szakadékka mélyiilt a kor,

s leszall az tir, akar a kod,

bar gy6zott, ami elbukott,
nem az, ami a célja volt,
minden szalat 6sszekuszalt
a vér nélkiili valtozas,

a forma majdnem ugyanaz,
amig becsapnak a szavak,
abbdl fakad a hatalom,
amibdl gytilik a vagyon,

az egymas ellen felkel6
gytlolet orszagosra né,

s ameddig egyensulyban all
a jo s a rossz, korhadva f§j.

Ezért aldoztam véremet?
mar kimondani sem merem,
latvan az elsimult kozonyt

a megjelent tagok kozott,

mindegy maér, hogy a férfi, n6
lelketlen szivkereskedd,

ki, mikor sirni kell, r6hog,

és meg sem halt, mar tdvozil.

En nem ezért a kozegért
éltem, aki maganak él,

boldogit végiil annyi év,
amennyit életem kimért.



Lokodi Imre

Bartoki szép

Miutan a volgyben Janicsay Borbéla partdban maradé baré kisasszony vissza-
jaro szellemérol kezdenek beszélni, az onkormanyzat megkettézi az éjjeliérok
szamat, juttatasi potlékként vallalja az érintettek szemétszallitasi dijanak meg-
téritését.

Aznap este Izsakkal vagyunk az utcan, a neonsapadt éjszakaban, leleményes-
ségtinkre, tapasztalatunkra bizva, ki milyen kézbelivel jon. Mivel olyan id6ket
éliink, amilyent, éjjeli6rkodni 6nvédelmi szerszam nélkiil elképeszté konnyel-
miség. Hol van mar az a lagy, termékeny békeids, amikor Harmat Matyi sza-
jaban tgy hajnali négy ora tajan kiviragzik a labdarézsa, miutan elmegy led6Ini
a miemléknek szamité haranglab ala.

Matyi szokasa dgacskat forgatni a szdjaban, kivételesen a bazsarézsa dgacskajat.
Ilyen emberrsl mondjak mifelénk, hogy rigolyés, nehéz természet(i teremtés.
Fogalmam sincs, honnan a képzettarsitds, de ez a szokas egyaltaldn nem ritka.
Ha ez igy megy, el6bb-ut6bb felveszik a népbetegségek lajstromaba. Azt mond-
jak, a tojasfej is népbetegség, &m még kideritésre var, a volgyben mit6l annyi
tojasfeji ember, noha, az igazat megvallva, nekem nem t{int fel ez a jellegzetes-
ség. Feltehet6en azért nem, mert nekem is tojasfejem van, tudom apadmtol, amit
ez id6ben stirtin hangoztat, ami arra utal, hogy meggy6z&dése szerint a tojas-
fejtiek kozott kell keresnem nemz&met, semmi esetre sem 6 az, hiszen neki nem
is tojasfeje van, hanem, ahogyan kell, szikaran szogletes. Az ilyenre mondjak,
laposra vert pofa. Ez a tény apam szerint vitathatatlan valook és perdonts bi-
zonyiték, csakhogy mire észbe kap, mar nincs kit6l valnia, hiszen anydm az én
tojasfejliségem okan felmertilt vita és tettlegesség utan megvalik t6liink, elmegy
orokre, természetesen tojasfejti alakkal, hatrahagyva engem szogletes fejii apam-
mal, aki naprél napra elmondja, hogy meggy6z&dése szerint anyam egy kdzon-
séges kurva. Apammal szemben, akinek kifejezett vagya volt, hogy tojasfejti

LoxobI IMRE (1963) iro, Gjsagiro, televizios szerkeszto.
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ember soha ne kertiljon a szeme elé, én sok ilyen tojasfejti férfiembert latok,
szajukban aggal, gyufa-, buirok-, rozmaring, kapor- és szalmaszallal. Van, aki
annyira mohoén viszi ezt a furcsasdgot, hogy tovises galagonyaagat szar
a szdjaba, tartaléknak galagonya-bokrétat ttiz a kalapjaba, mondjak ugyanis,
nedve a szivre j6 hatassal van.

Meérvadoénak tekinthetd vélemények szerint itt szerre mindenki megbolondul,
viszont én nem &llitanam ezt.

Mondom, Harmat Matyi bamulatosan konnyedén, bazsarézsaaggal csinalja,
azzal kel, azzal fekszik. Egy ilyen hajnalon torténik, ami, miutdn a bagoly ki-
repiil a haranglab tornyabol. A cselekvés részeseként nagyon is helyeslem, hogy
a falu lakosséaga passziv deffenzivabdl meglehet6sen brutdlis offenzivaba valt,
hétvégenkeént testtiletileg kivonul a varkastély tovébe, és holdfelkelte utan, ami-
kor a baglyak ideje eljon, az emberek torkaszakadtukbol orditjak, Janicsay
Borbélaaa, a gyehenndddk tiizéééére val666 vaaagy! Maraaadj a poklok fene-
kééén! Ne kisééértsd népedeeet! Ha ez nem volna elég, megrazzdk a joszag
nyakabol lepeckelt cseng6t és kolompot, verik a dobot, a hajdani hasvéti felta-
madésok elmaradhatatlan hangszerét, amit Gjra kellene hiazni kutyabérrel, de
nem kertil ember, aki a vallalasat szakszertien el tudné végezni, holott az eb ki
van nézve régota. A faluvégi Pongratzné kutydjarol van sz6, ami sorra, alszeg-
t6l felszegig lepisili a hazak frontjan tiltetett teardzsédkat, ki is szaradnak mind.
Ujabban mindenkit megugat, vicsorit vérmesen, tobben allitjak, a helyzet dramai:
Gyula habot tar, nyaladzik, meg van veszve teljesen. Madsok szerint nem is igaz,
egyébként is, ha nem lenne, megnézhetnénk magunkat, mert nagy elszantsag-
gal veszi tildoz6be az Olahok pataka fel6l kozelitd, szokatlanul elszaporodott
vadmacskékat. Pongratzné fel is mutat egy fogas csapda fogta dogot. A csapda
valdjdban 6znek volt allitva, mert a divad mindent megesz, szivesen fogyasztja
a temet6 arvacskait, de a jégviragot sem veti meg. Ami a nytzott vadmacskat
illeti, er6sen kar, mondja Pongratzné, hogy a prémes kabatok teljesen kimentek
a divatb6l. Még maradt volna egy lehet6ség, aminek hatékonysagat vélemé-
nyem szerint megkérddjelezni nem is lenne szabad, mar ami Janicsay Borbala
szellemének tavoltartdsara vonatkozna, az pedig a harang, viszont errél hallani
sem akar a féegyhdzmegye, az 4ltalanos helynok ar kérdésre kérdéssel vala-
szolt, elment az esziink, mégis mit képzeltink?

A legnagyobb nyilvanval6 bajrél senki nem beszél, éspedig arrél, hogy mar
az els6, varkastély alatti villamcsdédiiletnél elkezdenek lefelé gurulni a kovek,
szemlatomast n6 a fal repedése, kérdezem én, vajon mit6l? Az emlékezet agy
tartja, hogy a labancok felrobbantjak a kurucokhoz partol6 Janicsay barok 6si
fészkét, viszont kés6bb megujul, szépen benépesiil Janicsay barokkal. Ezt
a valtozatot azonban nem venném készpénznek, mert mondhat a szdaj, amit
akar, ha nincs torténelmi leirdsokban benne. Mindenesetre, ha a miemlék-
védelem nem avatkozik be, egy-két villdimcsddiilettel jaré larmaval tovabb
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repesztiink, a varkastélyt foldig romboljuk, oda lesz a maradék idegenforgalom,
ha a szellemjaras-kutatokat ebbe a kategoridba lehet sorolni, tgyhogy a magam
részérdl nem tartom szerencsésnek tovabb provokalni Janicsay Borbalat.

Hogy mi van? Harmat Matyi szdja mézes bazsar6zsa?

Lam, alszegrol felszegig alig valtozik valamit a folklér. Akkor se sokat, ha
a torténet szajrol szajra adva egyre ragacsosabb. Mi tagadds, Harmat Matyi
csokos legény, nem reménytelen eset, j6 sirmmal, darabos fizikummal, amig.
Az agglegényszdj viragzasa természetszertleg hirt kap, az esemény bejarja
a Ttundér Ilona volgyének falvait, majdnemhogy elindulnak csoportosan meg-
nézni, val6jaban mi torténik, aztdn a kezdeményezok elrestellik magukat, ne-
hogy mar Harmat Matyi megérne nekik annyit...

Szomord legény lehet, akinek a szaja nem viragzik!

Mit mondjak, a labdarézsas esettel visszafogottabban bar, de sokat foglal-
koznak a volgy lakéi, azéta is er6sen megoszlanak a vélemények, viszont ami
kozos: senki nem vonnd kétségbe a torténetet. Van, aki szelid természeti jelen-
ségnek tekinti, masok mogottes elszélasa szerint a Harmat Matyi szdjaban ki-
viragzo labdarézsa nem természetes folyomany. Megint masok: le van sajnalva,
Harmat Matyi szaja kiilonben is kihtil6ben.

Se illat, se szirom.

Mondom a magamét, milyen randék az emberek, id6 el6tt leirjak azt, akit
megvisel valamilyen betegség. Nincsenek tekintettel arra, hogy Harmat Matyi
ekkor mar veserakos, nem tud ott lenni a Rugyfakaszté Gyongykoszora Nép-
tanctaldlkozoén, ahova az énkormanyzat megmosolyogtatéan naiv meggondo-
lasbol, onkoltségen, autobusznyi agglegényt utaztat, hatha!

Vagott szart gumicsizma, bocskorszanda, kitérdelt Force torok farmernad-
rag, gorgényhodaki zold kaldcsfonasos gyapjubliz, alatta original Livingstone-
ing a kil6sbdl, zsiros zold kalap feny6riigy-bokrétaval, innen visszafelé: borosta,
kiallé kunos arccsontok, pajzsmirigytél elhullo szemoldok, vigyorgassal terjed6
fogszuvasodas, éles adamcsutkak, betorott kormok, vizzel feltelten dagado bo-
kak, agyhogy a népi csizmalehtizé6 nem megy feledésbe, a ldbujjakon pedig
htisba vagoan behajlo kormok, amit a hajnali harmat aztat ki a kertek aljan,
hazafelé menet, feltéve, ha a lab bocskorszandalban cuppog. Ilyen volt Matyi.
Isten adjon 6rok nyugodalmat neki!

Ad, vajon, ad?

Szoéval tjabban doronggal, biitykos juhaszbottal, vasvillaval, baltaval szokas
kiallni az utcédra, jomagam sarléval érkezem a villanyoszlopok fénykorébe, néz-
ziik a villanykorte fehér izzasdban repkedé éjjeli lepkék ostromat, amig elmegy
a szemiink vilaga, nagyokat pillogtatunk, ha latni akarunk valamit. Igy vagyunk
akkor is, ha a Horvath-barban kétszer nézziik végig ugyanazt a szexfilmet, amit
a tulaj kifejezetten ¢éjfél utan engedélyez videorol. Latni kell marpedig, azért
vagyunk kint, hogy lassuk azt is, amit latni nem szabad. Foloslegesen hangozta-
tom, tulajdonképpen negativ diszkriminaciéval kezel az 6nkormanyzat, de egy
szavamat sem értik sorstarsaim, néznek bambéan, mi van?
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Megmondom, faszfejek! Szerintem kisebb gond Janicsay Borbéla bardkisasz-
szony visszajaré szelleme, mert hol nem jarnak vissza a szellemek; a kozségi
tandcs valojaban a falu stlyos demogréfiai mutat6ibol kiindulva elrettent6 csa-
passal probélja a kioregedés elejét venni, mégpedig olyanformén, hogy a rom-
lott, jaszolban alvé, zomében kiszéradt agglegényeket kivétel nélkiil arra kote-
lezi, hogy a nés és nemzdképes férfiakkal szemben tobbszorosen viseljék
a szocidlis terhet, ami végiil is nagyon igazsagtalan hatarozat. Tobbszor felhiv-
tam a figyelmet a nem annyira nyelvi, mint inkdbb fogalmi zavarra, hiszen a bak-
terkedés végiil is nem szocialis, hanem biztonsagi kérdés. Ha kitatanam a szam,
talan kidertilne, még siralmasabb képet mutatna a falu demografiaja, ha az agg-
legények nem hajtandk ki magukbdl a ledolgozatlan dsztont.

A ledolgozatlan 6szton hullamszertien, tobbnyire telehold utan szokott
jelentkezni. Amikor ezt hangoztatom, varatlanul rdm tdmad a veres haja Vali
Piros. Jobb, ha vigyazok a szamra, mondja, kiilonben 6 sem lesz rest a sz&jat
kitatani, hogy j6 emberek, nézzétek meg jol szép kisgyermekem arcat! Hogy
mit fogtok latni rajta? Hat nézzétek a csillagos eget, a csillagos eget! Ha nézik
az emberek Vali Piros kisgyermeke arcén a csillagos eget, akkor az asszony
azt allitja, hogy a Goncol-szekér az er6sen szepl6s fit arcan ugyanagy, tok
olyan délés- és fekvésszogben lathaté, mint az én kés6 legénykori arcomon.
Ha pedig ez sem lenne meggy6z6, akkor tovabbi égitesteket hivna segitségiil.
A Jupiter, a Vénusz, a Mars és a Szaturnusz, valamint a Hold egyazon id6ben
kétszeri egytittallasardl is tudna kérlelhetetlen bizonyitékokkal szolgélni.
Szolok a veres haja Vali Pirosnak, a dolgot kezelje a prezentaltndl diszkréteb-
ben. Vali Piros elgondolkozik, tigy latom, intelmemet er6sen mélyre szivja,
talan a sziv tajékaig. Mindig tudtam, V&li Piros tulajdonképpen ttirhetéen jo
asszony, lehet, nem is sarlatan, tart diszkréciot, feltéve, ha kéred, de garantalni
nem tudndm. Ekozben kérges talpabol kipiszkal egy jokora tovist, érezte a fene,
mondja, majd hosszasan néz ram. Még meggondolja, mi legyen. Biztosit, amig
életben van Vali Jakab, nem kér gyermektartdsi részvallalast t6lem, viszont
ha Jakab a gégerakjaval végre elpucol, akkor els6 korben Dénes-mintat vesznek
télem, mert hidba teszem szaraznak magam, és 6t teljesen elhanyagolom, mert
percig sem hiszi, hogy a kis szepl6s Vali megfoganasa idején mar romlott
lenne a magom.

Ismerve valamennyi kézbeli technikai elényét és hatranyat, én mindig
a sarl6 mellett dontok. Becsipem a hénom al4, kezeimet zsebre vdgom, megyek,
éppenséggel allok, nézem, kinek van kerékparozni kedve alig valamivel éjfél
el6tt szigortan a gyalogjarén, ahova az utcara zuhogé neonfénybdél meglehe-
tésen kevés, mindossze a gyeptiik tovére jut, undoritéan latni a patkdnyok su-
hanésat, vagy hallani arra t4jt ipari gumicsizma csorszogasat.

Feszt hangoztatom, az éjszaka nyitott konyv, hazrél hazra ki lehet olvasni
bel6le a sorsok alakuldasdnak er6sen befolyasol6 okait. Erre a tudoményra Vali
Piros oktatott. Masként szoélva a s6tétség arra jo, hogy vildgosabban lassuk a szo-
beszédek Osszeftiggéseit. A hamis torténetek nagyrészt napvilag sziiletnek,
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amikor a mennyezeti repedések elég jol kivehet6k, és kovetve a vonalakat tling-
dik az ember, kolt hamisakat.

Ami a sarl6t illeti, javasolndam masnak is, aki csak rendelkezik csepp paraszti
rutinnal, esetleg vannak még emlékei azokbol az id6kbdl, amikor sarléval vagtak
a marokra szedett szalmasgabonat, btzét, arpét, rozsot. Ugy, egyetlen rantassal
oltinkbe ejthetjiik a visszajaro szellem fejét, akar a keritésre felméaszott siit6tokot,
feltéve, ha a szellem fizikailag prezentdl, és nem Ggy, mint holdfényben a kerti
szénaboglya arnyéka, ami ilyen téjt, kikericsviragzas idején félelmetesen meg-
nyulik. Nem vagyok rest, lemérem ugyanis, a juliusi arnyéknél egy menyétugras-
sal hosszabb az oktoberi arnyék. Nem adnék tippet, mindossze annyit mondok,
hogy a munkasosztaly zészlajan 6rokkévalosagot nyert parasztszerszam kifejezet-
ten deffenziv kézbeli. Sarlémat latva, Izsak jon az otlettel, le fogja szerelni a szecs-
kajuk kését, ami sarl6 alaku, agyhogy legkozelebb gilotinnal jelentkezik.

Tiszta igaz, nekiink is van szecskank, négy massziv labon all, Mali kecskének
nevezziik. Hogy mit6l Mali kecske, holott lehetne Andor is, nagyapam se tudja
megmondani. Tejes gorét, szaraz vagy éppenséggel nyers lucernat aproz vele,
a massza hol darabosabbra, hol pépesre sikertil. Sose taldlnam ki, mire lehet
még alkalmas ez az éppen nem veszélytelen szerkezet, ha nem jon a Voros
Hadsereg. Nem is egészen alacsony kozlegény, valami tisztiszolga, ilyesmi puf-
fadt ezredesekkel hajt be az udvarunkra, gondolom, massziv k6hazunk eléggé
biztos fedezéknek ttinik.

Nem minden a Mali kecske, mert annél is érdekesebb a szabadrablas, ami
nem karoéraval kezd6dik, mint gondolnank, hanem két kocsoggel, meglehet&sen
szerényen. Nem mondandm, hogy két ordenaré kocsoggel, hanem nagyanyam
két szép mazas edényével. Sokaig megussza a két kocsog, holott az ilyennek
hamar nyaka szokott torni. Hogy mégis honnan a két mazas cserépedény? Ké-
rem szépen, jarnak erre hunok, keltak, korondiak. Annyi biztos, a kocsogoket
nagyanyam menyasszonyi asztalara teszik fel, azt mondjak, Roézsa, résziinkrol
ez a te naszajandékod. Nagyapam késsbb éllitja, hogy az egyik kocsog szajan
mar akkor jelentkezik a repedés, nagyanyam megnézheti a rokonait, azzal kitép
szal szajbaval6t a nyirdgseprl hegyesre vasott agabol, befalja, ahogyan kell,
szépen kezdi forgatni.

Ekozben a Karpatok hagéin 6zonlik be a Voros Hadsereg, menteni kell bo-
don zsirt, két kocsog szilvaizet. Hova, hova, a kemence kéményébe. Megér-
kezése utdn a voros katona jo rutinnal nytl fel a kemence erésen kormos ké-
ményébe, megveregeti nagyapam véllat, latszik, rokonok vagyunk, mondja.
Nagyapam a nagy haborts galiciai frontszolgalatabol kifolyolag ért oroszul,
nagyon meglep6dik, amikor a voros rokonsagrol beszél neki, marmint arrdl,
hogy a baskir nép rokon a magyarral. Ertésére adja teljesen elképed nagy-
apamnak, rokonsag jussan viszi az egyik kocsogot, de megtartja maganak
a masikat is. El6bb kimegy a frontra, majd eljon a masodik kocsogért. Aznap
este a gépfegyver er6sen kelepel a jobbagytelki bércen, masnap nem jon, és
sohasem jon a baskir.
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Szoval ki vagyunk téve, idén mar harmadszor. Ezt igy kell mondom, mert
akar a fene kint lenni, bar igaz, nyugovora térés szempontjabol akar otthon,
akar a Horvath-barban vagyok, egyre megy. J6 harom hete Zolpidemmel alszom
el, ugy éjfél felé, gondolom. Itt volna, az agyam koriil leselkedne a barokisasz-
szony szelleme? Ejfél lehet olyankor, vagy valamivel azon tul, biztosra nem
mondhatom, mert ki a fene kel ki az 4gybol 6lmos dlmatlansagtél bodultan.
Mondhatom, mindig mésnap alszom el. Tévéfény sincs, kikapcsol magatol, ha
nem, elképzelhet6, hogy valamikor hajnaltajt rafekszem a taviranyit6 készii-
lékre, s lennie kell a testemen arra alkalmas szervnek, dudornak, ha nem a csi-
pOcsontom lesz az, mert a sérvet, vakbelet kizarndm, ami elvégzi ezt a hajnali,
viszont egyaltaldn nem meger6ltets feladatot. Szoval a Zolpidem. Hidba jelzem
a doktor arnak, altatobol taldn elkelne erésebb, mert nem, s6t egyenesen le-
hangol, majdnemhogy fraszt tesz belém, amikor mondja, az agglegények koziil
altaldban nekem irja fel a leger6sebb altatot, a tobbiek ott né, semmi gyogysze-
rekkel, Litricoval, s6t a novényi eredet(i Relaxiremmel is siman beérik. Ha tudna
a doktor ar, még mi minden rajon az ¢ receptjére, amit a Horvath-bar pultjan
ir fel nekik, mint Gjabb hiteltételt, dradga Béka Ilus. Azért ,béka” a cstifneve, mert
tisztara zold és guvadt szeme van, Ggy is szeret parosodni, ahogyan latunk
tavasszal a téglavet6 ciganyok vadvizzel feltelt arkaban nagy zold békékat szo-
rosan egymasba kapaszkodni.

A toronyora pedig mar régota nem kondit éjfélre, a hozzaérték azt mondjak,
az 6raszerkezetét leterhelte a sok mazsa guano, kozonségesen galambszar, pe-
dig meg volt mondva szépen a harangozé So6 Vandor Elemérnek, zavard ki
onnan a kartékony madarakat, majd akaszd be beliilrél a torony racsos ablakat,
hogy ne fujja ki a szél, és csattogtassa, mint valami kozonséges budiajtét. De
nem, So6 Vandor Elemér egy ilyen uzsukalds utan, szerre az arcunkba nézve
falfehérbdl vérpirosba véltva bevallja, mar megbocsassunk, 6 retteg betenni az
ablakot, mert mar tobbszor is, estvéli harangszo el6tt, miutan felmegy a toronyba,
lidérces latomdsok tornek ra, de hogy nevén nevezze a dolgokat, rendszeresen
megjelenik neki baré Janicsay Borbala, akinek a templom alatti csaladi sirbolt-
ban kellene lennie, de abbdl kifolydlag, hogy alland6an zsivanyok tornek be
a kriptdba, megrongalnak j6 néhany szarkofagot kincsek reményében, elkép-
zelhet6, hogy Janicsay Borbala retteg bevarni egy tjabb fosztogatasi hullamot,
igy aztan a torony magasabol nézel6dik. Belatja hajdani uralmét, Szolnok-Do-
boka varmegye déli peremét, ahonnan a kék erd6ségek reggeli parajaval vala-
merre 6 maga is elillan, vagy éppen a fekete es6felh6k hatan jovet Gjra megte-
lepszik a parkanyon.

Amig a bar¢ kisasszony éltében azt hiszi, hogy a széban forgé lapalyokon,
nyari fodések kornyékén felh6tlen gyermekkorat tolti, addig sziilei masként
gondoljdk. A csalad tgy kivanja elrejteni a szemek el6l szegény Borbalat, hogy
kikiildi a tanyakra. Ha minden igaz, Janicsay baré attél sem riadna vissza szal
leanyat illet6en, ha a béresek, jobbagyok befogadnak soraikba, Borbala talan
egészen jol elvegyiilne kozottiik, s néhany év maltaval mar ki emlékezne
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Janicsay baro szemnek aligha kellemes elsészilott lednyara. A f6tr majdnem-
hogy j6l szamit, Borbéla alig bakfiskoron ttl maris szemet vet az uradalom
csikésaira, akik viszont megkdstolva a gytimolesot, fejvesztve menekiilnek,
télviz idején attsszak a Szamost, maga sorsiara hagyva az uradalmi ménest,
a sarl6 gyonyort kancakat, am sorsuk el6l végképp meg nem ugorhatnak, mert
valamennyien agglegényként fejezik be élettiket.

Innentdl kezdve Hargitay kantor ar f(izi a szalakat. Rettenetes, a kantor ar
el6adasédba bele kell sdpadni, ha pedig szaladunk még egy kort, nem vitas,
szederjes arcunk lesz, elképzelhet6, hogy sziv- és panikroham ott leselkedik
a kozelben, akarcsak a baréné szelleme, mert Hargitay kantor szerint kétség-
telentil ott. A kantor aperté kijelenti, nem art, ha tudjuk mi, agglegények, hogy
az erésen rusnya, feltehet6leg emiatt 6rokre partdban maradoé baré kisasszony
kielégtiletlen férfiakra vaddaszik. Tévediink, ha azt gondoljuk, hogy perverziojat
elviszi a talvildgra, ami Hargitay kantor szerint természetszertileg ott is m{iko-
dik. Nyilvanvaléan rontasi szandékkal jon éjféltajt, van, amikor bagoly forma-
jaban, van, amikor nagyvadként csortet, ezért ha letort reves hevederrel, ha
netan sarkabol kiforditott kertkapuval, kitort sasfaval szembesiiliink, akkor
nem kérdés, mi all a dolgok hatterében.

A baro kisasszony szerencsétlenségét sulyosbitja moho, kielégithetetlen al-
lapota, valészintiséggel fehér méju fehérnéppel van dolguk az uradalmi cselé-
deknek. Persze tudjuk, a sors nagy igazsagtalansiga, ha egyszerre két széls6-
séggel, elégtelen fizikai kiils6vel és ezzel homlokegyenest: moho és perverz
vagyakozassal 4llit ki valakit. A baré kisasszony marpedig nagy szomjjal jar
szenvedélye kiszarithatatlan kutjéra, s legényeit furulyaszéval hivja déli itatéra
a kutagas mellé dcsolt nyari fedés asztmat élénkitsé szalmajaba. Az agglegények
delejezve mennek a kiitra, miel6tt vizet mernének szomjukra, szerre szerelembe
esnek. Ett6l kezdve romlasnak indulnak, mint a zapul6 tojés. Els6 korben here-
zacskodjukba all belé valami gorcsolé nyavalya, majd mindeniké erésen meg-
lagyul, hidba morzsoljdk, mint a darat a malomban, mert nem és nem, mind-
Ossze szaradt tasak marad nekik, mint a mestergerendan fiigg6 malac levegével
felfajt vizholyagja, amibe f6sajtot tolt a parasztasszony.

Mindezek mellett csak egy masik fura eset ne izgatna, de nagyon is izgat, és
kérdéseink naponta ismétlédnek, mi johet még ezutdn. Azt mondjak, Vencel
bérébe is belebujt a baré kisasszony szelleme.

Ha Vencel ott van a ttizoltohaz el6tt, mindig megkérdezziik, Vencel, minek
gereblyézel feszt?

Gyermekeim, Vencel bacsi a hatarvadaszoknadl szolgélt, ennyit mond, ezt
nyari idé6ben naponta el kell mondania, s6t 6sszel is, amikor a seregélyek mar
csapatosan tdimadnak. Vencel altalaban lampagyujtas utan mutatkozik, kucs-
maban, kozsokban jon az alszegrél, rém hosszu bottal kopogtat, amivel nem is
diét, hanem csillagokat lehetne kosztolni az égrél. Vencel nem ver csillagokat,
mert talan tudja, gnémnak csillagverés nem valo, oriilhet, hogy feléri az el-
hagyott ttizoltohaz kilincsét.
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Egészen j6l elvan, nydron gytimolcson €l, rengeteg gytimolcson, egészen jol
viszi, kiilonosen akkor, amikor érik a szilagyi és a besztercei szilva. Az biztos,
ha a csillagokat nem is, a fadkat a berkek végében rendesen megkosztolja, azutan
eljar a dombhitra, feljon hozzam a sz6l6sbe, bejon a kalibaba, hoz szedret, mert
rakap a gyeptik gytimolcsére, és velem egytitt joizlien szopogatja. Mondjak
a volgyben, hogy belenyul a kaptdrakba, megcsapolja a 1épes mézet, mézes
bodont is lop. Mindenek ellenére Vencel a volgyben koztiszteletnek 6rvend,
esténként el6re koszonnek neki az emberek, amikor megy a koszttal a ttizolto-
haz felé. Vencel védlaszképpen mond valamit, részérél ez igy tisztességes, em-
berszamba veszi a volgy lakoéit...

Hanem az utébbi napokban Vencel a kdszonéseket nem tgy fogadja, mint
azel6tt, pontosabban nem mond, hanem mormog valamit, gérnyedtebb, a gném-
nal is gnémabb lesz, majdnemhogy gurul, elhagyja a kosztjat, a ttizoltohaz felé
menet a keritések mentén halad szokatlanul. Egy este So6 Vandor Elemér nem
tudja megallni, megszolitja:

J6 estét, Vencel, mi a fene van veled?

Vencel nem felel, mint egy sunyit6 kutya, félreszokken, elsuhan egy tornac
alatt, atlépik a keritésen, innen kutyafuttdban halad. Né, Vencel egészen meg-
bolondult, kiabédlja So6 Vandor Elemér. Vencel ekkor mar nincs sehol, a Hor-
vath-bar felvert népe nem talélja, pedig megcsapdosnak alaposan minden gye-
ptit, bokrot.

Majd el6kertil, mondjak.

Maésnap reggel ott, ahol Vencelnek haladnia kell, a foly?6 felé vezeté nyomo-
kat latnak. Az nem lehet, hogy Vencelnek medvenyoma legyen, allapitjak meg
anyomkovetok. Az orvvadaszok szerint marpedig kozonséges medvenyomokat
aztat a harmat. Valaki javasolja, meg kellene kongatni a ttizoltéhdz harangjat,
de mésok szerint minek, nem szdl az, mert repedt.

Fogy a volgy, mintha lopnak, sokszor mond ilyesmit egyaltalan nem restel-
kedve Kozédk polgarmester. Ilyesmiket mond, mert valamit mondania kell, ha
falugytilés. Gondolom, mindenki megérti, tdrsadalmi, hogy is mondjam, létbiz-
tonsagi kényszertiség két bakterre bizni legalabb a jelent, mert a jovének annyi,
a maltat pedig szemiink el6tt szépen lesoprik, dontogetik, viszik darabig a Ja-
nicsay-Korniss barok marvanyemlékeit az arisztokrata temet6bdl, hogy kons-
tataljuk, el is viszik mind. A polgarmester széval sem emliti Janicsay baré kis-
asszony visszajaro szellemét. Megértem, minek olajat a ttizre, minek haborgatni
a lelkeket. Ertem én, mit akar mondani az eloljaro, csak a sorstarsaim nézik
bamban, egyaltalan nem értik, Kozak polgdrmester hova szeretne kilyukadni.

Oda, hogy a felmeno6ktsl megorokolt birtoklasi osztoniinknek kdszonhetéen
mégis megnyugtato, ha azt gondoljuk, dehogyis nincs mit ellopni, j6 érzés hat
bakterkedni alszegen és felszegen, tekintsiik tigy, hogy kézhasznasagunk nyil-
vanvalo. Mintha felvillanyozna Kozak polgarmester, ha nincs is igaza, szerin-
tem j6 szonok, meggy6zoképessége sorstarsaim korében olyan kilencvenhdrom
szazalékos.
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Ha azt gondolnank, hogy lednyt se lopnak manapsag, rosszul gondoljuk.

Dénes, fog karon hirtelen Izsak, majd a meredek Iszlai utca felé mutat. A sz616-
hegybdl levezetd sziik sikatornak altalaban fekete torka van, az utcat mogyoro-
bokrok szegélyezik, a lombja valésagos alagutat képez, a nap sem siit be, csak
lombhullas utdn. Valami villanas, folytatja Izsak, stirtin veszi a leveg6t, mint
akit szalajtottak, tudom, hogy nélamnaél is jobban szoritja a kézbelit, vagyis
a gilotint, mint aki akar vérével is megvédi a hagyatékot, de ebben a pillanatban
nem &rizziik meg, mert a hirtelen felkelt holdvildgban fehérnépet latunk ken-
dervaszon pendelyébdl kivetk6zni. Mondandm, itt és igy kezd6dik, ha jol mon-
dom, az autentikus vidéki romantika, az Iszlai utcaban éjfél utan alig valamivel,
amikor a baglyak azt hiszik, 6véké az id6, és sohasem jon el a virradat, hogy
szarnycsapasok nélkiil, fazésan vagy lila hajnaltél szégyenkezve elhagyott csti-
rék felé vegyenek irdnyt, de ilyentdjt, amikor a hold még nem ment at az éjsza-
kat felez6 Janicsay-kastély tornyanak fiigg6leges vonaldn, a madarak meglehe-
tésen kozel merészkednek a szerelemhez.

A fehérnép hol jobbra, hol balra rangatja a fejét egészen bevadult himje alatt,
mert hall az tizeked? férfi horgései mellett légbeli suhogast. Mondjak, hogy
a baglyak szerelmes asszonyok hajaba kapaszkodnak, nem gy a haranglab tor-
nydban laké varjt, aminek, ha nesz van, szemérdl felsuvad a sziirke hartya,
belenéz az éjszakéba, fészkel6dik, csére koppan a gerendén, dlmos madar, viszont
napvilagon tdmad, ott repked a szélben, amikor fehér arcti asszonyok, barazdalt
arct komor férfiak mind-mind feketében raallnak a hegyi 6svényekre, mennek
libasorban akasztott embert temetni, jovet pedig a legel6 itat6janal megpihen-
nek. A férfiak el6bb leverik a sarat, majd felteszik a labukat a valyak peremére,
mossak csizmajukat, az asszonyok pélcaval érkodnek mogottiik, hessegetnek
ereszked? varjakat, hess, madar, mert a férfiak kidagadt heréjébe csipnének.

A vidéki éjszakdk sotétek és kozonségesek, feltéve, ha nincs minusz htsz
alatti fagy, mert ha minusz 21 fokban kell nekiink meglesniink szalonnara, fa-
gyos kolbészra eljar6 zsivanyt, akkor konnyt dolgunk van, recsegé hidegben
tiszta az ég, recsegnek a csillagok, tele a volgy holdfénnyel, 4&m ilyen langyos,
6szi éjszakdban csak Boldizsart latjuk az utcan bizonytalanul alldogalni, holt-
részeg vagy, menj haza, mondjuk Boldizsarnak, talan az elmend hold utan be-
all6 tomény setétség tdmasztja meg, mondjuk ismételten, menj haza, ha nem,
akkor visziink, na jo, amikor visszatériink, szaladunk egy kort az alszegen,
bevesziink két deci Unikumot a nonstopban, ahol mar éjjeli filmre se vevé két
agglegény, asztalra borulva almodnak, folyik a nydluk, mint lesztrt legény sza-
jabol a felszokkend vér, jovet Boldizsar ott all, ahol hagyjuk, felemelt mutatéuj-
jal a1, hallgassuk, mondja, valaki furulyal, bartoki szépet furulyal, és Boldizsar
mar cseppet sem részeg, mert akkor nem hallgatna furulyat, mert kétségtelen,
hogy valaki valahol ft, furulyat f4, gyere mar kozelebb, szép menyecske, hadd
oleljelek meg, mondja Boldizsar, inkabb tancolok neked egy lasstut, mondja
a szokott menyecske, mint egy egy 6zsuta, riadtan megugrik a menyecske, Bol-
dizsar kezében villan a kés, jaj, nehogy, ne 6lj szép menyecskét, valaki i, szépet,

2023. marcius

15



Madcsai Istvan: Pestihaldl (olaj, farostlemez, 60x100 cm, 1978; BTM Kiscelli Miizeum — Févarosi Képtar), © Gyuricza Matyds

Y
o

csangost, olahost, székit, palatkait, zsobokit, jonnek az agglegények, pattogtat-
nak, csdra verik kalapjukat, jon elszortan a falu népe, majd egyre tobben, me-
nyecskék borzosan, fehér pendelyekben, férfiak fekete kemény szara csizmakat
csattogtatnak, eljon a tilolo, a mi Mali szecskank, Izsdkék késétdl fosztott
gilotinja, eljon, tancol a sulykolépad, a ségorék gyalupadja, a nytjtépad a ka-
polnabdl, a deres, a kézvondpad, zorog a patkdnyfogé bilincs, bevadult bikak
orrdbol vért csorgatd kapocan jarja a tancat, borkovet okad a régi boroshordo,
eljon a harangldb repedt harangja a Janicsay barok cimerével, szol, mint a badog,
eljon a nyereg, a zabla, a jarom, kiall6 csontti arcokat laposra csap6 jarompalca,
latjuk, egy lany a pendelyével betorol a laba kozé, ijjijj, sz6l a fellarmazott vércse,
ki hallott ilyet, bolhacsontvaz hull zérogve Pongratzné vadmacskajanak bun-
dajabol, még ma éjjel Vali Pirost meghégjak, de meghagjak, Vencelt, a gnémot
lancon vezetik, Matyi sztirés galagonyaagtol véreseket kop, tdncol Késa Pal
kovacsmester bérkoténye, porog ullén a nagyvers, hééé, Booorbaaalaaa kis-
asszooony!

Ekozben az drnyék a tornacokon suhan, mint valami pokoli légballon, vala-
hol atlépi a hevedert, a torpe tearézsét tigyesen a ldba kozé veszi, ezutéan fel-
emeli kontose elejét.
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Szikra Janos

Profan legendak
Csembi

Kata 1937-ben kertiilt az esztergomi Erseki
Nonevel§ Intézetbe, abban az évben, amikor
Chamberlain angol miniszterelnok elfoglalta
Londonban hivataldt, na most ez a csemberlejn
alland6an esernyé6vel lattatta magat a fotografusok
altal rogzitett folvételeken, Katdnak pedig
nemegyszer valami napernyéféle volt a feje
folott mar a kisgyerekkorbol rank maradt
fotokoépidkon is, tarsai ezért matricaztak ra

a Csembi nevet, amikor anyja, Keller Jolan,

azaz a dunafoldvari Cigi, ekkor mar Kempelen
Rudolf vagy Rezs6né, Rudival egytitt otthagyta

az intézetben, par perc milva még visszalesett,
nem sir-e az addig burokban évott csemete,

de akkor mar Csembi a szajtatva bamulo lanykor
kozepén porgott, és sajat késébbi vallomasa
szerint végeérhetetlentil dumalt - igy indult el

a vilagba a tizéves Kata, hogy aztan 2016-ban,
majdnem kilencvenévesen, folyamatos
beszédkényszerrel sdjtva visszatérjen a szecsei

és az esztergomi gyereklétbdl a végss dlomvilagba
(apai nagyanyja, Hegyesi R6za kilencven évébol
az utolso huszat tejbegriz-fogyasztéssal toltotte,
és olykor kartyanak vélt szentképeket hajigalt

az izz6 vaskalyhdba, el6tte egyenként megcsokolta
6ket), am, am, Csembikém, addig héatravan,

s6t, el6tte van még egy nem akdrmilyen élet,

az Orok baratné, Kajdy Edit oldalan, aki

a szomszédos Tapiosaprol érkezett alkonyatkor,

SZIKRA JANOS (1954) Patkan é16 kolts. Utébbi kotete: Bdcsalmadsi elégia (versek és prozak, Navigator
Press Kiado, 2022).
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és egy listokos futott at a két csalad folott

a holdas éjszakén, jelezvén a masodik nagy
héabort kozelgé eljovetelét, és Kajdy Edit
szerelmes volt a falujabol szarmaz6 szinész-
paldnta, Szirtes Adam két szép, csabité szemébe,
a zardaban Csembi kedvenc apécaja Gratiana
névér volt, Gracianna igy, Gracianna agy

egy életen at, de el6bb még megbuktatta
rajzbol, aztan lelki gondjaiba vette, és ott

volt a zdrdaban az ezernyolcszaz osztalytars
és a Csembi 4ltal holtdig emlegetett istentudja-
hényszaz ismerds, akikkel évtizedekig levelezett,
a Bazilika félnapos szentmiséi, melyeket talan
egyediil ¢ viselt el lelki foldrengés nélkiil,

és Csontos pater Marton, akit htisz év malva

a hajdtszoboszl6i gyogyfiirdé medencéjébol
varazsolt el6, az almosan kanyargo Tapio
mell6l meg j6 Gémes Mihaly, aki késébb

a hofehér miseruhédkat hasogatta szét, hogy
bekotozze a repiilégéprol legéppuskazott
sebestilteket (az avo a tomegbe lovetett
ezerkilencszazotvenhat novemberében
Tiszakécskén), akkor mar ott volt plébanos

a hajdani mindszenti parasztfit, ismerte

6 is még Szecsorol a feledhetetlen Vozary
lanyokat, apjukat villam tt6tte agyon,

amikor méheit legeltette a viharban valamelyik
hegyen az Eszaki-Kozéphegységben, négy arva
maradt utdna, persze, az oroszok keze ebben is
benne volt konyékig, mert foldonfutéva tették
a ,dics6ségesek”, aztan a zarda utan fény-
sebességgel Bacsalmas kozeledett hisztérias
jegenyéivel az atkozott, mégis megunhatatlan
sikon, és Csembi huszonhdrom évesen anya
lett, Gerzson bacsi, a kéményseprésegéd
szerencsehoz6 nyélaval megkopkodte

az els6 Gjsziilottet, mire a masodik, mi tobb,

a harmadik is megsziiletett, mar nem volt ki
megkdpkodje, mert Gerzson tr meghalt,

és Csembi els6 atja mindharom, pélyaba
bugyolélt utédjaval a templomba vezetett,
haladéktalanul bemutatta ket valodi
édesanyjanak, a Sztizanyanak.



Rudi

Csecsemo6korukban, kozvetleniil a sziiletésiik
utdn par nappal-hénappal az Ur altal mintegy
visszahivott testvéreit figyelmen kiviil hagyva,
Kempelen Rezs6nek harom féltestvérével
egylitt hat testvére sziiletett: Béla (csalddfa-
kutato), Etelka, Gizella (nagyothall6, csaladi
nevén a siiket Gizi), Erzsébet (Boske, Boske
néni, enyhén iszakos postamester) és Zoltan -
legkisebb, altala sosem latott unokéajara

az unoka altal riihellett Rezs6 keresztnevet
hagyta, mert nem engedte a népi demokracia
az idegen hangzasu, s a németek miatt
rosszemlékdi Rudolfot anyakonyvbe irni,
ezenkiviil csontfejii sétapalcajat,

és ifjukordban az itdliai frontrol kildott
tabori levelez6lapjait hagyta ra,

s egy régi fényképrdél rank néz6 szemébol

azt a végtelen banatot, amely azokat a jaAmbor
férfiakat tartja fogsdgban egy életen at,

akiket nem szeretnek szerelemmel

az asszonyok, hogy ebbdl Jolan, aki Cigi

és feleség is volt egyébként, mit vallalt
magara, ki tudja, Bélat atkoztak negyvenot
utan, antiszemitanak mindgsitették, amiért

a Magyarorszagi zsido és zsido eredetii

csalddok cimi konyvével hozzajarult
ugymond a zsidok végzetes dsszegyijtéséhez
(Etelka megint a hattérben, nem tudunk réla
semmit ma mar), Gizella viszont, Gizi néni, hiaba
volt siiket, vénen is batran btivolte a zongorét,
folébresztette a klaviatiira kottaba bortonzott
dallamait, és onfeledten hajolt ki a Bécsi tut
els6 vagy masodik emeletérdl: ott van, ott van,
nézzétek, ott a villanyos, Zoltannak

érsztikiilet miatt levagtak a labat, aztan
Zoltan bacsinak levagtdk a masik labat is,
professzionalis bélyeggyijts volt, a fél vilag
filatelistdjaval levelezett a blokkok nagymestere,
amikor elkezd6dott a hatvanas években

este a tévében a Kadar-hirado, kihatralt
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a szobabdl a tolokocsival és magara hazta

halkan az ajtészarnyakat, aztan a hirek utan
visszagurult, és kézcsokkal koszonte meg
feleségének, Ili néninek minden nap, minden
aldott este a gondozast, akinek azt talalta
mondani egy alkalommal Zoltan bacsi unokaveje,
Jani, hogy Ili néni olyan skot, hogy a sajat
csontvazat is eladnd még életében, de nem

lett belle tart6s harag, Boske pedig, Boske

néni volt a postamester Tapiészecsén,

allitélag hozza-hozzanyult a pénzhez, am

a tisztesség keretein beliil megoldottak

a gondokat, néha-néha elaludt a hivatalban,
eltompitotta a maganyos tisztvisel6ket
olykor-olykor lebunké6z6 kabulat, 6 gondozta
anyjukat, a kilencvenévesen végelgyengiilésben
tdvozo Hegyesi R6za asszonyt, aki id6toltésbol
egyenként megcsokolta, majd az izz6 vaskalyhaba
hajigalta a szentképeket —

mit is mondhatott volna minderre Kempelen r,
aki, ha pontosak akarunk lenni, borral kezében
valédi évforduldjat csak négyévente iilhette meg,
mert februdr 29-én sziiletett, mit is mondhatott
volna: a ttiid6érdk mellett a haldlhoz ez is béven elég.

Mamuska

Mamuska talalékony gonoszsagéat menye,
Kata tiltette el gyerekei szivébe, és taplalta
Gjabb s tjabb adalékokkal, amelyek
alapjan talalobb elnevezés lett volna ra

a Mumuska, na most Mumuska-Mamuska
az Almas vasuti megallé mellett lakott
masodik férjével, Magosi Frigyes bacsival,
aki korabban MAV-alkalmazott volt,

az emlékek dregedésével ma mar csak
térdig érne a gyerekkor, mint Gullivernek
Lilliput, térdig érne az a mult, térdig érne
az a haz, amelyben aztan Frigyes bacsi

a kamraban 16g6 kolbaszok, a disznosaijt,
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a szalonna, a satobbi l6gvanyok kozé
akasztotta magat, mert nem birta mar ép
elmével elviselni Mamuskat, aki még
azzal is ingerelte, hogy a hosszu téli
bezéartsdgot enyhitend6 kétszemélyes
kartyacsatakban rendre csalt, a vén
vasutas kapalta a veteményes kertet,
etette a baromfit, gondozta a nyulakat,
metszette és rézgaliccal fajta be a sz616t,
a bilit is 6 vitte ki a vénasszony al6l

a szar6székbdl, mert az alacsony,

kovér Mamuska asztmas volt, zihalva
csoszogott ki az utcasarokig, persze,
sajnaltatta is magat, és mindent
kritizalt, Kata, mutatott fol a plafonra
Kataéknal, ott egy pokhalo, tudja mit,
Mamuska, sz6lt Kata, ha latja, vegye le,
lanytestvére (htiga?, nénje?) fiatalon
lagot ivott (akkoriban a lag vagy a kut
voltak a divatos onhaldlnemek), mert
Mamuska elszerette a szerelmét, am
sorsat mar nem hozza kototte, Plettl
Lajos, a Madarasrol szarmazé svab
kéménysepro lett a kivalasztott, t6le
harman sziilettek: a kés6bbi Szikra Jani,
Lajos, csaladi nevén: Ocsi, aki sériilt
karral jott vilagra, s egy kislany, aki
olyan hamar visszafutott innen, hogy
szinte emléke sem maradt, majd mikor
férje kilencszazharminchétben (mar
Bacsalméson) megériilt és elhantoltak,
jottek az 6zvegység évei Richter Anna
életében, Frigyes bacsival a Narancsik
Pal utcai évek a vasttndl, a pohar borok
évei, a lekvarhianytol fuldoklo stitemények
évei, a vasarnap délutani kozos unalom
évei, aztan a szeretetlenség évei menyeivel,
Kataval és Zsuzsaval, az unokatlansag évei
ot unokaval a csikériai jegenyenyarfak
alatt, a lelki magany évei a délre néz6
kisszobaban, a rossz emlékek évei,

az emléktelenség évezredei.
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Gerzsenyi Gabriella

Hogy jo legyen

Szinte mar parkolas kozben érezte a londoni rad izét. A hazi baracklekvar uta-
nozhatatlan elegyét a porhanyo6s tésztaval és a diés krémmel. Kulcsa nem volt
a kertkapuhoz, de tudta, csengetnie sziikségtelen. Nagyanyja tgyis az ablak-
ban vérja. Az éregasszony mindig elfoglalta 6rhelyét méar joval a szerettei érke-
zése el6tt.

Emma kiszallt a piros Alfa Rome6bdl, kivette kézitaskajat a hatso tilésrol, és
megallt a kapuban. Nagyapja érkezett bebocséatasara frissen borotvalkozva,
tiszta ingben. A lany mindkét oldalrél megcsokolta a sovany és rancos arcot,
majd a hatrafésiilt hajon is végigsimitott. Kicsi koraban beleivédott a tenyerébe
ez a mozdulat, csak akkoriban a széken il6 nagyapja mogott allt. Az ablak-
parkanyra voltak készitve a féstik és kefék, amelyekkel a fodrasz kisasszony
a kedves vendéget kezelésbe vehette. Vagni soha nem engedte neki az éreg, de
tiirelemmel viselte, hogy a kislany djra és Gjra 6sszeborzolja, majd mas-mads
formara fésiilje a dus, hofehér hajzatot.

Nagyanyja kozben kiért a 1épcsé tetejére. Innen ritkén jart le az utébbi id6-
ben, fajos térdei és visszerei foglya lett a hazban. ,Szia, draga, hogy utaztal?
Gyere ebédelni, most lett kész a stityike is. Sovany vagy, sok a teher?” Emma
jol ismerte az tidvozlészoveget, a gligyogos stityike szot. Mintha felvételrdl jat-
szand Kat6é mama, mindig ugyanaz volt. Az asszony szenttil hitte, egyetemista
unokdja a nagy nyomds miatt sovanyodik le ahelyett, hogy szépen kigombo-
lyddne, mint tette 6 annak idején. ,Jaj, mama, nem vagyok sovany, jol érzem
magam. De nagyon éhes vagyok” - mosolygott Emma, és finoman magahoz
szoritotta az otthonkas testet.

A konyhaban g6zolgé husleves, rantott has és krumplipiiré varta. Hagyta,
hogy a nagyanyja szedjen neki és maguknak is, ezalatt még tett egy gyors ki-
tér6t a mellékhelyiség felé. Miel6tt visszatért az étkezbasztalhoz, kivette taska-
jabol a telefont. Megnézte a nem fogadott hivasok és tizenetek listajat. Olivér
irt: , Este hétre érted megyek, és elviszlek a Bethlen utcai kavézoba.” Lenyomta

GERZSENYI GABRIELLA (1977) ir6, jogasz. Legutobbi konyve: Briisszel utin szabadon (2021).
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a valasz gombot, majd az o és a k bettiket. A keresztanyja is kereste, nyilvan a dél-
utanra megbeszélt kozos vasarlas tigyében. Ebéd utan visszahivja, nem akarta
varatni az oregeket.

Nagyapja mar a kenyeret kockédzta - a hasleveshez is evett kenyeret -, mire
Emma letelepedett szokasos helyére, a fal fel6li oldalra. Kat6 mamat soha nem
tudtak raszoktatni, hogy 6 is a tdmlas és karpitozott sarokiilén foglaljon helyet.
Az dregasszony egy vastag labt hokedlit tartott fenn a maga szdmara, melynek
az til6lapjaban akkora nyilds volt, hogy egy feln6tt tenyere kényelmesen bele-
btjhatott. Igy a kissé otromba btordarabot viszonylag konnyedén tehette a meg-
felel6 helyre. Katé mama a hokedlin tobbnyire ugrasra készen ult, félaton az
asztal és a ttizhely kozott, testével inkabb csak vallbol fordulva a tanyér folé.
Ha barki az étkezdk koziil valamiben sziikséget szenvedett, az 6regasszony,
megfeledkezve fajos térdekrdl és visszerekrol, ugrott és hozta, nytjtotta az evo-
eszkozt, csalamadés tiveget, poharat.

Elek nagyapa, ugyancsak mintha felvételrél jatszana, a f6varosi élet és a ta-
nulmanyok felsl érdeklédott kedvenc unokajatél. Soha nem mondtak ki, de
mindannyian tudtdk, hogy Emma a kedvenc a négy koziil. Elek volt megbizva
az 6vodaskoru kislany feliigyeletével, amikor reggel a sziil6k elindultak mun-
kaba. A gyerek egész nap koslatott a nyomédban, megtanulta a magyar notékat,
a sz616 metszésének és a hordok kénezésének titkait. Emellett az 6regnek jutott
ideje meseolvasasra, kés6bb szamtani, foldrajzi, torténelmi ismeretek csopog-
tetésére is. ,Es hany vizsgadon vagy mar tal?” - folytatta a tarsalgast, am rosz-
szul id6zitette a levegtvételt, egy falat rantott hiis félrecstiszott, és Elek irdatlan
kohogésbe kezdett.

A felesége bossztsan pillantott ra: , Az istenbe, el6bb nyeld le az ételt, utana
beszélj, ne kohogjél annyit. Hagyjad Emmukat is ebédelni, majd utdna beszél-
gettek.” Az el6szobaban felharsant egy latinos ritmust dal. Katé mama szeliden
szolt: ,Vedd fel nyugodtan, draga, biztosan Julika érdeklédik, hogy megérkez-
tél-e” Emma kilépett, és felkapta a cseng6 késziiléket. Valéban a keresztanyja
volt. ,Igen, mér itt vagyok, épp ebédeliink. Persze, haromra beérek. Metropol?
Rendben. Puszi.”

Igyekezett halkra fogni, de nagyanyja hallasa parjat ritkitotta: ,Mikor kell
indulnod, draga? Stiteményt még eszel azért, ugye? Kavét is f6zok.” Emma vissza-
tilt az asztalhoz, eltiintette tanyérjarél a masodik fogas maradékat, kozben fe-
lelgetett nagyapja kérdéseire. ,A nemzetkozi jog még hatravan. Es kornyezet-
védelmi jogot is felvettem az idén, abbdl irasbeli lesz.” Elek szeme felcsillant:
»Na, oriilok, hogy ezt emlited, mert éppen ilyesmir6l akartam veled beszél-
getni. Akarok egy konyvet is mutatni. Meg a mult héten lattam a tévében egy
nagyon érdekes dokumentumfilmet. Ma délutan ismétlik, megnézhetjiik
egytitt.”

Katé mama djfent ingeriilten dorrent ré a férjére: ,Hagyjad mar a gyereket,
Elek, nem latod, hogy faradt, és most hivta Julika, mennek egyiitt a bevasarlo-
kozpontba. Majd este beszélgettek.” Az 6reg jamboran pislogott hol a nejére,
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hol az unokéjara: ,J6, hat nekem nem stirgés. Nem tudtam, hogy programja van
délutan.” Emma megsimogatta az dreg kezét, mikozben nyelt egyet. ,Igen, ke-
resztanyu kinézett egy szuper nadragot, el kell mennem megprébalni. Este
pedig, igazsag szerint, Olivérrel terveztem taldlkozni. Mar vagy fél éve nem
lattuk egymast. Azt is 6 szokta elmesélni, mi tortént az itthon maradottakkal
érettségi ota.”

A kis kavéf6z6 hangos kotyogassal jelezte, hogy elkésziilt a fekete. Emma
nem mozdult. Jél tudta, hogy nagyanyja sosem hagyna masnak a konyhai tenni-
valokat. Meg aztan, ismerte be sajat magéanak is kénytelen-kelletlen, jolesett
a tespedés. Az ablakon besiit§ januari nap az tivegen &t kellemes meleget adott.
Szemét lehunyta, arcat odatartotta a fénybe. Cseppet sem zavarta, hogy az re-
gek smink nélkiil latjak. Cukrot és tejport is adott a nagyanyja a kavé mellé.
Szazszor mondta pedig Emma, hogy cukor nélkil issza. ,Hatha mégis teszel
bele egy kicsit” - mosolygott Katé mama, amikor kék eres kezével a kiskanalat
a szalvétara tette. ,Menjél nyugodtan, draga. Ugy csinald, hogy j6 legyen. Meg-
varunk, nem feksziink le addig. De vigyél kulcsot, hogy nagyapadnak a sotét-
ben mar ne kelljen lemennie kaput nyitni.”

Emma a szajaban forgatott londoni radra kortyolt a kavébél. Elvezte a keserti
és édes izek talalkozasat. Ujra lehunyta a szemét, hallgatta a faliora ketyegését.
A haloészobaban lev6 6rat mindig kivitték az oregek, ha Emma naluk aludt.
Tudték, hogy a ketyegés zavarja az alvasban és a tanuldsban is. Am a konyhai
6ra nem volt ttban, viddman tiktakolt, és fél haromkor egy pici gongatassal is
jelezte a lanynak, hogy itt az id6 felkerekedni.

*

A gongatasra Emma 0sszerezzen. A templomharang ut6tt, 6t 6ra van. Hivos
a leveg¢, elgémberedtek a ldbai. Kinyitja a szemét. Kontaktlencséje kissé kisza-
radt, 6vatosan dorzsolgeti a szemhéjat, ujjbegyén aranybarna foltot hagy a fes-
ték. Feldll a hideg kordl, 6sszehtizza magén a kabatot, és duplan korbetekeri
nyaka kortil a salat. A két apr6é mécsesgyertya mar leégett, a kévazak kozti
parkanyon tenyérnyi vizfolt. Ugy latszik, szivarog a viz a vazakbol. Szerencse,
hogy krizantémot valasztott, remélhet6leg az sokaig kibirja. Négy szalat hozott,
fejenként kett6t. Azt mondjak, ide paros szama illik.

Felemeli retikiiljét a borostyanrol, és elindul a kora esti sziirkiiletben a kijarat
felé. Az tigyvéd hatra jon. Hagyatéki targyalas, izlelgeti a sz6t. Szemébdl elmult
a kényelmetlen érzés, kontaktlencséit nedvesitik a konnyei. Nem banja, hagyja
folyni 6ket. Szajabol elttint a londoni rad ize, csak a cukor nélkiili kavé kesert-
sége maradt. Task&jabol el6kotor egy miizliszeletet, a kis cipzaras zsebbdl kiveszi
a kertkapu kulcsat. Nagyon tigyelt Pesten a kapkodésban, otthon ne felejtse.

Igyekezett mindent tigy csinalni, hogy j6 legyen.
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Urban Gyula

Egy dunantdli udvarhaz épiilése
és romlasa dalban elbeszélve

Urban Maté torténész fiamnak

fig. .
(romanc)

A domb {ol6tt,

a buzatabla

tarajos forgatagaban
anyam pottyos pendelye.

Apam még sehol...

fig. 2.
(groteszk)

Kisfitként
egy joszivi cselédtol
- lent a faluban bucst volt -
egy meggyszinl cukorfiityil6t kaptam.
Estére édes-nyalaim kozt
elfogyott, mint az tinnep.

Nem gondoltam;

nem is sejthettem,

hogy évek multdn

a domb feldl kozelits,

édeskés szelek

ugyanazt mtvelik majd a hazzal.
Gyermekként méz és habzo nyéri keverékként
feloldjak

a draga tojashéj szinli szobakat.

URBAN GYULA (1938) ir¢6, kolts, szinhazi rendezé.
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A romlas
feliilrol
kezdédott el.

Pontosan ott, ahol télen

a felel6tlen cselédek

a hora Iottyintették ki

az éjellikbdl a sarga leveket;
majd megszortdk a domboldalt
meleg, fekete pernyével.

fig. 3.
(gydszinduld)

Ugy fekiidt ott a verandén az 6regtr,
csondben, kiszolgaltatottan,

mint aki képtelen volt kivégezni Fecskét,
a foldon fajtaté rakoncatlan mént,

aki a vesztét okozta.

(Megtette helyette
hti ordenanca, a Csdka.)

Igy aztan gy fekudtek egymas mellett
mint két lemeztelenitett, Vilagot megitéld,
immar kittintetések nélkiili két

a kukoricasban eltévedt huszar;

ar és szolgdja.

A veranda négy sarka,

s a haz tobbi szeglete

égett.

Nem tigy, mint amit folgyujtottak,

hanem Gigy, mint amit a Nap robbantott fel:
fehéren és izzon.

Sohase lesz ilyen vilagos a haz.



fig. 4.
(valse)

Végre egytitt a csalad.

(A pestiek is!)

Hamvas aranyalmak el6tt tilnek.
Irizal6 rézsabogarak

vigyazzak a naszt.

A pokhalokat mar régen eltakaritottak
a kivancsi cselédek:

folfelé partvissal,

lefelé seprtikkel.

jobbra-balra

aranyhajaktol ragyogo6 ttikkel.

Briisszel!
Briisszel!
Es még csipkésebb Briisszel!

A kép jobb aljan egy igéretes fiatalember
fehér zsavolynadragban.

Lajos megjarta a Gulagot
Murmanksztoél Dél-Oroszorszagig.
Donyeck fullaszté aknai

a teste folott

zokogtak.

A labak a képen
még megvannak.

fig. 5.
(csak balkézre)

Az els6, megmaradt szobaban

Gambi bécsi allt a bal ablakmélyedésben;

messze a csaladi kriptdig figyelve.

Eziist agarfejes botjaval verte

a bronzkongasu ritmust:

»...arma virumque cano, Troiae qui primus ab oris...”
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Majd jottek a feszes vitorlak szaggatta szavak, immar gorogil:
....Hepta poleis Szmirna, Khios...”

Visszhangoztak a szobaban az antik-aranyu szavak,
melyeket el6bb ismertem meg, mint a magyar népmeséket.

Erzsike néni ilyenkor mogéje allt

karjaban egy hires bécsi professzor altal elkezelt
halott fiukkal,

s csak akkor értettem meg egészen

csondes antik maganyukat.

fig. 6.
(repetativo)

Az egyik sarokban az tit6dott Csibi egy kormos libaszarnnyal
keresgéli

a csalad rég ellopott

utols6 Napoleon aranyat.

fig.7.
(intermezzo)

Htigom a gangon viradgokat varazsol az 6reg kuvasz oldalara
bogancsbol.
Elvezi.

DE TEGED NE SZEDITSENEK MEG A BUSAFEJU
VOROSLO ROZSAK, FIAM.

TE SOSE JATSSZAL KATONASDIT,

MINT DRAGA BATYAD:

ROBERT CAPA MODELLE.

fig. 8.
(epilogus)

Lassan bealkonyul.

S az utols6 szoba szekrényeinek mélyén
tovabb emészti magat

az évszazados

szd...



Szilagyi-Nagy lldiké

Kat

Béla teherautojabol folyton elttint a benzin, de arra, hogy a tank szivargott, csak
egy hét mulva jott r4, igy naponta kellett kttra jarnia. A nyéki benzinkat nyitva-
tartdsa azonban megvaltozott, és mar este nyolckor bezartak. Béla viszont
nyolcra igérte magéat Anihoz, ez a gyakorlatban hiisz 6ra tizenot és hiisz 6ra
negyvenot kozé esett, de hiisz harminc utdn Béla mar szégyellte magat. Addig
viszont a berényi kutat nem jarta volna meg, a legktzelebbi tolt6allomas a kon-
téneres benzinkdt lett volna, de tgy, hogy kézben mar elpocsékolt tizenhdrom
percet a velencei éjjel-nappaliban, hogy Toffifee bonbont vegyen a fia sziiletés-
napjara, mar ez sem fért bele az idébe. A Toffifee viszont musz&j volt, mert
a helyi boltokban nem lehetett kapni, és a fia sziiletésnapja egy hete volt, és mos-
tandban csak a Toffifee-t szerette, legalabbis ezt mondta.

- Ebbdl latszik - gondolta Béla -, hogy kezd feln6éni. Vannak faxniai és jatsz-
mai. - A csokoladét a hatso tilésre dobta, néhany tabla tejcsokival egydiitt, és
elindult Anihoz. Ut kozben felhivta, hogy autézna-e vele, keresni nyitva tart6
benzinkutat.

Hiivos kés6 6sz volt, Ani meleg tedval és takardval iilt be a régi Mazdaba, és
jol tette, mert csaknem az egész tavat korbejartdk, de mar minden benzinkut
bezart.

- Kénytelenek vagyunk a téfalvi katra menni - fiirkészte Béla aggodva az
tizemanyagszint-jelz6t.

- De hat az nem is lett volna messze! Miért nem menttink rogton oda?

- Nem szeretem azt a kutat, baba - jelentette ki kébevés6 hangsullyal Béla.

- Nem jo a benzin?

- De, jo.

- Dréaga? Vagy a csoki draga?

- Mint méshol.

- Akkor?

- Ott szivattak meg Kormos Lacit.

SZILAGYI-NAGY ILDIKO (1978) 116, szerkeszt6. Legutébbi konyve: Emlékeim Prigai Tamdsrol (Buda-
pest, 2022).
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- Hogyan?

- Az idén nyéron tortént. Kormos Laci mar régéta a kiaton dolgozott, mert
igaz, hogy sokat kellett menni, de meg is kereste a j6 pénzt. A felesége arra gya-
nakodott, hogy azért megy éjjel-nappal a munkahelyére, mert 6sszesziirte
alevet a shopos nével. Ami igaz volt ugyan, de Laci nem az eladéné miatt ment
olyan sokat, hanem mert kellett a pénz odahaza. A feleségét felcsinalta négy
gyerekkel, azokat meg a feleségét etetni, nem kis pénz.

- Honnan tudja?

- Ugy, hogy a shopos, az Andi, zokogva mesélte el nekem. Abban a juliusi
forrosagban tortént, emlékszik? Ami volt idén, a nagy viharokkal, amikor tele
volt nyaralokkal a to, tele volt még a benzinkut kavézdja is.

A novemberi kés6 6szben vizes, vattaszer(i hopelyhek hulltak a Mazda szél-
védojére.

- Az ablaktorlém se j6 - vetette kozbe Béla, majd folytatta. - Laci mar napok
6ta faradtan jott dolgozni, legalabbis Andi igy mesélte, de amikor rakérdezett,
Laci csak azt mondta, faradt, mert mar napok 6ta az éjszakai mtiszakban sem
tudott aludni, mert ezek a nyamvadt nyaralék, agy ttint neki, mind éjszaka
akartak tankolni. Andi szerint az éjszakai forgalom nem volt nagyobb, mint
egyébként, éjfél kortil elcsendesedtek a népek, reggel meg mar hét é6ra is volt,
mire beindultak. Laci rosszul lett hat koriil, azt mondta, nem kap levego6t, szorit
a mellkasa, szur az oldala, és nem tudja a bal karjat megmozditani.

- Szivinfarktus - vetette kozbe Ani.

- Andi is erre gyanakodott, és hivni akarta a ment6t. De ott volt a fénoke, és
az nem engedte.

- Miért? - szornytilkodott Ani.

- Mert tudta, hogy annyit dolgoztatja az alkalmazottait, beleértve Lacit, hogy
ha ez most kidertil, akkor megbitintetik nagyon, mert Laci zsinérban tiz napja
volt éjszakds és nappalos is. Bevitette Lacit a raktarba, hogy majd jobban lesz,
és razarta az ajtot.

- Es Andi? Hivta a ment6t?

- A fénoke elvette a telefonjat, Andi meg kétségbeesve futkosott fcl-ala, hogy
adjanak neki egy telefont, de akkora panikban, hogy a tankolok koziil sem ér-
tette senki, mit akar, mar amig a tankolok hallottdk. Mert aztan a f6nok lefogta,
és betuszkolta 6t is a raktarba Laci mellé. Orékon keresztiil bezarva tartottak
6ket. Addig Laci fuldoklott és rangatézott a f6ldon, Andi meg dorombolt az
ajtén, de hidba. Egy o6ran beliil beldtta a szerencsétlen n6, hogy nem fogjak ki-
engedni. Akkor mar csak Lacival foglalkozott. Ebédsziinetben kiildte be az
egyik kutast a f6nok, hogy nézzen rajuk. Ott talaltdk az asszonyt is a foldon,
olelte Laci testét. Mar ki is hilt addigra.

- Es a tobbi alkalmazott? Miért nem kértek segitséget?

- Féltették a munkajukat.

- De megoltek egy embert!

- Ilyenek ezek, babéacska.
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Ko6zben begordiiltek a széban forgé kutra, és Béla gyorsan megtankolt.

- Akkor 6, meg 6 is - mutatott Ani a kutasokra - itt lehettek, amikor Laci
meghalt?

- Nem. Azokat mind kirtgta a f6nok, meg 6k vitték el a balhét. A f6nok bi-
zonyitotta, hogy 6 nem volt itt, amikor az eset tortént, és az alkalmazottai nem
segitettek Lacin.

A novemberi h6 kozben egészen ellepte a szélvéd6t, majd latyakka valtozva
lecstszott a lusta, kopott ablaktorlok 6sztonzésére. A kutasok sarga es6kabatban
kérdezgették a tankolokat, f6leg a néket, hogy segithetnek-e, de borravalé nél-
kiil maradtak, mert épp azon a novemberi, els6 havas napon minden tankol6
né azt valaszolta:

- K6szonom, megoldom.

2023. marcius
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Bobory Zoltan

KettOsség

Esett.

A szélrazta, rongyos sziirkeség,

fegyvert széthajigélt sereg, szégyenében még
néhany konnycseppet hullajtva

eliszkolt a dombok mogé.

A vizes leveleken pajzéan csillogassal
karorvendtek a nap sugarai...

Honnan, honnan nem, feketerigok
kezdtek szokdécselni az azott fiiben,
verebek a tocsdkban hanctiroztak.

Csupa mosolygés lett a kert!
Hallod?

A bokrok, atazott ingtik alatt,
mintha hélat susognénak.

A maradék, ijedt felhoket
csillog6 rezesbanda kisérte utolso,
atjara. Rekviem...

Kint
a természet angyalai békét hoztak
a foldre le.

Bent

félelem,

reszketés,
bizonytalansag,
elvesztett remény,
tavolban fegyverzaj -

héaboru kisértete az tr!

BOBORY ZOLTAN (1946) kolt6, ir6, a Vorosmarty Téarsasag elnoke. Utobbi kotete: 75 év vendég-
ségben (2021).
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Cutai Istvan

En, Falukdzi Anna Papp Lajosné

1922. szeptember 3-an sztilettem Bukovinaban, Istensegitsen. A harmadik gyer-
mek voltam. Az els6 "19-ben sziiletett, a masodik "20-ban. Utdna jottek a tobbiek.
Kilencen lettiink testvérek.

Egyszer kitort egy jarvany, busanak mondték. Ez olyan torokbetegség, ami-
t6l megdagadt a nyak. Csak a gyermekeket vitte! Kétévestdl olyan 6t-hat évesig.
Ragéalyos volt. Egyszerre kett6t, harmat vittek a temet6be.

Csak két osztalyt tanultunk magyarul, a tobbit roméanul. Nem engedték,
hogy magyarul beszéljiink. Hirom roman és két magyar taniténk volt: Molnar
Géza (6 itt halt meg) és Hadikfalvi Istvan.

Hagymat, kaposztat termesztettiink, meg mindenféle zoldséget. Nalunk
nem sorban vették a kukoricat, hanem tgy, ahogy a btizat. Amikor eljott a kuko-
ricatorés ideje, 0sszealltak a szomszédok és segitettek egymasnak. Nem tisztan,
hanem panusdsan (rajta maradt a kukorican a kiils6 héja) tortiik a kukoricat.
A szekeret megtoltottiik, ketten hazavezették a szekérrel a teheneket, a tobbiek
addig torték a masik szekérre valét. Otthon bédobaltuk az drnyék ala vagy a cstirbe.
Arnyékalja minden haznal volt, még a szegényeknek is. Este tobben 6sszegy(il-
tiink, a panusét ott téptiik le a kukoricacs6rél egy halomba, s abban a gyerme-
kek ugraltak, jaccodtak. Ahogy csinéltuk, egyikiinknek ilyen, a méasiknak olyan
ének jutott az eszébe, olyan énekszo volt, pedig nem ittunk. Ott mas kukorica
volt, nem ilyen, mint itt: sotétsarga, aproszemi. Kett6t esszekotottiink, amilyen
hossza volt az arnyékalja, véges végig attettiik a gerendéan. S az szép volt! Ami-
kor megszéradt, le kellett morzsolni. A morzsolt kukoricét atrostaltak, az apré
szem kihullott, a szebbeket elvitték a malomba és megéroltették. Abbol f6ztiik
a malét.

Mi, gyermekek jaccotunk lakodalmast. Nem tudom, él-e még Csataljan
Furké Anti. O volt a v6legény, én pedig a hazai. Igy mondtuk otthon a meny-
asszonyt. Be voltam rakva. (Leloptuk a fliggonyt az ablakrol, abbél csindltuk
a fatylat, s az lett ratéve a ,hazaira”) Feliltiink a szekerkébe, hatan-nyolcan

GUTALI ISTVAN (1950) ir6, a paksi varosi konyvtar nyugalmazott igazgatéja. Legutobbi kotete:
Kocsikerék a nyakcsigolydn (Pro Pannonia, 2018).

2023. marcius

33



34

tértiink bele. Két gyermek hazta. Aztan tancoltak a gyermekek, ahogy tudtak.
Golydst s kétfelé tappantdst s az ajtoig s még vissza-tancokat, f6leg szajmozsikara!
Ehhez még étel is jutott, altaldban galuska (toltott kdposzta), s utdna mentiink
az utcan Farkas bd-hoz, mert 6 muzsikus vot, s neki is kellett tancolni az 6
mozsikajaral!

A hat osztalyt kijartam, utana janius elején vittek engemet is Méduvéba.
(Onnan jottek az 6seink 1776-ban Istensegitsre!) Ritkitottuk a cukorrépét, és
augusztus elején mentiink haza. A sziilék kaptak a fizetést, mi ott csak enni
kaptunk. Bablevest, krumplilevest, malét, tarot... Jézus 6r6zzon meg attol
a szallastol! Egy nagy, hosszt fészerben aludtunk, barcsak annyira tudnék aludni
most, mint akkor. A napfelkelte mar kint kapott a mez6n, délben se volt pihenés,
csak addig, amig megettiik az ebédet.

Galacon harom gyermekre kellett vigydznom tizenot évesen. Egy évig marad-
tam ott. A minisztériumban dolgozott az ember. Lakott veliink egy 6reg néni is,
ra is kellett vigyazni. A gyermekeket tanyitottam magyarul és énekelni is, amikor
volt kis idém. A konyhdn kellett segiteni f6zni s siitni! Egyszer néhany napra el-
menttink Konstancara kirdndulni. A harom gyermek meg az 6regasszony. Aztan
nagyobbacskak lettek a gyermekek, ketté ment iskolaba, egy 6vodaba.

Konstancarol eszembe jut ez az ének:

Konstancarél most indul ki a hajo,
S tetejébe ki van téve a zaszlo.
Citromféja sargara van kifestve,
Isten veled sziil6falum orokre.

Az arnak a testvére Bukarestben lakott. Megkérdezte: &tmennék-e vele, hogy
tanitsam magyarul a kislanyat. Elfogadtam. Megirtam anydmnak, mir6l van
sz6. Azt vélaszolta: ,Ha gondolod, menjél, ha j6 a csalad.” Igy keriiltem tizenhat
évesen (1938 év végén) Bukurestbe a galaci gazda ajanldsaval. Ott egy négyéves
leankara kellett vigyazni: firoszteni, 6ltoztetni, fésiilni, sétalni vele. Mindig
egylitt ebédeltiink, az apjanak sajat éttermei voltak, nagygazda volt. Még a ne-
vére is emlékszem, Swarcz Zoltannak hittak! Nagyon j6 sorom vot akkor! Aztan
'39 6szén a varos forrongani kezdett (zsid6iildozés). Nem mertem ott maradni,
anyam sem engedte volna, dgyhogy "39 kardcsonyara vonaton hazamentem
testvérbatyammal, aki szintén ott élt akkor, ott tanult!

Bukovindbam 6t falu volt: Hadikfalva, Istensegits, Andrasfalva, Fogadjisten,
Jozseffalva. Mind az 6t falunak roménnak kellett volna lenni. Nem katolikus
romannak, hanem olyannak, amilyenek 6k. Gaspar Marci (olyan tanacselnok-
féle vagy inkdbb ott még birénak hittak) és Németh Kalman, a jozseffalvi kato-
likus pap eljott a magyar korményhoz, és ezt elmondta. Kihirdette a pap, Elekes
Dénes, hogy mir6l van sz6; mindenki késziiljon. (Azt mondtak a multkor a té-
vében: ,Bukovindbol elmenekiiltek.” Nem menekiiltiink! Minket a magyar kor-
many hozott haza!) Elég id6ben megtudtuk a telepités idejét, ezért volt idénk
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felkésziilni mindenre! Elmentiink a temet6be elbticstizni a halottainktol, a temp-
lomban a papunk szép, meghat6 prédikaciét mondott, sirtunk is. Izgatottan
késziiltiink a ,nagy utra”, az G4j hazéaba! Esszepakoltuk a fontos dolgainkat pél-
daul a szov6széket, a viseleteket, edényeket, élelmiszert, kéziszerszamokat...
még a koptilét es! Minden csalddnak volt vagonja. Az allatokat nem hozhattuk
el; gondolom az ott é16 olahok elbitoroltak azokat es, akarcsak a f6det, ami ott
maradt utanunk. A hazat is otthagyta mindenki. A vagonokat egyenruhés em-
berek irdnyitottak, pontosan nem tudom, kik voltak, de nagyon szot fogadtunk
nekik, rendesek is voltak 6k es! A remény az volt, hogy az ,,Gjhazdban” minden
csalad fédet kap hazacskaval, s ott szép békességben élhetiink s gyarapodha-
tunk, megtartva vallasunkat szokdsainkat. Aztan Bacska lett bel6le 44 6szén!

Ultiink a vagonokban s beszélgettiink, s amig nem értiink Magyarorszagra,
azt etttik, amit otthon csomagoltunk! Amikor sziikségtink volt, megallt kis id6re
a vonat, s mentiink tovabb! Amikor Magyarba értiink, egy nagy étterembe ételt
kaptunk, s volt, ahol nagy muzsikaval fogadtak, akkor nagyon érvendtiink!
Sajnos nem emlékszem az titvonalra, Szerencsen és Monokon is jartunk, miinkot
egy monoki csalad a tanydjaba fogadott be. Aztdn Szegeden egy hosszu terem-
ben gytiltiink 6ssze, ott szétosztottak benntinket a kornyezé teleptiilésekre, mert
akkor bizonytalan vt még, hogy hova kertiliink! Kozeledett, hogy megytink
Bacskaba. De ott még folyt a habort!

Két orvos minden embert, asszonyt, gyereket megvizsgalt. Odaértek a hu-
szonkét éves testvéremhez, Rézsihoz és megéllapitottak a tiidégyulladast.
Mondta a doktorné: ,Mi meggyogyitjuk a kérhazban, és maguk utan kiildjiik.”
(Akkor mar tudtuk, hogy Bacskaba megyiink.) R6zsi nem akart elmaradni t6-
ltiink, és negyvenketté februdrjaban meghalt. Bacskaban, Bacsistensegitsen
(szerbiil Sokolac) van eltemetve. Soha nem lattuk mar a sirjat!

Féltiink kimenni a hazbol. Altaldban az egy falubdl jotteket egy korzetbe
(tobb faluba) probaltédk elhelyezni, a nagyobb csaladosok kicsit médosabb ha-
zakat kaptak, kicsit tobb fédet s dllatot is tobbet! Kicsit kies, elhanyagolt fédek
votak, de azért is tettek miinkot oda, mert tuttdk, hogy a székelyek erést dogos,
szorgalmas s szapora népek, s fel fogjak viragoztatni Bacskat!

A napkelte a mezén ért, a napszenttilés a mezén ért. Egész nap dégoztunk.
Mégis oridsi szép volt Bacska! Soh’ se tudom elfelejteni. Bukovinaban se volt
olyan szép. Miért? Mer’ fiatal vétam! Vasarnap mise, s ebéd utan sétak az utcan,
a téren esszegytltiink s beszélgettiink: lednyok s legények!

Kiss Janos tanar vezette az énekkart, votunk benne vagy negyvenen. Buko-
vinai dalokat énekeltiink meg azokat is, amiket ¢ tanitott. Erre még emlékszek:

A kassai Vigadéban szépen szdl a magyar noéta.
Viszi a szél, fajja a szél ki az orosz frontra.
Egy pancélos szivéhez kap, goly6 szall beléje,
Es a lelkét magyar nétak viszik f6l a magas égbe.
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A volegényemmel megvartuk a gyaszt, és negyvenharom oktéberében meges-
kiidttink. Lajos el6bb Rézsinak udvarolt, de hogy kédrba ne vesszen semmi, elvett
engem. (Rozsi a halalos agyan a lelkemre kototte: ,Ha Lajos akar hezzad jarni,
Annacska, fogadd el, mert erést jo legény!”) Ha Lajos hivta 6t tancba vagy sétalni,
Rozsi azt mondta: ,Anna, gyere te is!” Lajos nem béanta, hogy harman megytink.
Egy kicsit még kevély is volt, hogy 6 két lannyal megyen. Irigykedtek a fitk rea.

Tizenkét muzsikas volt a lakodalmunkban! Luka Janosék, trombitdsok.
Apamnak is, apésomnak is baratai, ivocimborai, azért ingyen mozsikéltak ne-
kiink! Csal egyszer kisérhettek el benntinket a faluban, mert habora volt. Has-
leves, f6tt hus, galuska, pecsenyehts, toltott kacsa... volt a lakodalmi vacsora.
J6id6 volt akkor, az udvarra raktak az asztalokat, kozottiik tancoltunk. Nagyon
szerettem tancolni, énekelni. De dolgozni is tigy, amennyi belefért!

Reggel jott az auto, Lajost felcsomagoltuk, visszavitték katondnak. Negyven-
ot szeptember 8-an jott haza. Egyik délutdn tudtuk meg, hogy el kell menekiilni.
Voltak mar hizénak valok, azokat levagdaltak, a husukat megsiitotték pecse-
nyének és eltették zsirba. Baja felé jottiink, a hid akkor még nem volt lebombazva.
Aztan volt, akik elmentek Zala felé, ki merre latott, minél messzebb Bacskatol.

Nem lett gyermekem. Di6sberényben elmentiink a falu orvoséhoz. O a fele-
ségével otthon megmitott. Nem vett el semmi fizetést. ,Csak Ggy veszem majd
el - azt mondta -, ha lesz gyerekiik.”

Gyorkonyben utolért benniinket a front. Meg kellett allni. Az orosz apdmnak
megparancsolta: ,Itt maradsz! Nem mensz sehova!” A svabokhoz ugye béraktak
benntinket, ha tetszett nekik, ha nem. Gyorkonybdl Tengelicre kertiltiink,
miinkot egy joszivii csaladfogadott be, ott voltunk télen, majusban Majosra
irdnyitottak mindenkit. Sok csalad kertilt ide. Az istensegitsi eloljarosag is. Joska
s Julis testvérem Bonyhadra kertilt, ott kaptak munkat, alapitottak csalddot.
Mind a kett6jiiknek szép hosszt élete vot. De az enyém a leghosszabb!

Lajos a fogsagbdl valé szabadulas utan, ahogy kozeledett hazafelé, egyre in-
kabb hallotta, hogy Bécska elveszett, s az ott él6 székelyek Magyarba menekiiltek,
fsleg Tolnéba és Baranyaba. Ott érdeklédjon! Ugy jutott el Bonyhadra, ahol egy
elosztokdzpont-féle mikodott, azt mondtédk neki, hogy Bécsistensegitsrél az
istensegitsiek koziil sokat Majosra koltoztettek, ott keresse Sket! Igy talalt rank.

Szép békesség van most, mar jo darab ideje. Legel6szor Pal Imre és Borsos
Marta eskiidtek meg. Azt nem lehet elmondani, hogy mit kiizdottek egymasért!
Nem engedte egyik fél se a hazassagot. Se a bukovinai, se az itteni. Par éve még
éltek az otthonban.

A férjem tiz évig a csarnokban dolgozott. Kannakban vitte a tejet, a vajat
Bonyhadra meg a kornyékbe. Egyszer megismerkedett valahol a diésberényi
orvossal. Azt igy mesélte Lajos papa: ,Anna! Az tgy megoriilt nekem, mintha
a gyermekit latna! Megolelt és kérdezte: Mondjad, Lajoskdm, lett gyermek?
Mondtam neki: Lett. Ot! Hogy’ tudott az orvos oriilni!” Negyvenhétben meg-
sziiletett az els6 fiam, 6tvenhatban az 6todik. (Le voltunk nézve, amiért 6t gyer-
mekiink lett.)

HITEL



Els6 gyermekem, Joska mindent megértett, szé6fogadé volt, de nem tudott
beszélni. Okos gyermek vot, a leckéit 6tosre megirta. Mondta egyszer a doktorné:
~Annuska! Ez a gyermek még annyit fog beszélni, hogy megunjak!” ,Nem
hiszem, hogy megunjuk.” Ezt valaszoltam. Telt, mult az id6. Egy pénteki napon
stittem a fankot. Azt vettem észre, hogy jon az egész osztaly, a tanarn6 hozza
6ket. Kanyarodnak be a konyhéba. A tandrné hangjat meghallottam: ,J6zsikam!
Mondd csak szépen azt, amit az iskoldban mondtal!” Jéska gondolkodott egy
kicsit és kimondta: ANYA! Hogy” tudtam akkor sirni! Attél fogva beszélt. Agro-
noémus lett, Palankon tanult, s itt a helyi téeszcsében dolgozott egészen a nyug-
dijig. Allatfelvdsarlo es vot, a kornyékbeli gazddktol szedte essze a hizdkot
s marhékat, s vitték a hidasi 4dllomdsra, vagonba” hordtak el osztan!

Jancsi Lengyelen tanult, traktoros lett. Ocsi szobafest6, Domi mindenes.
Dominak es vot nem is egy szakmadja, mindig szorgalmas, csalddszeretd vot,
akarcsak a tobbi. Nagyon szeretett mar kiskoratol herménikazni, de sosem ta-
nulta, csak gy magatol, a fiile utdn ment! Osztan egy j6 ideje kezdte el a nép-
tancot s népzenét. Hegediilni es megtanult, azt is a fiile utan. Itt a faluban
csinyaltak es egy csoportot, egyesiiletet, amiben csakis evvel foglalkoznak:
tanyiccsdk a gyermekeket s még felnétteket es erre a szép hagyomanyra! Na-
gyon sok helyt vannak baratai s ismer6sei, Erdélyt6l Bacskan at a Felvidékig.

Négy kil6 hasz dekaval sziiletett a kislanyom, Anika; egyedil voltam, az
Uristenen kiviil senki mas nem volt mellettem. A lanyom férjhez ment, a v6
kémtives.

Lajos a csarnok utan elment a brikettgyarba, huszonhat évig ott dolgozott.
'82-ben ment nyugdijba, s még huszonharom évig élt! Hasvétra, karacsonyra
minden gyermekének kapott egy rend ruhat! En a termel6szovetkezet kerté-
szetében dolgoztam tiz évig.

Tizennégy unokéank sziiletett, van hisz dédunokank. A kozeli hozzam tar-
tozokkal egydiitt hatvanketten vagyunk! Nem gondolok ilyenkor se betegségre,
serosszullétre, csak ezt a szép hossz életemet koszondm meg a Jéistennek. Egy
pap azt tanacsolta nekem egyszer: ,Annuska! Ne csak zorgessiink, ne csak
kopogassunk, hanem verdessiink!” Kiizdelmes életem volt, mégis azt mondom,
hogy szép.

Joska erést jo testvér volt (a fia orvos Fuireden, a szanatériumban), azt mondta
egyszer, mikor 0sszegytiltek, és én valahogy felhozédtam: (Nem hallottam,
nekem mas mondta.) ,Hallgassatok ide! Anna koronét érdemel. Ot gyermeket
felnevelt, a sogor mindig dolgozni jart. Mit gondoltok? Ki gondoskodott ételrdl,
tiszta ruharol? Nem az anyjuk?”

En azt mondom, amennyicske eszem van: az Urjézus igy akarta, hogy én ezt
megérjem. Az ilyen szép nagycsaldd ritkasag. Ha meghalok, avval halok meg,
hogy mennyien vannak utdnam, és mennyien fognak ream gondolni.

(A visszaemlékezés alapjdul szolgdld interjii 2022. augusztus 3-dn késziilt Majoson.)
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Regbs Matyas

Fellazadok,
nyilvan csak gondolatban

Barmilyen intézmény hallana
merev részegen viccel6dni engem,
végérvényesen kizdrna 6nmagabol.
Keriiljiik most az érzelmeket, anya,
annak idején nyilvanvaloan
intézményesitetted benniink
onmagad. Intézményekrdl pedig
koztudott, hogy igen nehéz hozzajuk
sz0lni, pontosabban sz6lni még
lehet, de érdemi valaszt kicsikarni
majdhogynem reménytelen. Az
intézmények nemigen foglalkoznak
velem vagy konkrétan azzal, amit
én akarok. Lassuk be, tobbnyire

nem is szeretnék, csak némi reakciot,
apro jelzést, hogy én is létezem,
megadva persze minden tiszteletet

a jol bejaratott munkamenetnek.
Ertsd meg, anyam, nehéz helyzetben
vagyok. Leveleimre vélasz nem
érkezik. Ha néhanapjan személyesen
keresem fel budapesti telephelytiket,
beszélnek hozzam, hogyne. Csakis
én hianyzom minden eszeveszett,
kormonfont eszmefuttatasbol. Ki vagyok
zarva, ugyanis nem beszélem a
nyelvet. Mit mondhatnék. Mikor
kornyezetemben gyalazzak alantas
miikodésed, a szoptatds buirokraciat,

REGOs MATYAS (1994) kolt6. A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen végzett magyar-hittan
szakon, jelenleg ugyanott az Irodalomtudomanyi Doktori Iskola hallgatéja.
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csondes szavakkal megvédelek. Hogyne
lenne lass, plane idegen, végiil is

sokan vagyunk. Az érdektelenség

ez tigyben adott. De néha - mikor hossztu
o6rak ota ulok reménytelen, elaggott
folyosédon - tudom, hogy magadra se
gondolsz. Egy intézmény nem gondol
onmagéra. Es csaklyat fognék, vasrudat -
fellazadok, nyilvan csak gondolatban -
téglanként hordanam Dunaba tested,
kitépnék ajtot, ablakot, majd néhany

év utan jollakottan a pusztitastol, Gj
intézményt hordanék helyedre. Az Gjban
felvennék nekem a telefont, gondosan

tugyelnének gyengeségeimre, alkalmanként

egy korabbi tévedésre hivatkozva,
atnytjtananak némi pénzt, szorgosan
kérve elnézésemet. Mindig a 001-es
sorszamot kapnam a gépbdl, és
rokonom lenne a biztonsagi 6r.
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,A gybzelmet nehéz megemészteni”

|zer Janka beszélget Regds Matydssal

IZER JANKA: Nemrég interjut adtal az irodalmi szekértaborok ma divatos témdjaban.
Milyen szerepet jatszik ndlad az iréi kozosség? Sziikség(ed) van-e ra?

REGOS MATYAS: Alkot6i szempontbdl kevésbé van sziikségem r4, egy-két
barat épp elég, akiknek el lehet kiildeni a nyers szovegeket, és 6szintén véla-
szolnak, tiirelmesen meghallgatnak jo otleteket és agymenéseket. Ez esetben
egyébként nyilvan nem a baratsag a f6 kritérium. Ilyen van is néhdny szeren-
csére, irok és ,kiils6sok” egyarant. Emberileg viszont fontos a kozosség, de
elsésorban adottsdg, nem pedig valasztas kérdése, hogy gyakran alkotomtivé-
szek vagy konkrétan irok tarsasagdban érzem j6l magam. Hasonl6 rogeszméink,
képességeink, feladataink vannak, és ezeket egymassal konnyebb megbeszélni,
mint olyasvalakivel, aki kiviil 41l ezen. Persze, van ,kiils6s” tarsasagom is.
Egyébként mindig j6, amikor emberek taldlkoznak, megbeszélik a vildg, az orszag
és onmaguk dolgait, szoval sziikség van ra, j6 dolognak tartom az egydtitt-
miikodést, de személyesen - és az alkotds szempontjabodl - csak egy elég sziik
korben érzem létsziikségletnek.

- Az elmiilt 5 évben két kislanyod sziiletett és harom kiteted jelent meg. Mi a tapasz-
talatod, van hasonlosdg, kapcsolat a kétféle teremtési folyamat kozott?

- Leginkabb kiilonbségek jutnak eszembe. Ha idénként beleolvasok korabbi
szovegeimbe, el6fordul, hogy mar mésképp csindlndm, szivem szerint valtoz-
tatnék a szovegen. Els6 kotetem kapcsan példaul mar felmertilt bennem, hogy
ezt egyszer meg is csinalom, de ezzel még varnék néhany évet. Viszont mind-
ezek ellenére az alkotasnak latom a végpontjat, a végét legalabbis, hogy egyszer,
mondjuk, konyv lesz a szovegb6l. Motivél, hogyha lassan is, de a végére akarok
érni, Gjra és Gjra nekifutni, de reménykedni, hogy egyszer elengedem a témat,
a szoveget. A gyerek szerintem sosem fog kifrédni bel6lem, még akkor se, ha
feln6. A masik, hogy - bar az alkotasi folyamat sordn is el6fordul, hogy néhany
pillanat, mondat erejére elvesztem a kontrollt, és nem tudom, mi tortént az
imént - alapvetSen egy szoveg létrejotte felfoghato, egy 6téves gyerek értelme
és lelke felfoghatatlan, zavarba ejtéen titokzatos.
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— Tobb interjiiban elhangzott mar, hogy a csalddi kronika szerint nem csak egy kép-
zeletbeli bardtod volt. Patyik Fedon mellett Sorivé Sandor, Borivo Janos és Biizaorld
Alajos is gyakran szerepelt a sziileidnek elmesélt kalandokban. Miért épp Fedont vilasz-
tottad az elsd kdteted szerepldjének?

- Fedon volt koziiliik a fénok, a legdinamikusabb szellemalak. Egyébként,
mint néhany éve kidertilt szamomra, Fedont id6sebbik névéremtdl loptam,
ugyanis sziiletésem el6tt harom évvel mar megemlitette egy alkalommal a ne-
vét - ez a csalddi aranykopésekbdl dertilt ki, anyank jévoltabol. Mindaddig azt
hittem, a Patyik valahogy a Matyibél alakult ki. Egyébként az 6 neve a legizgal-
masabb.

~ Es mi lesz a tobbiekkel? Lesz-e veliik valami?

- Nem hiszem. Vagy egyszer el6kertilnek, nem tudom. A Tikiben széba kertil
Barsonyszilva, szintén csaladi 4llat, varazslatos lény, 6 is névérem agysziile-
ménye vagy baratja volt, aztan valahogy bekertilt a konyvbe.

— Fedon eltiinik, amikor Isten a szinre Iép. Mi a kettejiik kapcsolata, van-e benniik
valami kozos?

- Ohozzéjuk fordul segitségért a bajbajutott, és 6k mondjdk meg suttogas
forméjaban, hogy jo6t vagy rosszat csindlt az ember. Patyik Fedon jéval egyedibb,
sajatosabb torvényszertiségek szerint értékel, melynek nem szeretet vagy igaz-
sag all a kozéppontjaban, sokkal inkdbb szabadsagvagy, torténetmondasi kény-
szer, egyaltaldn a szépség és a talélés vagya. Nem tudom, de Ggy sejtem, 6k
ismernek a legjobban.

- Magyar-hittan tandri szakon végeztél, valldsos, ugyanakkor vegyes felekezetii
katolikus-evangélikus csaladban néttél fel. Foglalkoztatnak a hit és vallds kérdései, az
alkotdsaidban viszont nincsenek hangsiilyosan jelen. Mi az oka?

- Nem értek egyet, ha szabad ilyet. Szerintem az els¢ kotetemben is tobbszor
feljonnek hitbéli kérdések, élethez és halalhoz valé alapvet6 viszony, de regé-
nyeimben is megjelennek a valldsgyakorlas kiilonb6z6 forméi és a gyerek azok-
hoz val6 viszonya. Az igaz, hogy nem ttinnek fel a halalfélelem vagy a gyész
ellen els6dleges megoldasként, de hat sokszor valoban nem talalom meg a meg-
oldast vagy nyugvopontot a vallas keretei kozott.

- Amikor megkérdezik, miért viltottdl versrdl regényre a masodik kinyvedben, azt
vdlaszolod, részben azért, hogy elkeriild az elsé kétet utin gyakori kiégésszerii dllapotot,
ami sikeriilt is. Mit gondolsz errdl a jelenségrdl? Mitdl van/lehet, miért tud segiteni
a miinemuvdltds?

- A Tiizszekerekben, miutdn Harold Abrahams megnyerte a szazas dont6t
Parizsban, az 6ltoz6ben oda akar lépni hozza j6 baratja, Aubrey Montague, de
Lord Lindsay lebeszéli 6t, merthogy a gy6zelmet nehéz megemészteni. Ha egy
kotet nem is olimpiai bajnoksag (van, amelyik tobb is, persze), de hasonl6 helyzet.
Az ember megkiizdott valamiért, eggyé valt a céljaval, aztan egyik naproél a ma-
sikra kitiriil. A regényirds mas munka, mint egy kotetet 6sszerakni, és a kiilon-
boz6ség, az a fegyelem és rendszertiség segitett ebben a helyzetben, amelyet
a proza tobbnyire megkivan.
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is tortént. Volt terdpids célja, hogy ehhez a témdhoz nyilj, vagy csupdn jo irodalmi
alapanyag lett ez a tapasztalat?

- Azt hiszem, pont forditva mikodik. A leny(igoz6 benyomds, meghatarozé
tragédia az, ami elégnek bizonyul egy regény feltoltésére. Ez volt a hajtéero.
Nem volt terapias célom, de a Tiki megirdsanak egy ilyen tapasztalat megélése
(és -szenvedése) volt a feltétele.

- Amikor Tiki tragédidjanak leirdsa kovetkezett volna, eltorted a labad. Utolag vissza-
gondolva, volt dsszefiiggés? Mennyire hatnak vissza rid az irdsaid?

- Sokan hisznek ebben, allitélag elég gyakori a hasonl6 egyiittallas, de 6szin-
tén szo6lva, nem foglalkozom ilyesmivel. Ha j6l megy az iras - f6leg, ha prézarol
van sz6 - akkor ,jol” vagyok, és nagyon intenziven élem meg az alkotast, még
ha esetenként nehéz is - akar lelkileg, akar szakmailag.

- A hdrom kéteted koziil taldn a Lori és a kihalt allatok a legkevésbé személyes/
belsd indittatdsii, tobb helyiitt elmondtad, milyen sokban kiilonbozdl a fészerepldtol sze-
mélyiségben és érdeklddési korben egyarint, ezért sokat kellett utinaolvasnod példdaul
a természettudomdnyos ismereteknek. Nehezebb vagy kénnyebb volt a munkafolyamat
igy, hogy elsdsorban fantdzidbol irtal?

- Nehezebb volt, mert az el6bb emlitett felhajtéeré gyengébbnek minésiilt,
ugyanakkor konnyebb is, mert nem ragaszkodtam semmihez, sokkal nyugod-
tabban, higgadtabban szedtem darabjaira a szoveget. Kevésbé éreztem 6n-
csalasnak, ha véltoztatok, bar ilyen esetekben korabban is mindig a j6zan ész
dontott végil. Na, j6, nagyjabol midta nagykort vagyok.

- Egy fellépéseden azt mondtad, kevés faradtabb lényt ldttdl, mint eqy megpakolt
iskolatdskdval délutdin hazafelé battyogd, dltaldnos iskolds kisfiiit. Es a gyerekkor vére-
sen komoly, ha sokszor idealizdljuk is, mert egy olyan iddszak ez, ahol minden egyes
nap oridsit viltozik gyakorlatilag minden. Ezért vdlasztottad ezeket a témdkat, karak-
tereket?

- Nyilvan. Es azért is, mert engem ez nagyon megviselt akkor. Ezt meg
akartam érteni, és elmondani. Sokkal nehezebb a gyerekkor, mint gyakran em-
legetik. Horvath Laszl6 Imre a Tiki fiilszovegében Radnétit és az Ikrek havit
idézi: ,Nagy dolog a gyerekkor.”

- Egyre tébb pszichologus beszél és ir nyiltan arrol a taburdl, hogy mdr kisqyerekként
is taldlkozunk a haldlfélelemmel (akdr egy hdzikedvenc elvesztésekor), amit a sziil6k
gyakran elbagatelizdlnak (pl. a csodafarm meséjével vagy azzal, hogy a nagyon-nagyon
tavoli jovébe helyezik a haldl lehetdségét). A konyveidben viszont eqyértelmiien jelen van
ez a kérdéskor. Kiilonosen a lazdalmok és betegségek eseteinél. Hogy latod, miként éli meg
ezt a szorongdst egy kisgyerek? Hogyan lehet/érdemes vele beszélni a haldlrol?

- Nem igazan tudom, én is kiizdok ezzel. Igyekszem Gszinte lenni, ha a na-
gyobbik lanyom ilyesmir6l kérdez, de rengeteg mindenre nekem sincs valaszom.
Ezt legalabb nem félek neki megmondani, nem szégyellem el6tte a kétségeimet.
Ez példaul fontos lehet, nem tagadom le, hogy komoly és nehéz kérdés, amit
feltesz, adott esetben pedig nincs is valaszom.
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- A kovetkezd kiteted vijra versekbdl fog dllni és elhagyod a gyerekkort is. Milyen
témik foglalkoztatnak most?

- A gyerekkor elvesztése, az utana kovetkez6 torvényszert sivarsag és az
elmulés tudata, csaladi kapcsolatok fellazuldsa. Haldlfélelem, magany, ilyesmi.
Elég komoran hangzik, azt hiszem, ez egy sotét tonusa konyv lesz a végén.

- Ugy tudom, egy nagyregény is késziil6ben van hosszi ideje, mely részben édesapid
fiatalkori torténetein, kalandjain alapul. A csalddi kronika tovabb mesélése, dtaddsa
a kozépkor ota biztosan, de taldn régebb ota is az apaszerephez kitddik, amit az iréi mun-
kissdgodba is beszivdrogtattdl. Mintha dsszeforrt volna benned az iréi és apai szerepkor.
Kiilénbozd hivatds benned a kettd, van-e rangsot, vagy egységként kezeled?

- Szeretem a jo torténeteket, gyakran beszélek az érzéseimrol, ez mindkét
szerepben azonos. Sokat olvasok, éneklek is a gyerekeknek. Sorrenden nem
gondolkozom, nincs is értelme, gy érzem, mindketté megfér bennem, sét,
tobbnyire inkabb segitik, mint korlatozzak egymast.

IzerJanka

IZER JANKA (1996) ir6. Kotete: Ezért nem alszom nalad (2020).
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Barath Tibor

”n

,Nem orvos kell, kozéphatvéd

Felndvéstorténet a halal arnyékaban
—széljegyzetek Reg6s Matyas Tikijéhez

|. A halal boldogsagarol’

Emlékszem, amikor az alapszakos éveim végén egy szeminariumi érara el kel-
lett olvasnunk Az atléta haldlat Mészoly Miklostol. Nemcesak a szoveg zsenialita-
sat tartottam elképesztének, amit a regény katartikus hatasat tekintve (enged-
tessék meg nekem:) maig nem tartok elvitathatonak, hanem a csoporttarsaim
vitdjat arrol, milyen ,furcsa”, ,rejtélyes”, s6t érthetetlen Oze Bélint, a cimszerepl6
haldla. A dobbenettél néman {iilve hallgattam a kiilonféle érveket és hipoté-
ziseket, mikozben azon jart az agyam: komolyan nem érzékelték, hogy az ir6
a legboldogabb-szabadabb pillanatban dlte meg atlétajat? En az egész fiatalko-
romat a rekortanon toltottem szinte, sikerrel allitottam be rekordokat hatszaz és
ezer méteres sikfutdsban - a probléma csupan az, hogy egyik sem hivatalos
versenytav (az olimpidn ugyebar négyszaz és nyolcszaz méter a kiszabott hossz).
Mindezek ellenére imadtam az én kedvenc tévjaimat futni, noha tudtam: ha
profi szeretnék lenni, nem sokaig tehetem. Ezért éreztem kozel magamhoz Oze
Balintot, aki szintén a nem hivatalos, s6t nem is a versenypalydn futott tavokat
és edzéseket szerette. Mészoly jol raérzett az atlétikai szabalyok korlatozo ere-
jére, f6hése pedig egész életében arra torekedett, hogy megszabaduljon a raerdl-
tetett kotottségek koziil, ezért boldog a regény tragédiaja. Mert Oze Balint el-
varasok és célok nélkiil a ,semmibe” fut, csak Snmagaért - és a regény soran ennél
szabadabb sosem volt. Igy kellett torténnie, ,mintha minden Ggy lenne rendben,
ahogy tortént”, irja majd hatvan évvel késébb Regés Matyés Tiki nevii f6szerep-
16jér¢l, és ez a mondattoredék mindkét sportoléra igaz és érvényes lehet. Tikinek
sok fajdalma van, de emellett megtorhetetlennek tinik, és olyannak, aki teljesen
kézben tartja életét, és a kortilményeihez mérten mindig a lehet6 legszabadabb
és legboldogabb. Tiki tudta, ,hogy az a pillanat eljon, és igazabdl elkertilhe-
tetlen”. Amikor bajba kertil az egyik tdborozo6 kisfid, és elmeriil a Balatonban,

BARATH TIBOR (1996) irodalomkritikus, doktorandusz.

1 Néhany snmenedzsel6 (tehat beképzelt) mondattal ftiszerezve.

HITEL hangpréba



Tiki kérdés nélkiil , szabalyos fejest” ugrik - és ki is menti, de ¢ mar nem tud
kievickélni. Szomort tragédia, mindekozben gy érzem, a cimszerepl6 sorsa
beteljesedett. Mint Erd6s Vili irja, igy kellett torténnie. Ezért olvashaté tgy a re-
gény, mintha a befejezése pozitiv volna, és egyféle happy enddel zar6dna.

II. Az elbeszél6 szavahihetdségérdl

Tiki torténetét egykori legjobb baratja, Erd6s Vili beszéli el, akit a tragédiat kove-
téen atiratnak egy 4j iskoldba. Sziilei azt szeretnék, hogy Vili elszakadjon a régi
barataitol és kornyezetétdl, hogy onmagara talalhasson, és minél el6bb feldolgoz-
hassa barétja halalat. Ugyanakkor fiuknak ez mindennél nehezebb, mert tokéle-
tesen kilog osztalytarsai koziil (életében masodszor), nehéz elterelnie figyelmét
(ezért is kovet el durvabbndl durvébb kihagasokat), és nem talal baratokat (bar
nem is szeretne). Amikor Tikivel megismerkedett az els6 tanitasi napon, félelemmel
telve probalt rajonni, hogyan kell viselkednie, mikozben , agressziv arct kébanyai
fiak, éles hangu cigdnygyerekek, rézsaszin ruhds és magamutogato lanyok 6r-
jongtek” kortiilotte - a veréstdl is csak Tiki mentette meg. Az Gj osztalydban fordul
a kocka: az értelmiségi sziil6k fia zabolatlan és vad, mint a régi osztélya: lanyokat
zaklat, rongalja az iskola tulajdonat, és els6 szoéra titéssel valaszol. Erd6s Vili
kétségbeesetten probalja meg6rizni multjat, htien idomulni a régi kozeghez, tgy
tenni, mintha kizarélag oda tartozna. Amig Tiki emlékét nem engedi el, tovabb-
lépésre sincs esélye - ekkor 1ép a szinre patrénusa, Kenéz tandr ar.

Az osztalyfénok ugyanis elnézéen viselkedik a fitival, és atyai médon gon-
doskodik réla, ha Vili nem is érzi igy. Mar a regény elején egybemosodik az
apa- és tanarszerep. Egyrészt Vili tobbszor megjegyzi, hogy ,apam is tanar”
vagy hogy ,tanérsziilsk gyereke”, illetve a gtinyos ,Tanérfejedelem” megneve-
zés szintén erdsiti az athallast (a csaladf6~osztalyfénok szemantikai kozelsége
révén). Masrészt kikényszeriti a fibol, hogy vesse papirra élete ,legjobb és
legszebb torténetét”, elére tudva, hogy a Tikivel valo baratsag elbeszélését fogja
kapni. A biintetés tehat val6jaban irasterdpia, egy lehet6ség Vili szamara, hogy
atgondolhassa baratsagukat, és tompitsa gyaszat, hogy megszabadulhasson
érzelmei egy részétol. Vili mar az elején megsejti tanara szandékat, a biintetésre
adott latszolag irraciondlis reakcidja vildgossa teszi, hogy Vilinek nincs valasz-
tasa, szembe kell néznie elhunyt baratja torténetével. Diihkitorése nem a feladat
(irja meg élete legszebb sztorijat), hanem a tehetetlen félelem (Tikir6l kell me-
sélnie) ellen szdl. ,Ahogy kimondta Kenéz az utolsé szét, kirontottam a terem-
bél, elszabadult bika, rohantam a harmadik emeleti fitvécébe [...] és egy-ketts-
harom, vertem az 5klommel a csempét, a tartalyt, az ajtét, remegett a mellkasom,
az arcom pedig csuromvizes lett, d6ltek a szemembdl a konnyek, a kurva életbe,
a rohadék életbe az egészet.”

A regény narrativ Osszetettsége az elbeszél6é személyén mulik, a képlet
ugyanis nem annyira egyszer(, hogy a biintetésbdl kiszabott fogalmazasokkal
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Vili elbeszélné Tiki torténetét. Akkor jarunk a legktzelebb az igazsdghoz, ha
a kurzivval szedett szovegrészeket (melyekkel a Kenéz szamara irt részeket
kiilonitette el a szerz6) csak kereteknek vagy a torténet vazanak tekintjuk. A Tiki
teljes egészében egyes szam els6 személyben irédott, de a szerkezetét minimum
harom kiilonboz6 réteg alkotja, melyek nemcsak idSkezelésiikben és a narrétori
sz6lam néz6pontjaban - a torténet egészéhez vald viszonyukban is kiilonboz-
nek. Teljes bizonyossaggal kijelenthet6, hogy Vili fogalmazasai, f6ként kezdet-
ben, nem Tiki torténetét mesélik el. Pedig az elbeszél6 nem hazudik, nem ttloz,
és probal hti maradni a tényekhez, de mint emliti, , Tikir6l nem tudtam igazat
irni, pontosat még kevésbé, mert bar agy tortént minden, ahogy megirtam,
6 mégsem jelent meg teljes fényében”. Az Iskola a hatiron elbeszélésproblémaja
nyer 4j megfogalmazést az imént idézett mondatban, de ez nem egyenl6 azzal,
hogy Tiki torténetét nem ismernénk meg atfogéan: a széoveg masodik, legterje-
delmesebb rétege, Vili fogalmazésaihoz ftizott reflexi6ibol all. Ezek feliilirjak
a dolttel szedetteket (,dehogy volt tenger Tiki szeme, inkabb olyasmi volt, mint
Jézus, ahogy a kufarokat kitizi a templombdl, lerombolja a rablok barlangjat”),
kiegészitik azokat (az erdei tdborba val6 utazasrol és az utolsé naprol szoél ko-
riilbeliil a fogalmazas, mig a f6szovegben Vili a kozte eltelt id6t is gondosan
felidézi), és megmagyardzzak egy-egy jelenet szubsztancialis oldalat (,nem
futéverseny, hanem Tiki rohan a platdnok kozott”). Mindezeken tal két részre
bonthat6 az elbeszélés: el6szor is Vili aktudlis élményeit, a jelenét ismerjiik meg,
masodszor bedgyazoédnak Tiki sajat élményei, melyeket Vili legfeljebb csak koz-
vetve ismerhet (példaul a kardcsonyok, a nagyapaval valé vadaszatok). Mint
mondtam, a fogalmazdsokbol nem ismerhetjiik meg a cimszerepl6 torténetét,
de a komplex szovegegytittesb6l mégis dsszeall, s6t. A regény nem fejezédik be
Tiki halalaval, sem a temetéssel, mert az elbeszél ir egy nekrolégot baratjarol,
pontosabban 6nmagérol és az Gj iskoldban eltelt tanévrél. Azt hiszem, a narra-
tortdl ez a legmegbizhat6bb szoveg, mert a gydszmunka utols6 fazisaba ért:
elfogadja Tiki halalat és igyekszik visszatalalni 6nmagéhoz, és a baratja nélkuli
vilagban helyet keresni. Evinek teljesen igaza van abban, amit a konnyekrél
mondott, hogy lassan elmosnak mindent, a képek szétfolynak, Tiki elszalad
a platanok kozott, és csak a neve marad itt bel6le, én sem latom mar olyan éle-
sen a hosszukas alakjat”. Erd6s Vili vallomasos utols6 fogalmazédsa snmagara
tereli a sz6t: mar nemcsak barétjaban hisz, 5nmagaban is.?

[Il. Az oroszlanrél és a kiralyrol

Vili a hataridé lejarta el6tt egy nappal nekikésziilédik az irdsnak. (Milyen isme-
r6s szituacid.) Tervezgetései kozben vélik egyre nyilvanvalobba, hogy meséje

2 Nem véletlen, hogy Vili szeretné, hogy Kenéz tanar ar még elolvassa, mert a ,gyikfalorol”
kidertil, hogy ,végiil is egész korrekt fazon”.
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fokuszaba ,egy bluesballada veszett hése” kertil majd, nem is akdrmilyen, egy
kérlelhetetlen alak, aki a mesél$ és a hallgato felé is tiikrot tart. Igy esik a va-
lasztas Tikire, aki az elbeszél6 szerint nem hétkoznapi figura, és a torténet tobb
eleme igyekszik a fitit h6sként dbrazolni. Mint minden hérosznak, neki sincsen
felh6tlen multja, konny héttere, ez féként akkor valik szembet(inévé, ha 6ssze-
vetjiik a két fit csaladjat. Az Erdos familia kiegyensulyozott, kozéposztalybeli
értelmiségi csalad, merében atlagos, szinte modellszer(, szeretetben é16 sztil6k
harom gyermekkel, hétvégén jobbara egytitt toltik az id6t. Deliaga Gyuri, Tiki
édesapja talan kétszer-haromszor latogatta meg a hatrahagyott csaladjat, kiil-
foldon tartézkodik, és Gj kapcsolatra tesz szert, Tikinek mér féltestvére is sziiletett.
Az anyét a Prolimama becenévvel illetik, ami b6vebb kifejtést talan nem kivan
meg, érzékletes jellemzés, az apai agrol érkezé nagypapa pedig felttinskods,
amde nem igazan beszamithato személy. Latszolag gyenge, felszines kotelékek
kotik ossze a csalad tagjait, nagypapa azon kiviil, hogy vadaszni hordja, és
hiilyegyereknek, jobb napjain kirdlynak nevezi unokdjat, mintha nem is lenne
jelen. A fitk megbecsiilése és a rajuk valé odafigyelés szintén teljesen eltéro:
mig Erd6ésék kivancsiak gyermekeik sikereire és er6sségeire, Tikit rogton elfutja
a méreg, ha barétja Prolimamanak dicséri 6t - mert tisztaban van vele, hogy
lényegében siiket fiilekre taldlnak a szavak. Egy csalodott gyermek élete pedig,
mint majd latni fogjuk, sosem harmonikus.

Reg06s szivesen alakit ki tovabbi oppozicidkat és atfedéseket, hogy megfele-
16en arnyalhassa a két fit identitasat és kapcsolatat. J6 példa erre a Madi alta-
lanos iskola ellen vivott kertileti labdariagobajnoksag dontdje, illetve egy sze-
meszterrel kés6bb a mtiveltségi vetélkeds, melynek ugyancsak a kébanyai
iskola rivalisa ad otthont. A focimeccs el6tt Tiki a kovetkezé szavakkal 1ép oda
baratjahoz: ,ha ezt elrontjuk, soha semmi nem fog sikertilni”. Ennek szellemé-
ben, mint az oroszlan (a narrator tobbszor utal ezzel a jelz6vel a cimszereplére),
végigkiizdi a mérkézést, és egy utolérhetetlen vagtazassal a gy6ztes golt is meg-
szerzi. De mintha mindez - a meccs el6tti kijelentésével ellentétben - mégsem
szamitana, ha kés6bb széba keriilne a gy6zelem, vagy Vili megfogalmazna
elismerését, csak legyint, ,hol van ez még a nagyoktol”. A mitiveltségi verseny
nem motivalja az Erdés-fitit, mint tobbszor flegman kijelenti, magasrol tesz az
egészre, f6ként, hogy egyértelmtien folényes a gy6zelme; de ahogy latja a biiszke
Kenézt, egycsapasra ,a sajat kapuja ellen” fordul, szdndékosan elhibazza az
utolso valaszt - felad egy gy6ztes meccset. Nem szamit a gy6zelem, nem szamit
a vereség, egy dolog fontos: hazamenni a Madibél azon az tutvonalon, ahol
korabban Tikivel jartak haza.

A cimszerepl6 ,,nem sportol6 volt, nem is hés, igy egyaltalan nem tiszta a kép”,
értékeli at a torténet egy pontjan a narrator szerepldje jellemét. A fitnak ugyan-
is vannak ,6tpercei”, részben az apahianybél fakadéan. Olykor az Elessaroknal
ténfereg, és idegeneket kérdezget, ismerik-e Delidga Gyorgyot, egy masik al-
kalommal K&bénya alson veszekszik apjaval képzeletében, és a halal bélyegét
is magén érzi: ,6t pedig mar Gjsziilottként is valamiféle 6men kisértette, ezt
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egyre biztosabban tudja, jegy volt a homlokan, hogy halott”. Tiki a torténet
soran nem egyszer ,megzuhan”’, 4m ezek a jelenetek maradnak a leginkabb
homaélyban, még maga az elbeszél6 is csak tapogatozik, ha baratja lelki vilagat
szeretné feltarni, megérteni.

IV. A zankai Gttorotaborrol

A {6 esemény, melyet Erd6s Vilinek fel kell dolgoznia, a zankai erdei tébor,
ahova a Harmat utcai altalanos iskola a testvérintézményekkel egyetemben két
hétre levonul a tanév végén. Az odatdton az elbeszélének van egy baljos alma,
Tikivel habortban vesznek részt, sebesiilt alakok kozott menekiilnek, , Tiki azt
mondta, ne érjiink hozzajuk, ezek mar majdnem halott emberek, elkapjuk télik
a hangulatét, aztan szép lassan csondesek lesztink mi is”. Kozvetleniil utal vissza
az dlombetét az indulds jelenetére, amikor Vili kitéré 6romét és oleléseit Tiki
hidegen leszereli; jatsza az eszét, jegyzi meg az elbeszéld, valdjaban Tiki éppen
az alombetétben korvonalazott ,hangulatot” draszthatja. Kozvetlentil az utolsé
nap tragédidja el6tt az id6kozben négyesfogatta boviilt baratok felhétlentil élnek,
nyugodtan telnek a napok, a kiskamaszkor legidillibb forméjat tapasztaljak meg
a szerepl6k. Ez a vihar el6tti csend, a levegé vészterhesen nehezedik, de még
nem tudatosul, hogy valami hamarosan kistil és robbanni fog.

Tiki halalardl csak kozvetve nyeriink informéciokat, mert Vili biintetésben
kénytelen tolteni a végzetes délutant. Dalva-falva hagyja ott az ebédre felszol-
galt fozeléket, az allergidja ingerli, és még egy idegesité hangt bogar is felé
reptil. Reflexbd], egy jol irdnyzott ragéssal megoli - pechére bekopik. A regény
soran el6szor vethet6 fel a kérdés, Tiki mennyiben kezelhet6 akar doppelganger
karakterként. Az elbeszél6t megbiintet6 tandrné osszetéveszti 6t annak barat-
javal -, pedig azért van némi kiilonbség”. Ha Tikit képzeletbeli baratként vagy
fikciés hasonmasként kezeljiik, az egész szoveg Gj fénytorésbe keriil. A gya-
szol6 fit helyébe egy olyan narrator 1ép, aki a régi iskolajaban nem érezte jol
magat, igy a kordbbi kudarcaival és az Gjboli beilleszkedés nehézségeivel néz
szembe. Ez esetben Tiki egy olyan manko, amire a fiinak sziiksége van az
onmegleléshez. En gy gondolom, hogy a Tiki mindenféleképpen felnovéstor-
ténet, a kérdés az, vajon egy valosagos vagy képzelt baratot kell Erdés Vilinek
elfelejtenie, tulélnie?

A bogargyilkossag kulcsjelenet tovabba azért is, mert elére vetiti az esemé-
nyeket, véletleniil pont a bogéar-Tiki-halal triptichonjat f(izi egybe a f6ti tanarné
szidasaban: ,te kiilonben is éjjel-nappal biintetésben vagy, meg a mi foti kis-
lanyunk, az Evi koriil legyeskedsz, elég volt ebbsl. Ma nincsen part.” Vili még egy
nyugodt délutant tolt el, miel6tt hirtelen apokaliptikus hangulat lesz trra a szo-
vegen, megérkezik az es6, gyerekek szaladnak kétségbeesetten orditva, hogy
valaki meghalt, madarak vijjognak, és az elbeszél6 szinte ontudatlanul cselek-
szik, az informacio elér hozza, de a sokkt6l nem tudja és nem akarja felfogni,
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,nekem mutogattak, nem tudtam, miért, egy fitt meghalt”. A legaprobb részle-
teket is felfogja (példaul, hogy a kisfia ldbat hinar kapta el, vagy hogy a meg-
mentdjét hajo nyomta viz ala), mire kiveszi Tiki nevét, ,mar nem hallottam az
egészbdl semmit, forré volt az arcom, a madarak egyre gyorsabban repiiltek
az égen”. Ekkor indul el a helyszinre, a négyesfogat lany tagjat, Tiki szerelmét
és sajat rokonat, Evit keresve - 4m van egy finom valtas a szovegben, hiszen
eddig foti Evirél ir, innentél fogva azonban kovetkezetesen zankai Evirsl beszél.
Megrazo tudatfolyam jeleniti meg Erd6s Vili csapong6 érzelmeit, melyben a meg-
lepettség, zavar, 6sszeomlds egyarant megfér.

A cstucsponton az elbeszél6 vilaga végérvényesen kifordul 6nmagébdl, és egy
szakasza, ami a gyerekkorként volt megnevezhetd, lezarul. Tiki haldlaval Vili
felné (Evi szintagy). A tomeg kozepén kavarogva van egy tobbszor ismételt
mondata, ami, hogyha nem felnovéstorténetként kezelnénk a regényt, nem is
lenne pontosan értelmezhetd. Mint olvashatjuk, az elbeszél6 agy érzi, ,a hangom
kemény volt, ahogy a férfiaké, én gyerek vagyok, mondtam nekik”. A trauma
avatja feln6tté, masodsorban pedig az, hogyan bannak vele a gydsziddszakban,
ahol hullamzo6 kedélyallapotok veszik at felette az iranyitédst. Eleve bizonytalan
mindenki, hogyan, mit lehetne tenni Vili érdekében - talan csak Kenéz lesz ez
alol kivétel. Otlete ugyanis, hogy kiiratja vele a gyaszat, jol sikeriil, a torténet
végére Vili visszatér a normalis, mindennapi életébe, de a leirt események Gjra-
értékelésre is késztetik, a regény befejezésekor fogalmazasai mar emlékmiinek
ttinnek, amiben meg6rzédik pontosan, milyen volt Tiki, a zankai Evi, az egy-
kori Vili. Szovege lezaratlan marad jovébeli lehet6ségei felé, ami a gyasz
lezarultat, a valtozas elfogadasat, illetve egy érettebb személyiség kiforrasat
jelzi. Am sz sincs felejtésrsl vagy a végleges bucsurél: ,,a labam pedig magatol
siet, hogy odaérjek, mintha barmi értelme lenne, de idében, az idére jol figyelve
elkezdjem a napot. Es varni fogom Tikit.”

V. Az inkviziciordl

Miel6tt berekeszteném a regénnyel kapcsolatos fejtegetéseimet, roviden szeret-
nék kitérni a Tiki keresztény szempontt interpretaciés tobbletjelentésére,
ugyanis elszértan ugyan, de hatdrozottan jelen vannak az eszmerendszer jel-
képei és kifejezései. Erdds Vili katolikus, ezért a sz6hasznalat erés kapcsolatban
all a keresztény hagyomanyokkal és az abbol eredeztetheté fogalmakkal. Az
irasfeladatot Kenéz a penitencia széval jeloli, igy Vili elbeszélése azonnal kett6s
fénytorésbe kertil: a torténet elmondésa a vezeklés (annak gyakorlata, hogy a fit
elfogadja a sors csapdsait), a torténet befejezése viszont az elégtétel (mert Vili
felismeri, hogy életét folytatnia kell baratja nélkiil is). De a feladat el6szor kin,
gyotrelem, amit egyéltalan nem szeretne vallalni (,anya festményes albumai
jutottak eszembe, ahogy az inkvizici6é kinozza a b(inos lelkeket, rdaddsul van
pofdja megkérdezni, mivel gyotorjon haldlra”). A penitencia kiszabasakor
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szamos utalast taldlunk a keresztény vildgra: az irastehetséget felismer$ Renczés
tanarné neve gyantsan rimel a bencés szoéra, a szabdly, miszerint a legszebb
torténetet kell papirra vetnie, k6tablaként vezeti, és mint Pilatus, egy btint tulaj-
donit maganak: a hiasagot.

Tiki személye Jézuséval kertil parhuzamba, néhol érintkezésbe. Az elsé ref-
lexiok egyike, mint fentebb idéztem, a templomot megtisztité6 Krisztust latja
Tiki tekintetében. Ugyanezen az oldalon az elbeszél6 felidézi baratja kedvenc
bibliai torténetét, mely a mennyorszag hatalmas oroszlanjaroél szol, ,,akinek méz
folyik a szajabol, és b6éven esziink bel6le, mikor pedig mindannyiunkat ellan-
kaszt a jollakottsag, kozosen alszunk a vadallat labai koriil”. Az oroszlan, Tiki
egyik epitheton ornansa, egyértelmtien a megbékélés és biztonsag szimbdoluma
aregényben - Vili esetében mindenképpen. Tiki megmenti 6t, hozzasegiti a bol-
dogsaghoz, els6 fogalmazasa utdn Kenéz maéris ,feloldozza” btinei aldl - a mi-
sék utdn a varsoi szerzetes keresztet rajzol Tiki homlokara, jelezve ezzel a sze-
retet és Osszetartozds erejét, nem meglep6, hogy a taborban Vili mar agy érzi
magéat, mint ,a zsidok, mikor Kanaanba értek a Bibliaban”.

A temetés és a gyasz egy tjabb csomépont a torténetben. A masokért on-
magat felaldozo fit artatlansagarol beszél a pap, miel6tt a godorbe engednék
a koporsoét, a legkozelebbi misén pedig a ,Sz(iz Méria, oltalmad ala futunk”
kezdetti énekes imadsagot szavaljak el Tiki tiszteletére. De kinek is van sziik-
sége az oltalomra? Altaldban a bajbajutottak és elesettek szdmara, hogy Gjbol
er6sekké valjanak és menedékre leljenek - azaz biztosan nem Tikinek. Sokkal
inkabb azoknak, akik még élnek, remélnek, és akiknek (Tiki emlékében példaul)
tjra meg kell lelnitik a timaszt. Szeretteink elengedése rendkiviil nehéz, tanitja
Reg6s szovege, de ,mintha minden tagy lenne rendben, ahogy tortént, mintha
Tiki tudta volna, hogy az a pillanat eljon, és igazabdl elkertilhetetlen, ahogy
minden szentek és vértanuk tudjak, mit miért csindlnak”.

Kedves Baratunk!
Kérjiik tamogassa folydiratunk megjelenését
személyi jovedelemaddja 1 szazalékaval!

Nemzeti Kultaraért és Irodalomért Alapitvany
18223086-2-42
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Rideg Istvan

Az én neveldim

Jo példak éltek én el6ttem, mondom az Gtvenhdrom éves érettségi taldlkozon
avoltIV. A-s osztadlyomnak 2022. szeptember 17-én, 10 6rakor, Lajtos Erzsikéék-
nél, miutdn megkoszontem a kedves invitdlasukat: ,Szeretettel varjuk, mint
kedvenc TANARUNKAT!” Kosz6nom, ezt ki kellett érdemelni. Olyan ez, mint egy
dij. De volt kikt6l tanulnom. Nekem nagyon j6 tandraim, nevel6im voltak végig
az életemben.

Ezen a napon 12-t6] kezd6dott a masodik osztalytaldlkozom, az 6tvenéves,
a hajdani IV. A-sokkal, ahol egyben osztalyfénok és magyar-torténelem szakos
tanar voltam.

Képzeljétek, még az id6k hajnalan, a bettivetést a dtilsutak menti szért tanya-
vilagt Pusztaszenttornyan, a Sods-foldi allami altalanos korzeti fiokiskoldban
kezdtem. Egy tanterembe jartunk els6tél negyedikig, a pohos Benczur Janos
néptanito ar keze alatt, aki 1949 szeptemberében, hétéves koromban, kegyetlen
modon hat fenekest adott nekem mogyorofavesszével vagy nadpalcaval, arra
mar nem emlékszem pontosan, csak arra, hogy nagyon fajt, igazsagtalanul.
Akkoriban, nem tigy, mint ma, a taniténak, tanarnak akkor is igaza volt, ha nem
volt igaza. Ugy tortént, hogy a keresztanyamtol, Ravasz Mihalyné Kondacs Ju-
liannatol a sztiletésnapomra, szeptember 11-ére kaptam egy szép fa tolltartot,
amilyenre mar nagyon régota vagytam. Nagyon szép viragok, tulipdnok voltak
ré rajzolva és kifestve. Az el6ttem levé padban, pont el6ttem, Szalkai Ida ult.
A lanyok koziil csak az 6 nevére emlékszem maér, senki méséra nem. Fel kellett
allni vigyazzba, miel6tt haza mennénk, és elkdszonni. Ida héatra nyult, és elvette
a tolltartom fedelét. Kértem t6le, hogy adja vissza, de nem adta. A beszélgetésre
felfigyelt a tanit6 ar. Mi van ott? Erre Ida sirva fakadt. Miért sirsz? Azt mondta,
Rideg meghtuzta a hajam. Pedig nem, de mindegy. A tanité Gr kiparancsolt
a gyerekek elé, és mar emelte is le az asztalrél a mogyoréfavesszét (vagy nad-
palcéat). A tanité ur, a tekintetes asszony és Szalkaiék jo baradtok voltak,

RIDEG ISTVAN (1942) Karcagon a Gabor Aron Gimnazium magyar-torténelem szakos tanara volt.
Legutébbi miive egy haromkotetes monogréfia: Kormendi Lajos vildga (Karcag, 2013, 2014, 2015,
Barbaricum Konyvmitihely).
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Osszejartak esténként. - Bantottad? - Nem. - Na, fogd meg csak a cip6d orrat!
(Durr!) - Bantottad? - Nem. (Durr!) - Bantottad? - Nem. (Durr!) - Bantottad? -
kérdezte negyedjére is. Gondoltam, az agyamba villant, ez engem agyonver, ha
nem hazudok. - Igen - mondtam. - Na, fogd meg tjra a cip6d orrat! Ezt azért
kapod, mert hazudtal! (Durr!) Es aztan 6todik fenekest azért kaptam, hogy el
ne felejtsem. (Durr!) Es latjatok, nem is felejtettem, még most is tudom. - Varj
még! Nesze! - mondta, amikor folegyenesedtem. - Ne menj még! A hatodikat
atravaloul kapod! (Durr!) Nem orditottam. A szertartas alatt végig folyt - a te-
hetetlen konnyem. Mi harom kilométerre laktunk az iskolatol. Képzelhetitek,
alig tudtam vanszorogni. Véres volt a fenekem. A tobbiek mér rég hazaértek.
Anyam kérdezte Kulcsar Pistatol, hat a baratod. fgy tudtdk meg azutan otthon
arossz hirt. Anyam elém jott biciklin. - Ulj fel, majd hazatollak! De nem tudtam
feliilni, tiszta vér volt a fenekem, igy visszautasitottam a felkinalt lehet6séget,
az ugyancsak sorsiildozott szegény j6 anyam segitségét. Egyszer ez év nyaran,
amikor nagyapammal kocsin mentiink ki, arra felé, az anyam két hold foldjére,
kukoricat fattyazni, a tanit6é ar kinn allt az iskola el6tt, a katndl. Nagyapam
megallitotta a lovakat: ho... Koszont. Majd megjegyezte: - Azért, tanito ar, any-
nyira nem kellett volna megverni ezt a gyereket! (Nekem ez nagyon jolesett.
Elégtétel volt) Mindig példas magatartast voltam az &ltalanosban és a kozép-
iskolaban is, csak méasodikos koromban, az 1949-50-es tanévben nem: sem fél-
évkor, sem év végén, csak jo! Azt hitte a nadpalcds tanité ar, hogy 6 nagyon
igazsagos volt. J6, hogy megmondotta neki a nagyapam, amit kellett, mert utdna
harmadiktél mar visszaallt a rend, példas lettem néla is, Gjbol. Az altala kitoltott
angyalos tablaja értesit6konyvem tantisdga szerint is. Az altalanos tanulmanyi
eredményem az als6ban mindig jeles, a kés¢bbi fels6ben mindig kittiné volt.
A gimi els6 két osztalyaban jeles lettem, a harmadikban jo és a negyedikben
félévkor jo, év végén jeles. De azért Benczir Janos tanité artdl is tanultam va-
lamit. Allt a Nagy-Magyarorszag térkép elétt, és magyarazta az 1848-49-es for-
radalom és szabadsagharc katonai eseményeit. Végiil ramutatott Vildgosra, és
azt mondta, itt egy nagy magyar ember volt a f6vezér, Gorgey Artur, aki, ami-
kor l4tta, hogy a talerével szemben a magyar sereg tehetetlen, itt letette a fegy-
vert. Sok magyar ember vére ontasat akaddlyozta meg ezzel. Szerinte tehat nem
volt 4rulé, mint ahogy Vorosmarty Mihaly irta az Atok cimti versében 1849.
oktober 9-én, Gebén: ,Gorgeinek hijak a silany gazembert”, ,Harc nélkiil, alku
nélkiil igy elesni!”

Az 6todik osztalyt mar az aj, kozponti iskolaban folytattam, ami koriilbeliil
tél uttal volt kozelebb hozzank. Ott, nyolcadikban 6zv. Szalay Lajosné lett az
osztalyfénokom és magyartanarom. A draga jo Nelli néni! Aki Oroshazéarol jart
ki vonattal Pusztaszenttornyara nap mint nap. O szerettette meg velem Jokait.
Orok életre. Mondjak, hogy Jokai tette olvas6va a magyar nemzetet, népet. Any-
nyira szépen irt, hogy érdemes volt érte megtanulni olvasni. Hozta A kdszivii ember
fiait, és folytatdsokban olvasta fel nekiink, amig a vonata nem ment. Mi meg,
mindannyian ott maradtunk, és hallgattuk. Otthon a sztil6k mar kérdezgették
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itt-ott, tdn megint blintetést kaptatok, hogy késébb jottok haza? Nelli néninek
gyonyort hangja volt, egy id6ben rddiébemondé is volt. Egyébként zsido n6
volt, akinek a férje bankigazgaté, de odamaradt a Donnal. O pedig osztély-
idegen lett, a csaladjat viszont el kellett tartania, volt egy ldnya és két fia meg
még két rokona, akikrél 6 gondoskodott. Mint osztédlyidegent kilokték tanyara,
amilegnagyobb szerencsénkre. Nagyon miivelt né volt, nyelveket tudott, Buda-
pesten, Bécsben, Parizsban, Oxfordban jart iskolaba. O mindent megprobalt
veltink. Kérust akart szervezni, tancot tanitani, végiil Gardonyi Géza A bor
cimt szinmtivét osztotta ki rank. En voltam a Baracs Imre. Oriasi sikert volt,
amikor el6adtuk a korhelyiségben 1956 tavaszan. Hiszen a tanyavildgban ez
nagyon nagy eseménynek szamitott, akkor még nem volt ott se Gjsag, se radio,
se tévé. Tomve volt nézékkel a kor. Ez az én draga j6 tandr nénim, amikor koze-
ledett a tovédbbtanulasra valo jelentkezés ideje, eljott velem hozzank ki, a vastt
mentén, iskola utan a tanyankba, nagyapamhoz, hogy meggy6zze: ennek a gye-
reknek esze van, kedve van, hadd tanulhasson méar tovabb, engedjék el a fels6bb
iskoldba. Nagyapamnak volt 6t hold foldje, a téeszvildgnak majd vége lesz, gon-
dolta, azt szerette volna, ha én leszek majd benne a gazda. Elment a jelentkezé-
sem, majd jon aztan a tanév vége utan nem sokkal egy levél, amit nekem adott
a postés, hogy akkor és ott a vadonattj oroshazi gimnaziumban lesz a beirat-
kozas, oda kell vinni a bizonyitvanyt. Hat, mit mondjak, én bizony tgy szoktem
el a gimnaziumba, mert tanulni akartam! A szomszédék éppen mentek a piacra,
felkéredzkedtem a kocsijukra, és bevittek a varosba. Ott, a szép 4j, nagy, tiszta
iskolaban, 1956. janius 25-én az az ember irt be, Garai Lajos, aki Oroshazan
majd a kovetkez6 felkaroléom lett. Kés6bb megtudtam, ez az iskola a népi ir6
Darvas Jozsefnek (akkor mar miniszter) koszonheti a 1étét. Kozelgett a szep-
tember. Vartam az értesitést. Jott is, hozta a postés a levelet. En fogtam el azt s,
de most mér szint kellett vallani. Nagyapam, Rideg Sandor, kemény ember volt.
Képzeljétek, az els6 vilaghdbortaban huszarként szolgalt a fronton 42 hénapig.
Harom és fél évig, még elképzelni is szorny! Ott, ahol 16nek is, ahol meg lehet
halni! De nem halt meg. Hazajott. Nagyvaradon az allomason, a padon talalt
egy Jokai-konyvet, A névtelen virt. Azzal jott haza. Az lett a haboras hadizsak-
manya, szerzeménye, meg a labfdjas. Ugyanis labfagyassal kertilt be Segesvéarra
a korhazba. Gyerekkoromban, emlékszem, még arataskor is fokhagymas meleg
vizzel mosta a labat. Ugy gyogyitotta. Na, széval, a nagyapam nem vert meg,
nem béantott. Azt mondta, rendben van, te akartad, hogy tanulj, de itt nem lesz
am kollégium. Mindennap be fogsz jarni a vonattal, és ha hazajossz, el6bb le-
torjik a kukoricat, el6bb megfosztjuk a kukoricat, és majd utana, a petréleum-
lampanal majd tanulsz! Ugy is lett, az els, masodik évben jeles lettem. A gimiben
Bocskai-sapkank volt. Kotelez6 volt hordani, de mi nem cip6t takaritottunk vele,
mint mas iskoldkban a masféle, a kodvago sapkakkal. Bocskai rangot adott.
Hiszen 6 volt az egyetlen gy6ztes szabadsagharcunk nagy fejedelme, a hajdu-
varosok teremt6je! Hat még az, hogy a jeles és kittin6 tanuloknak aranyzsinért
varrattak korben, a sapka tetejére-peremére, az iskoldban. Igy mar messzirél
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kittint, kivel taldlkoznak éppen az arra jarokel6 emberek. Es tgy is kellett 4m
viselkedni, hogy szégyent ne hozzunk a fejiinkre, a sztileinkre, az iskolankra!
Egyébként reggelente nem egyediil szalling6ztunk be a gimibe, hanem sorba
kellett 4llni az 4llomas el6tt, és szépen kettesével indultunk a legrovidebb tton
a Tancsics Mihédly Gimnaziumba. Nem csavaroghatott el senki emberfia! Ami-
kor beértiink, sem mehettiink fel az osztalyterembe, hogy ott rendetlenkedjiink,
hanem lenn, a zsibongoban {ilttink le a csévazas székekre. Ott vartuk meg
a tanitas kezdetét jelz6 cseng6szo6t 6t perccel hamarabb. A véarosiak is akkor
todultak be.

Negyedikben, szeptemberben feléllitott benniinket Garai Lajos, a torténe-
lemtanarunk a IV. E-ben, mert én nem human, hanem real osztélyba jartam.
Kinek volt 6tose torténelembdl? Felallottunk vagy tizen. Na, te iilj le, te is, te is,
te 4llva maradsz, te is, te is. En is az allok kozott maradtam. Igy gytijtotte be
a tanar ar a palyazéit az orszagos tanulmanyi versenyre torténelembdl. Nem
haragudtunk ra. Ma azt mondandk erre, hogy diktator volt, er6szakos, 6nz6,
egoista. Nem. Mi boldogok voltunk, hogy méltéonak tartott benntinket, ha ki-
tlintetett a bizalméval. Legendas pélyaztato volt Garai tandr tr. Szinte minden
évben nyertek a tanitvanyai az orszagoson. Engem maér elsében, a legels6 6ran
észrevett, amikor nagy halom felolvasni val6 konyvvel a hona alatt jott, és be-
mutatkozott. - Na, mit jelent nektek a Garai név? Mondtak is a tobbiek, Cillei-
Garai liga. En is jelentkeztem, és Garay Janos koltét emlitettem, aki Az obsitost
irta Hary Janosrol. Ezt 6 nagyon megjegyezte, és tGjsagolta is a kollégaknak. Jol
mutatkoztam be néla. 1960-ban tinnepeltiik a felszabaduldsunk 15. évfordulojat.
Ez az alkalom 1959-ben athatotta a pedagogiat is. Az orszagos torténelmi pa-
lyazati kiirds szerint a felszabaddsunk, a 15 éves fejlédéstink egy falu, véros,
tizem vagy intézmény életében és a szazad eleji magyarorszagi ifjasagi moz-
galmak torténetének megirdsa kozott valaszthatott a palyazé. - Van-e a kor-
nyéketeken téesz? - kérdezte t6lem a tanar ar. - Van. Nagyszéndson a Lenin és
aDozsa. - Azj6. A Dézsét ismerem. Szoktam arra vinni osztalyokat kirdandulni.
A Kkijelolt helyen szalonnat szoktunk siitni. A te feladatod a Dézsa téesz torté-
netének a megirdsa lesz. Masnap mar hozta is a pecsétes papirokat. Ez a tanit-
vanyunk nagyon fontos szakmunkan dolgozik, kérjiik az allami- és part-
szervezeteket, a munkajéban segitsék, adjanak neki oda mindent, amit kér,
mondjanak el neki mindent, amire kérdez, amire kivancsi. Kérdéseket is allitott
Ossze nekem, amiket menet kozben majd tetszés szerint bévitettem, alakitottam.
Voltam is a Dézsaban vagy tizszer, biciklin, t6liink négy kilométerre, a kozpont-
ban. Egyszer 1959 dermeszt6 telén mar nagyon hideg volt, fagy, ho, de menni
kellett, mert januarban le kellett adni a kész, legépeltetett dolgozatot, ami alap-
jan elbirdltak Budapesten a helyezéseket. Anyam otthon kalacsot akart stitni,
menjek be tehat Nagyszénasra, vegyek hozza egy {iveg rumot, egytuttal hozzak
egy nagy cip6 kenyeret is a pékt6l. Gondoltam, egytttal bemegyek a téesz iro-
dajaba is. J6 lenne kimutatas a munkaegység-elszamolasokrol, képek a dijnyer-
tes allatokrol, mellékletnek. Mondom is, mi kéne. - Nézze, fiatalember, itt 56-ban
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mindent kidobéltak az udvarra, és amikor vége lett, és beindult az élet, az egész
anyagot villaval felhanytuk a padlasra. Itt a kulcs, keresgéljen ott, nekiink nincs
rendezett irattarunk. Hideg volt ott fenn, nagyon. Elgémberedtek az ujjaim
a sok poros, pokhélds papir kozott matatni. Hat kicsit megbontottam az tiveget,
valami legaldbb melegitsen. Utana talaltam is, képet is, kimutatast is.

Aztan a torténelmi szakkoriink falitjsagjara részleteket tett ki a tandrom az
én késziil6 tudomanyos munkambol. Jott a szakfeltigyelS. Mi Gjsag? A tandrom
rogton mutatta neki, hirtelenjében, a részeredményeket. Lajos bacsi félelmetes
palyaztaté hirében 4llt. - Na, akkor én mar nem is inditom téesztorténetbdl az
én gyerekemet - mondta a feliigyels. Kozelgett az év vége. Es hat csodak csodéja,
értesitést kapott az iskolank, hogy a tanitvanyukat behivtdk az orszagos meg-
védésre. Arra voltak ott kivancsiak, egyediil csindltam-e a munkat. Akkor aztan
a tandrom a falhoz allitott. Hogy éliink mi otthon? Az anyam és nagyapam
nevel, otthon dolgozok is a tanulds mellett. Szantok, vetek, aratok. A nyaron
kiskaszaval én vagtam le a bazét, az arpat. Anyam volt a marokszedd. Nagy-
apam nem birta, nagyot emelt, kétoldali haskéregszakadasa lett. Szint kellett
vallani. En az anydm nevén vagyok. Apamat nem ismertem. Odamaradt a Don-
nél a haboruban. Garai Lajos bacsi sebtében levelet irt, amit kék boritékba téve
ideadott, holnap adjam oda a bizottsag elnokének, Szabolcs Otténak. Utnak
inditott a levéllel, azt is megmondta, masnap honnan indul a buszom, Pesten
hol all meg, hol szalljak ki, hogy jutok el az egyetemre. Eletemben én még csak
akkor voltam el6szor abban a hatalmas févarosban. Na de este kivancsi voltam.
Anyam, nagyapam madr lefekiidtek, én a petréleumlampa fényéhez tartottam
a boritékot, és megproébaltam kisilabizalni, mi van benne leirva. Nagyjabdl az,
hogy kik nevelnek, és miért 6k, és hogy mélyszegénységben éliink, halmozottan
hatranyos helyzetti vagyok. A draga Lajos bacsi még igy is segitett engem. Ugy
is tettem, ahogy a tandrom megkért ra, és az a levél korbejart a kerekasztalnal.
T6lem csak annyit kérdeztek, ha még lett volna hely, mirél irtam volna még. En,
mondom, a téesz ifjusagarol, munkajarol és kulturalis életérol. Koszonik, elég.
Ev végére, az érettégi idejére mar meg is jott az eredmény. Tehat majd csak
besétalhatok a szegedi egyetemre, csak felmutatom az oklevelem, mert azzal
mar fel is vettek. De az érettségim is érdekesen alakult. Szak Balint lett az érett-
ségi elnok Sarkadrol. Matematika-szakfeltigyeld, akit 1956 leverése utan nem
engedett be Keller Jozsef, az igazgatonk az iskolaba. Ellenérizni jott. De nem ho-
zott igazolast, hogy ki 6, mi 6, ki fia-borja. Rdadasul én nem boldogultam
amatematika-irasbelin az egyik példaval, szinte alaposan belebonyol6dtam a mel-
lékszamitasokba; végiil kétségbeesetten beirtam a dolgozatba, hogy hiba van
a példaban. Es mit ad isten, tényleg benne volt a hiba! Gondolhatjatok, menyire
méltanyolta ezt a szakfeliigyeld! (Itt egy matematikazseni van?!) Jeles lett min-
den irdsbelim, a matematika, a magyar, az orosz is. A szdbelin pedig torté-
nelembdl Dézsat huztam! Megint a Dézsa! De az elnok mar meg a tdbbiek is
tudtdk, hogy torténelembdl orszagos dijas vagyok. Az elnok a vizsga utan (ki-
ttinére érettségiztem) a folydsén karon fogott, és a jovére biztatott. En is drva
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gyerek vagyok, mondotta, de minekiink anndl inkabb erésnek kell lenntink,
avagy ahogy Jozsef Attila irja ,hogy helyt alljunk az emberiségért / az 6rok
talajon”! Az évzaré tinnepélyen bemondak, hogy torténelembdl III. dijat nyer-
tem, és igy én is Oregbitettem az iskolam hirnevét. (Oroshazan kultusza lett
a palyazoknak, a zsibongo falan korben maig ott I6gnak a fényképeik, alairva,
miért kaptak az elismerést!) Osztalytarsaim a vallukra véve, mint valami nagy
sportsztart, agy vittek fel az emeletre, a tantermiinkbe, ahol a keztinkbe vehet-
tiik a bizonyitvanyt és az elismer6 okleveleket, mar aki kapott.

Eljott az id6, menni kellett Szegedre, az egyetemre. Nagy nehezen megtalal-
tam az Ady téri épiiletet, s6t betiltem a nagy el6ad6teremben a padba, mar
a tételcimet is felirtam, amikor meglepetésemre bejétt az egyik ajtén az oros-
héazi gimndzium magyartandra, Beck Zoltan. Engem ugyan nem 6, hanem
a kebelbarétja, Toth Lajos tanitott, de ismert. Epp itt volt, meglatogatta Ilia Mihalyt,
és lehivott. Vedd el az okleveled, neked nem kell dolgozatot irnod! Bemutattuk,
aztan 6 elvitt egy kis sétéra Szegeden. Atmentiink Ujszegedre is. A hidon min-
dig attdl féltem, hogy leszakad alattunk. Képzel6dtem, hiszen 1960-ban voltam
én el6szor hidon, 17 évesen.

Késobb, 1965-ben, Ilia Mihalynal pedig a szakdolgozatomat irtam. Mirdl
irjak, mir6l irjak? Amikor felkerestem, ¢ azt mondta, ez nagyon egyszerf, te
szereted az irodalmat és a torténelmet is, irj hat a torténelmi regényrél. rj Szabo
Pal Dézsa-regényérdl, A nagy temetérél! Megint a Dézsa, immér harmadjaral!
Nekem Dé6zsahoz szerencsém volt. Amikor meg kellett védeni, azt mondta ked-
vesen Mihaly batydm, a Tiszatdj késébbi legendés szerkesztdje, aki egyébként
1995-ben Széchenyi-dijat kapott, hogy menjiink el a Tisza-partra. Ugy is lett. Ott
egy kertvendégl6ben szépen megvendégelt, halaszlét ettiink tarés csuszaval,
r4 j6 hideg sort ittunk. Es jokat beszélgettiink, és megvaltottuk a vilagot. Igy
védtem meg Ilia Mihélynal jelesre a szakdolgozatomat. Ugy vélte, mar raszol-
galtam erre a barati egydittlétre.

Szabo Palt tobbszor meglatogattam. 1965 nyarédn, egyetemistaként Német-
orszagban dolgoztam, Rostock kornyékén olajkikotot épitettiink az erd6ben.
Nagy tartalyokat takartunk be homokkal, mi, magyarok a kubikosmunkat vé-
geztiik. Jol fizettek. Hazafelé j6ve ajandékot vettem Pali bacsinak, egy tollat.
Amikor atadtam neki, szabodott, de hat pénzt kapsz érte. Nem, mondom, ez
erre van szanva. Képzelhetitek, mekkora nagy 6rom ért, amikor a tévében egy-
szer riportfilmet latok réla: agy emlékszem, Czine Mihaly nagyon szépen be-
szélt rdla, és utdna, akkor Pali bacsi ezzel a tollal, az én ajandékommal (!) irt
valamit egy lapra. Tehat megbecsiilt.

Pedig Szabo Péllal el6szor biintetésbél taldlkoztam. Oroshazén, mint mar
emlitettem, T6th Lajos tanitotta nekiink a magyart. Negyedikben, érettségi el6tt
nem sokkal latogatot kaptunk, és a tandrom engem szdlitott fel, hogy mondjam
el Ady Endre versét, A Tiiz csiholdjit. Nagyon bizott bennem, én pedig belestil-
tem a versbe. Ezért a szégyenért aztan két hét alatt el kellett olvasnom Szabo
Pal két miivét, az Isten malmait (1949) és az Uj foldet (1953)! Ezek tartalmat,
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cselekményét az olvasénaplomban kellett rogzitenem, késébb az osztdlyban
szoban is beszamoltatott. Elolvastam 6ket. Tetszett, ahogy az ir6 korhtien do-
kumentdlja az eseményeket. Nem bantam meg, hogy elolvastam &ket, mert
hamarosan szerencsém lett ezekkel a regényekkel. Ugyanis az érettségi tételiink
1960-ban a Szabadsigunk sziiletése lett. Mivel én, mint torténelembdl palyazo,
sejtettem, hogy a magyar irasbeli is valamiképpen szintén kapcsolatban lesz
a felszabaduldsunk tizenotodik évforduléjaval, ezért aztan aznap én gy utaztam
be Oroshazéra, hogy el6tte otthon kidolgoztam, leirtam a tételt. Fejben tehat
mar megvolt a mondandém. Gondoltam benne Ady Endrére, de féleg Jozsef
Attilara, Radnoti Mikldsra és még Szabo Pal Isten malmai ciml regényére is.
Minden tokéletesen bevalt. Nem hiszem, hogy akkor az orszagban barki is irt
volna Szab6 Pal eme regényérdl! En irtam a legszebb magyar dolgozatot az
osztalyban. Nagyon biiszke volt rdm az érettségin Garai Lajos, de Toth Lajos is.

Szoval, 6sszegezve, nekem nagyon j6 nevel6im voltak mindig, és én nem
szoktem volna el a gimndziumba, ha nincs Nelli néni, nem keriiltem volna az
egyetemre, ha nincs Lajos bacsi, és nem ismerkedtem volna meg személyesen
is Szabo Péllal, a Talpalatnyi fold és az Ahogy lehet torténelmi regénynek - ahol
mar a nép, vagyis ,a viz az tr” - nagy iréjaval, akit majd elhivok Karcagra is,
ir6-olvaso taldlkozora, és Pali bacsi el is jott a feleségével, Etuska nénivel egytitt,
ajandékba nagykunsagi kunhimzésii asztalteritét és egy Kantor Sandor-féle
Miska-kancsét adtunk: Etuska néninek, illetve Pali bacsinak, késébb ezeket egy
Szab¢ Pal-vandorkiallitdson lattam tjra, és a viszontlatds oromére biiszkeség
toltott el - és ez mind nincs, ha nincs Ilia Mihaly! Es Szabo Paltol is sokat tanul-
tam. Sok, pontosan tizenkilenc levelét 6rizem tigy, mint a talalt kincset. Hiszen
6 is nevelt engem. Azt irta példaul az iskolank emlékkonyvébe 1966. majus
22-én, tudom konyv nélkiil: ,J6 lélekkel ezt a par sort az iskoldnak: emberré
lenni, nevelni a népet, mint ahogy annak nevelte Karczag népét a tegnapi ne-
velés, tanerd s torténelem! Felel6sség a maért, de még inkabb a holnapért!”

Nekem vilagéletemben jo nevel6im voltak. Széval szerintem nem artana, ha
tobbet tudnanak egymasrol a didkok és a tanarok. Hiszen 6k munkatéarsak!
Mindegyikre harul a fényb6l és az drnyékbol is. Bocsassatok meg nekem, lehet,
hogy tal hossza voltam, de ezt fogadjatok, fogjatok fel agy, hogy lehet, éppen
ez alegutolsé: a bucstibeszédem volt. Ki tudja? (Egyontetti volt el6ttem az 6szinte,
onkéntelen-6sztonosen kifakado felkialtas: Neem!)

Az1972-ben végzett osztdlyom 50 éves talalkozoéjan, immar 80 évesen, az én
»szent beszédem” utan, mar bacstzoban, odajott hozzam Santha Marika, és meg-
koszonte, hogy én nagyon megerdsitettem 6t abbéli hitében, mi szerint 6 6vons,
és ¢ is igyekszik sokat megtudni a red bizottakrol, és oSnmagardl is szivesen
beszél nekik.
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Cy. Szab6 Andrés

Pet6fi napja

fréink, kozgondolkodéink mar-mar kozhellyé koptatott tétele, mely szerint van-
nak korok, melyekben az irodalom szerepe felértékel6dik, mikor a politika he-
lyébe az irodalom 1ép, mikor ir6 végzi el a politikus feladatat. Ha ez igy van,
fokozottan igaz ez az 4llitas a reformkor és szabadsidgharc id6szakara, amikor
nem azért értékel6dott fel az irodalom szerepe, mert kevés lett volna a j6 poli-
tikus, hanem mert az irodalom eladdig nem latott mértékben érezte meg helyét,
sulyat és lehetségeit.

A nagy eseménysorozaton val6 részvételre egy kolt6 és egy ir6 mar jo el6re
megvaltotta belépgjét. Mindkét mii - a vers és a regény is - 1847-ben 14t a nap-
vilagot, s a lazad6 parasztvezér, D6zsa Gyorgy szellemét idézi meg. A verset,
mely A nép nevében cimet kapja, Pet6fi Sandor irja, a Magyarorszag 1514-ben cimi
regényt Eotvos Jozsef. Pet6fi verse ultimatum. Parancsol6 sziikség: megval6si-
tani a kozteherviselést, a jobbagyok trbéri kotelmeinek felszamolasat, mert ha
ez nem torténik meg, folkél a nép, ,vesz, ragad”, s maga szerzi meg jogait. Nem
telik el egy év, s a versben megrajzolt félelmetes vizi6 valdsagga valik: parasztok
ezrei gytilnek 9ssze a Rakos mezején, ott, ahol évszazadokkal korabban Dézsa
hadai. Ezek a sz6ros-gubas emberek ugyan a Jozsef-napi pesti vasarra sereglettek
Ossze a Rakoson, de mire a hirtik eljut a helytartétanacshoz, a rendi tarsadalom
megszeppent hivatalnokai kiegyenesitett kaszakat latnak botjaik helyébe.

Marcius 24-én Pet6fi kamaszos hetykeséggel veti napléjaba: ,A tekintetes
karok és rendek s a mélt6sagos és nem t'om milyen férendek azt a hirt kaptak,
hogy Pet6fi Sandor a Rakoson tanyédz, de nem egyediil, hanem 40 ezer paraszt-
tal egyetemben, s ezen kellemetlen meglepetés inditotta 6ket azon nagylelkd-
ségre, hogy az urbért azonnal eltorolték.” S mindjart utdna, mintha csak ennek
a hetykén odavetett naplojegyzetnek a lendiiletében keletkezett volna, tolla alol
kikertil a Foltamadott a tenger latomdasos-példazatos verse.

Spira Gyorgy még a '70-es évek derekan konyvet ir az 1848-as forradalom és
szabadsagharc els6 24 6rajardl, Petdfi napja cimmel. Talal6 a cim. Az a tiindok-
letes eseménysorozat, mely marcius 15-ével indul el, valéban az 6 napja volt.

GY. SZABO ANDRAS (1953) el6adomiivész, ird. Legutobbi kotete: A végakarat (2018).
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Pet6fi ismerte a forradalmak logikdjat, a bels¢ osszeftiggéseket. Pontosan
tudta - a francia forradalom szorgos, mar-mar megszallott tanulmanyozasa
alapjan - a felmertil6 kérdésekre adott helyes vdlaszokat, szamolva a népmoz-
gasok esetlegességeivel is. ,Logikailag a forradalom els¢ 1épése és egyszer-
smind kotelessége, szabadda tenni a sajtot” - irja napléjaba. Kedvenc olvasménya
Lamennais, ez a nyugtalan, Petéfire felszabadit6an hat6 francia teolégus, a ka-
tolikus liberalizmus egyik legels6 képvisel6je, a demokratikus eszmék korai
hirdetdje, aki politikai targyt irdsaiban egyenesen a Bourbon-haz tronfosztasat
szorgalmazza, s aki, lam, milyen jellemz6 - okulhat bel6le Pet6fi, s a marciusi
ifjak -, eljut az egyhéz és az allam szétvalasztasanak és a sajtoszabadsag meg-
teremtésének sziikséges voltaig. Paroles cimti konyve, mely olyan eretnek gon-
dolatot vet fel, mint a néptomegek hatalomban val6 részesedése, 28 kiadast él
meg, s bar Eurépa legtobb orszdgaban betiltjak, eljut az olvasékhoz.

Bamulni val6 az a leleményesség, ahogy a forradalom napjanak teétralis és
grandiézus koreografidjat a marciusi ifjak - éliikon Pet6fivel - kialakitjak. Mint
a jo szinpadi mitben, itt is dlland6 fesziiltségben kell tartani a nézéket, hogy
egy pillanatig se lankadjon a figyelem, mert akkor bukhat minden. El6szor az
egyetemi fiatalsagot kell megnyerni az tigynek, hogy ért6 hallgatésaga legyen
a 12 pontnak s a Nemzeti dalnak. Azutdn nyomdat kell szereznitik, hogy a forra-
dalom e két mozgdsité dokumentumat minél szélesebb korben terjeszthessék.
Majd a lelkesit6 beszédek a Mtzeum el6tt, mintegy tjabb megerdsitése a szent
célnak, s csak ezek utdn indulhat a tomeg a varoshazara. A polgarmester aldirja
a 12 pontot. Innen fol Budara, a helytartétanacshoz - mar hiszezren vannak -,
ahol is jovahagyjak a forradalmarok koveteléseit. Végiil a jelképi jelent6ségii,
a forradalom szimbolikajat teljessé tevs, megkoronazo tett: a ,rab ird” bortoné-
nek megnyitdsa. Unnep volt ez a nap, a nemzet kitarulkozasanak pillanata;
a forradalom szekerén, a szinjaték nézoi legaldbb is igy érezhették, maga a re-
inkarnalédott Dézsa Gyorgy, Tancsics Mihdly ilt.

Diadalnap kétség kiviil. Pet6fi napja. Pontosan agy zajlik le minden, ahogy
6 elképzelte, ahogy 6 megalmodta. Ebben a csodalni valo fittban egy pillanatig
sem ingott meg a hit, hogy Olaszorszag, Parizs, Bécs utan hozzank is bekoszont
a megvaltast hoz6 gyermek: a szabadsag. Megindito, milyen apai aggédassal
figyeli kés6bb is a kozénk érkezé jovevény novekedését, mintha valdban a sa-
jatja lenne, mert ,nehezebb a gyermeknek az elsé lépést megtennie, mint mér-
foldeket gyalogolni a meglett embernek”. frni pedig senki sem tudott réla ugy
irni, mint 6. ,Oh szabadsag, hadd nézziink szemedbe! / Oly sokaig vartunk rad
epedve, / Annyi éjen altal, mint kisértet, / Bolygott lelkiink a vilagban érted.”

Az idézett sorok A szabadsighoz cimii versébdl lettek kiragadva. Hajlunk arra,
hogy Utassy Jozsef emblematikus, orszagosan ismert, mondott versének, a Ziig
Mircius zaré sorainak: , Talpra Pet6fi! Sirodat razom: / sz6lj még egyszer a Sza-
badsagrol!”, A XIX. szdzad koltdi mellett ez a Pet6fi-vers az ihlet6, inspiral6 forrasa.

Jokai a szabadsagharc leveretése utan nyolc évvel dramat ir Dézsa Gyorgy-
rél. Mit mond itt a ldzad6 parasztvezér? , En ember nem vagyok. / Egy eszme
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csak; ki élt és éIni fog... / Egy szadzados keserg6 bantalom az én nevem, mely
milliékban él.” Evtizedekre ezzel a szinpadi mtivel koltozik ki a magyar szellemi
és politikai kozéletbdl a dalnoki kisnemes izgat6 alakja, hogy a kovetkez sza-
zad els6 évtizedében ostorként riasszon tGjra: ,Hé, nagyurak: sok rossz fehér
0kol, / Milesz, ha Dézsa késza népe / Rettenetes nagy diihvel 6zonol?” Ady ismert
kolteménye 1908-ban 14t napvilagot, nem véletlentiil az Emlékezés Tincsics Mi-
halyra vers szomszédsagaban. A ,hajdani marcius” az 6 érzékeny idegrendsze-
rének adta le legteljesebben szivhangjait a szazadel6n. Tudta: olyan jelent6ségti
eseménynek adott otthont ez a honap, mely hosszt idére kijel6li majd az egy-
mast valté mindenkori marciusi ifjisag szellemi tdjékozoddsanak sarkpontjait.

Nemrégiben keriilt kezembe egy kis fiizet, melyet a valamikori nagy multa
banyavarosban, Rozsnyon nyomtattak ki. Abbodl az alkalombdl irta szerzgje,
Ambrus Ferenc a koszonté mondatokat, hogy 1992-ben Pet6fi-emléktéblat he-
lyeztek el annak a szallodanak, a Fekete Sasnak a falan, ahol a kolt6 1845-6s tGtja
soran megszallt. ,Rozsny6 volgyben fekszik magas meredek hegyek kozott,
mint az alamizsna-krajcar a koldus kalapjdban” - ez a sor szerepel a marvany-
tablan a kolt6 kébe vésett portréja folott. Pet6fi mindossze harom napot toltott
el ebben a kis felvidéki varosban, ennek is mar haromnegyed évszazada, sama
ott él6, egyre fogyatkoz6 magyarok koziil nem egy tgy emlékezik errél az
eseményrdl, mint a kozelmult egyik fontos torténetérsl. Végil is azt kaptam,
azt talaltam meg ezekben a sorokban, amit mindig is sejtettem, s ami a kis ftizet
olvasdsakor még inkabb nyilvanvaléva szdmomra: Pet6fi korokon atiit6, kisértd
jelenvalésagat. Ennek a kis emlékfiizetnek a mondatai, igy gondolom utélag,
ott szerepelhetnének minden beszédben, ahol Pettfi-emléktabla avatasra gyt-
lik 6ssze a hataron tal él6 magyarsag.

,Ugy érzem, benniink, rozsnyéiakban kiskorunktél ott él egy Petsfi. A mi
Pet6fink. A rozsnyodiak Pet6fi Sdndora, aki valamikor erre jart, itt pihenni allt
meg és beszélgetni 6seinkkel... Mi itt vele néttiink fel, gy, mintha foldink
lenne. Mi mér egy kicsit ismerésiinknek tudtuk 6t, amikor az iskolaban verseit
elénk tették. Egy kicsit biiszkén - mert tudtuk, hogy ez a nagy ember ismerte
azt a helyet, ahol mi éliink. Taldn mindnyajunknak - itt, Rozsnyon felnovéknek -
meséltek sziilei, nagysziilei arrdl, hogy e falak kozott megfordult Pet6fi Sandor.
Pontosan szinte alig helyezték el az eseményt a korban, de minek is, hiszen
legendava nétte ki magat masfél évszazad alatt e kis mozzanata koltéoridasunk
életének. A milegendankka. [...] Mi itt a mésfél sz4z év majd felén at agy kellett
emlegessiik a szabadsag koltsjét, hogy idegen orszag gyermekeiként szomju-
hoztuk a szabadsagot. A gondolat és a cselekedet szabadsagat. Nekiink ezért is
volt csillagunk e legenda.”
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Zétényi Zsolt

A magyar orokkévalosagi klauzula:
az allami és nemzeti fliggetlenség

Néhany bevezet6 gondolat

Az alkotmanybirosag eredeti formdjaban 1989-ben létrehozasakor idegen test
volt a magyar alkotmanyossag rendszerében, és kiilonosen ismeretlen és ide-
gen volt a torténeti Alkotmany fogalmai szerint. A hagyomanyos magyar fel-
fogas alapjan a Szent Koronaban mint a féhatalom egészének megtestesitsjé-
ben, a magyar nemzet jelképében egyesiil a nemzet két alkotményjogi ténye-
z06je, a nemzet tobbsége és az allamf6 1944-ig. Ennek megjelenési modja az az
orszaggytilés, amelynek hataskore nem csonkithaté a Szent Korona és a hata-
lommegosztas elvének sérelme nélkiil. A hataskorcsorbitas intézményes példaja
volt az 1989-ben létrehozott Alkotmanybirésag, amely , a parlamenti kormanyfor-
mdba nem illeszthetd be, mert a parlament folé rendelt ilyenfajta birdsig a hatalmak
megosztasinak elvét megsértve — pedig ez a polgdri rend kialakuldsinak, illetve meg-
maraddsdnak egyik alapfeltétele — a torvényhozds hatalmdt fogja bitorolni, biar nem is
a nép kdzvetlen vilasztottja, és a negyvenéves elnyomatds utin birdinak jogi képesitése,
kiilondsen az alkotmdnyjog vonatkozdsdban t6bb mint kétes. Az nem szorul kiilondsebb
magyardzatra, hogy kilenc embert mennyivel kénnyebb déntéseiben befolydsolni, mint
tobb sziz parlamenti képviseldt. S mi tobb, az alkotmanybirdk elsé csoportjit maga a volt
dallampdrt nevezte ki.”!

A, lathatatlan alkotmany” épitésével és koncepcidjaban a torténeti alkot-
ménynak nem volt helye. Igy a 2012. januar elsején hatélyba lépett Alaptorvény
sarkalatos fordulatot kellett, hogy hozzon az alkotmanybirésag gyakorlatdban,
ami az els6 id6ben nem tortént meg. Ennek példaja volt a Magyarorszag Alap-
torvényének Atmeneti Rendelkezései, a kommunista diktatarabél a demokra-
ciaba val6 atmenetrdl szo6l6 alkotmdanyereji hatdrozmany megsemmisitése,
amellyel az alkotmanyozé hatalom jogkorét sértette és egyben sértette az Alap-

ZETENYI ZSOLT (1941) tigyvéd, alkotmanyjogész, a Nemzeti Jogvéd6 Alapitvany elnoke.

1 Szabo Jozsef: Ki a kidoszbdl, vissza Eurépdba. Budapest, 1993, Kréter, 155.
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torvénynek a torténeti alkotmanyt forrassa tévé rendelkezését, mert a torténeti
alkotmany szerint nem kell egyetlen torvényben meghatdrozni az alkotmany
szabalyait. Ezzel szemben alkotmanybirésag az alaptorvényen kiviili alkotma-
nyos rendelkezések feliilbiralatdnak jogat megtartotta, mondvan, hogy ezek
nem részei az alkotmanynak, ezzel az alkotmanyozo6 hatalmat az alaptorvény
sancaiba szoritotta, a tobb labon all6 sarkalatos torvényekre is kiterjeds, az
Alkotmanybirésag altal nem érinthet6 alkotmany matériajat sztikitette, s igy
a torténeti alkotmany logikajat, szerkezetét az Alaptorvény elvei sérelmével
elutasitotta. Addig a lathatatlan alkotmany keretei kozott kiterjeszt6 jellegti
alkotmanyfejleszt6, épit6, magyarazo tevékenység zajlott a csonka parlamenta-
rizmus és a partallami id6szak jogaval valé technikai folyamatossag jegyében
az értéksemlegessége hivatkozassal.

Az Alaptorvény fordulata

Magyarorszag alkotméanyos 6nazonossagaval, az alkotmanyos 6nazonossag
kérdésével az Alkotmanybirésag el6szor a 143/2010. (VII. 14.) AB hatarozatban
foglalkozik érdemben. Az Alaptorvény fordulata utdn azonban folyamatosan
megerdsodott a torténeti alkotmany vivmanyaira tdimaszkodé alkotméanyértel-
mezés. Meg kell emlitentink 33/2012. (VIL. 17)) AB hatarozatot a birdk nyug-
dijazasa tigyében, amely a torténeti alkotmanya vivmanyai alkotményos je-
lent6ségre emelkedése tekintetében meghatarozo jelent6ségti indokoldsaban
megallapitotta, hogy a biréi fiiggetlenség és az ebb6l ered6 elmozdithatatlansag
elve nemcsak az Alaptorvény szabalya, hanem a torténeti alkotmany vivmanyai
kozé is tartozik, igy mindenkire kotelez6. Ebben jelenik meg az a mondat: , amikor
tehdt az Alaptdrvény mintegy ablakot nyit kozjogunk torténeti dimenzidjdra, rdiranyitja
a figyelmet azokra az intézménytorténeti eldzményekre, amelyek nélkiil mai kézjogi
viszonyaink és dltaldban jogi kultvirdnk gyokér nélkiiliek lennének. Az alkotmdanybirosig
feleldssége ebben a helyzetben mondhatni torténelmi: a konkrét tigyek vizsgdlatakor ko-
telezden be kell emelni a kritikai horizontjdba a jogi intézménytirténet relevins forrd-
sait.” Vannak példdk arra is, hogy a torténeti alkotmanybol, annak kozjogi ér-
telmezésébdl kiszakitott egyes szovegrészek a torténeti alkotmannyal ellentétes,
tetszbleges értelmezésre is adhatnak lehet6séget. Az Alaptorvény alapjan vi-
szont egyértelmt, hogy az alkotméanybirésdg nem kizéarolagos birtokosa az
Alkotmany értelmezésének. A torténeti alkotmanynak és vivmanyainak értel-
mezése, értelmezési joga megilleti nemcsak a jelenben, hanem a torténeti mult
széles jogi és szokasjogi anyagat figyelembe véve is a jogtudomény képviseldit
és a birésagokat. Nem helyeselhet6 egy olyan alldspont, hogy a torténeti alkot-
manyt tetszése szerint értelmezheti kizarélagos jogkorében az alkotmanybiré-
sag. Ezért é16 javaslatunk az, hogy a torténeti alkotmany kommentérjat k6zos
biréi és tudomanyos apparatussal kellene elkésziteni a torténeti kozjogi mun-
kak és biroi gyakorlat figyelembevételével.
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Jol ismert, hogy az 1989-90-es alkotmanymodositas kereteit az ideologia-
mentes, formadlis jogallamisag szerint miikodo allamszervezet kiépitése, vala-
mint egy értéksemleges alapjogi katalogus hatarozta meg. Az AB voltaz a szerv,
amely az alkotmany és az alkotmanyban foglalt alapjogok értékét, a fennalld
feltételek kovetkezményeként individualis, relativista, esetenként agnosztikus
értékrendjét meghatarozta, a korabbi korszak tulajdonjogi és biintet6jogi aktu-
sainak torvényesként valo elismerése mellett. E tekintetben hatarozott fordulat
volt sziikséges. Ez azért volt lehetséges és nélkiilozhetetlen s a jelenben na-
gyobbrészt sikeres, mert a legfontosabb értékeket az Alaptorvénybe foglalva az
Orszaggytilés meghatarozta. Az Alaptorvény a korabbiakhoz képest, kovetve
a természetjogi felfogast, az embert nem mint egyént (individuum) hatarozza
meg, hanem személyként (persona), aki értelmi, lelki képességeit a kozosségben
tudja kiteljesiteni, felel6sséget vallalva sajat tetteiért és kozosségért. (Ezeket az
értékeket hangstlyozza a Nemzeti hitvallas, az alapjogokat felsorol6 rész cime
is: Szabadsag és felel6sség, valamint e részben a magzati élet védelmét kiemels
II. cikk, a csaladon beliili kolcsonds gondoskodasrol szolé XVI. cikk, tovabbé az
Alapvetés részben a személyi felel6sségrol szol6 ,O” cikk stb) Ennek feltétele
a jo és a rossz, valamint az igazsag elismerése és felismerése mint az emberi
szabadséag korlatja. Az ember hivatasat és jogait a kozosségben tudja kiteljesi-
teni a haza, a hagyomany, a nemzet, a csalad és mas értékek alkotoé védelmével,
az emberi erényekre alapozva mint a munka, a tisztesség, a becstilet, szeretet,
s nem utols6 sorban az igazsdgossag és bolcsesség stb. Az AB alkotmanyértel-
mezési koncepcidjanak keretét, az alkotmanyos szabalyozas korlatain beliil
megkisérelte meghatarozni el6szor a 22/2012. (V. 11.) AB hatarozat. Ennek alap-
jan az AB , az uijabb iigyekben felhaszndlhatja azokat az érveket, amelyeket az Alaptor-
vény hatdlybalépése el6tt hozott kordbbi hatdrozata [...] tartalmazott, feltéve, hogy az
Alaptérvény konkrét - az el6z6 Alkotmdnyban foglaltakkal azonos vagy hasonlo tartalmu
- rendelkezése és értelmezési szabdlyai alapjdan ez lehetséges”. A hatarozat indokolasa
tehat lehet6vé tette az 1990 utani alkotményértelmezés jogi kultardjanak s - az
Alaptorvény szerint - a torténeti alkotmany kozjogi és a maganjogi hagyoma-
nyanak akar tételes jogi egytittes alkalmazasat, ami a jogbiztonsagot segitené,
erfsitené. Az ellentmondasok feloldasa az AB feladat- és hataskore, valamint
felel6ssége is.

Az alkotmanyos 6nazonossag atfogo értelmezésével a 22/2016. (XIL. 5.) AB
hatdrozatban (Abhl.) az Abhl. elfogadasét kovetSen az alkotméanyos 6nazonos-
sag és szuverenitas védelmét Magyarorszag Alaptorvényének hetedik modosi-
tasa tételesen is rogzitette.?

2 Dr. Toth Zoltan Jozsef: Végkifejlet eldtt — végueszélyben. Két Hollos, é. n.

3 E cikk 2. bekezdése. Megallapitotta Magyarorszag Alaptorvényének hetedik médositédsa
2. cikke. Hatélyos 2018. 06. 29.
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Atorténet alkotmany vivmanyai (TAV) az alkotmanybirésag gyakorlataban

Az ismert alkotmanybirdségi, illetve alkotmanybiréi vélemények alapjan agy
Osszegezhetjik az Alkotmanybirésdagnak a TAV-val kapcsolatos tobbségi véle-
ményét, hogy:

Befogadta a torténeti alkotmany vivmanyait mint az Alaptorvény értelme-
zésének egyik lehet6ségét és formédjat. E vivmanyokat tobbnyire érveléseinek
alatdmasztasara és megerdsitésére alkalmazta és hasznalta, s ez a kortilmény
historizal6 alkotmanyozas ellenzéinek azon véleményét erésitette, mely szerint
a torténeti alkotmany puszta diszitGelem s mi tobb felesleges az alkotmanyos-
sag éptiletén. Am 2016-ban majd 2019-ben igéretes markdns dttorés tortént a torténeti
alkotmdnyra hivatkozdssal, s annak segitségiil hivdsdval Magyarorszdg nemzetkozi kap-
csolatainak, legféképpen az Eurdpai Unidhoz vald viszonydanak alkotmdinyos megitélése
tekintetében, mert az dllami 6ndllosdg, nemzeti fiiggetlenség jol értékelhetd vivmanyait
a jelenkori alkotmdnyos identitds és nemzeti onallosig meguvédése eszkozének ismerték
fel, hangstilyozva hogy ez az alkotmdnyértelmezés sajatosan Magyarorszaghoz mint tor-
téneti alkotmdnnyal biré orszdghoz kapcsolodik. Tudjuk, hogy az Eurdpai Unio konti-
nensen 1évd orszigainak egyikének sincsen torténeti alkotmanya, igy torténeti kozjogi
vfvmdinyaira - ha vannak is ilyenek — nem hivatkozhat alkotmdnyos erével. Igy a 2011.
évi Alaptorvény torténelmi hozadéka az, hogy a torténeti alkotmany Magyar-
orszag allami fuggetlenségének jelen idejti szilard biztositéka az alkotmany-
birésag értelmezésére is tekintettel.

Magyarorszag egyik nagy eszmei fegyvere, biztositéka szuverenitdsanak
megovasahoz a torténeti alkotméany és sarkkdve a nemzeti és allami fuigget-
lenség kovetelménye, valosaga és eszméje. Az Alaptorvény E cikkének mdsodik
bekezdése utolso mondata a teriileti eqység, a népesség, az dllamforma és az dllami be-
szuverenitds klauzula, amely mogott torténetileg ott van az egész torténeti alkotmany,
a torténeti kozjog és a magyar torténelem, tovdbbd ott vannak az alkotmdinyvédd sza-
badsdgharcok és békés kizjogi kiizdelmek. A szuverenitdsrol a térténeti alkotmdny
vdltozhatatlan parancsa alapjan nem lehet lemondani, annak védelme kételezé mindad-
dig, amig létezik magyar dllam. Ez nem fligghet a hatalomgyakorlok vildgnézeté-
tol, politikai beallitottsagatol, mert a torténelmi magyar allamisag parancsa az
alkotmanyos 4llami berendezkedés egyméashoz kapcsol6doé hatalomgyakorlo
tényez6i szamara. Az dllami és nemzeti fiiggetlenség elidegenithetetlen része Magyar-
orszdg alkotmdnyos dnazonossigdanak, amely a térténeti alkotmdny dltal megtestesitett
megudltoztathatatlan eleme, 6rok klauzuldja alkotmdnyunknak. Ezt bizonyitjak a tor-
téneti kozjog tényei és az alkotméanybirésag kovetkezékben hivatkozott hata-
rozatai.

A hivatkozott alkotmanyos principiumot tartalma és az alkotmanybirésag
értelmezése alapjan tekintjuk orokkévalésagi klauzulanak, szemben a példa-
képpen emlithet6 németorszagi orokkévaldsagi klauzulaval, amelynek megval-
toztathatatlansagat maga a német alaptérvény mondja ki.
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Az Alaptorvény (Grundgesetz GG) alapjan Németorszag demokratikus, szo-
cialis, szovetségi jogallam. Ehhez péarosul az a sokak altal vizsgalt jelenség,
hogy a GG 79.§ (3) bekezdése (melyet a németjogirodalomban , Ewigkeitsklausel”-
nek, vagyis ,orokkévaldsagi klauzulanak” neveznek) kifejezetten megtiltja az
1. § (az emberi méltosag) és a 20. § (a német allam alapjellegzetességei) megval-
toztatdsat.? A 79. § tartalmazza az alkotmany megvaltoztatdsara vonatkozo
szabalyokat.*

Az allamszerkezetre vonatkozo rész kivételével hasonl6 rendelkezéseket
tartalmaz a magyar alaptorvény is, ezek tételes tiltds nélkiili is megvaltoztat-
hatatlanok, nagyrészt a megvaltoztathatatlan torténeti alkotmany vivményai-
nak is tekintendok.

Az EU-val val6 kozos hataskorgyakorlas korlatjai kozott szerinttink jelent6-
sek a torténeti kozjognak, a torténeti alkotmany vivmanyainak jelentéstartal-
mai, értelmezési lehetéségei az alkotmanyértelmez6 hatalom szandékaitdl fuig-
goen. Lehetséges valamely Alaptorvény-beli, alkotményjogi kérdés eldontésének
folyamatdban olyan stlyt torténeti alkotmanybeli elem, elv, érték, megfontolas,
gyakorlati és egyben térvényhez kapcsolhat6 tapasztalat megjelenése, amely
megvaltoztatja a kérdés eldontését. Lehetséges, hogy a torténeti alkotmany téar-
hazadnak megnyitdsa utédn, a jelenkor alkotméanyos alapelvei birtokdban is (ha
ugy tetszik, azok ellenében vagy inkédbb egyiket erésitve a masikhoz képest)
mas, helyesebb, a kozjot jobban szolgdl6é dontés sziilethetik, mint annak el6tte
sziiletett volna. Ezt a lehet6séget kivanjuk erdsiteni fejtegetéstinkkel.”

A torténeti alkotmany Magyarorszag allami
fliggetlenségének jelen idejii alkotmanyos biztositéka.
Forrasok és médszerek

Magyarorszag Alaptorvényének (2011. 4prilis 25.) az dllami és nemzeti fligget-
lenség tekintetében legfontosabb rendelkezései:

4 20. cikk.

(1) A Német Szovetségi Koztarsasag demokratikus és szocialis szovetségi allam.

(2) Minden allamhatalom a népt6l szarmazik. A nép az dllamhatalmat vélasztasok, szava-
zéasok, valamint a torvényhozas, a végrehajté hatalom és az igazsagszolgaltatas meg-
hatédrozott szervei atjan gyakorolja.

(3) A torvényhozast az alkotmanyos rend, a végrehajté hatalmat és az igazsagszolgéltatast
a torvény és jog koti.

(4) Minden német jogosult ellenallast kifejteni azzal szemben, aki e rend megbontasara to-
rekszik, ha mas eszkoz igénybevételére nincs lehet6ség.

79. cikk. (3) A jelen alaptorvény olyan megvaltoztatdsa, mely a Szovetség tartoméanyokra valé
felosztasat, a tartomanyok alapvetd kozremtikodését a torvényhozasban vagy az 1. és 20.
cikkekben megéllapitott alapelveket érintené, nem megengedett.

5 Boévebben Zétényi Zsolt: Torténeti alkotmianyunk vivmdnyai és a 2011. évi Alaptorvény. Budapest,

2015, Kairosz Kiado, 216.
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~Nemzeti Hitvallas: Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmanyunk vivmanyait
és a Szent Koronat, amely megtestesiti Magyarorszag alkotmanyos allami foly-
tonossagat és a nemzet egységét.

Valljuk, hogy a torténeti alkotmanyunkban gyokerez6 6nazonossagunk vé-
delmezése az allam alapvet6 kotelessége

B) cikk (1) Magyarorszag ftiggetlen, demokratikus jogallam.

R) cikk (1) Az Alaptérvény Magyarorszag jogrendszerének alapja (2) Az
Alaptorvény és a jogszabalyok mindenkire kotelezéek. (3) Az Alaptirvény ren-
delkezéseit azok céljdval, a benne foglalt Nemzeti hitvalldssal és torténeti alkotmdnyunk
vivmadnyaival dsszhangban kell értelmezni. (4) Magyarorszag alkotmanyos 6nazo-
nossaganak és keresztény kulttrajanak védelme az dllam minden szervének
kotelessége.”

,E) cikk (2) Magyarorszag az Eurdpai Unidban tagallamként valé részvétele
érdekében nemzetkozi szerz6dés alapjan - az alapit6é szerzédésekbdl fakado
jogok gyakorlasahoz és kotelezettségek teljesitéséhez sziikséges mértékig - az
Alaptorvénybdl ereds egyes hataskoreit a tobbi tagallammal kézosen, az Euro-
pai Unié6 intézményei Gtjan gyakorolhatja. Az e bekezdés szerinti hataskorgya-
korlasnak 6sszhangban kell dllnia az Alaptorvényben foglalt alapvetd jogokkal
és szabadsagokkal, tovdbba nem korlatozhatja Magyarorszag tertileti egységére,
népességére, dllamformajara és adllami berendezkedésére vonatkozo elidegenit-
hetetlen rendelkezési jogat.”

AZ EUROPAI UNIOROL SZOLO SZERZODES 4. cikk (2) szerint: ,,Az Unid tisz-
teletben tartja a tagdllamoknak a Szerzddések el6tti eqyenldségét, valamint nemzeti iden-
titdsat, amely elvdlaszthatatlan része azok alapvetd politikai és alkotmdnyos berendez-
kedésének, ideértve a regiondlis és helyi énkormdnyzatokat is. Tiszteletben tartja az
alapvetd dallami funkcickat, koztiik az dllam teriileti integritdsdnak biztositdsadt, a kdzrend
fenntartdsdt és a nemzeti biztonsdg védelmet. Igy kiilondsen a nemzeti biztonsdg az egyes
tagdllamok kizdrolagos feladata marad.”

Atfogo, nyolcéves szovegtartalomban valé vizsgalédas alapjan a 2021-ig volt AB
hatdrozatok attekintésével, ezen id6szakot feldolgoz6 tanulmany’ figyelembe-
vételével szamos jellegzetes megallapitast tehetd.

Az értelmezési keretekben elfér egy sui generis értelmezési szabélyként tor-
téné felfogas és azon megéllapitas is, hogy a torténeti alkotmany vivmaényai
valamilyen médon azonosithatok, s e konkrét forrasokkal tsszevetve sziikséges
az Alaptorvény értelmezése. A vizsgalt, a 2019-ig keletkezett 6sszesen 39 esetben,

6 Az Eur6pai Uniorol szo6l6 szerz6dés és az eurépai unié miikodésérsl szolo szerz6dés egysé-
ges szerkezetbe foglalt véltozata. AZ EUROPAI UNIO TANACSA, Briisszel, 2010. majus 28.
(OR. fr) 6655/2/08 REV 2, Dialég Campus, 2010.

7 Gera Anna: Hid a maltbél a jovébe: Milyen szerepet jatszanak torténeti alkotmanyunk viv-
manyai a mai alkotményértelmezésben? I-1I. rész. Joghistéria, 2020. mércius-aprilis. https://
majt.elte.hu/media/0a/58/132641925a5a1271bc750c70a7c3753bfcb36b7a48604d776d3c70bf19
1f/MAJT_joghistoria_202003.pdf
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amelyben az Alkotmanybirésag valamilyen formaban hivatkozott a torténeti
alkotmany vivmanyaira, 6sszesen 30-szor kertilt sor vivmany azonositasara:
14-szer jogszabalyt, 12-szer jogelvet, 4 esetben pedig valamilyen egyéb alkot-
manyos kovetelményt hatarozott meg az alkotméanybiré a torténeti alkotmany
vivmanyaként.

Az azonosithaté vivmdnyok iddbeliségével kapcsolatban hdarom értelmezési lehetdség
jelenik meg az alkotmdinybirosagi dontésekben: (1) a leginkdbb megszorito értelmezés
szerint kizdrdlag az irott jogi korszak el6tt keletkezett forrdsok vehetdk szdamitisba; ennél
kiterjesztdbb felfogds szerint (2) 1949 el6tt keletkezett normik értelmezhetdk vivmanyok-
ként, mig végiil a legkiterjesztdbb értelmezés szerint (3) egészen a 2012-ig hozott alkot-
mdnybirdsagi dontésekig terjed a torténeti alkotmdny vivmdnyai értelmezhetdségének
iddbelisége.”

Az els6 értelmezés Pokol Béla, a harmadik Juhasz Imre altal jegyzett, am
nem lelt kovetSkre. Az Alkotmanybirosag altal leginkabb elfogadott - amint
a 31/2013. (X. 28.) AB hatdrozat és a 29/2014. (IX. 30.) AB hatarozat is hivatkozik
rd - értelmezési valtozat szerint a ,hagyomdnyos értelemben vett” torténeti
alkotmény az 1949 el6tt keletkezett forrasokat oleli fel. Az Alkotmanybirésag
altal vivmanyként azonositott legkésébb keletkezett konkrét jogszabaly az 1946.
évi L. torvény, amely a 16/2016. (X. 20.) AB hatarozatban jelent meg.

Az Alkotménybir6sag az értelmezési szabalyt a torténeti alkotmany konkrét
vivmanyainak azonositdsaval alkalmazza tigy, hogy olvasatdban a vivmanyok
jogszabalyok, jogelvek és tovabbi alkotmanyos kovetelmények. Az egyes konk-
rétjogszabélyok id6beliségének meghatarozésakor az eddigi gyakorlat az 1949-ig
keletkezett forrasokat tekinti alkalmazhaténak, am az Alkotmanybirésag fenn-
tartja a lehetéséget arra, hogy a késébbiekben 1949 utan keletkezett forrasokra
is hivatkozzon.

Véleményuink szerint a torténeti alkotmanynak az Alaptorvény szerint is elis-
mert, az idegen birodalmi megszélldsok kezdetén 1944. marcius 19-én volt felfiig-
gesztédése utan - idegen birodalmi megszallas alatt, majd egy onkényuralmi
korszakban gyokerezett alaptorvényen alapulé formalis jogéllami korszak ide-
jén — nem folytatédott a torténeti alkotmany idészakanak torténelmi folyamata a fo-
lyamatossagot megéllapit6 Gj Alaptorvény 2012. januar 1-jén volt hatalybalépéséig.
Igy nem helyes, a torténeti alkotmany elveivel ellentétes késébbi hatarozményok-
nak a torténeti alkotmény fogalmi korébe sorolasa ezutan az id6pont, azaz 1944.
marcius 19-utdn, ha az Alaptorvény hatalybalépése el6tti idSben keletkezett.

Az allami és nemzeti fliggetlenség a hatarozatokban

Magyarorszag Alkotmanybirésaganak, az eurdpai allamok ,lisszaboni” (az
alkotmanyos 6nazonossagot az Eurépai Unio jogaval kapcsolatban értelmezo)
hatarozatai kozé illeszkedd, am sajatosan magyar torténelmi értékrendet is
kifejté s ezért is torténelmi jelentéségti 22/2016. (XII. 5.) AB sz. hatarozata
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megallapitotta:® , Magyarorszag alkotmanyos onazonossiga nem statikus és zdrt érte-
kek jeqyzéke, ugyanakkor tobb olyan fontos dsszetevdje kiemelhetd példilodzo jelleggel,
amelyek azonosak a ma dltaldnosan elfogadott alkotmdinyos értékekkel: a szabadsdigjogok,
a hatalommegosztds, a kdztdirsasagi allamforma, a kézjogi autonomidk tisztelete, a val-
lasszabadsdg, a torvényes hatalomgyakorlds, a parlamentarizmus, a jogegyenldség,
a biréi hatalom elismerése, a veliink él0 nemzetiségek védelme. EQyebek mellett ezek
torténeti alkotmdanyunk olyan vivmdnyai, amelyeken az Alaptorvény és dltala a magyar
jogrendszer nyugszik.

Magyarorszig alkotmdnyos 6nazonossaga olyan alapvetd érték, amelyet nem az Alap-
torvény hoz létre, azt az Alaptérvény csak elismeri.”

Az EU-val val6 kozos hataskorgyakorlas korlatjai®

»1. Az EU-val val6 kozos hataskorgyakorldsnak két f6 korlatja van. Egyrészt
a kozos hataskorgyakorlas nem sértheti Magyarorszag szuverenitasat (szuve-
renitaskontroll), masrészt nem jarhat az alkotmanyos 6nazonossag sérelmével
(identitaskontroll).

2. Magyarorszag szuverenitdsanak fenntartasat kell vélelmezni az Eurépai
Uni6 alapit6 szerzédéseiben megéllapitott jogokhoz és kotelezettségekhez ké-
pest tovabbi hataskorok kozos gyakorlasanak megitélésekor (fenntartott szuve-
renitds vélelme)."”

3. A hataskorok kozos gyakorlasa sem eredményezheti azt, hogy a nép elve-
sziti végso ellendrzési lehetdségét a kozhatalom akar kozos, akar egyedi (tag-
allami formaban megvaldsuld) gyakorlasa felett. Ezt tamasztja ald az Alaptor-
vény E) cikk (4) bekezdésében irt orszaggytilési elismerésre vonatkozo szabaly,
illetve kivételesen az Alaptorvény XXIIL cikk (7) bekezdésében irt népszavazasi
jog gyakorlasa.” Eddig a hivatkozott hatarozat.

Az Alkotmanybirésag megallapitotta tehat hivatkozott hatarozataban, hogy
az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdése - az Alaptorvény egyéb rendelkezéseinek
tigyelembevételével - az Alkotmanybirosag szaméara haromféle ellenérzési le-
het6séget biztosit (Indokolas [16]). Az Alkotméanybirésag sajat hataskorében,
erre iranyulo inditvany alapjan kivételes esetekben és ultima ratio jelleggel, azaz
a tagallamok kozotti alkotmanyos parbeszéd tiszteletben tartdsa mellett vizs-
gélhatja, hogy az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdésén alapul6 kozos hataskor-
gyakorlas folytan sériil-e valamely alapvet6 jog lényeges tartalma (alapjogi
kontroll), vagy Magyarorszag szuverenitdsa (ideértve az altala atadott hatas-
korok terjedelmét is - szuverenitas, illetve ultra vires kontroll), illetve alkotma-
nyos 6nazonossaga (identitdskontroll) (Indokolas [46]).

8 Az Alkotmanybirésag 22/2016. (XIL 5.) AB hatarozata.
9 Uo.
10 Ugyanigy foglalt allast a 9/2018. (VIL. 9.) AB hatéarozat.
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Magyarorszag torténeti alkotménya alkotmanyos 6nazonossagot megtes-
tesité mivoltardl szemléletesen sz6l Varga Zs. Andras alkotmanybiré a hivat-
kozott alkotménybirdsagi hatdrozatot megerd&sit6 - a késébbiekben hozott ha-
tarozatokban visszacsengé - parhuzamos indokolasaban: , Az alkotmdnyos
dnazonossig nem univerzilis jogi érték, hanem az egyes dallamok, az azokat alkoto kdzds-
ségek, a nemzet olyan sajatossdaga, amely mds nemzetekre nem vagy nem ugyaniigy
vonatkozik. Magyarorszag esetében a nemzeti identitds kiilondsképpen elvilaszthatatlan
az alkotmdnyos dnazonossagtol.

Az orszdg alkotmdnyos kormanyzdsa egyike volt azoknak az alapértékeknek, ame-
lyekhez a nemzet mindenkor ragaszkodott, és amely akkor is él6 érték volt, amikor az
orszagot vagy nagyobb részét idegen hatalmak tartottik megszdllasuk alatt. Ezt a jogi
értéket jogszabalyok jelenitették meg, azokbol ismerhetd fel: szabadsigjogok és hatalom-
korldtozds (Aranybulla), kézjogi autonomidk tisztelete (Tripartitum), valldsszabadsdg
(tordai torvények), torvényes hatalomgyakorlds (Pragmatica Sanctio), parlamentariz-
mus, jogegyenldség (1848. évi dprilisi torvények), hatalommegosztds, birdi hatalom el-
ismerése, nemzetiségvédelem (a Kiegyezés torvényei). Ezek torténeti alkotmdnyunk olyan
vivmdnyai, amelyeken az Alaptérvény és dltala a magyar jogrendszer nyugszik. Mivel
az onazonossagot alkoto értékek a torténeti alkotmdnyfejlodés alapjan jottek létre, olyan
jogi tények, amelyekrdl nemcsak nemzetkozi szerzddéssel, de még az Alaptérvény mo-
dositasdval sem lehetne lemondani, mivel jogi tények jogalkotds titjan nem vdltoztat-
hatok meg.”

Az Alkotméanybirésag 22/2019. (VIL 5.) AB hatarozatahoz' Pokol Béla altal
ftizott kiilonvélemény szerint:

A magyar torténeti alkotmdny eszméjének kdzéppontjaban igy a nemzeti onalldsdg
és az ondllo dllamisdg védelme dll. A magyar kdzjogi irodalomban ezt az eszmét az 1800-as
években - 1igy, ahogy kordbban a Szent Korona-tant is — a magyar nemzeti és dllami
fiiggetlenség aldtdmasztasdara haszndltdk fel a Habsburgokkal szembeni fiiggetlenségi
torekvésekben. Ma tehdt én az alaptérvényi utalist a torténeti alkotmany vivmanyainak
értelmezési keretként felhaszndldsdra e kérben latom iranymutatonak.

Igy, mikozben ellenzem, hogy torténeti anekdotaként vett példdzatokkal igyekezziink
aldtamasztani a mai, demokrdcidn nyugvo alaptérvényi rendelkezéseink értelmezését az
egyes dllamszervezetiinket érintd torvényeink vizsgdlatindl, addig a torténelmi alkotmad-
nyunknak az dllami és nemzeti fiiggetlenséget érintd unios jogi és mds hatalmi aktusok-
kal szembeni védelemben a legnagyobb szerepet latom biztosithatonak. Példaként felhoz-
va lehet emliteni az eurdpai integrdciot illetéen a politikailag ijabban felvetett Europai
Egyestilt Allamok 1étrehozdsdnak a siirgetését az ennek foderativ szerkezetébe beolvasz-
tott tagdllamokkal. Ez megitélésem szerint dsszeegyeztethetetlen lenne a torténelmi

11 A kozigazgatasi birdsdgokrol szol6 2018. évi CXXX. torvény egyes rendelkezései és a koz-
igazgatasi bir6sagokrol sz6l6 torvény hatdlybalépésérdl és egyes atmeneti szabédlyokrol
520616 2018. évi CXXXI. torvény egésze, valamint egyes rendelkezései alaptorvény-ellenessé-
gének megallapitdsara és megsemmisitésére iranyulé inditvany elutasitasardl, illetve visz-
szautasitasarol.
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alkotmdnyunk vivmdnyainak kozéppontjat jelentd onallo dllamisagunkkal, és igy egy
ilyen csatlakozo torvény Alaptorvény-ellenességének kimonddsa a jovében az én értel-
mezésem szerint elkeriilhetetlen lenne.”

Az Alkotmanybirésag az unids jog és a nemzeti jog viszonyat az el6bb hivat-
kozott hatarozataiban vizsgalta, igy a 22/2016. (XIL 5.) AB hatarozatban (Abh1)),
illetve a 2/2019. (I. 23.) AB hatarozatban (Abh2.).

Ujabb mérfoldké a torténeti alkotmany befogadasaban

1. Az Alkotménybirésdg az uniés és a nemzeti jog viszonyéval kapcsolatos
el6bbi hatarozataiban foglalt alldspontjat fenntartotta, illetve azt megerd&sitette
32/2021. (XII. 20.) AB Hatarozataban.'?

Az uni6s jog és a nemzeti jog egymashoz valé viszonyardl, az els6bbség
kérdésérdl ebben a hatarozataban az utébbi megerdsitésén tal, Gjra érdemben
formalisan nem foglalt allast, annal inkdbb dontése tartalmaban és kovetkez-
ményeiben. Ebben az iigyben az igazsigiigyi miniszter az Abtv. 38. § (1) bekezdés
alapjan az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdésének és X1V. cikk (4) bekezdésének értelme-
zését kéri az Alkotmanybirosagtol. Inditvanydban hivatkozik az Eurdpai Unid Birdsd-
ganak (EUB) C-808/18. szdmui itéletére, amely alapjan a Magyarorszdg teriiletén jog-
ellenesen tartézkodo kiilfoldi dllampolgirt nem lehet dtkisérni a hatdron, ehelyett
menekiiltiigyi vagy kiutasitdsi eljardst kell lefolytatni. Tekintettel arra, hogy a kiutasi-
tdssal Osszefiiggésben megallapitott unios szabalyok hatékonysiga nem garantdlt, az
EU-itélet végrehajtasa arra vezethet, hogy a Magyarorszigon jogellenesen tartézkodo
nem magyar dllampolgdr — akinek esetenként a személyazonossiga sem ismert — eldre
nem meghatdrozhato ideig Magyarorszdg teriiletén marad, eziltal de facto az orszdg
népességének részévé vilik. Az igazsadgligyi miniszter allaspontja szerint mindad-
dig, amig a hatékony visszafogadds érvényesiilését az Eurépai Uni6é nem éri el,
az itélet szerinti kotelezettség teljesitése a népesség megvaltoztatasahoz vezet,
ami kozvetleniil érinti Magyarorszag Alaptorvényben rogzitett szuverenitdsat, a torté-
neti alkotmdnyon alapulé onazonossigit és a népességére vonatkozo elidegenithetetlen
rendelkezési jogdt. A bemutatott alkotmanyjogi problémaéval osszeftiggésben
ezért elengedhetetlen volt az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdésének és XIV. cikk
(4) bekezdésének alkotmanybirésagi értelmezése: lehet-e 1igy értelmezni az Alap-
torvény megjelolt rendelkezéseit, hogy Magyarorszdg végrehajthat olyan europai unios
kdotelezettséget, amely — az eurdpai szabdlyozds hatékony érvényesiilésének hianyd-
ban - arra vezethet, hogy a Magyarorszag teriiletén jogellenesen tartozkodo kiilfoldi de
facto az orszdg népességének részévé vdlik. Igy szolt az inditviny.

12 Ugyszam: X/00477/2021 Els§ irat érkezett: 2021. 02. 26.
Az tigy targya: Az igazsagiigyi miniszternek az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdése és XIV.
cikk (4) bekezdése értelmezésére iranyulo inditvanya (az Eurépai Unio Birésaganak C-808/18.
szamu ligyben hozott itélete; menekiiltiigy, uniés hataskorgyakorlas).
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A hatarozat rendelkez6 része szerint:

»Iekintettel arra, hogy az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdése alapjan az Alap-
torvény E) cikk (2) bekezdésében meghatdrozott hatiskorgyakorldsnak dsszhangban kell
dllnia az Alaptérvényben foglalt alapvetd jogokkal és szabadsdgokkal, tovidbbd az nem
korlatozhatja Magyarorszdag teriileti egységére, népességére, dllamformdjira
és dllami berendezkedésére vonatkozo elidegenithetetlen rendelkezési jogdt, az Alkot-
manybirésag az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdésének értelmezése alapjan meg-
allapitja, hogy amennyiben az e bekezdésében meghatarozott k6zos hatéskor-
gyakorlds érvényesiilése hianyos, Magyarorszig a fenntartott szuverenitds
vélelmének megfelelden jogosult az adott, nem kizdrolagos unios hatdskér gyakorldsdra
mindaddig, amig az Eurdpai Unio intézményei meg nem teszik a kozos hatdskorgyakor-
lds hatékony érvényesitéséhez sziikséges intézkedéseket.

2. Az Alkotmanybirésag az Alaptorvény E) cikkének és 1. cikk (1) bekezdé-
sének egytittes értelmezése sordn megallapitja tovabba, hogy amennyiben az
1. pontban meghatérozott k6zos hataskorgyakorlas hianyos érvényestilése
olyan kovetkezményekre vezet, amely felveti a Magyarorszag allamteriiletén
€16 személyek tnazonossaghoz val6 jogdnak sérelmét, a magyar allam, intézmény-
védelmi kotelezettségének keretében gondoskodni koteles e jog védelmérdl.

3. Az Alkotmanybirésag az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdésének, illetve
a XIV. cikk (1) és (4) bekezdéseinek egytittes értelmezése alapjan megillapitja,
hogy Magyarorszdg teriileti eqységére, népességére, dallamformdjdra és dllami beren-
dezkedésére vonatkozo elidegenithetetlen rendelkezési joganak védelme az alkotmdnyos
onazonossdg részét képezi.” A torténeti alkotményon alapulé 6nazonossag mint
kulcsfontossdgu érték nagy sulyt kapott mind az inditvanyban, mind a hata-
rozatban.

Az Ab az alkotmdnyos dnazonossigot hatirozottan dsszekapcsolja indokldsiban
a torténetileg kialakult, s igy létezd, megudltoztathatatlan értékekkel indokoldsdban, s igy
ezek — kiilondsen az E cikk (2) bekezdése és értelmezd torténelmi kdzjogi kapcsoloddsai
- a magyar alkotmadny orok klauzuldi.

Amint az indokolds mondja, melyet folyamatosan sziikséges kozolntink tar-
gyunkhoz val6 szoros kapcsolata miatt:

,[101] Magyarorszag alkotmdnyos onazonossigit alkoto értékek a torténeti alkot-
mdnyfejlodés sordn jottek létre, azok olyan jogi tényeknek mindstilnek, amelyekrdl nem-
csak nemzetkozi szerzédéssel, de még az Alaptérvény modositdsaval sem lehetne lemon-
dani, mivel jogi tények jogalkotds titjan nem viltoztathatok meg.

[102] Az dllamalapitistol kezdddden a szuverenitds megszilarditdsa az allamszervezet
kiépitésével vette kezdetét, majd az 1222-es Aranybulldval a szabadsagjogok és a kirdlyi
hatalom korldtozdsdval folytatodott. Ezt kdvetden 1. Uldszlo 1440. mdrcius 8-dn Krakko-
ban kelt oklevelében kinyilvinitotta, hogy Magyarorszag és Lengyelorszdg erejét egye-
sitve kivdn fellépni a torokokkel szemben, ettdl kezdve Magyarorszag évszizadokig vi-
selte a »propugnaculum Christianitatis«, azaz a »kereszténység véddbdstydja« cimet,
amelyrél Werbdczy Istvan Hdarmaskényve a kovetkezéképpen emlékezik meg: »nem volt
oly nép vagy nemzet, amely a keresztény koztirsasig meguvédése és tovibb terjesztése
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mellett erdsebben és dllhatatosabban dllott volna drt, mint a magyar, amely (hogy a ré-
gebbieket ne is emlitsem) mintegy szdznegyven éven dt a rettenetes torokkel szemben
[...].« Werbéczy Tripartitumdt a 29/2015. (X. 2.) AB hatdrozat mdr azonositotta a tor-
téneti alkotmdiny vivmdnyaként (Indokolds [36]-[37]).

[103] Torténeti alkotmanyunk vivmdnya tovdbbd az 1790/91. évi XII. tc. is, amely
kimondta, hogy »térvények alkotdsinak, eltorlésének s magyardzdsinak hatalma Magyar-
orszigban és a hozzd kapcsolt részekben, az 1741:VIII. torvénycikk rendeletének sérelme
nélkiil, a torvényesen megkorondzott fejedelmet és az orszagqytilésre torvényesen egyb-
egqyiilt orszdgos karokat és rendeket kozdsen illeti, s rajtok kiviil nem gyakorolhato«.

[104] Mindazondltal Magyarorszdag nemzeti identitdsinak megnyilvanuldsdval
dsszefiiggésben a nyelvi, torténelmi és kulturilis hagyomanyok védelme, mint a térténeti
alkotmany vivmdnya, ekként az alkotmdnyos 6nazonossig része mar az 1790/91. évi
XVI. torvénycikkben is megjelent.

[105] Ezt kdvetben az 1848-1849-es forradalom és szabadsigharc a szabadsdgjogok
kiterjesztését, centralizdlt dllamszervezetet és az OrszdgQyiilésnek felelds nemzeti kor-
mdnyt eredményezett. A szabadsdgharc bukdsit kévetden Magyarorszdg szuverenitdsa
az 1867-es kiegyezés kovetkeztében dllt helyre. Az 1867. évi XII. torvénycikk 13. §-a tar-
talmazza, hogy »a védelmi rendszernek megallapitisa vagy dtalakitisa Magyarorszagra
nézve mindenkor csak a magyar torvényhozds beleegyezésével torténhetik«.

[106] A torténeti alkotmdny felsorolt, szuverenitdssal, népességgel, nyelvi, torténelmi
és kulturdlis hagyomanyokkal Osszefiiggd elemei Magyarorszag alkotmdnyos dnazo-
nossdaga tekintetében — az Alaptérvény R) cikk (3) bekezdése alapjin — vivmdnynak
mindsiilnek.

[107] Nemzetiink alkotmdnyos énrendelkezési joginak megdrzésére, védelmére és
helyredllitasdra iranyulo térekvéseket a Nemzeti Hitvallds szdmos helyen méltatja, azok-
kal kontinuitast vdllal, mig élesen elhatdrolodik az ezzel ellentétes iddszakoktol:

- »Biiszkék vagyunk az orszigunk megmaraddsaért, szabadsdgdért és friggetlensé-
géért kiizdd dseinkre«;

- »Nem ismerjiik el térténeti alkotminyunk idegen megszalldsok miatt bekdvetkezett
felfiiggesztését«;

- »Nem ismerjiik el az 1949. évi kommunista alkotmdnyt, mert eqy zsarnoki uralom
alapja volt, ezért kinyilvinitjuk érvénytelenségét«;

- »Egyetértiink az elsd szabad Orszdgqy1ilés képuiseldivel, akik elsé hatirozatukban
kimondtdk, hogy mai szabadsdgunk az 1956-os forradalmunkbdl sarjadt ki«;

- »Hazdnk 1944. mdrcius tizenkilencedikén elveszitett dllami dnrendelkezésének
visszadlltat 1990. mdjus mdsodikdtol, az elsé szabadon vilasztott népképuviselet meg-
alakuldsdtol szamitjuk. Ezt a napot tekintjiik hazdnk 1ij demokrdcidja és alkotmanyos
rendje kezdetének.«

[108] A 2012. janudr 1-jén hatdlyba 1épd, a szabad, demokratikus titon vdlasztott
alkotmdnyozo hatalom dltal elfogadott Alaptérvény elfogaddsinak ténye - kiilondsen
torténeti alkotmdanyunk vonatkozdsiban - énmagdaban is nemzetiink alkotmdnyos on-
rendelkezési joganak megorzésére, védelmére és helyredllitasdra iranyulo térekvésként
értékelheto.
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[109] Magyarorszignak — Alaptorvény ]) cikkében elismert — nemzeti iinnepei egy-
részt az dllamalapitishoz, mdsrészt az 1848-49. évi forradalom és szabadsigharc, vala-
mint az 1956. évi forradalom és szabadsigharc — mint az onrendelkezés védelméért,
illetve helyredllitdsdért folytatott kiizdelmekhez — kétddnek. A jelen iigyben e fenti dssze-
fiiggés akképpen konkretizalhato, hogy az Alaptérvény hetedik modositisanak 2. cikkébe
foglalt azon korlat érvényesitésére iranyulo torekvés, miszerint a kozos hatdskor gyakor-
lasa nem korldtozhatja Magyarorszag teriileti egységére, népességére, dallamformadjdra és
dllami berendezkedésére vonatkozo elidegenithetetlen rendelkezési jogit, maga is része
Magyarorszag alkotmdnyos identitdsdanak.

[110] A fentiekre tekintettel az Alkotmdinybirésag az Alaptirvény E) cikk (2) bekez-
désének és X1V. cikk (1) bekezdésének egyiittes értelmezése alapjan megallapitotta, hogy
Magyarorszag teriileti eqységére, népességére, dllamformdjdra és dallami berendezke-
désére vonatkozo elidegenithetetlen rendelkezési joginak védelme az alkotmdnyos on-
azonossdg részét képezi.”

Eddig a torténeti jogot meghataroz6 alkotmanyjogi jelent6ségének megfele-
16en értékel6 alkotmanybirdsagi elemzés 2021-ben.

Dr. Marki Zoltan alkotmanybirénak az el6bb hivatkozott hatarozathoz fi-
z6tt parhuzamos indokoldsa szerint is az dllami szuverenitast kifejez6 6rok
feltételrdl van sz6 az Alaptorvény E) cikk (2) bekezdése masodik mondatanak
zarofordulataban, amely szerint az Uniéval kozos hataskorgyakorlés ,, nem kor-
latozhatja Magyarorszag teriileti egységére, népességére, dllamformdjdra és dllami be-
rendezkedésére vonatkozo elidegenithetetlen rendelkezési jogdt”. Amint irja: , olyan
kijelentésnek tartom, ami 6nmagaban is dllo; s kinyilvdnitdsat jelenti mindannak, ami
minden dllamisdg elengedhetetlen (s igy elidegenithetetlen) feltétele, ekként valdjaban
orokkévalosagi klauzula. Nagy jelentdségii. Nem azt mondja, hogy Magyarorszig terii-
leti eqysége, népessége, dllamformdja, dllami berendezkedése nem viltoztathato, 6rokkeé-
vald, hanem azt, hogy mindaz kizdrdlag Magyarorszdg rendelkezése alatt dllo. Nem
a teriilet, népesség, dllamforma az 6rékkévalo, hanem az azzal rendelkezés kizirolag
Magyarorszagot illetd joga.”

Mikozben az Alkotmanybirésag keriili a nyilt szinvalldst az uniés jog és
a magyar jog els6bbségének kérdésében, 4m tartalmilag sarkalatos vonatkoza-
sokban - amint lattuk - hitet tesz a magyar jog egyes alkotmanyos elemeinek
alkalmazasi els6bbsége mellett, Marki Zoltan nyiltan felveti az 4ltalaban nyilt
formaban kertilt szuverenitds fogalmat és abszolut jellegét, s ezzel megerd-
siti a hivatkozott hatdrozatok szuverenista alkotméanyvéd¢ tartalmait amikor
azt irja:

,az Alaptorvény szempontjibol nézve, eleve (fogalmilag) nem meriil fel az unios
jog dltaldnos és feltétlen elsobbségének lehetdsége. Az Alaptirvény alapjan nincs (aka-
rati) alapja annak, hogy az unios jog, illetve barmely unios jog eleve, avagy kozvetve
ne csupdn a magyar jogrendszer része, hanem az alapja legyen...” 1dézi Nagy Ern6
1912-14-beli kozjogat: , Alkotméanyunk torténetébol latjuk, hogy a magyar allam
keletkezésétdl fogva souverain volt és igy bent, tertiletére és alattvaldira, a leg-
f6bb hatalmat birta, kifelé, mas allamokkal szemben, pedig az 6ndllosag és
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a figgetlenség jellemezte; korlatokra jogilag csak sajat akarataban talalt: a tor-
vényben és a nemzetkozi szerz6désekben. De a torténelem tandsaga szerint az
onéllosag és fliggetlenség szamos tdmaddasnak volt kitéve. Majd a német-rémai,
majd a byzanci csaszdrok vagytak a magyar koronaval szemben (htibéri) f6-
hatalomra, de sikertelentil. A mohécsi vész utdn pedig a térok porta lépett fel
héditasi vagyakkal és az allamtertilet egy részét, viszonylag rovid idére, el is
foglalta. A Habsburg-h4dzbdl szarmazott kiralyok alatt szintén veszély fenye-
gette a magyar allamisagot. Tobb kisérlet tortént, hogy az orszag a német biro-
dalomba bekebeleztessék, vagy Ausztridval egy allamma szerveztessék. De
mind e torekvéseket a fiiggetlenségéhez szivosan ragaszkod6 nemzet meghit-
sitotta. A mondottakbol konnyen megérthets, hogy az dllam tobb torvényt alkot
onallésaganak, fliggetlenségének kifejezésére és a téves kovetkeztetésekkel,
magyarazatokkal szemben, megerdsitésére. Ezek koziil kiemelend6 az 1715: II1.
t.-czikk, mely kimondja, hogy a magyar kirdlyok az orszagot jovore is csak sajat
torvényei és szokasai szerint fogjak kormanyozni. E t.-czikket az 1723: IIL. és az
1741: VIIL t.-czikkek meger6sitik. - Az 1791: X. t.-czikk (De independentia Regni
Hungariae) szerint pedig »Magyarorszag csatolt részeivel egyetemben fiiggetlen
és szabad orszdg, semmi mas népnek ala nem vetett, hanem sajat allammal és
alkotmannyal bir6, ennélfogva koronas kiralyai altal sajat torvényei és szokasai
szerint, nem pedig idegen allamok mintdjara parancsokkal, an. patensekkel
korményoztatik«. A magyar allam 6nall6sagat biztositjak még a koronédzasi hit-
levelek és eskiik, valamint kifejezi ezt az 1867: XII. t.-czikk is, mely Magyarorszéag-
nak Ausztridhoz val6 viszonyét szabélyozza.”

Amennyire nyilvanval6 és elfogadott tétel és megallapitds az, hogy az allami
és nemzeti fliggetlenség sarkalatos értéke a magyar alkotméanyossagnak, to-
vabba hogy ez a sarkalatos érték a torténeti alkotmanyban gyokerezik, és onnan
kapja stlyét és erejét, ugyanolyan kovetkezetességgel adodik a gondolat, hogy
a magyar szuverenitds eszme elvdlaszthatatlan a torténeti alkotmanyban év-
szdzadokig, de legalabb fél évezredig érvényesiil6 szent korona eszmétol.
A Szent Korona-eszme tagabb gondolatkore és a benne foglalt Szent Korona-tan
egyik sarkalatos tétele az, mely szerint a magyar allam f6hatalma a Szent Ko-
ronaban benne foglaltatik, a Szent Korona és a Magyar Allam azonos, a Szent
Korona féhatalma és a magyar allam f6hatalma ugyancsak azonos, felcserél-
het6. Ez alaptételként elfogadott volt a torténeti alkotmany egész korszakaban
1944-ig, az idegen birodalmi megszallasig, ami egyben a Szent Korona f&hatal-
manak, az dllam szuverenitasanak megttrését, csonkitasat jelentette. A csak-
nem ezeréves szent korona eszme létezését, a torténeti alkotmany lényegét ki-
fejez6 mivoltat, a magyar dllamisag lényegét jelenté f6hatalmat megtestesitd
szerepét nem érinti az a kortilmény, hogy a jelenkor alkotmanybirésdga mind-
ezidaig nem emlitette meg a torténeti alkotmany vivmanyai kozott. Valamely
torténeti elv, szokas létezése nem vonhaté kétségbe azért, mert a jelenkor

13 Nagy Ern6: Magyarorszag kozjoga. Bp., 1914, Atheneum, 208-209.
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jogalkalmazdja ezidaig - szerintiink tévesen és dtmenetileg - tgy itéli meg,
hogy az éltala haszndlt fogalmi keretekben azt nem tudja értelmezni és érvé-
nyesiteni. Vitathatatlan, hogy a Szent Korona-tan a jelenkor Magyarorszagan
nem érvényesiil, am megingathatatlan tény, hogy érvényesiilt - szemben az
utébbi nyolcvan esztendével - a torténeti Alkotmény egész korszakaban.
A Szent Korona-eszme mint amely a Szent Koronat a Magyar Allam féhatalma
megtestesitSjének és jelképének tételezi és allitja, évszazadokig megingathatat-
lan, elfogadott, tiszteletre mélt6 eleme volt a torténeti Alkotmanynak, s igy
alappillére kell legyen a jelenkor 4llami és nemzeti fliggetlenségének. Ha a je-
lenkor magyar allama nem igy itélné meg, erés tamaszatol fosztana meg a ma-
gyar alkotmany évezredes alapokra emelt épiiletét. Ezt azért sem tehetné meg,
mert a torténelmet, a torténelmi kozjog tényeit - amint alkotméanybirdink he-
lyesen mutattak rd - utélag nem lehet meg nem torténtté tenni. Igy keriil az
Eurépai Uni6 jogéaval egy jatéktérre a magyar Szent Korona-eszme mint alkot-
manyos 6nazonossagi faktum, s igy van ez tekintet nélkiil arra, hogy sz6 szerint
hivatkoznak e ra, vagy sem.

Werbé6czy Tripartitumét a 29/2015. (X. 2.) AB hatarozat idézi: , Magyarorszdg
alkotmanyossdga hagyomdnyosan az erds onkormanyzatisagon nyugszik, még ha ennek
terjedelme a szokdsjogot dsszefoglalo Harmaskonyvtdl a kdzigazgatis rendezésérdl szo-
16 1929. évi XXX. torvénycikkig részleteiben tobbszor viltozott is, amikor a politikai,
gazdasdgi, biztonsagi koriilmények sziikségessé tették az dnkormdinyzati autonomia és
a centralizalt hatalomgyakorlds viszonydnak (ardnydnak) tijragondoldsdt.” Elismerve
ezen gondolati iv helyénval6sagat, adodik a kérdés: ugyanezen Hdarmaskonyvnek
a Szent Korona legfébb allami szuverenitast hordozo, 1944-ig sziklaszilardan
létez6ként elfogadott és hirdetett mivoltanak, a torténeti alkotméanyhoz tarto-
zasanak elhallgatdsa mivel indokolhat6?

A szent korona kozjogi elmélete Werb6czy formuldzasaban, amint a Hdrmas-
kényv 1. rész 3. czim 6. § mondja:*

~Miutan pedig a magyarok a szent lélek kegyelmének ihletébdl, szent kira-
lyunk kézremunkélasa altal az igazsagnak felismeréséhez és a katholikus hit-
nek vallasdhoz jutottak és Ot onként kirdlyukka valasztottak és meg is koro-
nézték: a nemesitésnek s kovetkezésképen a nemeseket ékesitd és a nem nemesektdl
megkiilonboztetd birtok adomanyozdsanak jogdt s teljes hatalmit az uralkoddssal és or-
szdagldssal eqyiitt a koz0sség a maga akaratabol az orszdg szent korondjianak joghatésiga
ald helyezte és kovetkezésképpen fejedelmiinkre és kirdlyunkra ruhézta; ett6l
fogva O t6le ered minden nemesités és a két dolog mintegy a viszonos atruha-
zasnal és kolcsonodsségnél fogva, annyira szorosan fligg egymastél mindenha,
hogy egyiket a masiktol kulon vélasztani és elszakitani nem lehet, s egyik

14 Tripartitum opus juris consuetudinarii inclyti regni Hungariae. Nemes Magyarorszdg szokdsjogdnak
harmaskényve, 1. rész, 3. cim, 6. és 7. §, 4. c. II. rész, 3. cim, 3. és 4. §.
Werbdczy Istvdn Hiarmaskonyve. Magyar Torvénytar 1000-1895 Millenniumi Emlékkiadas, 1997.
Szerkeszti: dr. Markus Dezs6.
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a masik nélkiil nem torténhetik.” A Szent Korona f6hatalma amint méasutt is
kifejtjiik, nem fiigg a kiralyi hatalomtol, a kirdlyi tron betoltésétsl, mig termé-
szetesen magyar kirdlyi hatalom nem lehetséges a Szent Korona f6hatalma nél-
kiil. Nem kérdéses, hogy Magyarorszag legf6bb szuverenitdshordozéja és jel-
képe legkéstébb a 14. szazadtol a kirallyal egytitt majd felette Magyarorszag
Szent Korondja. Ez a kozjogi helyzet az Gjkorban is egyértelm volt, majd leg-
utébb 1867-t61 1944-ig.

A Szent Korona f6hatalma szerintiink nem kothet6 allamformahoz, am ettl
fuggetlentil kozjogi tény, hogy 1944-ig az idegen birodalmi megszallasig bizo-
nyosan a Magyar Allam féhatalmanak megtestesit6je volt. Ezen mivoltaban
a Szent Korona elméletén alapulé kozmeggy6z6dés és alkotmanyjogi tankony-
vek szerint a torténeti kozjog sarkalatos tétele, torténeti alkotmanyunk egyik
legfontosabb vivmanya, amint ezt a szentkorona integritasarél sz6l6 kozjogi
tények és tankonyvi fejtegetések is bizonyitjak, tovabba a trianoni békeszer-
z6dés kovetkezményeit nemzetkozi jogilag a néprajzi elv alapjan csokkentd
1938-1941. évi nemzetkodzi dont6birésagi hatarozatok és az ezeket kdveté ma-
gyar torvények tanasitjak.

A torténeti alkotmany id6szaka 1944-ben felfiiggesztddik 2012-ig

A torténeti alkotmany id6szakat 1949-ig az onkényuralmi idészak alkotmany-
nélkiiliségét megtestesité 1949. évi XX. torvényig szamitjak.”” , Az alkotmadnyte-
remtd hatalom Magyarorszigon egy tobb mint hatvan éves iddszakot zdrt le az Alaptor-
vény megalkotdisdval. Ezen iddszak kezdetén, 1949-ben a jogillamisdgot nélkiilozd
szocialista alkotmdny megtorte és felfiiggesztette torténeti alkotmanyunkat.”’

Ez a nézet ersen vitathato, mert ellentétes a torténeti tényekkel és az Alap-
torvénnyel. Az Alaptorvényben foglalt Nemzeti Hitvallds szerint: , Nem ismer-
jiik el torténeti alkotmdanyunk idegen megszdlldsok miatt bekovetkezett felfiiggesz-
teset.” ,Hazank 1944. marcius tizenkilencedikén elveszitett allami onrendelkezésének
visszadlltdat 1990. mdjus mdsodikdtol, az elsd szabadon vdlasztott népképuiselet megala-
kuldsdtol szamitjuk. Ezt a napot tekintjiik hazank 1ij demokricidja és alkotmdnyos rendje
kezdetének.”

A torténeti alkotmany lényegi eleme, feltétele és attribituma a jogfolytonos-
sag, azaz a torténetileg létezett kordbbi dllamhatalomhoz val6 szerves kapcso-
16das és a szuverenitdsa birtokaban levé hatalom legitimitasa, azaz a szuverén
és legitim allamhatalom létezése. E két feltétel barmelyikének hianya esetén
nincsen jelen idejli mikodo torténeti alkotmany, még kevésbé beszélhetiink
annak vivmanyair6l az adott korszakban. Szuverén és legitim-e az dllam, ame-
lyet egy birodalmi hader$ megszallva tart, amelyet katonailag politikailag és

15 21/2013. (VIL 19)) AB hatarozat.
16 Dr. Szivés Maria alkotmanybiré kiilonvéleménye a 45/2012. (XII. 29.) AB hatarozathoz.
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gazdasagilag a teljes alavetettség allapotaba kényszeritettek, amelynek haromne-
gyed milli6é polgarat szovjet biintet6 taborokba hurcolték el, amelynek tobb szaz-
ezer polgarat internaltak, szabadsdgaban egyébként korlatoztdk vagy megfosz-
tottak valasztéjogatol, amelyben a csonka vélasztdjog altal létrehozott parlament
dontései, az altala megvalasztott kormany szdndékai rendre meghitsulnak és
a gybztes part f6titkarat idegen hatalom politikai rendérsége elhurcolja, minisz-
terelnokét pedig idegen nagyhatalmi hatter(i fenyegetéssel lemondésra kény-
szeritik? Mindszenty hercegprimassal elmondhatjuk, hogy ez az allam nem
szuverén és nem legitim. Ez az 4llam nem illeszkedik a torténelmileg létezett
alkotmédnyos magyar allamrendszerek sordba sem szervezetét, sem elveit és ko-
vetett értékrendjét tekintve, nem kapcsoloédik hozzajuk szervesen, nem tartozik
a sajat maga 4ltal is megtiport torténeti alkotmany torténelmi tertiletébe.

Koztarsasag mint a torténeti alkotmany vivmanya?

Azilyen viszonyok kozott létrehozott Koztarsasdg - amelyet mint dllamformat
az egyébirant torténelmi alkotmanybirésagi hatarozat torténeti alkotmanyunk
vivmanyai kozé sorol - szovjet és kommunista nyomdsra hozatott létre, nem
tobb mint a totalis hatalomra tor6, egyeduralmi ideologiaja és céld kommunista
hatalom atlatsz6 diszlete. Az 1918. november 16-an kikialtott Népkoztarsasag
létrejottének moédja miatt - az el6z6 torvényhozas alkotmanyellenes felftiggesz-
tédése, az Gj dllamforma torvényesen meg nem valasztott gyiilekezet altal volt
kimondéasa -, amely a magyar alkotmany rendelkezéseinek megsértését jelen-
tette, tovabba az az 1920 évi I. térvény megallapitdsa szerint is alkotmanysért6
alakulat volt."® Utédalakulata a tanacskoztarsasag is 1919. augusztus 7-éig az
elébbi torvény szerint ugyancsak alkotméanyellenes formacié volt. A torvény
indokolasa szerint: ,,...a forradalmak nem kimélték a nemzeti élet megnyilvinuldsinak
egy iranydt sem; de f6 csapdsaikat épp nemzeti eqyéniségiink legkifejez6bb mestermiivére:
az ezeréves magyar alkotmdnyra mérték. A torténeti fejlodés biztos elvét megtagadva és
a nemzet akaratinak megkérdezése nélkiil hirtelen Osszetdakolt fércmunkdkkal akartik
kikiiszobolni és helyettesiteni azt az alkotmdnyt, amely mint a magyar jogalkoté génius
legeredetibb alkotisa a nemzet lelkébdl évszdazadokon dt fejlédott ki és a legstilyosabb
megprobaltatisok kozott a nemzet legjobbjainak vérdldozatdval lett a nemzeti lét biztos
épiiletévé felszentelve. Senki el6tt sem lehet azonban kétséges, hogy sem az onkényesen
dsszedllitott nemzeti tandcs, sem a legterrorisztikusabb modon meguvdlasztatott katona-,
munkds- és foldmives-tandcsok eqy pillanatig sem képuiselték a nemzet akaratdt és hogy

17 22/2016. (XIL. 5.) AB sz. hatarozat.

18 9. § ,Az tgynevezett népkoztarsasag és tandcskoztarsasig szerveinek néptorvény, rendelet
vagy mas elnevezés alatt kibocsatott mindennemd rendelkezései érvénytelenek. Hasonlo-
képen érvénytelenek az tgynevezett nemzeti tandcsoknak és szerveiknek mindennemt
rendelkezései és hatarozatai is.”
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mind az 1igynevezett népkoztirsasig, mind kiilondsen a Tandcskoztdrsasag idején a nem-
zet tulajdonképpen minden valodi alkotmdinyossdag nélkiil eqyes forradalmi csoportok
dnkényének volt kiszolgaltatva.”

Az 1989. évi XXXI. torvénnyel® létrejott Koztarsasag egy onkényuralmi
rendszer orszaggytlése altal elfogadott torvénnyel végrehajtott alkotmany-
modosité dontésen alapult, igy ennek a torténeti alkotmanyba val6 illeszkedé-
se nem lehetséges akkor sem, hogyha az tnkényuralombdl a parlamentaris
demokracidba val6 békés atmenet torténései megfelel6 értékelést érdemelnek
és igényelnek. Nehezen érthet6, hogy az 1944-ben bekovetkezett, két onkény-
uralmi birodalom éaltal tortént megszallds, a torténeti alkotmanynak az Alap-
torvény Nemzeti Hitvallasa szerint felftiggesztettnek el nem ismert - azaz az
Alaptorvény 2012. januar 1-jei hatalybalépésekor mar Gjra él6nek tekintett -, am
az 1944-1990 kozotti idében tragikusan bekovetkezett kényszert felfliggeszto-
désének alkotményon kiviili allapota utdn hogyan lehet barmilyen val6sagos
alkotményrol vagy alkotmanyossagrol, kiilondsen torténeti alkotmanyrol szélni
az 1944-1949 kozotti idészakban.

A torténeti alkotmany részei

A torténeti alkotmany elérhetd teljes, jelenleg még fel nem tart anyagahoz ké-
pest az alkalmazhat6 vivmany sztikebb tertilete az elveknek és szabalyoknak.
Az alkotmanybirésag a fogalmi kiilonbségeket jol érzékeli, mikozben a testii-
leten beliil nincsen teljesen megegyez6 vélemény a TAV lényegi elemeit illetGen.
A hatarozatokbdl részletkérdések vizsgalata lathato. Hidnyzik valamely kell6-
en targyszerti megolddsra torekvés egy rugalmas értelmezési keret kimunka-
lasa érdekében. A feladat jellege, rendhagyé mivolta érthetévé teszi ezt a hely-
zetet. Megfontolasra érdemes gondolat az alapjogi birésagok gyakorlatdban
bevett tesztek mintdjara egy bizonyos alkotmanyossagi teszt kimunkalasa és
alkalmazésa a torténeti alkotmany korunkban érvényesithet6 vivmanyai tekin-
tetében.”” Mindazonaltal nagyon jelentSs el6relépés éppen az el6bb értékelt
orokkévalosagi klauzula.

Kizarolag gyakorlati okokbdl tartalmilag nagyrészt elfogadhaté munka-
hipotézis szamunkra a TAV kovetkezé meghatdrozasa:

,a torténeti alkotmdny vivmdnyanak fogalma dltaldnos szinten a kévetkezd: az
a jogfolytonos torténeti alkotmdny alapjin keletkezett jogforrds, amelynek az Alap-
torvénnyel valo relevins kapcsolata kimutathato; létezik olyan értelmezése, amely nem
ellentétes a jogallami értékekkel; beilleszthetd napjaink interpreticios kereteibe.”*!

19 A kihirdetés napja: 1989. oktober 23.
20 Lésd Mildnkovich - Szentgali-Toth szerz6paros cikkeit.

21 Milankovich Andras és Szentgali-Toth Boldizséar: Vivmdnyok a gyakorlatban. http://www.
arsboni.hu/vivmanyok-a-gyakorlatban.html
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Az eddig kifejtettek szerint a TAV fogalma nem sztikithet6 a jogforrasok
korére. ,Napjaink interpretacios keretei” mint fogalmi keret pedig csak igen
6vatosan, adott jog- és életviszony tartalmatdl figgden, rugalmasan kezelend6
és értelmezendd. Magyaran: szerintiink nem hasznélhat6 egyértelm, szilard
véalasztovonalként a TAV-ba illeszkeds s abba nem illeszthet6 tartalmak kozott,
mert a TAV egyik rendeltetése éppen az értelmezési keretek tigitdsa a nemzeti jog érté-
keinek érvényesitése iranydban.

A torvényhozonak valamely torvényhozasi targyhoz, sarkalatos kérdéshez
val6 viszonyuldsa, az adott targy megbecsiilése, kiemelt fontossaguként keze-
lése, a torvényhozas értékbeallitottsdga, irdnya, a torvényhozoi ethosz a torté-
neti alkotmany vivmanyéva teheti az adott targyat, kérdéskort, jogilag kifejezett
életviszonyt. Az AB szerint, helyesen ,térvényhozdi attitlid”, magatartas, alap-
allas is a TAV vivmanyaként értékelhets.

A polgari atalakulast konstitual6 torvények a torténeti alkotméany részei
- ide soroljuk kitiintetetten, értelemszertien (bar az AB nem emliti) az 1848. évi
aprilisi torvényeket is -, amelyek megteremtették, jelentés el6zmények utan,
amodern jogallam szilard jogintézményi alapjat. Az Alkotmanybir6sag kevéssé
részletesen kimunkalt véleményeib&l annyi lathat6, hogy az 1867-t6] kezd6d6
polgari kor torvényeinek figyelembevételét nem latja aggalyosnak, azokra tobb
alkalommal hivatkozik. Ezt azért is megteheti, mert a jogszabélyok szerkesztés-
modja, nyelvilogikéja, a szakmai tartalma korunk jogalkalmazdja szdméra nem
jelent bonyolult értelmezési feladatot, s tartalmilag is jelent6s részben megfelel
korunk liberélis alkotmanyos elvei fogalmi kultarajanak.

A birdk nyugdijkorhataraval kapcsolatos hatarozat mogottes tizenete an-
nak a nehezen vitathaté ténynek az elismerése, hogy a polgari kornak nem
jelentéktelen kozjogi el6zményei voltak. Hiszen a hatarozat a magyar torténeti
alkotmdny konszoliddlt értelmezésének minimumdhoz sorolja a 19. szdzadban végbe-
ment polgdri dtalakuldst konstitudlo térvényeket. Ebbdl kovetkezik, hogy a minimum-
hoz képest a konszolidalt értelmezés kiteljesedése sokkal tobbet jelent idében és ma-
téridban.

Adodik a kérdés, s egyben feladat, hogy mi legyen ezen ,el6zmények”, a tor-
téneti alkotmany 1848 el6tti testének a sorsa, s miképpen torténjék ennek fel-
tarasa, értelmezése?

A torténeti alkotmany vivmanyainak kore és tartalma tovabbi vizsgal6das
utan korvonalazédhat, de egy majdani, atfogé koncepcié korvonalai sem lat-
hatok. Az Alkotméanybirésag hatarozataiban eddig megjelent véleményekbdl
hatarozott irany nem rajzolodik ki. A testtilet - amint lathaté - nem idegenkedik
az R) cikk (3) bekezdésének érdemleges alkalmazasatol, ellenkezdleg: sarkalatos

Lasd még Milankovich Andras-Szentgali-Téth Boldizsar: Diszit6 elem vagy dj értelmezési
tavlatok? A magyar kdzjog torténeti dimenziéi az Alaptorvény tiikrében. Kozjogi Szemle, 2014
(7. évt), 4. sz., 65-74.

22 33/2012. (VIL 17) AB hatarozat indokolasa.
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dontéseiben hivatkozik a torténeti jogra. Iddszertiségében gyengiilt az alkotmdnybirdi
vélemény, mely szerint a ,torténeti alkotmdny vivmdnyai” mint értelmezési direktiva
még teljesen kidolgozatlan az Alkotmdnybirdsig gyakorlatdban, &m ezt a tényt a leirtak
szerint inkabb - a kimunkalt médszeres megoldas hianydban is - multbéli,
gyakorlati nehézséget nem okoz6 allapotnak kell tekintentink.?

Szent Korona, gy is, mint Szent Korona-eszme
a torténeti alkotmany sarkalatos eleme

A népfelségen alapulo Szent Korona-tagsig - eqyenld alkotmanyos szabadsdg — dllam-
polgdri jogegyenldség biztositéka.

A Szent Korona tana napjainkban egészében nyilvinvaloan nem érvényesiil; eqyrészt
- eqyebek mellett — azért nem, mert az dllamforma és dllamszervezet nem azonos torté-
netileg volt dllamformdval és dllamszervezettel, tovabbd azért sem, mert a nemzetkizileg
uralkodo jogi kultiira és fogalomkészlet, a politikai és erkolcsi elvek és nézetek, a vilagnézet
lényegesen — am a torténeti alkotmany taniisiga szerint nem dthidalhatatlanul — meg-
vdltozott, dramaian hanyatlott a keresztény értékek tisztelete.

A jelenkor Alaptorvénye teljes salyaval elismeri, értékeli és tiszteli a tan-
tételeket meghalad6, néven nem nevezett Szent Korona-eszmét:

Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmanyunk vivmdnyait és a Szent Korondt, amely
megtestesiti Magyarorszdag alkotmdnyos dllami folytonossdgadt és a nemzet egységét.*

A torténeti alkotmanyban — a szentkoronds dllamszemléletben is — gyokerezik a civil
tarsadalom azon torekvése, hogy az dllammal szemben is Orzi a nemzet és az dllampol-
garok friggetlenségeét, védi szabadsagukat, vagyonukat, jogaikat.

Sajndlatos tény hogy a magyar alkotmdnybirosig Szent Korona-tanrdl emlitést sem
tesz, s mi tobb, Magyarorszig Szent Korondjdt sem emliti a f6hatalmat és alkotmdnyos
alapelveket megjelenitd tartalmdban torténetileg sem. Ugyanakkor vitathatatlan, hogy
a Szent Korona tana vagy a Szent Korona elmélete, annak alapelvei, sarkalatos fontos-
sdagu része voltak a magyar alkotmdnyos gondolkoddsnak, legkoribban a IX. szizadi
a magyar torzsszdvetség vezetdi dltal kotott, dllamuvezetési elveket r0gzité Vérszerzddés-
t61, legkésébb Werbdczy Istvin négy évszdzadig érvényesiild joggyiijteményétdl, 1514.
évi Hdarmaskonyvétdl, a X V1. szdzad elejétdl a XX. szdzadig. Kétségtelen, hogy alkot-
mdnybirdsdg a térténeti korban nem létezett, igy nincsen példa a Szent Korona-tan al-
kotmanyértelmezé alkalmazdsdra, s kénnyiiszerrel, nem mélyenszantoan kijelenthetd
hogy a XXI. szdzad jogi gondolkoddsa nem alkalmas ennek az elméletnek a jelen idejii
értelmezésére. Tény azonban, hogy a Szent Korona elmélete a torténeti alkotmadny része,
a torténeti alkotmdny vivmdnyai az Alaptorvény szerint is kdtelezden figyelembe veen-
Aok az Alaptorvény értelmezésekor. Nehezen feltételezhetd, hogy bdrki vitatnd, miszerint

23 Lésd dr. Pokol Béla hivatkozott kiilonvéleményét a 28/2013. (X. 9)) AB hatarozathoz.

24 Magyarorszag Alaptorvénye* (2011. aprilis 25.) Nemzeti hitvallas. A hetedik médositassal
hatalyos szoveg.
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a Szent Korona-tan nemcsak része a torténeti alkotmdnynak, hanem annak sarkalatos
jelentdségii vivmdnya, mégpedig olyan vivmdnya, amely torténetileg és elméletileg meg-
alapozza a Szent Korona-tagsdg alapjin meghatdrozhato dllampolgdri jogegyenldség
elvét, a magyar dllam kiilsd és belsd fiiggetlenségét (szuverenitdsat), tovabbd a joguralom
elvét, amely szerint nem embereknek, hanem torvényeknek illetve magasabb elveknek
aldvetve létezik a tarsadalom. A parlamentdris alkotmadnyos kiralysag idején, 1867 utin
- amikor a Szent Korona elmélete dltalanosan ismert és elfogadott volt — semmilyen
torvényi rendezés nem érvényesiilt a Szent Korondra tekintettel az dllamhatalom szer-
veinek hatdskorében és mitkddésében, s mi tobb a Szent Korona mint hatalomfilozofiai
elv a torvényekben nem is jelentkezett, s igy van manapsdg is. Am jelentésen meghatd-
rozta a kozosségi gondolkoddst. Megdllapithato tehit, hogy a Szent Korona elmélete
jogfilozofiai kategoria, amely ebben a mindségében alapvetd alkotmdnyos elveket fejezett
ki a torténeti alkotmany teljes korszakdban, s a legiijabb korban megfelelt eqy modern
demokratikus dllam eszmerendszerének. Igy abban az esetben, ha a magyar alkotmdny-
birésag az dllampolgdri jogegyenldségrdl, az dllam kiilsd és belsd fiiggetlenségérdl (szu-
verenitdsdrol) vagy a jogdllam és a joguralom eszméjérdl értekezik, ezen eszmefuttati-
sokban megkertilhetetlen a Szent Korona tana vagy elmélete, ha nem is néven nevezve,
s taldn a mai kornak jobban megfeleléen a Szent Korona-eszme megfeleld, értéke és siilya
szerint valo emlitése.

Korunk alkotmdnyossiga nem szol a kirdly és nemzet viszonydrdl, dm szélhat a nem-
zetrdl, a Szent Korona-tagsdg jelen idejii megjelenitdjérdl, a keresztény szolidaritis és
jogegyenldség, a torténelmi haza és eqymds megbecstilése jegyében létezd kdzdsségrol,
melynek tagja minden magyar dllampolgdr és mindenki akinek felmendi valamikor a Szent
Korona tagjai, magyar dllampolgdrok voltak nemzetiségre és valldsra tekintet nélkiil. Ez
a Szent Korona orszagait dtfogo kozdsségi lelkiilet, mint cél és feladat, s mint kibontako-
zoban levd valosdg, mint eqy Dunavélgyi-Kdrpat-medencei szentkoronds nemzetkoziség
nem mds, mint a Szent Korona-eszme jelenkori valdsiga. A Szent Korona-eszme dltal
dthatott Szent Istvdn-i gondolatnak, egy tébbnemzetiségil virdgzo keresztény birodalom
eszméjének korunkbeli visszfénye, dtalakult viltozata a magyar nép térségbeli kez-
deményezd-példamutato-szervezd-kozvetitd szerepe dltal meghatdrozott kelet-kozép-
eurdpai térség népeinek és polgirainak korunk kihivdsaira adott kozos, torténelmi alapui,
megtarto erejii keresztény vilasza.

A Szent Korona hatalmas kdzdsségi erdforrds az érté emberek szamdra, ha nem is
tudjuk megfejteni minden titkdt...

Az el6bbieket megalapoz6 torténeti kozjog szerint minden hatalom és jog
gyokere és forrdsa a Szent Korona, amely a nemzett6l a Gondviselés segitségé-
vel kapta hatalmat, s a vilagi hatalmi dontéseket, a torvényeket a nemzet, amely,
ha van hatalmat gyakorl6 megkoronézott kirdly, a kirallyal egyditt, s ha kiralyi
hatalom nincsen betoltve, mint a két vilaghabort kozott kivételes helyzetekben,
egyediil, hozta meg sub specie sacrae coronae,” a lathatatlan, tobbnyire meg
sem nevezett Szent Korona jegyében és nevében. A nemzet a kiréllyal egytitt,

25 A Szent Korona fennhatdsaga alatt.
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kivételesen nélkiile alkotta a Szent Korona egész testét, megtestesitve a f6hata-
lom tejességét. A nemzet mint a Szent Korona f6hatalmanak végsé, isten 4ltal
partfogolt forrasa, a valamikor volt hatalomatruhdzas végrehajtéja egyfel6l
s a mindennapi torvényhozas, biraskodas és végrehajté hatalom alanya mas-
fel6l: ugyanannak a fogalomnak és torténelmi tényezének a két oldala, a szak-
ralis és vilagi hatalom egytittese. Az istenkegyelmiség és a népfelség azonban
kilon-kiilon is megmutatkozik, s az utébbi jol illeszkedik a népszuverenitds
alapjan felépuil6 vilagias eurdpai allamrendszerek hatalmi alakzatai soraba,
mikozben nem vesziti el egyre kevésbé hangoztatott torténelmi-szakralis jelle-
gét. A vilagi népfelséget hordozoé kozosség tagjainak, a magyar dllampolgarok
(1848 o6ta) osszességének mellérendeltsége mintegy a nemzet tagjainak testvéri
kozossége. A Szent Korona-tagsag torténelmi mellérendeltsége nyelvre, vallasra,
etnikai hovatartozasra tekintet nélkiil (az ala-folérendeltség elvével ellentétben)
ma is alkalmas valodi nemzeti k6zosség megteremtésére, tarsadalmi érdekek
és értékek védelmére.

A magyar nemzet egészen kivételes esetektdl eltekintve nem ismert, nem
ismer el maga f6lott személyi hatalmat. A htiség, a hodolat a Szent Koronanak
sz0lt, a szolgdlatok is a Szent Koronat illették. A mellérendeltség elvének sért-
hetetlenségére torténetileg a Szent Korona-tan adott eszmei és normativ bizto-
sitékot Werb&czy formulajaban.?

Az eurdpai torténelemben megvalésult allamformak, amelyekben a szuve-
renitds akar a népet, akar az uralkodot illette meg, magukban hordtak a kisebb-
ség onkényuralmanak veszélyét. Ez megval6sulhatott abszolutista monarchia
vagy a ,nép nevében” valo totélis diktattra formajaban. A magyar torténeti al-
kotményban a kiralyi tronbetoltés allapotaban elvileg, fogalmilag kizart, hogy
akar a nép (vagy nevében eljar6 képvisel6ik), akar az uralkodo (allamf6) alkot-
manyosan, legitim médon és egyben kizarélagosan gyakorolja a hatalmat, mert
egyik sem rendelkezik vele kizarélagosan. A jelenkor dllamhatalma osztott és el-
lendrzdtt, s torténeti tény, hogy az osztott és ellendrzott hatalom a kézépkori és tijkori,
torténeti magyar dllam jellemzdje is volt mutatis mutandis.

Horvath Barna, a kittiné természetjogasz, jogfilozoéfus (1896-1973), az an-
golszasz jogrendszerek és az angol joguralmi elmélet kival6 ismerd&je szemlé-
letesen helyezi el a Szent Korona-tant és a magyar torténeti alkotmanyossa-
got a jogallamot megalapoz6 joguralmi elv intézményes érvényestilésének
példai kozott, 8sszehasonlitva a rule of law angolszédsz és a Rechtsstat német
eszméjével.”

A Szent Korona-tanban kikristalyosodott torténeti alkotméany ezeket a téte-
leket, elveket jelentette tekintet nélkiil arra, hogy igy nevezték-e, vagy sem
a soha hatédlyba nem léptetett, soha hatalyon kiviil nem helyezett, a 20. szdzad

26 Werbdczy Istvin Hdarmaskinyve. Magyar Torvénytar, 1000-1895. Szerkeszt6: dr. Mérkus Dezs6.
Millenniumi Emlékkiadas, 1997. 1. rész, 3. cim, 1. rész, 3-4. cim.

27 Horvath Barna: Joguralom és parancsuralom. Jogdllam, 1993, 1. sz., 71-78.
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els6 felének szerz6i szerint is demokratikus, a polgari kor liberalis elveinek is
megfeleld, jelenkorunkban nem teljes kortien érvényesiil6 hatalmi elvet és ha-
talomgyakorlasi rendszert.

Osszegez6 gondolatok

1. Magyarorszignak az europai dllamkdzdsségben elfoglalt helyzete, jogdlldsa nemzeti
sorskérdés. E tekintetben kdvetend6 magyar alkotmanyjogi és nemzetkozi koz-
jogi megfontolasokat s az ebb6l kovetkezé dllami magatartast meghatarozzak
az alkotmanyos 6nazonossag hatérai és keretei, s e fogalomkorbe tartozik
a torténeti alkotmanynak - a teljes értékegytittes mas elemeivel egyditt hato -
harom sarkalatos elve is, a jelenkor alkotméanyos elvei és a sarkalatos torvények
egylittesében.

A hdrom keresztényi eredetii szociologiai-morilis érték elv — a személyiség védelme
és megbecsiilése, a szolidaritiselv és a szubszidiaritds elve — mellett mint kozjogi prin-
cipiumok hatjak at, jellemzik a torténeti alkotmanyt, s kovetelményként tamaszthatok az
dllamon beliili és az dllamok kozotti kapcsolatokban a torténeti alkotméanyban gyo-
kerez6 jol felismerhet6 kovetkez6 alkotmanyos elvek, nemzeti sorsalakito tor-
téneti értékvalasztasok:

El6szor a fliggetlenségi elv és gyakorlat (az orszag fliggetlensége, szuvere-
nitasa). Ebbdl kovetkezik, hogy Magyarorszdg szuverenitasanak fenntartasat
kell vélelmezni az Eurépai Uni6 alapito szerz6déseiben megallapitott jogokhoz
és kotelezettségekhez képest tovabbi hataskorok kozos gyakorlasanak megité-
lésekor (fenntartott szuverenitds vélelme).”® A kozos hataskorgyakorlas a magyar
Alkotmanybirésag szerint nem sértheti Magyarorszag szuverenitasat (szuve-
renitas-kontroll).

Maésodszor az orszag alkotmanyos 6néllésaga, azaz semmilyen mas allam-
mal 9ssze nem téveszthetd alkotmanyos onazonossaga, amely az allami fiig-
getlenséggel egytitt az allami és nemzeti szuverenitas kovetelményét és alap-
elvét fejezi ki.

Harmadszor a népfelség elve és a hozza kapcsol6dé kovetelmények és tor-
téneti tények. A hataskorok kozos gyakorlasa az Eurépai Uniéval nem eredmé-
nyezheti azt, hogy a nép elvesziti végs6 ellen6rzési lehet6ségét a kozhatalom
akar kozos, akér egyedi (tagéllami formaban megval6suld) gyakorlasa felett.”

Mindhéarom kovetelmény jol korvonalazhato a torténeti allamisag legkorabbi
szakaszaitol kezdve: vérszerz6dés=Anonymus, Szent Istvan intelmei, Aranybulla
ellenallasi zdradéka, tronoroklési torvények és hitlevelek, szabadsdgharcok és

28 Igy foglalt allast a 9/2018. (VIL 9) AB hatarozat.

29 Ezt tdmasztja ald az Alaptorvény E) cikk (4) bekezdésében irt orszaggytilési elismerésre
vonatkozo szabaly, illetve kivételesen az Alaptorvény XXIII cikk (7) bekezdésében irt nép-
szavazasi jog gyakorlasa.
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tiggetlenségi és tronfoszto nyilatkozataik, amelyek utdn alkotmanyhelyreéllito
békék és torvények kovetkeztek.

2. ,,A magyar Alkotmdnybirdsdg az alkotmdnyos identitds fogalma alatt Magyar-
orszdg alkotmadnyos Onazonossagit érti, és tartalmat az Alaptérvény egésze, illetve egyes
rendelkezései alapjin, az Alaptorvény R) cikk (3) bekezdése szerint azok céljaval, a Nem-
zeti Hitvalldssal és torténeti alkotmanyunk vivmdnyaival dsszhangban, esetrdl-esetre
bontjaki.”** A torténeti vivmanyok példalédzva igy minésiilnek az AB olvasata-
ban - amint mar idéztiik -: ,a szabadsdgjogok, a hatalommegosztds, a koztdrsasdgi
dllamforma, a kozjogi autonomidk tisztelete, a valldsszabadsdg, a torvényes hatalomgya-
korlds, a parlamentarizmus, a jogegyenldség, a biroi hatalom elismerése, a veliink é16
nemzetiségek védelme”. '

Magyarorszag torténeti alkotmanya alkotmanyos 6nazonossagot megteste-
sit6 mivoltara tekintettel, s mert ez a kiilonbozé nemzetekre nem ugyaniigy vonat-
kozik, nalunk a nemzeti identitds kiilondsképpen elvdlaszthatatlan az alkotmdnyos on-
azonossagtol. Az orszdg alkotmdnyos kormdnyzdsa egyike volt az alapértékeknek.
amelyeket torvények jelenitették meg, s alapérték a jelenben is. Ezekre az el6zdekben is
hivatkozott értékekre, mint a torténeti alkotmany vivmdnyaira — szabadsigjogok és ha-
talomkorlitozds (Aranybulla), kozjogi autonomidk tisztelete (Tripartitum), valldsszabad-
sdg (tordai torvények), torvényes hatalomgyakorlds (Pragmatica Sanctio), parlamenta-
rizmus, jogegyenldség (1848. évi dprilisi torvények), hatalommegosztds, biroi hatalom
elismerése, nemzetiséguédelem (a kiegyezés torvényei) — torténeti vezérszolamként hi-
vatkozik az Alkotmanybirdsig, amint idéztiik. Ezek a torténeti alkotmanyfejlédés alapjin
jottek létre, olyan befejezett jogi tények, amelyek utélag nem vdltoztathatok meg, ezeket
nem lehet megtagadni vagy jogalkotdssal eltdrélni.

3. Az alkotmdnyos 6nazonossdgrol nemzetkozi szerzédéssel sem lehet lemondani,
attol csak a szuverenitds, az ondllo allamisag végleges megsziinése foszthatja meg Magyar-
orszdgot.

Amikor az Alkotmanybirésag hataskorei gyakorldsa soran, erre iranyulé
inditvany alapjan esetrdl esetre vizsgalja, hogy az Alaptorvény E) cikk (2) be-
kezdésén alapul6 kozds hatdaskdorgyakorlds sérti-e — eqyebek mellett — torténeti alkot-
mdnydn alapuld onazonossigat, kiemelt sillyal indokolt figyelembe vennie

a fiiggetlenségi elvet és gyakorlatdt,

az alkotmdnyos dnazonosdg és ondllo dllamisag; és

a népfelség elvének torténeti tényeit és hagyomanyt.

Hattérként figyelembe kell vennie tovdbbd az alkotmdnyellenes hatalomnak valo el-
lendllds és ellentmondis joganak és igényének folyamatos érvényestilését.

E vivmanyok vizsgélata szlikségessé teszi a régi torvényeken tal a torténe-
lem eseményeinek és a jogirodalomnak kell6 mélységii feldolgozasat. A torté-
neti alkotmany ezen harom alapértékét gy tekintjiik, s azt igyekeztiink bizo-
nyitani, hogy ezek sérelme - amint a hivatkozott alkotméanybirésagi gyakorlat

30 Az Alkotmanybirdsag 22/2016. (XIL 5.) AB hatarozata [64].
31 Uo.
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is bizonyitja - sértheti Magyarorszag szuverenitasat (szuverenitdskontroll),
tovabba az alkotméanyos 6nazonossag stlyos sérelmével jarhat (identitdskont-
roll). Az ilyen dontések végrehajtasat Magyarorszag koteles megtagadni torvé-
nyesen az Eurépai Uni6 szerz6dései és a magyar Alaptorvény alapjan.

4. A magyar alkotmanyos intézmények a torténeti alkotmany alapjan is 6r-
kodni kotelesek az ultra vires (a kdzdsségi hatiskor tillépésének) tilalman, annak
megtartasdn mint alkotmanyjogi kovetelményen. Az allam a nemzetkozi szin-
téren vallhatja, az Alkotmanybirésag hataskorei gyakorlasa soran megallapit-
hatja az uniés jogi aktusok alkalmazhatatlansagat, azokét, amelyek az Eurdpai
Uni6 hataskoreinek hidnyaban vagy azokon tualterjeszkedve sziilettek.

5. Figyelemreméltok a népszuverenitds magyarorszagi megnyilvanuldsai. Egyfel6l
jellegzetes az eurdpai unidba valé belépés igen gyenge legitimacidja, hiszen
a csatlakozds sordn vélasztasra jogosultak fele sem ment el szavazni. Mésfel6l
erds legitimaciét mutat Magyarorszag onazonossaganak megbecsiilése, 6n-
feladasadnak elvetése a magyar vélasztok éltal; meggy6z6 az orszég jellegét és
alkotményos alapjait veszélyeztet6 illegalis bevandorlas hatalmas aranyu el-
utasitdsa; a nemzeti 6nazonossagot képvisel6 alkotményos politikai erék elsopré
tamogatottsagat mutatd orszaggytilési valasztasok és konzultaciok, kozvéle-
mény kutatasok tantbizonysaga szerint.*

6. Az alkotményellenes hatalomnak valo ellenallas is ellentmondas joga (jus
resistendi et contradicendi) a magyar alkotmanyossagnak régi hagyomanya,
bar nem tételes jog.

Figyelembe kell venni azt a torténeti hagyomanyt, amely az alkotmanyelle-
nes hatalomnak val6 ellenéllast alkotmanyosan lehet6vé és indokoltta tette
mind bel-, mind kiilhatalmi tekintetben. Nem sztint meg az ellendllasi jog 6si
szelleme 1687-ben tortént formalis eltorlésével, amint ezt bizonyitjak a Rakoczi-
szabadsagharctol 1848-1849 fiiggetlenségi harcan at 1956-ig tarté torténelmi
példak és a torténeti jogirodalom jelesei.

Az ellenallas és ellentmondas egy alkotmanyellenes nemzetkozi hatalmi
dontéssel szemben ugyanabba az érték és érdekkorbe tartozik, mint fegyveres
szabadsagharcaink torténete. Ezekben a nemzet ugyancsak tobbszoros nem-
zetkozi erével szemben vette fel az alkotméanyvédo kiizdelem fegyverét; alkot-
manyhelyreallito kiizdelmeink nem rombol6 forradalmak voltak, hanem jog-
védGs-helyreallit6 szabadsagharcok! Az alkotmanyos és nemzeti lét vagy nem lét
volt a kérdés. Ebben a tekintetben tirténeti alkotmanyunk pdratlan eréforrdst, érv-
anyagot és morilis megalapozottsigot jelent olyan erdkkel, torekvésekkel, tarsadalmakkal
szemben, amelyek torténelmiikben nem tapasztaltik meg a nemzeti megsemmisiilés

32 A 2003. aprilis 12-én a népszavazas a maga 45,62 részvételi szazalékaval eredményes volt, az
érvényesen szavazok 83,76%-a tdimogatta a belépést. ,Egyetért-e azzal, hogy a Magyar Koz-
tarsasdg az Eurépai Uni6 tagjava valjon?” Ki értette meg ennek lényegét? Eredetileg 60%-a
jelezte részvételi szandékat. ..

A csatlakozas végiil 2004. majus 1-jén volt.
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veszélyhelyzetét. A nagy nyugati tarsadalmak nem élték dt, s igy nem is értik a fiigget-
lenség és szuverenitds kdzép-europai vdlsagallapotait megélt orszagok tapasztalati ténye-
ken nyuguo veszélyeztetettségét, s ebbdl eredd dnvédelmi dontéseik igazsdgit. Ezért ezen
orszagok, nevezetesen a Vars6-Praga-Pozsony-Budapest-tengelyen levék s to-
vabba a régebbi torténeti irodalomban ,Dunavolgyi orszagokként” emlitettek
- s kiilonosen a térség nagy torténelmi multa, tapasztalatt és hivatast magyar
allama -, nem bizhatjak sorsukat vakon a nyugati viladg dontéseire.

Az adott eurdpai allamkozosségi viszonyokban, az Eurépai Uniéban most
tapasztalhat6 torekvések kozepette kiilonosen megalapozott, sziikséges és indo-
kolt az alkotmanyos és nemzeti identitas megvédése a hivatkozott térténeti jogi
elvek érvkészlete alapjan is. A magyar dllamnak nincsen mas lehetésége, mert
kotelez6 médon meg kell védenie az orszag alapvetd értékeit. Ebben az dssze-
ftiggés-rendszerben a torténeti alkotmany elvei nem egyszertien diszitéelem
szerepet toltenek be. Az egymadssal 1itkoz6 elvek és f6leg érdekek mérlegre téte-
lekor a mérleg azon serpeny&ben van a helyiik, mégpedig meghatarozo sullyal,
amelyben az alkotmanyos dllami és nemzeti azonossag értékei helyezkednek el.

7. A 2010-ben megkezdddott rendszervdltoztato jellegti alkotmdnyreform példdtlan
jelentdségii a torténeti alkotmdnynak a jelen alkotmanyos vérkeringésébe vald bekapcso-
lasa tekintetében. Akkor néhdanyan azt mondtik, hogy ablak nyilt a torténeti alkotmdnyra.
Most, a tizedik alkotmdnymodositds utan mdr kitdrt kapurol is beszélhetiink, feltéve, hogy
a torvényhozis, az Alkotmdnybirosag és a tudomdny a jévdben él is ezzel a lehetdséggel.

Az Alaptorvény neve is utal arra, hogy egyfeldl torténeti alkotmanyunk tor-
vény- és szokasfolyamanak jelenkori allomésa e folyamat folytatdsa, masfel6l
megfelel egy alkotmanylevél, azaz kartalis alkotmény ismérveinek, am tobb
anndl - s igy nemzetkozi 6sszehasonlitasban paratlan - torténeti kapcsolodasa,
szilard torténeti kotédései miatt. A torténeti alkotmany - talan sikertilt bizonyi-
tanunk - nem diszités, cirada, élénkit6 elem a jelenkori magyar alkotméanyossag
éptiletén, hanem szilard alapkovek egydiittese, amelyek erésen tartjak és védik
a magyar alkotmanyosség éptiletét minden kiils6 és belsé rombol6 er6 ellen.

FUGGELEK

Az alkotmanybirésagijelen idejti dontésekben valamilyen formaban vivméanyként azo-
nositott tartalmak a kovetkezsk:*

Torvények-jogszabélyok:

22/2016. (XI1. 5) AB HATAROZAT

~Magyarorszag alkotmanyos 6nazonossaga nem statikus és zart értékek jegyzéke,
ugyanakkor tobb olyan fontos sszetevéje kiemelhet6 példalodzo jelleggel, amelyek
azonosak a ma altaldnosan elfogadott alkotméanyos értékekkel: a szabadsagjogok,

33 Gera Anna idézett tanulmanya.
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a hatalommegosztas, a koztarsasagi dllamforma, a kozjogi autonémidk tisztelete, a val-
lasszabadsag, a torvényes hatalomgyakorlas, a parlamentarizmus, a jogegyenl6ség,
a biréi hatalom elismerése, a veliink él6 nemzetiségek védelme. Egyebek mellett ezek
torténeti alkotmanyunk olyan vivmanyai, amelyeken az Alaptorvény és altala a magyar
jogrendszer nyugszik.

[...] Magyarorszag alkotmanyos 6nazonossaga olyan alapvet6 érték, amelyet nem
az Alaptorvény hoz létre, azt az Alaptorvény csak elismeri.”

32/2021. (XII. 20.) AB HATAROZAT (1222-1867-ig tart6 vizsgalodésa) szerint torté-
neti alkotmanyunk vivmanya:

1222-es Aranybulla a szabadsagjogokrol és a kiralyi hatalom korlatozasarol; 1. Ulaszlo
1440. marcius 8-an Krakkéban kelt oklevelében kinyilvanitotta, hogy Magyarorszag és
Lengyelorszag erejét egyesitve kivan fellépni a torokokkel szemben, ett6l kezdve Magyar-
orszag évszazadokig viselte a ,propugnaculum Christianitatis”, azaz a , kereszténység
védbbastydja” cimet;

Werb6czy Istvan Harmaskonyve: ,nem volt oly nép vagy nemzet, amely a keresztény
koztarsasdg mequédése és tovdbb terjesztése mellett erdsebben és dllhatatosabban dllott volna drt,
mint a magyar, amely (hogy a régebbieket ne is emlitsem) minteqy szdznegyven éven dt a rette-
netes torokkel szemben [...]” Werb&czy Tripartitumat a 29/2015. (X. 2)) AB hatarozat mar
azonositotta a torténeti alkotmany vivmanyaként;

1790/91. évi XIL. tc. is, amely kimondta, hogy , térvények alkotdsdinak, eltirlésének s ma-
gyardzdsdinak hatalma Magyarorszigban és a hozzd kapcsolt részekben, az 1741:VII1. térvénycikk
rendeletének sérelme nélkiil, a torvényesen megkorondzott fejedelmet és az orsziggytilésre torvé-
nyesen egybegyiilt orszagos karokat és rendeket kozdosen illeti, s rajtok kiviil nem gyakorolhato”.
Magyarorszag nemzeti identitasdnak megnyilvdnuldsaval dsszefiiggésben a nyelvi,
torténelmi és kulturdlis hagyomanyok védelme, mint a torténeti alkotmany vivménya,
ekként az alkotmanyos 6nazonossag része mar az 1790/91. évi XVI. torvénycikkben is
megjelent. Az 1867. évi XIL. torvénycikk 13. §-a tartalmazza, hogy ,a védelmi rendszernek
megdllapitisa vagy dtalakitisa Magyarorszdgra nézve mindenkor csak a magyar térvényhozis
beleegyezésével torténhetik”.

(Dr. Horvath Attila alkotmanybiré parhuzamos indokolasa az el6bbi hatarozathoz,
amelyben hivatkozik a kovetkezé vivmanyokra.)

Szent Istvan kirdly fidhoz, Imre herceghez irt intelmeinek VI rész.: ,Mert amiként
kiilonb-kiilonb tajakrol és tartomanyokbol jonnek a vendégek, tgy kiilonb-kulonb nyel-
vet és szokast, kiilonb-kiilonb példat és fegyvert hoznak magukkal, s mindez az orsza-
got disziti, az udvar fényét emeli, s a kiilfoldieket a poffeszkedéstdl elrettenti. Mert az
egy nyelvi és egy szokdst orszag gyenge és esends.”

III. Andras 1290-évi torvényei.

(Dr. Marki Zoltan alkotmanybiré parhuzamos indokoldsa az el6bbi hatarozathoz,
amelyben hivatkozik a kovetkez6 vivmanyokra.)

1723: 111. és az 1741: VIIL t.-czikkek megerGsitik az 1715 évi XV. torvénycikket, majd
az 1790. X. és XILI. tc.

(Dr. Marki Zoltan parhuzamos indokolasa az elbbihez.)
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Korabbi hatarozatok szerint:
1869:4. tc. a biréi hatalom gyakorlasarol, 1871:8. tc.;
1868:56. tc. a polgari torvénykezési rendtartasrol;
1911:1. tc. a polgari perrendtartasrol;
1896:32. tc.; a btinvadi perrendtartasrol;
1896:26. tc. a magyar kirdlyi kozigazgatési birosagrol;

1920. I. tc. az alkotmanyossag helyreallitasarol és az allami f6hatalom gyakorlasdnak
ideiglenes rendezésérdl

1929. évi XXX. torvénycikk a kozigazgatds rendezésérdl
1946. évi . torvény.
Aranybulla, Tripartitum, Pragmatica Sanctio, 1848. évi sajtétorvény

Jogszabalyhalmazok:
tordai torvények;
polgari atalakulast konstitualé torvények;
1848. évi aprilisi torvények;
a kiegyezés torvényei;
a birdi figgetlenség szabalyozasa.

Jogelvek:
biréi fiiggetlenség elve (elemeivel);
birdi hatalom elismerése;
elmozdithatatlanséag elve;
hatalomkorlatozas;
hatalommegosztas;
jogegyenl6ség;
kozjogi autonomiak tisztelete;
koztarsasagi dllamforma;
parlamentaizmus;
sajtoszabadsag;
szabadsagjogok;
torvényes hatalomgyakorlas;
vallasszabadsag;
veliink él6 nemzetiségek védelme;
biréi dontés térvény ala rendelése.

Egyéb alkotméanyos kovetelmények:
jogalkotoi aldzat, torvényhozai attittid;
a sz1il6 és rajta keresztiil a gyermek terhesség-gyermekagyi segély forméjaban tor-
ténd tamogatasa;
a parlament intézményének létrejotte és kozjogi szerepe;
6nall6 dllamisagunk.

HITEL kérdez az id6



Varga Csaba

Miis az ajogallam?

Immar nemcsak személyes és tarsadalmi létiinkben, de korunk allami és jogi
szervezésében is egyre inkdbb olyan hivészavak kertilnek el6térbe, gyakran 6n-
allosul6 életet kezdve, amelyek mintha valamiféle vallaspo6tlék szerepben evilagi
létiink végs6 értelmét mutatnak nekiink. Ilyenként jelenik meg egyebek kozt
ajogallam,! a demokracia vagy az emberi jogok. Mindekozben ezek egyike sem
valahai vivményaink egyszer( aktualizalasa, hanem létrejottiik kortilményei-
bél kiszakitott, a név megtartasaval tartalmat Gjrair6 alkotasa.

Torténelmi tavlatban a jogallamisag gondolata az utobbi egy-két évszazad
soran olyan tigyszolvan csodaszerti metamorfézisokon ment keresztiil, amiket
a mogotte rejlé eszmeiség Snmagaban nem magyaraz, igy pusztan ebbdl ki-
indulva ezek nem is igazan érthetSk és még kevésbé indokolhatok. A felhasz-
nélas irdnya, pontosabban instrumentalizaldsa az, ami véltoztatott. Hiszen
a’jogallam’ egész gondolatisagdnak a voltaképpeni tartalma - és éppen a jogasz
szdmdra - lakonikusnak és redundansnak tetszik. Merthogy eré&teljes leegysze-
risitéssel élve nem mond tobbet ennek tészavisagandl: azért van a jog, hogy
legyen; amennyiben tehat kotelez6nek mondatik, tgy tényleg kotelezzen - barki
tekintetében és barmiféle koriilmények kozott. Eredendd jelentésmagja igy
a szabalyoktol megalapozott legalitas formalis megkovetelése. Ehhez kapcsoltak
utobb fokrol fokra tovabbi formalis kovetelményeket, hogy végiil maga az al-
lamisag hivatéasat, kiildetését vagy céleszményét kijel6l6 politikai és ideologikus
varakozasokat Gigyszintén e terminusba stiritetten kérjék szamon.

A német Rechtsstaat b6 két évszazada az igazgatasi biirokrécia jegyében azt
kovetelte meg, hogy a jog cimzetti korébe a civil alattvalokon tal kotelezettként
az allami cselekvés teljes alanyi és targyi kore beletartozzék - a jog létrehoza-
talanak apparatusa és eljarasa csakigy, mint barmely allami szerv mtikodése

VARGA CSABA (1941) jogfilozofus, professor emeritus (Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog-
bolcseleti Tanszék), kutaté professor emeritus (Tarsadalomtudomanyi Kézpont Jogtudoményi
Intézete).

1 Az alapproblematika jogfilozofiai vetiiletének kényvméretti targyaldsara 1d. Varga Csaba:
Jogdllamisdg - vitik kozegében. Budapest, 2022, Ludovika Egyetemi Kiado, 518.
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barmiféle tettével és esetével egyiitt. Az angolszasz rule of law pedig a 19. és
20. szazad fordul6ja kortil sajat berendezkedése szellemét és miikodésmodjat
tiikrozéen annak végsé igényét fogalmazta meg, hogy barmely jogi valaszt
igényl6 konfliktusban bir6sag mondja ki az adott esetre érvényes jogot.

Els6 megfogalmazoddasa idején mindez mer&ben leird jellegli volt: német val-
tozatat allamformatani jelolésként, az angolt pedig egész jogi civilizacidja 1é-
nyegét ado kijelols jelz6ként hasznaltak. J6 fél évszazaddal ezel6tt, a hideg-
habora konfrontacidjdban a jog uralma a Nyugat kivdlésdganak szimbolikus
kifejezésére szolgalt. Mai karrierje még egyértelmtibben politikai hasznalataval
kezdédott, ti. azzal, hogy egyetlen nagyhatalomtol uraltta lett globuszunk,
a vilag ellensuly nélkiili globalizaldsa immar eldir6 modon ezt ttizte ki a vilag
barmely sarkdn elérend6 normativ mérceként.

(A német valtozat pokoljardsa) Az eurépai kontinens civiljogi rendszereiben igy
alapforma a legalitas formalizmusa. Ez kovetkezik magabol a jogbol, merthogy
pontosan ennek jegyében és reményében hoztak azt létre. Ertéket tehat maga-
ban a jog szerinti mtikddésben lat. Filozofikusan kifejezve, a jog 6nmaga sza-
mara maga definialja sajat beteljesedési rendszerét.? A tarsadalmi mozgasok
kozvetlenségébdl kivalva 6ndllo szerepet jatszik hat ilyen médon a jog; ebbdl
kovetkezben pedig egész épitménye , erkolesi néz6pontbdl semleges, amennyi-
ben a kérdéses eszkoz felhaszndldsanak a céljaval szemben semleges”.?

Mivel barminemt 6nkény lehet6ségének kikiiszobolésére a jog mindig va-
lamiféle el6zetes minta szerinti eljarast kivan, egy patterned pattern megvalo-
sultsagat, ezzel egyre teljesebb jogiasitasra, vagyis egyre béviilé normaterme-
lésre 6sztondz. Amit viszont a francia kozjogi kritika éppen sajat jogallamisagat
fenyeget6 legnagyobb veszélynek tekint. Ezért sz6l panaszl6an ennek terméke-
ként mint ,normativ dzsungelt” képez6 ,barokkosan agyonzsufolt” ,jogteme-
térél”, mely tehetetlentil sodrodé ,,agyaglabu 6ridsként” néz a jovo elébe.* Ami
nem mads, mint éppen a sajat magatol el6idézett instabilités, a jogbiztonsag no-
vekvé gyengiilése. Aminek az aldasa vagy atka viszont mit sem fog nyomni
a latban: mindez madris eleve és el6re igazolt, hiszen tgymond pontosan a jog-
allamisag jegyében, annak novelése jegyében tortént. Nem véletlen tehat, ha
maga a francia Allamtanécs allapitja meg, hogy e fejleményeknek koszonhetéen
,védelem helyett maga a jog valik fenyegetéssé”.>

2 Lukacs Gyorgy: A tarsadalmi lét ontologidjdrol, I-111. Budapest, 1976, Magvetd.

3 Joseph Raz: The Rule of Law and Its Virtue in The Authority of Law. Oxford, 1979, Clarendon
Press, 225-226.

4 BenoitJadot: Elaborerla loi aujourd hui, mission impossible? Le point de vue d'un fonctionnaire
in Elaborer la loi aujourd’ hui, mission impossible? Ed. Benoit Jadot & Francois Ost. Bruxelles, 1999,
Publications de la Faculté universitaire Saint-Louis, 159.

5 Conseil d’Etat De la sécurité juridique [Rapport public annuel 1991]. Etudes et documents. La
Documentation frangaise, 1992, No. 43, 20.
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Egy formalista szabdly-pozitivizmus egyébként sem probléméatlan, mert
a szabalyozasban megtestesiil6 allamérdeket szolgalja ki kozvetlentil - ahelyett,
hogy ajogrend miikodésének alapvet6 ethoszaként az egyéni szabadséag lehet6
kiteljesedését segitené.® A jog voltaképpeni hivatdsaként igy a valédi ember-
szolgalat kritérium nélkiil, egyenesen megnevezhetetlen marad, hiszen a jog
alkalmazoéjat barmiféle egyéb irdnyban mar eleve érzéketlenné és tehetetlenné
formalta ez a kovetelmény - csaknem paragrafus-automata babba, kinek aligha
marad mar lehet6sége egyedi helyzetek egyedi orvoslasara. Azt jelenti ez, hogy
a jognak kizarolag szabaly-absztraktumok sordban torténé megjelenitése 6ha-
tatlanul izolalja az egész képz6dményt a valosagos tarsadalmi folyamatoktol.
Amely folyamatok sziintelentil zajlanak az élet &raméban, s amely sszességnek
nem napi része és kozvetitdje, hanem csak a tarsadalmi egész rendszerében igy
vagy agy ettdl és egymastol is elkiiloniil6 alrendszerek egyike a jog. Amely jog
akkor 1ép mtikodésbe, ha erre sajat szabalyai szerint érvényes felhivast kap, és
akkor is agy, ahogyan azt sajat szabalyai lehet6vé teszik. Tehat amennyiben
ajoguralom szabalyformalizmusa a mindennapok ethoszanak is részévé valik,
ugy ez éppen gyengiti az emberek kozotti kapcsolatban a kozvetlenség (vagy
kifejez&bb filozofiai terminologiaval élve: a kozvetitetlenség) pétolhatatlan ere-
jét, és ezzel hozzéjarulhat a valahol otthonossagnak a mindennapi élettinkben
sziikséges érzete felszamolodasdhoz. Hiszen azzal, hogy szabélyt eszményit,
maris taptalajt biztosit ,azon tendencianak, hogy talformalizélja és talbiirok-
ratizalja azokat a viszonyokat és kapcsolatokat, amelyek pedig egészségesebben
miikodnek, ha megmaradhatnak inkdbb informalisnak”” Raadasul egy igy
felfogott jogallamisag ,kizarja a hatalom joindulata gyakorlasat. Formalis
egyenl6séget hoz létre ugyan - ami korantsem érdektelen erény -, de érdemben
mégis tartalmi egyenl6tlenséget timogat egy olyan tudatossag kialakitasaval,
amely gyokeresen szakitja el a jogot a politikatdl, az eszkdzoket a céloktol, az
eljarasokat ezek kimenetelét6l.”® Végezetiil, és kiilonosen amennyiben kultusz-
sza emelkedik, hozzajarulhat az egyéni kezdeményez6készség lanyhuldsahoz,
gondolkoddsmoédjaink uniformizélédasahoz, végsé soron bizonyos onkéntes
intellektudlis gleichschaltolodashoz, egészen egyszertien azzal, hogy standar-
dizélva a reagélasi és eljarasi médokat, hozzajarul , a fuggetlen erkolcsi gondol-
kodas képességének lezdrulasahoz”?

(Az angol vdltozat kérddjelei) Amennyiben pedig barmiféle jogvitanak egy fiig-
getlen birésag &ltali megvitathatésdgara és végs6 eldonthet6ségére, az an.

6 Benjamin Nurkic: Legal Positivism: An Obstacle in the Process of Strengthening the Rule of
Law in Bosnia and Herzegovina. Journal of Liberty and International Affairs, 7 (2021), 1, 94-105.

7 Jeremy Waldron: The Rule of Law in Stanford Encyclopedia of Philosophy, June 22, 2016, https://
plato.stanford.edu/entries/rule-of-law/#OppoRuleLaw, 7. pont.

8 Morton Horwitz: The Rule of Law: An Unqualified Human Good? Yale Law Journal, 86 (1977),
3, 561.

9 Waldron, uo.
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justiciability dltalanossagara épiil a rule of law gondolata, eleve felvet6dik, hogy
(amerikaiasan kifejezve) etnocentrikusan, azaz kifejezetten egy adott hely és
id6 véletlenszertien, de torténetesen adott médon kialakult egyedi rendje képez
itt fogalmi alapot. Ami moddszertanilag aligha védhetébb megoldas, mint ha
kikidltanam magamat az ember tipusszabvanyanak, szokdsaimat (jokat s rosz-
szakat egyarant) bArmimmel egytitt, amikben magam otthonos vagyok, a barki
vagy barmi mas szaméra kovetend6 mintat kovetel6 normalitasnak. Amerikai
gondolkodo hivta fel a figyelmet erre, , Dicey angolszasz ong6ézének szerencsét-
len kitoréseként” arra, hogy e tér- és id6beli regresszié - azaz ahelyett, hogy
bemutatna vagy példazna, egy funkciot egy térben és idében konkrét és egyedi,
jelestil torténelmi vivmannyal azonosit - 6hatatlanul magat a funkciot sztikiti
le, s teszi egy hozza képest kiils6 térben tgyszolvan kovethetetlenné. , A jog-
uralmat ezzel egyrészt elbagatellizaltak, mint egyetlen és kizardlagosan egye-
diili nemzeti rendnek a specifikus 6rokségét, masrészt formalizaltak is, mert
mindvégig ragaszkodtak ahhoz, hogy ennek fenntart6ja nem lehet mas, mint
csakis az altaluk torténetesen 6rokolt eljarasok és birésagi eljardasmodok adott
halmaza.”® Am egyaltalan hogyan, miért és miként, és egydltalan milyen ala-
pon vezethet6 vissza a joguralom legalitasa a pereskedésre? Mert valoban azért
és attol lenne kivanatosan intézményesedett tarsadalmunkban egyaltalan jog,
hogy ,a pereskedés koltséges luxusanak éljiink, hogy az egyént birésagi par-
viadalok alaktalan konyoriiletének tegytik ki, olyan birak kényszerének, akik
[...] maguk is osztalyszdrmazéasuk és fajisaguk, és egyaltalan az életben érvé-
nyesiil§ végtelen kavargésu eléitéletek korlatainak az elszenvedsi”? Es mindezt
egy onmagdaban ,tires és illuzérikus”, mert gazdasagi egyenl6tlenségtdl kisért
jogi egyenl6ség nevében tegyuik?!!

Raadasul a ma eszményképformalasa immar altaldnositott, s6t egyetemessé
tett felfogdsban mutatja be Dicey akkori azonosulasat. Merthogy amikor élt,
a biréi szerepjatszas még tgymond phronesis-meghatarozédasu volt, azaz ko-
ranak birésagi esetmegvitatdsai sordn még barmiféle megfontolast és kortil-
ményt nyitott esélytiként mérlegelt. Am ez mar régéta a malté. ,Mert mihelyt
a megitélésben a hangsuly a deliberativ megkozelitésrél szigort szabalyalkal-
mazasra terel6dott, a joguralomnak értelemuralomként felfogott régi eszméjét
mar mads valtotta fel, hiszen a joguralomnak mint szabalyuralomnak a modern
gondolata lépett a helyébe.”"

10 Judith N. Shklar: Political Theory and the Rule of Law in Political Thought and Political Thinkers.
Ed. Stanley Hoffmann. Chicago, 1998, The University of Chicago Press, 26.

11 William Seagle: The Quest for Law. New York, 1941, Knopf, 227. A szerz6, aki mindazondl-
tal gyakorl6 tigyvédként a jog tényleges életét élte, igy fejezi be e kifejtését: ,Végiil is a jogura-
lom a legjobb esetben sem biztositott a tisztesség minimumanal tobbet a tarsadalmi kiizde-
lemben.”

12 Martin Loughlin: Swords and Scales. An Examination of the Relationship between Law and
Politics. Bloomsbury, 2000, Hart Publishing, 78.

HITEL kérdez az id6



S6t a jogban csaktgy, mint mindennapi élettinkben, kisiklatdshoz kénnyen
vezethet maga a j6 szandék is. Merthogy a jog éppen joguralmi torekvésében
onmaga eszkozeinek tovabbi stiritésére torekszik, amit Gjabb jogi garancidk
beépitésével igyekszik elérni. Ez nyilvan noveli az eljarasi szabalytomeget, le-
het6séget biztositva arra is, hogy akar késleltessék, netalan éppen zsakutcéba
tereljék azt a helyzetet, amiben eredend6en csakis donteni kellett volna. R&-
adasul ezt éppen meghozand6 dldozatnak ttintethetik fel a joguralom oltaran,
hiszen nemcsak védhetSen, de a jog kotelez6 prudencidja okan éppen dicsérendd
modon tehetik.”?

(Politizalodds) A hideghaborts konfrontacié lassa elmultaval egypolustan glo-
balizalodé vildgunkban a nemzetkozi diplomécia nyelvezetének részévé valva,
ajoguralmi igény maga is politizalédott, mikozben egyre kortilhatarolhatatla-
nabbul ltalanosodé formét oltott. Am elveszitve eredend6 azonosithatésagat,
voltaképpen ki is tiresedett, s6t fokrdl fokra e nagyvilagon barmely orszag
teljesitményének az ,egykonyvi” mérdje, hiveitdl kérlelhetetlenné tett™ krité-
riumava is tették. Ezzel viszont olyan tobbletfunkcidkat vallaltattak altala, ame-
lyeknek eleget tenni egymagéaban nyilvanvaléan képtelennek bizonyult - oly-
annyira, hogy mar-mar olyba kezd tinni a mai helyzet, mintha ezzel egyenesen
hasznalhatatlannd vélasat, gyakorlati bukasat készitenék el6.

Mert mi is a mai helyzet? Szerz6k s a globélis politikét alakité intézmények
folyvast és szabadon egyéb kovetelményekkel disitjdk, csaknem egymassal
versengve, hogy ki tolmdcsolja hivebben a kor szavat." Marpedig a tartalmiasi-
tassal, szubsztantiv ismérvekkel valo kiegészitésekkel a jogallamisag hivoszava
mostantdl kezdve nem egyszertien 5nmagérol sz6l, hanem egy politikai tervezet-
r6l, aminek végs6 soron eredeti 6nmaga mar csak csupasz dlcaul szolgal. Némi
cinizmussal akdr hozza is tehetjiik, hogy mindig igy esett ez, ami6ta és amikor

13 ,Azeljarasba kell menekiilniink” - ismer&s példa a megkérddjelezhetetlentil korrekt odazas-
ra, gyakorlati elutasitdsra, ez esetben torténetesen a hajdani Népszovetség f6titkaratol, Sir
Eric Drummondtdl idézve - Genevieve Tabouis: Elsodort diplomdcia. Egy tGjsagiréné meg-
figyelései (1919-1939). 20 ans de suspense diplomatique. Paris, 1958, Editions Albin Michel (Buda-
pest, 1967, Kossuth, 91 -, amikor el6szor kellett volna egyik tagallamukat egy masik tagalla-
mukkal szemben elkévetett agresszidjaért elitélni.

14 ,Mindenki érte van, csak nem tudni, hogy pontosan mi is”, hiszen végsé soron ,igyszdlvan
annyiféle a felfogasa, mint amennyi a védelmezgje”. Brian Z. Tamanaha: The Rule of Law for
Everyone? Oxford Journal of Legal Studies 22 (2002), 1, 101, illet6leg Olufemi Taiwo: The Rule of
Law: The New Leviathan? Canadian Journal of Law & Jurisprudence, 12 (1999), 1, 154.

15 ,Ajogallamisag olyan nmagaban vett értékként tételezett, amelynek megalapozottsdga nem
vitathat6 és amelynek tigyében semmiféle kompromisszum nem képzelhets”. Jacques
Chevallier: Les doctrines de I'Etat de droit. Cahiers frangais [La Documentation francaise 1998],
No. 288, 8.

16 ,Mihelyst megadjuk a lehet6séget arra, hogy a joguralom anyagi tartalommal gazdagodjék,
egyfajta versenyt inditunk el, amelyben mindenki azért fog kiizdeni, hogy kedvenc politikai
eszménye befogadtassék a jogallamisag anyagi tartalmaként.” Waldron, 5. pont.
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csak politikusok, diplomatak vagy gazdasagi nyomésgyakorlok ragadtéak ki jo-
gaszok kezébdl a jog tigyét, hogy ezdltal e foldkerekségen az emberiség jolété-
nek tidvét egyetemes érvénnyel mozditsak el6.

(Alcaforma: demokrdcia, emberjogok, liberalizmus védelmére) A jogéllamisag egye-
temessé kikialtott kovetelésével manapsag szamosan voltaképpen a demokracia
és az emberi jogok biztositasat kivanjak el6segiteni. Ez azonban val6jaban a jog
eszkozkénti lehetéségeinek a félreértése, amivel az e mogott meghtazodé poli-
tikai elgondolast is komolytalanna teszik. Mert ,,Azzal, hogy a jogéallamra hi-
vatkoznak, épp azt rejtik el, hogy a szamukra lényegi kérdés a demokracia
kérdése: az tehét, hogy miként adjak meg annak a politikai meghatarozasét, és
nem az azt biztosité eszkdozoknek a meghatarozasat - ami persze nem énmaga-
ban aktuélis, csak az el6bbinek a meghatarozasa utan. Vagyis az dllam korla-
tozasdnak fed6szovege alatt a jogdllamisag fogalmaval voltaképpen az allam
mogotti valosagos hatalmat alapozzak meg, minthogy azt legitimaljak és teszik
tartossa.”"’

Ennek ellenére adllandésulni latszik egy ilyen kett6s kapcsolas még az Euro-
pai Uni6 hivatalos allasfoglalasaiban is, jollehet rokonszenvez6i szdmara agy-
szintén vildgos, hogy ,Demokracia és jogallam két kiilonéllo fogalom. Nem
ugyanazt jelentik. Merthogy a demokracia fogalma a politikai hatalom legitima-
cidjanak kérdésére utal. A jogdllamisag fogalma pedig a hatalomgyakorlds
eljarasi és anyagi korlatait érinti.”*

(Alcaforma: a nyugati civilizdcio kiterjesztésére) A legtobben a joguralom mai glo-
balis kovetelését egyszertien az egész nyugati civilizdcio dlcdjaként fogjak fel,
esetleg biraljak. Mar pedig ha ,jogi civilizaciénk egésze” az, ami e fogalomban
megjelenik,"” akkor az elképzelhet6 civilizaciok egyetlen kivalasztott valtozata
lesz az, amit ez voltaképpen megtestesit.

Efféle tartalommal disitasbol azonban egyenesen adodik, hogy ,talzottan is
telitett”, ennélfogva ,ttilméretezett fogalom” lesz - és lett - mindebbdl. Egy ilyen
gombodcméretiire sikered6 novekvés éppen arra képes, hogy ,,puha szivacs” gya-
nant mindent magéba szivjon, amit magunk a Nyugatnak tulajdonitunk. Amde
éppen ezért annak (és csakis annak) a természetes kozege ez, és nem masé. Ebb6l
pedig egyenesen kovetkezik, hogy mar megval6sult - mert tobbé-kevésbé szer-
vesen kifejlédott - hatarain talra voltaképpen nem is terjeszthet6 ki

17 Eric Millard: L'Etat de droit, idéologie contemporaine de la démocratie in Questions de démo-
cratie. Publ. Jean-Marc Février & Patrick Cabanel. Toulouse, 2004, Presses Universitaires du
Mirail [Amphi 7: Histoire], 18. pont, 140.

18 Olivier Jouanjan: L'Etat de droit démocratique. Jus Politicum (Juillet 2019), No 22, 14.

19 Mauro Bussani: The Rule of Law in the Global Perspective. Italian Journal of Public Law, 12
(2020), 2, 138.

20 Uo., 142-143, 148.
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Mert ,,Szamit a szarmazas.”? Ez a historicitas 6rok emberi és tarsadalmi
jelenléte. Ebbdl adédik az otthonossdgnak az az érzete, amelyben a kérdéses
jelenség szabadon fejlédhet, a mindenkori ott és akkor kortilményei kozt opti-
malis valaszokkal felelve az eseti kihivasokra. Ennek belatasaval régi meggy6z6-
déstink a jog minden forméjanak torténetiségérol egyszersmind a hic et nunc
korébe zart, legalabb is abbol kiindulé partikularitist Ggyszintén jelent. Tet-
sz6legesen tehat nem vihet6k 4t méashové vagy mas idére tarsadalmi produk-
tumaink.” Senki és semmi nem elvont kozegben mtikodik, hanem valos tér és
id6 meghatarozodasaiban, annak elemeivel kolcsonhatasban. Kiterjesztése,
mashova kisugdroztatdsa igy végsé soron a teljes tarsadalmi dsszetettség és tel-
jes historikum nyilvanvaléan lehetetlen atvitelét feltételezné.

(Univerzalizdlds, transzferdlds) Habar az Amerikai Egyestilt Allamoknak az Egye-
stllt Nemzetek Szervezetétdl atvetten adaptélt hivatalos allasfoglaldsa a jogura-
lomroél alapvetSen legalitasalapt, és nem hagy szamottevé teret arra, hogy
egyéb politikai vagy ideolégiai tartalommal telitsék, kritikusai szerint mégis
a Nyugatnak az egész vilagra kiterjesztett uralmi torekvését kisérli meg érvé-
nyesiteni akkor, amikor kimondottan joguralomra hivatkozik. Mert ha ezt teszi,
gy mindazonaltal ,mindez csaknem annak kijelentésével ér fel, hogy nemcsak
ajoguralomnak meghatarozoé ura a Nyugat, de egyszersmind bdrmiféle jog meg-
hatarozé urdnak is kell lennie. [..] Es ilyen médon azzal, hogy 6sszefiiggéseibél
kivetkéztetetten meghonositjak, azaz »dekontextualizdlva« »naturalizaljak,
ajoguralom kett6s lehet6séggel néz szembe: vagy a Nyugat iranti opportuniz-
musnak az esztelen szolgéja lesz, vagy dnmagabol meritd latomésokat kezd el
taplalni a vilagrol, és ezek éppen arra bizonyulnak majd képtelennek, hogy
barki masnak a problémait megértsék, még kevésbé képesen arra, hogy azokat
meg is oldjak.”* A jurispathidnak, tehat a racionalitds egyediilval6 végtelen-
ségének és barmire jogi megoldas lehet6ségének a hite, ami mar-mar az irra-
cionalitds epidémiajaként régota dthatja Amerika bels6 jogéletét,* ezzel

21 Ez Paul Burgess Neglecting the History of the Rule of Law: (Unintended) Conceptual
Eugenics. The Hague Journal of the Rule of Law, 9 (2017), 2, 195 fejtegetésének kezd6 mondata.

22 ,[A]z emberi magatartast s a politikat valoban irdnyité jog és intézmények nem lehetnek
az ember egyszerl kredlményai. Inkabb egy folyamatos névekedésrél vagy fejlédésrol
van sz6, melynek soran kiilondsen politikusok és jogdszok inkdbb megtalédljak, semmint
pusztan létrehozzak vagy feltalaljdk a jogot, annak a forméba ontését vagy kodifikaldsat
keresve, ami a pillanatnyilag adott tarsadalmi és politikai koriilmények kozt egy soha nem
sz(inG kiizdelem és vita eredményeként majd jogként jelenik meg.” Johan K. de Vree: The Rule
of Law: Order and Disorder in Political Systems. Legal Issues of European Integration, 10 (1983),
1,10-11.

23 Bussani, 149, 150.

24 Paul F. Campos: Jurismania. The Madness of American Law. New York, 1998, Oxford University
Press, x+198, illetéleg Varga Csaba: Joguralom? Jogmania? Esszertiség és anarchia hatdrmezs-
gyéjén Amerikaban. Valosdg, XLV (2002), 9, 1-10 & in Az év esszéi, 2003. Szerk. Molnér Krisztina.
Budapest, 2003, Magyar Napl6, 99-114 [in http://mek.oszk.hu/15100/15172/15172.pdf, 98-113].
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nemzetkoziesitetté valt. Ily modon globalis méret(i gyakorlataban is egy panacea-
ként mindentudé és mindenre gyogyirt hozé technolédgia lett bel6le - olyan
~technikai felszerelés, tirsadalomra alkalmazott gépezet, amit barhova elcipel-
hetiink, és ott a hal6zatba bedugva maris tetsz6legesen miikodtethetiink”.”

Ennek fényében még inkabb bizarrnak tetszik az a tdntorithatatlan nagyha-
talmi torekvés (ami rdadasul mar régota dollarmillidardok elpocsékolasanak
irtgye),” amit hivatalos amerikai elnevezéssel demokracia-exportként isme-
runk. ljeszt6 a perspektiva, ha szamot vetiink azzal, hogy a rule of law” termi-
nus 132 milli6 alkalommal fordul el6 az interneten, 4m az ‘export democracy’
is kozel félmilliészor s az ennek csaknem szinoniméjat képezo rule of law ex-
port/promotion” specifikaci6 pedig kétszdzezernél tobbszor, mikozben ez utébbi
elhivatottsag az Egyesiilt Allamokban immér pontosan ekként is nevezett 6n-
all6 ,iparagga” notte ki magét.

Ami ajogtranszfer valtozékony eredményeit illeti, utélagos értékelés szerint
az er6ltetett kiils6 gyarmatosito joghatds tigyszolvan sohasem jart eredménnyel
abban, hogy a felkinalt minta teljességében megvaldsuljon s gyakorlataban az
eredeti otthoni mtikodésre hasonlitson, annak mintegy replikajat hozva létre;
abban azonban mindig eredményesnek bizonyult, hogy megzavarja, 6ssze-
torje, felszamolja annak a rendnek a finom tarsadalmi szovetét, ami az adott
kozosség eddigi (s esetleg ilyen kihivasoktdl, interferencidktol eleddig habori-
tatlan) életének, mindenkori talélésének a zaloga volt.” Vilagméretti tapaszta-
latot summaz az a kutatasi eredmény, miszerint ,Jogi anarchia johet létre egy
4j formalis jogi rendszerbdl, ha nem all mogotte tarsadalmi téke, miikods in-
tézményi hattér és a megélésére iranyuld fegyelem.”” Eljiink egyetlen példaval:
miként is vonta meg a mérleget India egyik nemrégiben még funkciéban volt
kabinetminisztere? ,Hivhatjuk magunkat funkciondlis anarchidnak vagy disz-
funkciondlis demokracianak egyarant. Biztos csupan egy dologban lehetek,
nevezetesen abban, hogy egy joguralmat €16 polgari tarsadalom min&ségétol
mi még fényévekre tavol allunk.”* Es nem mas mondja ezt, mint egy kontinens-
nyi mérett 6si civilizacio hivatalos képvisel&je, kinek népe j6 negyed évezrede
megismerte mar az angol civilizaciés berendezkedés dldésait, s6t milliéik meg
is tapasztaltak mar személyesen, honosként megélve az Egyestlt Kiralysag pol-
garaiként.

25 Martin Krygier: Institutional Optimism, Cultural Pessimism and the Rule of Law in The Rule
of Law after Communism. Problems and Prospects in East-Central Europ. Ed. Martin Krygier
- Adam Czarnota. London, 1999, Routledge, 82.

26 Ld. pl. James A. Gardner: Legal Imperialism. American Lawyers and Foreign Aid in Latin Ame-
rica. Madison, 1980, University of Wisconsin Press, xii+401.

27 Jean Gaudemet: Les transferts de droit. LAnnée sociologique, 27 (1976), 29-59.

28 Frank Upham: Mythmaking in the Rule of Law Orthodoxy. Washington, 2002, Carnegie Endow-
ment for International Peace, 33.

29 P. Chidambaram: The Citizen and the Rule of Law in Rule of Law in a Free Society. Ed. N. R.
Madhava Menon. New Delhi, 2008, Oxford University Press, 21.
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Nos, a kommunista diktattra magyarorszagi els6 szamu szornyfigurdja, az
egyébként mvelt, tanult és vildglatott Rakosi Matyas a masodik vilaghabortu
végén Moszkvéabol hazatérve még igy szénokolhatott: ,En nagyon jol tudom,
hogy az angolszasz kulttaranak olyan hallatlan teljesitményei vannak egész
kultarank kialakitdsaban, hogy nélkiile el sem képzelhet6 a modern élet. Azt
is tudom, hogy az angolszasz életmod még hosszu évtizedekre, talan évszaza-
dokra ra fogja nyomni a pecsétjét a modern fejlédésre. Ugyanakkor azonban
tudom azt is, hogy egy életmodot, egy kulttrat nem lehet mesterségesen at-
tiltetni egyik orszagbdl a mésikba.”*® Am fél évszazaddal késébb a ma vilag-
hatalom Amerika varakozédsai még valtozatlanul meg tudnak jelenni tgy, hogy
»csupan »j6 torvények bocsatandok ki«, majd varhat6, hogy mésnap reggel fel-
ébredve mindenki akként jar majd el, mint ahogyan azt a fejlett mintaad6 or-
szag polgarai teszik”.!

Nem véletlen hat, ha hasonl6é helyzetekben a tudoméanyos szakirodalom
»a torvény-nyelv helyett a joguralmat megalapozé értékek” atvitelének/elfo-
gadtatasanak lehet&ségét fontolgattatja.” Miként egy amerikai kiiltigyminiszter
mar 1957-ben a joguralom nemzetkoziesitett el6segitése egyetlen utjaként ,a
kolcsonods megértés novekedése [...s...] a bizalom &ltalanossa valasa” nélkiiloz-
hetetlen fontossagét hangsulyozta,® mert ,a jogallam nem a torvényhozasban,
hanem a lelkekben s az erkolcsokben honol”.** Ezért pedig ,nem épithetiink
bizalmat a jogban s a jogintézményekben tgy, ahogyan példéaul egy oltast be-
adhatunk; mivel ez nem adédhat masbdl, mint csakis az adott helyen meg-
hatdrozo tomegek elkotelez6désébsl.”*

(Az Eurdpai Unié sajdt problémdja) Az Eurépai Unidban egyfel6l napjainkban
adott egy tgyszolvan hiszterizalt 1égkor, amit éppen e terminus kortil csatarozva,
ezt szamon kérve keltenek, hogy a briisszeli és strasbourgi kozpont, egy pilla-
natnyi mainstream politikai dgenddjat nem kovetd tagallamokat is sajat f6sod-
rukba tereljenek be, masfelsl pedig annak ténye, hogy ugyanakkor nem tudnak
felmutatni az Eurépai Unioban érvényes olyan normativ meghatarozast, amely
az altaluk szandékolt felel6sségre vondst mintegy jogesetként érdemben és jo-
gaszilag értékelhet6en megalapozhatna.

30 Rakosi Matyas: A magyar demokracia kérdései. In Demokricia. Budapest, [1945], A PAzmany
Péter Tudoményegyetem Bolcsészettudoményi Karanak kiadésa, (Egyetemi Nyomda), 162.

31 Idézi Christopher May: The Rule of Law. The Common Sense of Global Politics. Cheltenham-
Northampton, 2014, Elgar, 101.

32 Uo.
33 Christian A. Herter in Department of State Bulletin, 37 (1957), 228.

34 Yves Gaudemet in L'Etat de droit. Mélanges en 'honneur de Guy Braibant. Paris, 1996,
Dalloz, 309.
35 Katharina Pistor: Advancing the Rule of Law: Report on the International Rule of Law

Symposium Convened by the American Bar Association November 10, 2005. Berkeley Journal
of International Law, 25 (2007), 1, 40.
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E kortulmény érdekes fénytorésben jelenik meg, ha azt is emlékezetiinkbe
idézziik, hogy ugyanakkor eleve nem feltétlentil problématlan magénak az
Unidnak a jogéllamisaghoz fiz6d6 viszonya. Kutatéja szerint ti. ,Intézményi
eszményként az Eurépai Uniét nem a jogallamisag vezérli. Ehelyett a nagyrészt
az EU jogrendje autonémidjanak a szemszogébol szemlélt »jogallamisagot« pon-
tosan azért llitja csatarendjébe, hogy megoévja jogat barmiféle lehetséges belsé
és kiils6 vitatastol. Am ez pontosan ellentéte annak, amit klasszikus felfogasa-
ban a jogéllam takar [...]. Tehat klasszikus értelmét kificamitva és mintegy cini-
kusan kiforditva, ezt a lehetséges vitatds lehetetlenitésének az eszkozeként
fogja fel.” Mert ,Nem értékek tartoznak az EU megalapoz6 eszméihez, avagy
- Joseph Weiler kifejezését parafrazédlva - nem értékek azok, amik az EU 6r6-
kitéanyagaban talalhatok [..., hiszen...] a demokrécia és a jogallam csaktgy,
mint most, mindig is lathatéan teljességgel a tagallamok gondjaira voltak és
vannak bizva.”*

Erdekes médon annak a jogilag védhetetlen helyzetnek az elééllasdhoz,
hogy az Eurépai Unié tisztatalan médon jogi kdvetkezményeket probél kap-
csolni egy olyan jogallaminak nevezett igényhez, amelyrél a jogban alkal-
mazhato operativ fogalmisag és meghatarozottsag hijan jogi értelemben nem,
csakis politikai, vagyis nem kotelez6, de szabadon vitathat6 felvetésként vagy
tobbségi/kisebbségi varakozasként lehet egyaltalan beszélni, maga a jogéllami
mivolt fluid képzete is nyilvanval6an hozzajarulhatott. Az a kortilmény tehat,
hogy éppen kortilhatarolatlansdganal fogva mindenkinek a maga modjan ked-
ves mondanivalot tartogatva egyszert retorikai kozhelyként, toposz gyanant
szolgalhatott. Magatol ad6do lehet6ség ez, mert ,Maganak az elgondoldsnak
van retorikai ereje. A terminus mer6 hasznalata gyakran csakis arra valo, hogy
barmiféle kiilon érvelés nélkil salyt adjon egy adott kbvetelésnek - akar olyan
esetben is, amikor még az sem nyilvanvalo, hogy egyaltalan mi koze egyiknek
a masikhoz.””” Ami mar-mar azt jelenti, hogy minél bizonytalanabb, de sejte-
tébb képzettel éliink, anndl tobb irdanyban s annal tobb haszonnal kecsegtetd
fegyverre lelhettink. Mert a gyakorlatban ,az a kortilmény, hogy a joguralom-
hoz eltér6 meghatarozasokat valasztunk, [...] bizony kényelmesen lerdviditett
lehet6séget teremt szamunkra ahhoz, hogy a jogrendszer szamos jellemzgjével
foglalkozhassunk”.?®

36 Dimitry Kochenov: EU Law without the Rule of Law: Is the Veneration of Autonomy Worth It?
Yearbook of European Law, 34 (2015), 1, 22, valamint 7: , A jogallamisagot értelmébél kifacsartan
az esetleges vitathatésag kikapcsoldsanak eszkozeként értelmezik, ami pontosan az ellen-
kezgje annak, amit a jogallamisag klasszikus értelmezésének jelentenie kell.”

37 Theo Rycroft: The Compatibility of the Rule of Law with Evil Regimes. U. C. L. Jurisprudence
Review, 15 (2009), 124.

38 Adriaan Bedner: The Promise of a Thick View in Handbook on the Rule of Law. Ed. Christopher
May & Adam Winchester. Cheltelham & Northampton, 218, Elgar, 47.
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(Az alapgondolat 1ijragondoldsa) Mi is &ll hat az alapgondolatbél kisugaroztatott
és ilyen vagy olyan médon szarmaztatott mindezen megfontoldsok mogott?
Nos, nem mads, mint ugyanaz az Isten-képmas emberbd]* kiszakad6 erkolesi
igény (ami lehet természetjogiasan spekulativ rekonstrukciés alapt vagy mult-
béli gyakorlattél és hagyomanyt6l megszentelt egyarant), hogy amit természe-
tesnek, azaz teremtett vilagunkban eleve benne rejlé rend részének tart, azt
érvényesen jelenlevének tarthassa fliggetleniil attol, hogy adott hely és id6 té-
teles jogrendszerének volt-e, van-e erre kiilon normativ el6irdsa. Szamomra
- talan csupasz szubjektiv megérzésként - valami hasonlot jelent az angol-ame-
rikai kolté W. H. Auden 1939-ben sziiletett rejtélyes versének talan legrejtélye-
sebb sora: ,A jog az A Jog. S talan errdl, e bizonytalan, de mindig sejtetett és
igy mindig incselked6 s Gjabb valasz megfontoldsara késztetd kettésségrol irta
témank egyik mai, torténetesen kozép-eurépai gyokerti szakértdje, hogy vala-
ha ,a kiraly ala volt rendelve annak a jognak, amit nem 6 alkotott, annak,
aminek voltaképpen koszonhette a kirdlysagat. S e jog megszegése vagy figyel-
men kiviil hagyésa bizony joguralom-sértés volt, akar a kiraly vagy barki mas
is kovette el azt.!

Némi 6sszefoglalassal élve mar e ponton, abban a mai komplexitasban, ami
egy korlatozott hasznélata dllamtudomanyi fogalom (18-19. szazad) nehéz
konfrontaciés id6kben véghezvitt politikai felfuttatasabol (hideghaborts elény-
felmutatdas), majd ennek vildghatalmi globaliz4l6 diplomaciai és vilaggazdasagi
nyomasgyakorlasi eszkdzzé tételébdl (napjainkban), tehat sokszoros transzfor-
maci6jabol - transzmutaci6jabol és egyben denaturalizalasabol - allt el6, midén
multbéli torténelmi megvaldsultsagok descriptumaét jogi kovetkezményekkel
jaré prescriptum kikovetelésével valtotta fel, a joguralmi eszme szamara két
lehet6ség adodik. Vagy folytatja évtizedekkel ezel6tt megkezdett ttjat, Gtmutato-
ként a vilag global village gyanant bejardsat, ami alig vezethet mashoz, mint mar
bekovetkezett, de csticspontjat is majd feltehet6en eléré teljes hatastalanoddsahoz,
amit méris jelez tilduzzasztéasa véletlenszertiségeib6l adodo kitiresedése, bar-
miféle hatarozott jelentést immar nem kozvetitéként hasznalhatatlannd vélésa.*?

39 Ter 1:26-28; vo. https://en.wikipedia.org/wiki/Image_of_God

40 W.H. Auden: Law Like Love, http://web.mit.edu/cordelia/www/Poems/law_like_love html.
Erdekességként jegyzend6 meg, hogy a vers egészét Ronald Goldfarb: Is Law Like Love?
W. H. Auden’s report from 1600 Black Lives Matter Plaza (June 11, 2020) http://www.washington
independentreviewofbooks.com/index.php/features/is-law-like-love a sz6 szubjektiv érté-
seivel, Nasser Hussain: Auden’s Law Like Love. Law, Culture and the Humanities, 17 (2021), 1, 147
pedig ,a pozitiv jog tautologiai” egyik lehet6ségeként, kolt6i példazat gyanant magyarazza.
Magyaritdja, Israel Efraim a kérdéses sort is gyonyortien, de ,A Torvény az Torvény, nincs
mese” értelemben forditja in https://www.magyarulbabelben.net/works/en/Auden%2C_
W._H.-1907/Law %2C_Like_Love.

41 Martin Krygier: Inside the Rule of Law. Rivista di filosofia del diritto, 11 (2014), 1, 84.

42 A denaturécié bosszuijanak tetszik Sajé Andras: The Rule of Law as Legal Despotism:
Concerned Remarks on the Use of »Rule of Law« in Illiberal Democracies. The Hague Journal
of the Rule Law, 11 (2019), 2-3, 376 kényszer(i kovetkezménylevondsa, miszerint ,[a] joguralomnak
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Vagy pedig visszaveszi a jog azt, ami mar legkorabbrol az 6vé volt (s amiben,
ha volt politikum, az mindig a jog természetszerti kozegének soha ki nem uta-
sitott, mert végsdkig ki nem utasithato részét képezte). Mert tisztaban van azzal,
hogy ,tisztdn a jogrol vald teoretikus reflexidhoz tartozik mindazon fogalmak
meghatarozasa, amelyek lényeget ad6 alaprétege jogi. Amde amikor a politikai
kisajatitas meghamisitja a fogalom jogi lényegét, az elméleti jogmtivel6nek min-
den fegyverével élnie kell ahhoz, hogy erre ramutasson.”?

Mi tehét e korképbdl, a valtozoé alakulasok, ethoszok, remények és ezek oly-
kor megsemmisit6 birdlatai sorabol a voltaképpeni kovetkeztetés? Kovet-
keztetés, amely fényt vethet a ma tényeire s ebb6l adédodan talan jovendd sor-
sara is?

Mindenekel6tt az, hogy amennyiben a joguralom eszméje tgy, amilyen for-
maéban mara intézményesittetett, valaminek a mércéje, gy alkalmasnak kell
lennie arra, hogy altala mérjiink, vagyis a kivdnatos minéség fennalltanak meg-
allapithatésaga vagy ellendrizhet6sége céljabol kivalasztott tetszéleges tar-
gyunkat e mércével osszevethessiik. A jogban ilyen mérés, azaz egy elvont
szabédlyban meghatarozott eset (casus iuris) és egy a jogi statusaban megitélend6
cselekvés, allapot vagy helyzet ilyen 6sszemérése csakis valamiféle tények fenn-
allasanak vagy fenn-nem-éallasanak a bizonyitdsaval lehetséges. Ami eleve azt
jelenti, hogy jog esetévé csakis olyasmi tehet6, amit azt megtestesit6 vagy kép-
viseletére alkalmasan helyettesit6 tények halmazaként mar el6zetesen definial-
tunk a jog megalkotasakor. Pontosabb kifejtésben ez azt jelenti, hogy az adott
kozosség szamadra rossznak vagy jonak érzett cselekményt, dllapot vagy helyzet
eléallasat jogilag kizarolag akkor tudjuk mindsiteni (btintetni vagy jutalmazni),
ha ennek valamiféle eszkozmagatartasat (mint példaul veszélyes tizem mG-
kodtetdje tiszta tudatallapotat alkohol- és kabitdszer-mentessége miiszeres
mérésével) immar torvényi tényallasként (Tatbestand) is meg tudjuk hatarozni.
A jogéllamisag igényérdl vagy kovetelésérsl azonban egyetlen jogalkoto - sem
nemzeti, sem nemzetkozi - nem definialt még térvényileg olyan tényeket, ame-
lyek jogeset konstitualdsara alkalmasak volnanak egy jogi eljarasban, azaz
amely tények fennalldsanak ilyen eljarasban torténé bizonyitasa jelent-
hetné maga a jogallamisag fennallasanak vagy fenn-nem-alldsanak a jogi bi-
zonysagat.

Az az egyébként legfeljebb megkozelithet6 eszmény viszont, amit jogallam
néven ismeriink, koriilirasokkal bizonnyal jellemezhet6, de kimerit6en, hatarai

az okos illiberalis demokracidk &ltali rendszerszerti sérelmét ugyancsak nehéz bizonyitani,
mert (1) az Eurépai Unionak nincsenek kozos vildgos hatarkovei, és még ha ilyeneket kemény
szigorral utélag meg is fogalmazhatna, ami aligha valészind, visszamendéleges alkalmazasa
akkor is felettébb problémés volna (hiszen a joguralom iszonyodik barmiféle természetjogtol);
(2) jogi fogalomként a joguralom attol fiiggetlentil bizonytalan, hogy osszeftiggéseibdl ki-
indulva formélisan nyilvan lehetne taldlni sérelmi helyeket (olyanokat, mint példaul a vissza-
hat6 hatély tilalmanak sérelme vagy a felhatalmazés hianya).”

43 Drieu Godefridi: Etat de droit, liberté et démocratie. Politiques et Sociétés, 23 (2004), 1, 101. pont.
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éles megvonasaval meg nem hatarozhaté. Kovetkezésképpen mivel nem tény-
allasszertisithet6, nem is valhat operativ fogalomma a jogban. Ezért nevezi
atudomanyfilozoéfia a , 1ényegileg vitatott fogalmak” egyikének,* a tudomanyos
lefrdsok fogalmisagainak logikai osztalyozasa pedig olyannak, ami az egyér-
telmd definidlhatésagu an. osztdlyfogalmakkal szemben csupan példazéasokkal
és egyéb jellemzésekkel koriilirhato tn. rendfogalomnak min6suil.*®

Mar pedig e minésége nem csupan meghatarozhatatlansagat jelenti, hanem
annak sziikségképpeniségét is, hogy a mégis meghatarozandésag esetleges
kényszerében sem valhat massa, mint amit természete engedélyez szamaéra.
Vagyis barminemt kortilmények kozott fiiggeni fog attél, hogy megszamlal-
hatatlanul sok lehetséges és egyarant relevans vonatkozasa koziil melyikrdl is
beszéliink,* és hogy milyen 6sszeftiggésben, kik és milyen érdekbdl vagy cél-
bol érvelnek ennek jelentésérsl.” Megfontolandé ugyanakkor, hogy a megha-
tarozottsagnak és meghatarozhatésagnak ez a hidnya ugyanakkor nem teher-
tétel, hanem annak el6feltétele, hogy funkcidjanak egyaltalan megfelelhessen®
- esetiinkben tehat annak, hogy egy eszmény kifejezése legyen. Am egy eszmény,
ami voltaképpen nem mas, mint civilizaciés énnemesedésiink megszakitatlan
folyamata, a valo életben nem ,elérhet6”, nem is ,megvaldsithaté” és még ke-
vésbé ,beteljesithetd”, legfeljebb megkozelithets - valamelyest ilyen vagy olyan
értelemben, tobbé vagy kevésbé. Es ugyanez all megforditva is: a jog barmely
ténye legfeljebb példazza, de nem adja ki ennek teljességét.*

Tartalma a meghatarozo elemek legsziikebb jogi felfogasdban is olyan érté-
kek, célok és utak kavargdsa, amelyek, mivel természetszertileg eltérd iranyokba
mutatva egyszersmind egymasnak is fesziilnek, minden konkrét egyedi hely-
zetben mérlegelést, egyensulyozast igényelnek - mér csak azért is, mert ezeknek
ilyes kompromisszum nélkiil torténé maximadlasa (vagy akar csak teljes kielé-
gitésiik megkisérlése vagy tamogatdsa) éppen egymas kozti kioltasukat ered-
ményezné. Tehét eleve nem valamiféle ,igen” vagy ,nem” tipusu kategoriarol

44 Ld. W. B. Gallie: Essentially Contested Concepts. Proceedings of the Aristotelian Society. New
Series 56 (1955-1956), 167-198.

45 Ld. Carl G. Hempel & Paul Oppenheim: Der Typusbegriff im Licht der neuen Logik. Leiden, 1936,
A. W. Sijthoff, vii+130 és Gustav Radbruch: Klassenbegriffe und Ordnungsbegriffe im
Rechtsdenken. Revue Internationale de la Théorie du Droit, XII (1938), 1, 46-54.

46 Richard H. Fallon, Jr.: The »Rule of Law« as a Concept in Constitutional Discourse. Columbia
Law Review, 97 (1997), 1, 1-56.

47 Knut Traisbach: Judicial Authority, Legitimacy and the (International) Rule of Law as Essen-
tially Contested and Interpretive Concepts: Introduction to the Special Issue. Global Constitu-
tionalism, 10 (2021), 1, 75-90, IL. fej.

48 E ,fogalmak vitatott természete nem »megoldandd«, mert éppen ez a lényeges a céljaihoz”.
Uo.,, III. fej.

49 ,Miveljelent8s a joguralom eszményisége, egyértelmtien szamolnunk kell vele, el kell kertil-
niink azonban, hogy ilyen vagy olyan format cltésével vagy intézményi megoldaséaval azo-
nositsuk vagy ilyesmire visszavezessiik.” Martin Krygier: Transitional Questions about the
Rule of Law: Why, What and How? East Central Europe / L'Europe du Centre Est, 28 (2001), 1, 32.
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van sz6, hanem legkiilonfélébb kivanalmakat magéban stirit6 eszményiségrol,
irdnyrol, amely felé a jog minden aktualizdlasdban torekedniink kell. Hogyan?
Ellentmondéasosan és kompromisszumokkal. Hiszen kizarolag az akkor és ott
egyedi megoldésa teremthet barmiféle akkor és ott optimdlis egyenstlyt.

S6t, ha torténetesen élhetnénk is fogalmaval mérceként, megvélaszoldsa még
adott helyen és id6ben, kultaran és hagyomanyon beliil sem torténhetnék egy-
szer(i igennel vagy nemmel, merthogy ez hosszas bemutatast, példazasok so-
kaséagat, érvek és ellenérvek kiegyenlitédését feltételezné. Vagyis a végs6 mér-
leg nem széls6 értékek feltétlensége kozti félig-meddig tartoméanyokban, hanem
barmiféle hatarozott valasz lehetetlenségében rejlik. Merthogy a valo lét konk-
rét helyzeteiben sohasem egy fogalombdl elvontan kibonthaté igénydsszesség
érvényesiil, hanem egymast kiolt6 iranyok kozti kompromisszumkeresés, ami-
ben - mint éppen a német alkotmanybirésag fejtette ki egykor - ,maga az al-
kotmanyos elv is a ténybeli korulményektol fiiggéen konkretizaland6”.>

(Végsd kérdések) Mi hat akkor ez a jelsz6 val6jaban? Mire hivatkoznak voltakép-
pen, amikor a maradék vilagot a fejlédésben élenjarok ezzel kivanjak boldo-
gitani? Mirdl allitottak hat (mint hamarosan kidertilt, alaptalanul®) a nemzet-
kozi fejlesztés Amerika-kozpontt tigynokségei, hogy bevezetése, kérlelhe-
tetlen érvényre juttatasa, nem szing tokéletesitése korreldl a gazdasagi néve-
kedéssel? Nos, amit benne igeneliink, az a Nyugat ethoszanak kivetitése a jogra.
Ezen beliil ,tavolrél sem valamiféle 6sszjosag foglalata ez, hanem voltakép-
pen egyetlen csillagzat csupan a modern politikai értékek osszealldsaban,
jelestil a demokracia, az emberi jogok, valamint a gazdaséagi szabadsag tarsa-
sagaban”.*

Mindez viszont azt jelenti, hogy ,gyokerében politikai és nem technikai
vallalkozds”>® az, amir6l beszéliink. Ebbdl viszont kovetkezik, hogy ,nem kell
hordoznunk tovabb kiégett fogalméat”,>* mert - ébred mar ra lassan a Vilagbank
is - ,Miért kellene nekiink annak eldontésével foglalatoskodnunk, vajon fenn-
all-e egy adott tarsadalomban »joguralom« vagy sem, amikor valéjaban mind-
annyian azt kérdezziik, vajon j6-e ez a tdrsadalom, vagy sem?”>°

50 1BVL14/76 [Urteil vom 21.06.1977] 193 in https://openjur.de/u/60105.html.

51 Thomas Carothers: Promoting the Rule of Law Abroad. The Problem of Knowledge. Washington,
D.C. 2003, Carnegie Endowment for International Peace, 7, illet6leg Economics and the Rule
of Law: Order in the Jungle. The Economist (March 13, 2008), http://www.economist.com/
displaystory.cfm?story_id=10849115.

52 Waldron: Legislation..., 119.
53 Economics and the Rule of Law.

54 Louis Henkin: International Organization and the Rule of Law. International Organization, 23
(1969), 3, 656-661.

55 [World Bank] The Rule of Law as a Goal of Development Policy [a brief prepared by Matthew
Stephenson] (2001), http://www1l.worldbank.org/publicsector/legal/ruleoflaw2.htm
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Az Eurépai Uni6 jogallamisagi vitai azonban valamiféle régi ortodoxiarol
sz0lnak. Merthogy tgy forgatjak, mintha jogi eszkdz volna, egy régrél ismert
eszmény érvényre juttatdsa vildgszerte. De csalardul, mert immar zsarolasra
kész vilaghatalmi dontéshozok politikai kozegébe helyezve s ezzel dtemelve
a jogbol az erépolitika terrénumadra, utobbiak tetszése szerinti tartalmi bévit-
het6séggel tgy, hogy a mindenkori maban megejtett ilyen Gjitdsaikat egy mar
elismert tegnapba csomagoltan kisérlik meg kierészakolni. Olyan magatol ér-
tetédéssel, mintha valamely allam valamikori, tehat status quo ante megfontolt
kotelezettségvallalasa a mindenkori mara, vagyis barmiféle status quo post vé-
letlenszertiségére Snmiikodéen szintén kiterjedhetne.

2023. marcius

Macsai Istvan: Papp Zoltan (olaj, farostlemez, 47x38 cm, 1965; Téglas Flora tulajdona), © Gyuricza Matyds

103



104

A fikci6 egyezéséért a valdsag a felelds

Visky Andras: Kitelepités

Jelenkor Kiado, 2022

Vajon meddig terjed egy ember ttir6képes-
sége? Tulélhet6-e a személyiség integrita-
sat veszélyeztet6 hosszu tavii megalaztatas,
az etnikai és valldsi megbélyegzés vagy
a fizikai és szexuélis bantalmazas? Atvé-
szelhet6k-e az egyre stulyosbodé biinte-
tések, mint a vagyonelkobzas, a borton és
a deportalas? Visky Andras Kitelepités cimti
autobiografikus regényében sajat csaladja
meghurcoltatdsanak torténetét veti papirra,
azonban a romdniai 1956-o0s események
utdni torténéseket és viszonyokat hitele-
sen 16gzitd lefrdsok a kommunista éraban
ellehetetlenitett, szabadsagukt6l megfosz-
tott csalddok ezreire ugyanugy vonatkoz-
hatnak. Az erdélyi magyar ir6-dramaturg
korabbi, [ilia cim(i dramajaban mar fog-
lalkozott a témdval, a kortars apokrif irat-
ként is értelmezhet6 ,Julia evangéliuma-
nak” megteremtésével anyjanak allitott
emléket. A Kitelepitésben ezzel szemben
gyermekelbeszél6t alkalmaz, ami termé-
keny perspektivat kinal a lagerirodalom
miifajaban: a gyermeki sztir6 a felnétteké-
t6l differens valosagérzékelést kinal a dik-
tattra dbrazoldsara.

A hét Visky-gyermek anyjukkal és a csa-
ladtol elvalaszthatatlan Nényu nevt daj-
kdjukkal kertilnek a Duna-deltaval ha-
taros Bardgan sztyeppe egyik ldgerébe.
A szovjet mintara épiilt munkatabor bor-
zalmait a tdrsadalom 6v6 szemétél és a hén
szeretett csaladf6tdl tavol kénytelenek
megtapasztalni, ugyanis Visky Ferenc re-
formatus lelkészt rendszerellenesnek tar-
tott prédikaciéi miatt a part huszonkét év
bortonbtintetésre itéli. A regény narrativa-
janak idejét a bebortonzés el6tti hénapok,
alagerben eltoltott hat év, majd a szabadulas
utani évtized teszik ki (a kozéps6 szakasz

HITEL szemle

hangsilyéval), de a harom latszatra igen-
csak eltér6 szabadsagfokkal bir6 fazis
kozott a regény elbeszéléje nem tesz sza-
mottev kiilonbséget: a legkisebb Visky-
gyerek immar feln6ttként visszatekintve
az eseményekre, ugyanazta heterotopikus
berendezkedést latja Romania makro-,
illetve a lager, majd a katonasag mikro-
tarsadalmaban megvalésulni. ,Kint” egy-
altaldn nem jobb, mint ,bent”, a lager vi-
lagdban mar olajozottan mozgo csalddot
hitiik, humoruk és 0sszetartasuk tulélové
tette az embertelen kortilményekkel
szemben, az édesanyat a latesti kényszer-
munkatdbor hatéségi felszamolasa, ezzel
egyiitt a szabadon tdvozas lehet§sége
nemhogy 6rommel, inkabb kétségbeesés-
sel tolti el.

A regény szovege jelentésgazdagsaga-
nak koszonhet6en toprengésre késztet, az
elbeszél6 sajatos élethelyzeténél fogva Gj
szemszogbdl lattat bizonyos jelenségeket,
mint a hit, a remény, a csoda és a szabad-
sag kérdése. A regény domindns trépusa
a metonimia, ami a rész-egész, ok-okozati
vagy érintkezésen alapul6 viszony cserén
alapul6 mivoltdbol fakaddan tokéletesen
alkalmas a felborult allapotok érzékelte-
tésére: ,ezeket a helyeket latva némely
ember még a hitét is elveszitheti, de Ri-
chard rabbi nem veszitette el a hitét, mert
meg sem akarta tartani, kihasznélva az
6rok pillanatnyi figyelmetlenségét egy-
szertien helyet cserélt a hitével, att6l kezd-
ve a hitére harult, hogy megtartsa &t, és
nem Richard W.-re, hogy megtartsa a hi-
tét” (50). A szokatlan, jol eltalalt metafo-
rakkal és hasonlatokkal tarkitott leirasok
képszertivé és érzékletessé teszik a szo-
veget, és az elbeszélé még az érzelmileg



felduzzasztott részek soran sem hajlik
patoszba: ,,az arc minden atmenet nélkiil
a koponyéra zuhan, hangstlyossé valnak
a csontok, majd fekete lyukak, sotét tire-
gek keletkeznek az emberben, megnyil-
nak a félelem kanyargos jaratai, amelyek
beszovik az egész testet, éjszakanként szél
siivit benniik, ez a legkibirhatatlanabb,
beltlrél fazni éjszaka [...] csak napok kér-
dése, és mindnyéjan a megtévesztésig ha-
sonlitanak egymésra, nem gondolnak sem-
mire és nem reménykednek semmiben,
mint a hitvallé martirok sokasaga a szent
ikonok puha felhgjében” (54-55). A vérat-
lan jelz6k is multiperspektivikussa mélyi-
tik a mondatokat, a narrétor akar egy sz6
betoldéasaval képes filozofikus sz6lamot
beléptetni, jelen esetben a kiilonb6z6 ko-
rok rabokhoz valé viszonyanak moralis
kérdését veti fel: ,hol vannak azok a régi
gonosz és szép idék, amikor a foglyok
konyveket irhattak a bortonben, miel6tt
kivégezték oket” (51).

Magikus realista vonds, hogy a csalad-
tagokkal természetfeletti jelenségek tor-
ténnek, mint a vizen jaras, lélekvéndorlas,
feltdmadas, de ezek csodafaktora senki-
ben sem mertil fel. A csalad életét mélyen
athatja a reformétus szemlélet, az anya
a vallds djszertibb, a sola scriptura elvét
el6térbe helyezé felfogédsat kozvetiti gyer-
mekei szamdra, amelynek értelmében
a Szentirast individuélis médon értelmezi,
Istennel pedig mindennapos vitakat foly-
tat, olykor még feliil is biralja (,ha valaki,
Isten biztosan ateista, gondolja Anyank”,
142). Mivel az apa lelkészi foglalkozasa-
bol adédoéan a csaldd életét kezdetekts]
aMindenhatéba vetett hit irdnyitja, szem-
léletiik a taborba kertilve is sajatosan ana-
logikus marad. A torténetvezetés a sors
elkeriilhetetlenségére, Isten eleve elrende-
lésének érzetére épiil, az archaizalé nyelv-
hasznalatnak és a gyakori prolepszisek-
nek, a torténet kés6bbi pontjara torténd
eléreutalasoknak koszonhet6éen az elbe-
szélés mitikus szinezetet kap: , Amikor
Nényu, akkor még Marika atlépte a nagy-
szalontai paplak kiiszobét, megérezte,

hogy belekertilt abba a torténetbe, amelybe
mindig is vagyott, véget ért szamara a pusz-
tai vandorlas” (34). A gyermekek tudatos
névaddsédban 6si hagyomany rejlik (Ferenc,
Lidia, Istvan, Pal, Mariamagdolna, Péter,
Andras), a csaladtagok bibliai idézetekbdl
kiindulva értelmezik sajat sorsukat, de
a prédikaciok mondanival6i nemcsak ke-
retezik az életiiket, hanem misztikus mo-
don pontosan a megidézett eseményeknek
lesznek elszenvedéi. Péld4ul a korabban
felolvasott jézusi tanitdst (,A rokaknak
vagyon barlangjok és az égi madaraknak
fészkiik, de az ember Fianak nincs hova
fejét lehajtani”) ismerik fel a tabori viszo-
nyok megtapasztaldsakor, amikor kidertiil,
hogy a fogvatartok altal igért zart helyi-
ség helyett egy foldbe véjt godorben kell
toltenitik az éjszakékat.

Ezt a predesztinacids vilaglatast koveti
a regény szerkezeti felépitése. A bibliai
struktdra mintdjara szamokkal ellatott,
rovid bekezdések sokasagabol allo fejeze-
tek a cimet magyarazzak, f6ként egy adott
esemény vagy karakter leirdsara foku-
szalnak, hogy aztin a kovetkezé fejezet-
ben mar Gjabb torténetek koré épiiljon az
elbeszélés. A szovegfragmentumokat nem
valasztja el egymastol kozpontozds, az
egész regény egyetlen, tobbé-kevésbé osz-
szefliggé mondatta olvad ossze. Az elbe-
sz€16 nagyon fiatalon élte 4t az eseménye-
ket, sziiletése utan rogton a taborba kertilt,
igy emlékei els6dleges forrasként meg-
kérdéjelezhetdk, kiegészitésre szorulnak.
Sajit memoridja mellett egyszerre té-
maszkodik a csaladi legendariumra és
anekdotakincsre, testvérei beszamoloira,
valamint hivatalos és magandokumentu-
mokra (pértjegyzékek, apja napléjanak
bejegyzései, egyhazi iratok stb.). A narra-
cidtechnika az emlékezés mozaikossdgat
imitdlja: sosem lehet tokéletes, mindenki
szamara mas lesz hangstlyos egy emlék-
ben, és a kronolégiai sorrend is spontanna
valik. Példaul a lagerrél els6ként a nyel-
ven keresztiili elidegenedés jut eszébe,
utédna dertil ki, hogy egyaltalan hogyan
kertiltek oda.
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Az elbeszél6 ironikus, gunyos tévol-
sdgtartassal beszél a partrdl és az Gket
veszélyeztetd személyekrol, népmesei és
anekdotikus elemeket felhaszndalva sok-
szor egy folérendelt, a kommunistakat
szeretetteljesen megdorgald atya képében
tinik fel - rokonsagot vallalva ezzel Mi-
lan Kundera, Kurt Vonnegut és akar Da-
vid Benioff elbeszél6i stilusaval, mikoz-
ben a tudas rendszerezését illetéen inkabb
egy kisgyermek koérvonalazodik el6ttiink.
A regénynek tehat humoros hatast koleso-
ndz, hogy nincs kapaszkodénk az infor-
maécidk forrasat illetéen, a néz&pontok
keverednek, a narratori szerep megoszlik
az id6sebb, omnipotensnek tiné ir6 és
a paréves, a vildgot szubjektivan szemlélé
tdborlaké kozott. Elsbbire példaként szol-
gdl az a jelenet, amikor az Gjszulott (1) el-
beszél6 nemcsak tudja, hogy Julia két egy-
hazi személlyel taldlkozik, hanem Esterhazy
Péter Harmonia Caelestisének narratordhoz
hasonléan tobbet is érzékel a szitudciobol:
~€s ami Anyanknak nem ttnt fol, leg-
aldbb két titkosrend6r is fényképezte ket
megallds nélkiil” (53). Utébbira pedig példa
a naiv kovetkeztetés, miszerint a kom-
munistdk a csoportelnevezés miatt de-
portaltak 6ket: ,villandsnyi od, cirkuszi
oroszlanok fejmozdulatara és szajtartasara
emlékeztet, amikor ellenszegiilnek éppen
a tényleg tenyérbemaszé idomér gyava
bokdoséseinek [...] a roméan szdosszetétel
[elemente dusminoase] valahogy maris ért-
het6vé teszi, hogy a Partkozpontnak csele-
kednie kellett” (65.) A csalad lagerbe keri-
lése, majd szabadulasa utan is megvéaltozik
az elbeszélés stilusa, érzékeltetve a fogsag
eltér6 valosagtapasztalatat: a kényszer-
lakhelyen mintha megallna az id6, ebben

a furcsa, biblikus mérett(ivé tagitott térben
id6tél fiiggetlentil léteznek a karakterek.
Mig a narrator a csaldd torténetét gyer-
meki szemszogbdl elbeszélt, anekdoti-
kus epizédokbdl ftizi 6ssze, a fogsagbol
kikeriilve (majd egy évtizedes ugrassal
a katonasag életszakaszahoz jutva) mér
érett hangon, teljesen mas narréciés el-
jarassal meséli el. A regény utolsé hat fe-
jezete azonban stilusdban zavaréan eltér
a tobbitol, ha Visky a csalad szabadulasé-
val fejezte volna be a regényt, akkor egy
szépen lezart, 0sszefliggd narrativa lett
volna az eredmény.

Miifajat és témadjat tekintve a Kitelepités
a lagerirodalom (a német, a szovjet, vala-
mint mas munka- és koncentraciés tdbo-
rok vildgét tematizal6 onéletirdsok) kozé
sorolhato, és rokonithaté a holokauszt-
irodalommal is. A Magyarorszégon legin-
kabb ismert mtivekhez - Kertész Imre
Sorstalansdgahoz, Alekszandr Iszajevics
Szolzsenyicin és Robert Merle vonatkozo
regényeihez - képest Visky Andras nem
minimalista, kozényos lefrdsokon és a tal-
élésért barmit megtévé dehumanizélt ka-
raktereken keresztiil érzékelteti a gonosz
banalitasat. A Kifelepités negativ végkifej-
lete ellenére a valasztds lehet6ségét hir-
deti. Visky Ferencnek és csaladjanak hat
éven keresztiil a poklot kellett megjar-
niuk, de talélték a fogsagot annak minden
megalaztatdsaval egyitt, rdadasul kozben
sem veszitették el a szabadsdgukat. Mert
mi a szabadsdg? Az anya hitének értel-
mében az, amikor valaki tgy torédik bele
a szdmara rendelt sorsba, hogy kozben
nem vesziti el méltésagat. Mert egy pon-
ton til mar nem a fizikai tulélés a tét, ha-
nem az emberség megdrzése.

Vojnics-Rogics Réka

VOJNICS-ROGICS REKA (1996) a Szegedi Tudoményegyetem Klasszikus Magyar Irodalom Prog-
ramjanak doktori hallgatéja és a TempevolgyOnline szerkesztGje. Jelenleg a 19-20. szdzadi

gyermek- és ifjusagi sajtét kutatja, kritikakat ir.
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Rafigyelni egy masik hadifogolyra és 6véire

Suhai Pal: Befelé élt élet. Leveleskonyv id. Suhai Pal ,hadifogolyéveibdl”, 1945-1950

Cédrus Mlivészeti Alapitvany, 2021

Apam haldla (1999) utan el6keriilt a papai
kiralyi tanitéképz&ben hasznélt imakonyve,
egy Maria-kongregdacios imakonyv, benne
a sorok ala, folé, mellé (és nem kozé) irva
az orosz hadifogsdgban anyankhoz irt le-
velekként egy orosz hadifogolynapld.!
Mindaz benne van, ami nem szerepelhe-
tett a tényleges levelekben. Azok megirasi
mikéntjérél pontos volt az ukaz,? mi lehet
benne ahhoz, hogy engedjék ttra kelni.
Allapotukrc’)l csak jo, munkajukrol semmi,
arrdl se, hogy hol végzik azt. (Ugyanez
volt érvényes a mesélni valdjukat illetéen
a hazatérésiiket kovetden is, ha azon sze-
rencsések kozé tartoztak, akik mesélhet-
tek volna, mertnem itthoni munkatarborba
kertiltek. Vagy hazatértiiket kovet&en
nem kellett annyit jelentkezniiik rendér-
ségen, hogy elmenjen a kedviik minden-
t6l, legf6képp a meséléstdl. Vagy nem lettek
hirtelen a nép ellenségei, mert miért ne, és
mire eljutottak oddig, hogy megtsztak
egy pert, vagy 0sszegytilt a népbirdsag,
de az élet szeszélye gy hozta, hogy fel-
mentették Sket, mar tudtdk, hogy nem az
a fontos, ami veliik ott a nagy messzeség-

1 Matyus Ferenc: Imakényvbe irt levelek. Orosz
hadifogolynapl6 1945-47. Megjelentettem a He-
likon Kiadénal, megjelenés éve: 2014.

2 Ukéaz sz6 jelentése: szigora parancs. Eredet
[ukdz < orosz: ukédz (rendelet, parancs) <
ukazaty (parancsol < irdnyt mutat) < kazaty
(mutat)]. Tovabbi orosz eredetii szavaink: ku-
lak (orosz ‘vkol’): foldbirtokbol a csalad eltar-
tdsan kiviil értékesitésre folosleget is termeld
parasztember. Mo-on a ~ sz6 az I. vh. utan, az
oroszorszagi hadifoglyok hazatérte utan lett
ismertté, szitokszoként a M. Komm. Part pro-
pagandéja (és lapja, a Szabad Nép, 1944-56)
révén kertilt a koznyelvbe.

ben tortént, hanem az, hogy itt életben ma-
radjanak.)

Hadifoglyok hadifogolyéveiket hadifo-
golytaborokban toltotték. Mint sok min-
den &llit4s, amit még az id¢ is nehezen ké-
pes kiigazitani a kozbeszédben ebbdl az
id6szakbdl, ez semigaz. Mert hadifogoly lett
mindenki, akar az volt, akdr nem. A meg-
kiilonboztetést az mosta el, ami minden
pontossagnak gétja szokott lenni, ha a célok
feltilirhatatlan dontésekkel parosulnak.
Héborus veszteségei utan a Szovjetuniot
fel kellett épiteni. Tomegekre volt sziikség
hozza.? Az mér az orszag fejletlenségébdl
és nincstelenségébdl kovetkezett, hogy a ki-
keriil6 emberek egy része szervezetleniil,
eszkozok nélkiil, gyakran a produktivitas
hatarén vagy az alatt dolgozott, mint ahogy
az is - az orszagban felallitott munkata-
borok 6ridsi emberszamanak koszonhe-
téen -, hogy rabszolgaként kezelték Gket.
A foglyok élet és munkakoriilményei in-
kabb az ott elpusztulas lehet&ségét, mint
a hazajutasét el6legezték meg.

3 Csak amagyar ,hadifoglyok” adata - a Szov-
jetuniéban hadifogolyként nyilvéantartott ma-
gyar nemzetiségti személyek (katondk és civi-
lek) tgynevezett nyilvantarté kartonjainak
(oroszul: yuétHas kapTouka) digitalis méasola-
ta szerint, ami a Magyar Nemzeti Levéltar
Orizetébe kertilt 2019. december végéig - kozel
682 ezer emberrdl tantskodik, ezek tehat fog-
sagba ejtett, illetve elhurcolt magyar szemé-
lyek, akik tényleges katonai szolgélatuk idején,
a frontharcok soran kertiltek fogsagba, és aki-
ket civilként deportaltak - csoportosan vagy
személyenként - a hdboru alatt és utan. Ezek
aszovjet munka- vagy gytjtétaborban regiszt-
réltak, és nem szerepelnek a szamban, akik
még a regisztracio el6tt elhunytak.
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Id. Suhai Pél hat évet (1945-1950), apam
b6 kett6t (1945-47) orosz munkataborban
toltott, egyikiik se hadifogolyként. Ezért
idézojelben a ,hadifogolyéveib6l” Suhai
Pal konyvének cimében. Id. Suhai Pal nem
lehetett hadifogoly, mert nem is volt katona,
apam se mindsiilhet annak, mert 1945.
majus 9. utan, fegyversziinetben szallitot-
tak el leszerel papirjukra varé tiszttarsai-
val egyiitt vagonokba zarva, és vitték ket
elosztd helyrél fogolytaborokba. Mindket-
ten talélték azt az id6szakot, amig regiszt-
raltadk 6ket, igy mindketten szerepelnek
a tobb nemzetiségli orosz hadifogolyta-
borok magyar foglyok adatai kozott. Es
mindketten hazajutottak. En ennek kszon-
hetem megsziiletésemet.

Ha az ember apja orosz fogsagban tol-
tott id6t a Szovjetunio épitésére a Il. vilag-
habord utan, koveti a réla megjelend hi-
vatalos dokumentumokat, a konyveket, az
elgkertils fogolyfeljegyzéseket, vissza-
emlékezéseket. Nekem mindaz, ami apam
fogolynapléja ismeretében azodta e téma-
korben megjelent, az esetek legnagyobb
részében éppen hidnyossagai/elhallgata-
sai vagy pontatlansagai miatt kevéssé lett
érdekes. Leszdmitva Suhai Pal: Befelé élt
élet. Leveleskonyv id. Suhai Pal ,hadifogoly-
éveibdl”, 1945-1950 cimt konyvét.

Suhai Pal ugyanis nem egyszertien orosz
munkataborokbdl irt leveleket kozol, hi-
szen ezekbdl az ,ukdz” szerint minden
taborra vonatkoz6 kimarad - persze ezt
sem ok nélkiil teszi, de errdl késébb -,
ezért is egésziil ki a konyv apja taborairol
tudhato tényekkel, ha szerzgje talalt ilye-
neket, de ami a konyvet igazan megkiilon-
bozteti minden a témaban megjelenttd],
az mindaz, amit a szerzd beleir a levelek-
be (természetesen pontosan jelolve, hogy
6 szdlal meg) és azokhoz hozzaftiz ,IX és
eqy utolso utani kitérd” formajaban.

Sokan maésok is, de apam szamara ép-
pen Németh Laszl6 foglalkozott nagy ha-
tassal a tragikus nemzedékkel,* az 5vékeé-

4 Németh Léaszl6 1969-ben Pépan elmondott be-
széde teljes terjedelmében olvashaté Apa élt
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vel, papai beszéde ugyantugy elégtételt
jelentett ,a 40-es években érettségizett
korosztalyoknak”, ahogy a Befelé élt élet
cimt konyv, szerz6je szandéka szerint,
apjanak ,jovatétel, a torténelem, sajét tor-
ténete altal, tulajdon dontései kovetkezté-
ben meghurcolt élete visszaigazoldsédnak,
ha kései elégtételiil is” - de ki foglalkozott
Suhai Pal konyvét megel6z6en érdem-
ben a kovetkez6 generaciéval, a gyereke-
kével 5

Apa és fia szinte hasonlo stllyal, egytitt
jelennek meg a konyvben. (Egytitt érez-
ziik meg Gket a konyv cimoldalan Vajda
Lajos Baritok cimti rajzreprodukciéjaban
és latjuk egymas felé fordul6 portréfo-
toikat a konyv hétsé boritéjan.) Dramai
hangstlyokat kapnak az apa levelében irt
mondatok a fiti megjegyzései altal, s még
ki se kell mondania az utészéban - milyen
j6, hogy egy ,egyéni tapasztalatokat le-
gendasitd” versként -, fokrol fokra jobban
érezziik, majd maér tudjuk, tények és ko-
vetkezmények egyiitt fognak jarni.

LEGENDA

Hogy vartam 6t! Szivemben vak remény.
Apammal egyszerre sziilettem én.

Cserepovec, hofelh6id alatt
a kis robot hat éve raszakadt.

Akkor sziilettem én, hatévesen,
mikor betoppant 6, az idegen.

cimf, Papan kiadott konyvemben (Platan Kft.,
2022).

5 A szinte az iskolapadbdl a harctérre majd/
vagy fogsédgba kertiltek varandoés feleségeket
- id. Suhai Pal is, az apam is -, kicsi gyereke-
ket, és persze menyasszonyokat, elindult kap-
csolatokat hagytak maguk utdn. Az apa nélkiil
nétt gyerekek traumaja az apa megérkezé-
sével - nemcsak Suhai Pal esetében, de a mi
csaladunkban is, és nem taldlkoztam olyan
esettel, hogy ez ne igy lett volna - egy Gjabb
traumalehet8séggel béviilt, ami egy generécio
személyiségfejlédését és életalakulasat hata-
rozta meg.



Azéta minden idegen nekem,
sotéten nézek, lesunyom fejem.

Es ti? Egy rabl6 jar-kel koztetek,
s nem értitek. Sehogy sem értetek.

A jussom ez, s csupan remélhetem,
megov, ha terhét vallamon viszem.

S mert minden mas jot masokra hagyok,
csomagolok mar, lassan indulok.

Jon értem égb6l mennydorgé fogat.
Atlépem ttint idém. Arnyékomat.

Es a konyv irdsa mégis megtette hatasat.
LA torténelem cselvetése a koztiink levd
viszonyban is folytatédott, de 6rommel
jelenthetem, most, mint utols6 éveiben is,
e levelek olvasésa és gépelése sordan a meg-
becsiilés bizalomma, a részvét szeretetté
nemesiilt. Bennem. Irdnta.”

Egy konyv, aparol és fidrol. Aki, ha meg
is sziiletett apja nélkiil, de igazi meg-
szliletése apja jelenlétében torténhetett
volna meg. Es most, mintha. Mert engedi
olvasnunk a leveleket, amelyben megjele-
nik id. Suhai Pél, a hazajutni akaré fogoly
teljes eszkoztaraval, aki kimondja, hogy
haza fog menni: ,Kétségbe esni vagy le-
mondani mar csak eszembe se jut. Erés
hittel és reménységgel varom a Pillanatot,
mikor kozétek 1éphetek.” Aki belekapasz-
kodik a csaladba, az otthoniakba, szamon-
tartja 6ket, utasitasokat ad, tandcsokat,
gondolkodik helyettiik, rendelkezik ré-
luk. Fia, ifj. Suhai P4l nevelésérdl is egé-
szen pontos és néha ellentmondést nem
ttrd elképzeléseit fogalmazza meg. (Van
modja a szerzének megjegyzetelni) Egy
vilagban, ahol nem veszik 6ket ember-
szdmba, ezekben a levelekben meghaté-
roz6 emberként lehet megszélalnia. Erez-
heti a csaldd - latunk réluk fényképe-
ket a konyvben -, hogy a valtozatlansag
tudata milyen fontos a kiszakadt ember-
nek. Ugy kiildenek neki fényképet, hogy
a kozben meghalt apét beleszerkesztik
a képbe.

Egy a fia szdmdra ismeretlen férfi, az
apa, akir6l a szerz6, hiszen sem a fogsagba
kertilése el6ttrol (rend6rnek allt, hogy ne
vigyék el katondnak), sem fogsdga éveir6l
soha életében pontos képe nem alakulha-
tott, a konnyebb megoldas helyett - kolts-
r6l lévén szo, megkolthette volna - apja
minden élethelyzetérél annyit mond el,
amennyit tud, igy vele egyitt éljiik at top-
rengéseit, félelmeit, kinjait. Es erre annal
inkédbb is van médunk, mert gondolatai
- mint mindig - onérzettel és szigortsag-
gal fogalmazodnak meg.

A Zrinyi-kutat6 esetében a Zrinyi-mot-
toval® szdlva: ,Nem masra hasznal eleink
tiindoklése nekiink, hanem hogy égé szo-
vétneknél, fényes faklyadnal futjuk a mi
életiink palyédjat, nem lehetiink sotétben,
sem mi, sem az mi cselekedeteink.”

Matyus Aliz

6 A mott6é Tamasi Orosz Janos Irodalmi Jelenben
(2022. janius 14. - 11:12) olvashat6 , Menekiilés,
de most mdr hazafelé...” cim( {rdsaban szerepel,
melyben Suhai Pal: Casanova visszanéz (Ossze-
gytjtott versek). Bp., 2020, Napkut Kiadé;
Suhai Pal: Befelé élt élet. Leveleskonyv id. Suhai
Pal ,hadifogolyéveibdl”, 1945-1950. Bp., 2021,
Cédrus Mtvészeti Alapitvany, konyveirdl ir,
Osszegzésekként értelmezve Gket, s a kettd
mellett sz6l Suhai Pél ,Gjszerti nyelvi és mi-
vel6déstorténeti adalékokkal frissitett Zrinyi-
Osszesérdl - Suhai Pal: Tollal és kézzel. Zrinyi
Miklés koltéi és prozai miivei. Bp., 2020, Balassi
Kiadé -, e Suhai-kotetek taldlhatok jelenleg
a konyvesboltok polcain.

MATYUS ALIZ (1948) ir6, szociologus, szerkesztd.
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,Aron nem hagyja magat”

Mirk Laszl6: Erdély lelke szolal

Magénkiadas. Tipographic, 2021

A hivatdsara ratermett tandrt szamos tu-
lajdonsagérol lehet felismerni, ezek koziil
az egyik valoszintileg az, hogy nyugdijba
vonuldsa utdn sem tudja abbahagyni
a tandrsagot, nem képes - és nem is akar -
megszabadulni a palydja sordn agyaban,
szivében, lelkében felgyiilemlett ismeret-
anyag tovabbadasanak kényszerétol. Ta-
pasztalatom szerint sajnos elég ritka az
ilyen, tanarsagra sziiletett pedagoégus,
nekem példdul az altaldnos és a kozépis-
koldban 8sszesen harom ilyen tandrom
volt. Nyugdijba - de nem nyugalomba -
vonuldsuk utdn az egyik TIT-el6adédsok
tartdsara adta a fejét, a masik szakkort ve-
zetett, egyik kedves gimndziumi tané-
rom pedig nyugdijas kordban valamilyen
urtiggyel idénként a lakdsédra hivott, s mint
egyediili hallgatéjanak beszélt - oktatott -
egy-két tiveg sor mellett élete tanulsagos
tapasztalatair6l. Aztan van, aki a tanitas-
sal jar6 sok beszéd utan irdsra, vildganak
vagy kornyezete hagyomanyainak lejegy-
zésére adja a fejét, vagy éppen azt veti
papirra, amit addig a katedrarol hirdetett.

A tovébb szolgal6 tandrok lehet6ségei-
nek ez utébbi formajat valasztotta a Csik-
szereddn €16 magyartanar, Mirk Laszlo6.
A papirlapra vagy az osztdlyban 1év6 tab-
lara irt 6ravazlatok moédjara késziilt, és
a didkok érdeklédésének felkeltését, isme-
reteik megalapozasét szolgal6 iréi portré-
kat a néhanyukkal kialakitott személyes
kapcsolatok sordn szerzett élményekkel
fliszerezve el6bb a Krisztus Viliga cimt
csikszeredai folydiratban tette kozzé. Majd
az irasok sikerét latva, a témahoz koze-
lebb hajolva kezdte vizsgélni a kivalasz-
tott erdélyi irok életpalydjat, mikozben
- mintirja - ,szamos, kevésbé ismert élet-
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torténeti adat birtokdba jutottam, ame-
lyek még arnyaltabba tették a roluk alko-
tott képet”. A szam szerint kilenc erdélyi
ir6 , krétarajzat” tartalmazo konyv szerzo-
jének valogatasi szempontjait nem isme-
rem pontosan, de ismerem a szerz6t, és
eligazit a konyv cime: Erdély lelke szélal.
Azok kaptak ide meghivot, akikbél Erdély
lelke sugéarzik. Nemcsak mtiveikbdl, ha-
nem életiikbsl, emberi tartasukbol, nem-
zettudatuk nyilvanval6 vallalasdbol. Pe-
dig nem mindegyik szarmazik Erdély
- hogy tgy mondjam - 6slakosai koziil.
Kés Karoly szész, francia és osztrak gyo-
kerti, Aprily Lajos szasz, Banffy Miklds és
Reményik Sandor felvidéki magyar, Dsida
Jené partiumi német felmendékkel ren-
delkezik, ,csupan” Tamasi Aron, Tompa
Laszl6, Kemény Janos és Kanyadi Sandor
tésgyokeres székely sziiletés, bar Kemény,
a kés6bbi marosvécsi varar az USA-ban
latta meg a napvildgot, de mér egyeszten-
dos koraban , hazatért” Erdélybe. S ha eh-
hez hozzatessziik, hogy a konyv szerzéje
svab, a recenzens pedig bajor és szepes-
ségiszdsz gyokert, s mindketten Székely-
foldon élnek, akkor fogalmat alkotha-
tunk arrél, hogy mibdl is all 6ssze Erdély
lelke. Illyés Gyula megfogalmazasa jar az
eszemben, aki a Monarchia-korabeli alla-
potokat az itt él6k sorsan elmélkedve ugy
irtale, hogy , a Kédrpat-medence népeinek
nagy kohojabodl a magyarsag csorgatta
a legnemesebb ércet”. Fokozottan érvé-
nyestilhetett ez a jelenség Erdélyben, ahol
az utoébbi masfél évszazad folemeld és le-
sdjtoé eseményei katalizaltak az 6sszeko-
vacsolodast.

A Mirk Laszlo altal bemutatott kilenc
ir6 és kolt6 koziil nyolcnak at kellett élnie



Trianon tragédiajat, mégpedig tobbségiik-
nek felnétt fejjel, de a tizenhdrom eszten-
d6s Dsida Jen6 és a harom évvel id6sebb
Kemény Janos sem volt mar , kisgyermek”
anagy osszeomlaskor, de mind a nyolcan
a torténelmi Magyarorszagon sziilettek.
Csak Kanyadi Sandor szaméra fratott olyan
sors, hogy kénytelen volt ,roman allam-
polgarként” meglatni a napvildgot, de ez
nem latszott meg az identitasan. Minden-
esetre mind a kilenc konyvbéli ir6 és kolté
gondolkodasara és miivészi tartasara ra-
nyomta bélyegét a trianoni sorscsapds
Osszes kovetkezménye. Az a ,trianoni
trauma”, ami ha nemis egyforman, de egy-
arant megmutatkozott és megmutatkozik
gy a magyarsag, mint a roméansag ko-
rében osszes tiinetével egytitt. Mert van
ennek a jelenségnek pozitiv vetiilete is,
amit éppen az Erdély lelke cimti konyv iréi-
nak gondolkoddsaban, érzelmeiben, vilag-
nézetében érhetiink tetten. Mégpedig az,
ami a korabbi nemzedékek gondolkodé-
sabol, és 6sztoneibol hidnyzott, vagy talan
nem tudatosult ilyen egyértelmten, ez
pedig a nemzeti veszélyhelyzet dtélése. Ha va-
lamire, hat erre jo volt Trianon, s a konyv
ezt az érzést is tudatositja benniink, olva-
sokban.

Mirk Lészl6 ,vendégeire”, a konyvébe
meghivott kilenc iréra tehat kiilonboz6
sorsokat szabott a Fennval6, de nem nehéz
megtaldlni kozos nevezdjiiket. Kos Karoly
a budapesti Iparmtivészeti Féiskoldn fel-
kinalt professzori allast haritotta el, hogy
visszatérhessen Erdélybe, kijelentvén: ,hi-
szem, hogy Erdélyben nagyobb sziikség
leszrdm, mint Budapesten”. Nem véletleniil
vallotta réla a banffyhunyadi sziiletést, bar
kés6bb nyugatra tildozott Albrecht Dezs6,
hogy ,Koés Karoly tanitott megszeretni és
legszebben latni Erdélyt”. Ez a tanitas pe-
dig részérél tudatos volt, mint Onéletirasa-
ban megfogalmazta: , A korszerti épitészet
magyar stilusvaltozatat a magyar nép épi-
t6formalo gyakorlata szellemében igyekez-
tem kialakitani. Bartok meg Kodaly is eze-
ken az alapokon épitették a korszertien 4j
magyar zene épiiletét” A konyvben két

ugyancsak erdélyi kolté hozza irt versét
olvashatjuk. Kissé irigyli 6t az egyik, az
olykor mas vdganyon is kozleked6 Bartalis
Janos, feltétel nélkiil elismeri a masik, a ko-
tetben szereplé Tompa Lészlo:

Benned, ha sz6lalsz: Erdély lelke szélal,
Lelke az 6nak, s az id6tlennek -
Hangodat hallva: kiirtszot hallok olykor,
Mely nekem is még életrél izenget.

Bizonyara nem véletlentil valogatta kony-
vébe Mirk Lészl6 Aprily Lajosnak azt az
irdsat, amelyben azt kérdezi a kolt6: ,Milyen
szerepet jatszik a fdjdalom mint alkoto
er6 a koltészetben?” Emlékeztet a gyongy-
kagyléra, ami a héjédba kertilt homokszem
okozta fdjdalom hatésara ,alkotja” az oly
értékes igazgyongyot. ,Es talan - teszi
hozz4 - a mi homok sebezte testiink sem
szenvedhet haszontalanul, a mi fdjdal-
munknak is teremtenie kell valamit...”
Talan a legnagyobb homokszem - val6sa-
gos szikladarab -, ami Aprily ,kagylo-
héja” ala kertilt, az volt, amikor 1929-ben
elhagyta Erdélyt, és Budapestre koltozott.
S bar tevékenyen bekapcsolodott a Magyar-
orszagon foly6 irodalmi életbe, szdmos
verse tanuskodik arrél, hogy milyen er6-
sen vagyodott vissza elhagyott, ,hadak
arja elseperte” sziil6foldjére:

,Nem vagyunk mar hegy lakoi,
messze kellett vandorolni.

En Istenem mit nem adnék,

ha egy reggel ott virradnék...
...végzetlinkrél mit se sejtén,
Parajd felett fenn az erd6n.”

De a sors kegyelme végiil is megadta neki
az annyira vagyott erdei kornyezetet, ha
nem is Parajd fo6lott. Amikor 1943-ban,
a zsidotorvény szabotaldsa miatt nyug-
dijba kiildték, majd 1945 utan ,halabol”
kiszoritottak az irodalmi életbsl, hosszu
évekig forditasbol élt. Mégpedig a Viseg-
rad melletti Szentgyorgy-pusztarol a Pi-
lisbe nyil6 volgy rejtekében, aminek azéta
is Aprily-volgy a neve.
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Grof Banffy Miklés azon magyar féurak
kozé tartozott, akik tobb ezer holdas nagy-
birtokos létiikre ,kotelességiiknek érez-
ték, hogy a kozért is tegyenek, ezért poli-
tikusi palyéra lépett” 6 is. Munkassagaval
1912 és 1918 kozott mint a magyarorszagi
allami szinhdzak és a budapesti Opera-
héz intendansa, féigazgatéja szolgalta
amagyar kultarat. Volt orszaggytilési kép-
visel6, 1916-ban IV. Karoly koronézasi tin-
nepségének kormanybiztosa, és neki volt
koszonhet6, hogy az Operahdz bemutatta
Bartok Fibol faragott kirdlyfi cim( tancja-
tékat és operajét, a Kékszakdllii herceg varat.
A Nagy Haborut kovetSen két esztendeig
a Bethlen-kormény kiiltigyminisztere, s eb-
ben a min&ségében elérte, hogy a kisan-
tant tiltakozasa ellenére Magyarorszagot
folvegyék a Népszovetségbe, 1921 decem-
berében pedig megszervezte a nyugat-
magyarorszagi népszavazast, aminek
eredményeként Sopron és kilenc, tobbsé-
gében magyar lakossagu teleptilés Ma-
gyarorszag része maradhatott. 1926-ban
hazakoltozott Bonchidéra, s bekapcsolo-
dott a kisebbségbe kertilt erdélyi magyar-
sag ontudatat erdsit6, megmaradasat szol-
gal6 irodalmi-miivészeti mozgalomba,
s egyik f6 szervezdje lett a marosvécsi He-
likon talalkozéknak. S hogy a tevékeny
irodalomalkotéas terén is sikeres volt, azt
bizonyitja dramai mellett az erdélyi és
magyarorszagi arisztokracia haldokl4sat
bemutaté Megszamldltattdl, Es hijjdval taldl-
tattdl, és a Darabokra szaggattatol cim re-
génytrilégidja. Aminek jelentés szerepe
volt abban, hogy a magyar olvasékban tu-
datositsa a Trianonhoz vezet$ utak egyikét,
a kolozsvari Marius Tabacu altal romanra
forditva pedig 2014-ben szamukra is be-
mutassa azt a vildgot, amely - mint irta -
JA6lunk egy karnytjtasnyira volt, mégsem
tudtunk réla semmit”.

Talan a felvidéki gyokerti, Dobsinarol
valo sziilokkel rendelkezé, de mér Kolozs-
véron élt és halt Reményik Sandorra illik
leginkabb a gyongyot szenvedd kagylo
példaja, a kisebbségi sors verseket termé

/////
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ismertebbek koziil az Eredj, ha tudsz...
cim@ nem is szerepel a konyvben, s az
1935 ben irt Ahogy lehet cim(bdl is csak
pér sort idéz a szerzé:

Testvéreim, bizony nem éliink j6I mi,
Nem apdinknak tetszé életet.

De aki masképp tehetne helytinkben,
Az vesse rank az els6 kovet!

Mégis, igen sok versébdl érezziik, érez-
hetjiik az eredj, ha tudsz tilalmat, konyor-
gését, parancsat. Az onmagara is kotele-
z6nek érzett bels6 késztetésre még a jo
barat, de a kisebbségi létet felad6 és Ma-
gyarorszagra koltoz6 Makkai Sandor re-
formatus puispoknek is szemére vetette ,el-
futdsat”. A legtobbszor azonban - érthetd
modon - nem kozvetleniil, hanem kolt6i
képekben, attételesen fogalmazta meg
aggodalmait, intelmeit. Mint mikor 6sszel
a kolozsvari Héja-erd6ben a hull6 faleve-
lek folott mond halotti beszédet, figyel-
meztetve Gket, hogy

,...Arvasdg csak eqy van, feleim:

Az erd6n kivil lenni.
Otthontalannak, hazatlannak lenni
Nagyvarosok rideg utcakovén

A széIt6l sepertetni.”

Legnagyobb terjedelemben a 125 eszten-
deje sziiletett Tamési Aronnal foglalkozik
a konyv, aki Erdélyt csak 1944-ben hagyta
el fizikailag, de mtveivel tovabbra is szo-
rosan sziil6foldjéhez és a székelységhez
kotddos iroként élte életét. ,,Mert az én sza-
vam - irta magarol - a székelyek bajatol
lelte jutalmét. Jutalmam az volt, hogy sok
igazsdgra magamtol rajottem...” Ez az
igazsag pedig az - amint mesélte -, hogy
a Farkaslakéan sziiletett Tamési 1916-ban
a torténelmi Magyarorszag egyik legszebb
szegletébdl bevonult a Nagy Habortba,
ahonnan két esztend6 multan tért haza -
Nagyromania kell6s kozepébe. Aztan
még hdroméves amerikai veszteglésébdl
iside tért vissza, s csak 1944-ben hagyta el,
de megint csak fizikailag Erdélyt, hiszen



lelki tarisznydjaban b6ven hozott magéaval
ihletéhez sziikséges élményanyagot. Amire
nagy sziiksége is volt, merta ,,anyaorszag”
bizony elég mostohan fogadta. 1945 utan
a Parasztpartbdl meghivott képvisel6ként
bekertiilt ugyan a parlamentbe, de a kom-
munista hatalométvételt kovetéen az iro-
dalmi életbdl is kiszorult, s csak 1953-t61
kezdték ismét kiadni a mitiveit. A kény-
szersziinetben Bélcsd és bagoly cimmel
megirta onéletrajzat, amelynek hazulrél
hozott, s Tamasira oly jellemz6 nyelveze-
tébdl izelit6t kapunk egy Mirk LaszI6 altal
szerencsés kézzel kivéalasztott részletbdl.
Ebben az ir6 elmeséli, hogy gyermekko-
réban egy baleset folytan miként vesztette
el bal kezének hiivelykujjat, mialtal alkal-
matlannd valt a gazdalkodashoz sziiksé-
ges fizikai munkara, igy aztan nagyapja
papi ocesének segedelmével érettségizhe-
tett, s6t a maga emberségébdl diplomat is
szerzett. Szeretett Székelyfoldjétsl sosem
szakadt végleg, kivansagara koporséjét Far-
kaslakan temették el, mert mint Kanyadi
Séndor irta T. A. sirjdra cimt versében:

,Kivanhat-e ember tobbet:
derékaljnak sziilsfoldet

s két cserefa tomott arnyat
szemfedének.”

A kotet valamennyi bemutatott iréja, kol-
t6je olyan sokoldald ember, olyan sokrétti
miivész, hogy valésidgos btivészi teljesit-
mény Mirk Laszlotol, amikor 10-15 olda-
lon mutat be egy-egy személyiséget, ami
még a mindossze harmincegy esztend6t
élt Dsida Jen6 szdmadra is nagyon kevés.
Ezért aztan a roéla szolo fejezetben elsésor-
ban nem a viddm témaji, nem a ,jatéko-
san életigenlé”, nem is a szenvedélyes
hazaszeretetérél tantskodé verseibél
valogatott. Errél inkdbb csak Benedek
Eleknek irt levelébdl értesiiliink, amit ti-
zenhét esztendds kordban kiildstt az er-
délyi fiatalok legenddas ,Nagyapdjdnak™
»mert senki sem szereti talan fajat, anya-
nyelvét olyan langoléan, mint én”. Az Er-
dély lelkérol szolo kotetbdl elsésorban

a ,hit ajandékaval” megéldott koltét is-
merjiik meg, akire ,velesziiletett szivbaja
miatt gyakran vettilt a korai haldl arnyéka”.
Mirk viszonylag béven idéz Dsida romai
zarandokutjan késziilt napléjabol, amiben
kiilonleges 4téléssel irja le a Szentatyaval,
XL Piussal val6 talalkozasat, s meghatott-
sdgat, amikor Szent Péter-templomédnak
hajéjaban haromszaz magyar torkabol
~egyszerre magyar imadsdg és magyar
ének szavai zsongtak a kupola alatt...”

Ugy ttinik szdmomra, hogy a Tompa
Laszl6 a kotetnek az a koltsje, akinek szi-
ve legbelsé kamrajabol szolal meg Erdély
lelke, noha - mint Mirk Laszl6 irja réla -
azok kozé a koltok kozé tartozik, akik
a leghatarozottabban véllaltdk erdélyisé-
gliket. Talan vidéki elszigeteltsége okozta,
ami azonban ,nem az elefdnttornyot je-
lentette szdmdra, hanem a helytallast”. Ez
pedig olyan versekre ihlette, amib6l er6t
merithetett és mésokra is sugdrozhatott.
Mint a Magdnyos fenyé, ,,aki”

,...amig minden omlik, 8sszeddl.
Gyokereimmel a kopér fokon

- Bis székely feny6 - megkapaszkodom,
S allok daccal, tars nélkiil, egyedul.”

Vagy mint a Ldfiirdsztés, aminek két, zso-
godi Nagy Imre képérél valo ,bajviselt,
bts, konokarct” székely legény a f6szerep-
16je, akik ,keserti daccal, a sorsnak szem-
beszegtilve” allnak és allni is fogjak a he-
lytiket, mert ,Imre szoritja, Aron peddig. ..
Aron nem hagyja magat”. ,Minden sora-
bol - idézi Mirk Farkas Arpadot - meg-
szenvedettség drad..., de tgy, hogy az
egész kozosség szenvedéseit szivarogtatta
at lényén.”

Az Erdély lelke szélal cimi és témaju
konyvben bemutatott kilenc iré kozott
van ketts, aki nemcsak szellemi termékei-
nek sugdrzdsaval, de vagyonaval anyagilag
is segitette, hogy megszoélalhasson Erdély
lelke. Ilyen volt grof Banffy Miklos mellett
bar6 Kemény Janos, akit ugyantgy jellem-
zett az oreg székely, mint egykor Orban
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Balazst, aki - a vindormotivum szerint -
,bar6é ugyan, de abbahagyta régen...”
Azok kozé erdélyi fénemesek kozé tarto-
zott tehét 6 is, akik tarsadalmi rangjukkal
nemcsak Osszeegyeztethetének, de egye-
nesen kotelezének érezték a kulttra, els6-
sorban az irodalom és a szinjatszas anyagi
tamogatdsat és miivelését. Kemény Janos-
nak példédul - idézi Mirk Siit6 Andrast -,
egyszer megsugta, hogy ,35 ezer hold
erdeje ment ra a szinhazra”. De Keményt
- folytatta Siit6 - ,,a mecénasok nagy ré-
szét6l megkiilonboztette, hogy soha nem
nézegette magét sajat békeztiségének tiik-
rében”. Amiért halabol Petru Groza allam-
elnok elintézte, hogy 1954-t6l egy mész-
égetbe valo mészkokulizas helyett allast
kapjon a Marosvésarhelyi Szinhazmtivé-
szeti Egyetem konyvtaraban. De abban az
id6ben, amikor még moédjédban volt adni,
megvalositotta élete legnagyobb szolgala-
tat, és 1926-ban a marosvécsi Kemény-kas-
télyban megszervezte és Erdélyi Helikon
névvel létrehozta az erdélyi magyar irok
talalkozoéjat, amire aztan a hdbora kitoré-
séig évente Osszejottek. Akiismeriaz frok
kozott soha nem mul6 jo- és rosszértelem-
ben létez6 fesziiltségeket, az tudja csak
igazan értékelni, hogy milyen eltckéltség
és diplomaéciai érzék kellett egy ilyen kez-
detben huszonnégy f6s, kés6bb még bo-
viil6 iréi csoport dsszetartasara. Kemény-
nek minden rugalmas energidjira és sok
kényelmetlenség vallalasara volt sziiksége,
hogy torténelmileg is jelentds, szép, mi-
vészi terveit ne engedje 6sszeomlani. ,Az
ir6-mecénas halala utdn a helikonista ba-
rat, Jékely Zoltan altal irt sirvers” mindent
kifejez abbol, ami Kemény Janos volt:

»+Mig volt mib&l, mindenkinek adott:
az élete aldas volt, agapé.

Vandor, ne kérdezd, vissza mit kapott:
bétrabban allhat igy az Ur elé,

hogy mindene mar rég mindenkié.”

Az Erdély lelkét képvisels, Mirk Laszlo
altal felvonultatott szellemi honvédé se-
reg szemléjét az a Kanyadi Sandor zérja,
aki csak id6sebb falusfeleit6l hallhatta
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gyermekkordban, hogy milyen is lehetett
Magyarorszdgon élni. A szép nevi Nagy-
galambfalvan, ahonnan - mint kés6bb
magairta - ,csak indulnilehet, / s akiindul,
visszajohet”. De ha nem is Magyarorszagon
sziiletett, jott kor, amelynek idegenszivli
helytartéi beléverték - ha elfeledte volna -,
hova és kikhez tartozik. En sem felejtem,
hogy - mikor kozos satuba szoritva él-
tiink - milyen ahitatos borzongassal ol-
vastuk Bels6-Magyarorszagon Kanyadi
vérfagyaszt6 Gszinteséggel protestalo ver-
seit, mint példaul az Isten hdta mogott ci-
miit a Tiikor nevii képes djsag egyik kara-
csonyi szamdban: ,el6relato vagy de mégis
nézz uram a hatad mogé is / ottislakoznak
s oriilnének a mosolyodnak”. Meg a két-,
harom- és tizkoromre irt Kérdmuverseket.
Ezek koziil egy sincs ebben a konyvben,
Mirk Laszl6 csak a Csendes pohédrkoszontét
és a Szelid fohdszt valogatta a kotetbe. A Kii-
kiill6-menti foldmtives csalad fia ugyanis
nem lazad, nem &atkozodik, de ezekben
a szelid intésekben is megcsillan a kolt6
iranymutatdsa: ,Mert mig tudod, ki vagy,
mértvagy, / visszanem fognak a katyuk...”
Lehet-e ennél tomorebben megfogalmazni
anemzeti identitas lényegét és szerepét?
Végezetiil felmeriilhet a kérdés: kinek,
kiknek késziilt az Erdély lelke szolal cimet
visel6 konyv? Kik forgathatjak a legtobb
haszonnal? Ugy gondolom azon tul, hogy
mindenkinek, a foltett , kolt6i” kérdésre ké-
zenfekv valaszt ad osszedllitdja szemé-
lyének frdsom kezdetén emlitett ,sziiletett
tanarsaga”. Vagyis, ugy gondolom: az is-
kolai tananyagnal tobbre vagyé egykori
és mai magyar diakok szamadra késziilt
elssorban, akiknek irodalmi ismeretei
talan nem terjednek ki ilyen mélyrehato-
an a mult szazad erdélyi iréira, hogy ,lel-
kiik szavat” is megérthessék. S hogy ne
a leveg@be beszéljek, elvégeztem sztikebb
gyimesi kornyezetemben és egy magyar-
orszéagi alfoldi megyeszékhely iskoldiban'

1 Harangoz6 Imre baratom itt is megkoszont
segitségével.



nem éppen reprezentativ, de valamit talan
mégis érzékeltetd tajékozodo statisztikat:
mennyire ismerik a VIII-XIL osztalyos dia-
kok a széban forgo kotet kilenc iréjanak,
koltsjének nevét - hallomasbol -, és ugy,
hogy olvastak is t6litk valamit? Az ered-
mény meggondolkodtaté: a megkérdezet-
tek koziil csak Kédnyadi Sandor nevét is-
merte mindenki tgy, hogy olvasott is téle,
Tamési Aron neve sem ismeretlen egyikiik
el6tt sem, de csak 80%-uk olvasmanyai
kozott szerepelt. Reményik Sandorrél
90%-uk hallott, 60%-uk olvasott. Kos Ka-
rolyrél valamennyien tudnak, de csak
kétotodiik olvasott téle, Dzsida Jenénél
pedig 30, illetve 20% ez az arany. Banffy
Miklésrol, Tompa Laszlorol és Kemény
Janosrol 40-60%-uk hallott, de csak 8%-uk
olvasott is. Hogy aztdn ebb6l az - ismét-
lem latleletnek korantsem tekinthetd - fel-
mérésbSl milyen kovetkeztetést vonha-
tunk le, azt mindenki déntse el magaban.
Mert lehet 6rommel nézni, de lehet el-
szomorodva is aszerint, hogy kinek milyen
elvardsai vannak az erdélyi fiatalok nem-
zetiirodalmunk iranti tdjékozottsaga irant.
Aztan kedvet kapva az effajta , elemzéshez”,
kérésemre egy magyarorszagi bardtom
elvégezte ugyanezta ,felmérést” - valami-
vel nagyobb mintan - egy magyarorszagi
megyeszékhely elég szinvonalas iskol&ja-
ban. Ebbdl az deriilt ki, hogy az ,anya”-
orszagi diakok koziil a megkérdezettek
kozott kevesebben, alig tobb, mint a feliik
hallott a listan szerepl6 kilenc ir6rél, még
ritkdbb az olyan didk (13%), aki olvasott

is téltik. Ez kiilonben 6sszecseng azoknak
a hivatasos olvasasszociolégusoknak a vé-
leményével, akikkel a Duna tévé egyik
misoraban volt alkalmam beszélgetni az
1990-es évek derekédn. Nekik is az volt
a véleményiik, hogy a kiilhoni magyarok
altalaban olvasottabbak, mint az anya-
orszagiak. Markans kiilonbség volt a két
térség didkjainak ismeretsége kozott ab-
ban a tekintetben is, hogy a magyaror-
szagiak kozott csak mérsékeltebb kiilonb-
ség volt Kos Karoly és Kédnyadi Sandor,
valamint a tobbiek ismertsége és olva-
sottsaga kozott, valészintileg ott nem he-
lyeznek rajuk akkora stlyt a tanrendben,
mint az erdélyi iskoldban. Mindebbdl ta-
lan megkockaztathatjuk azt a tanulségot,
hogy Mirk Laszl6 konyvére nagy sziik-
ség van - volna - mind a két hazdban.
Az egyikben inkabb azért, hogy megala-
pozza, a mésikban, hogy elmélyitse és ki-
szélesitse e kilenc ir6 és altaldban az el-
szakitott teriiletek magyar miveltsége
iranti érdekl6dést és tudast. Mert mind-
két helyen nagy sziikség van a mtiveikbd&l
sugdarzo6 identitastudat atvételére és pallé-
rozasara.

Kiilonosen, ha ilyen ,kézikonyvben”,
vagy tekintstik inkabb , segédkonyvnek”,
amit egy kivalé irodalomtanar nyujt at
anyomadban jaré pedagégusoknak, s koz-
vetitésiikkel a magyar ifjasagnak. Lam,
Mirk Laszl6 tandr Gr megtalalta modjat,
hogy a ,kozépiskolas fokon” val6 tanitas
- nem helyett, hanem - utin ,egész népét”
tanithassa.

Halasz Péter

HALASZ PETER (1939) néprajzkutatd, a Duna Televizié volt f6szerkesztSje. Gyimeskozéplokon
él. Legutobbi kotete: , Ninc ki gondot tiszeljen rank...” Néprajzi tanulmdnyok, dolgozatok a moldvai

magyarok hagyomadnyos mijveltségérdl (2020).

2023. marcius

115



116

,Miminden er6t, ami a hazajavara akar és tud lenni,
nem eltiporni, hanem egylvé fogni kivanunk.”

2022. november 5-én, immar megszokott helyszinen, a Pesti Varmegyehaza
Disztermében tartotta éves dijatadd tinnepségét a Bethlen Gabor Alapitvany.
Az esemény a magyar forradalom és szabadsagharc szovijet eltiprasara valo
megemlékezéssel kezd6dott: Gy. Szabé Andras el6adomtivész, a BGA kuratora
Nagy Gaspar Ok mar kivdrjdk. .. cim{i megrazé versét tolmacsolta, majd a részt-
vevok egyperces néma csenddel ad6ztak a h6sok és aldozatok emlékének.

Az idei Bethlen Gabor-dijat Szijarto Istvan irodalomtorténész, az Eotvos Col-
legium egykori igazgatdja, a Szdzak Tanacsa korabbi tigyvezets elnoke, a Mar-
ton Aron Emlékérmet pedig Baradny Béla atya, a Zugléi Paduai Szent Antal
Plébania plébanosa kapta. Teleki P4l Erdeméremmel Gabor Csilla akadémikust,
a Szociélis Testvérek Tarsasaga tagjat, Muzsnay Arpad miivel6désszervezot,
a Szatmarnémeti Kolcsey Kor elnokét, valamint Messik Mikl6st, a Magyar Em-
lékekért a Vilagban Egyesiilet elnokét tiintették ki. A Székelyfold Jovéjéért osz-
tondijat Kovacs Petra, a Székely Miko Kollégium korabbi, a Babes-Bolyai Tudo-
manyegyetem jelenlegi didkja vehette at. Lezsak Sdndor, a BGA kuratériumanak
elndke, a magyar Orszaggytilés alelndke zarszavaban arra a kérdésre kereste
a valaszt, hogy mitél kiilonleges az Alapitvany a sok ezer magyar civil szerve-
zet koziil. A valasz elmonddsa szerint abban ragadhaté meg, hogy a BGA hti
maradt a kezdetekben lefektetett alapelvekhez, és a mintegy masfélezer kitiin-
tetettje kozil egyet sem kell szégyellnie. ,Aki Székelyfold magyar jovojét ta-
mogatja, az a Karpat-Haza magyar jovojét erdsiti. Székelyfold nélkiil nincs mul-
tunk, nincs jelentink, nincs jovénk” - szogezte le.

Bethlen Gabor-dijas
Szijartd Istvan

»A torténelem folé csak a tudas emel, s bar az élet Tacitussal sem jovedelme-
z6bb, de tudjuk, emberibb. A vildg lealjasodott szellemével egy emelkedett lel-
kiiletet kell szembeallitanunk. Mi tudjuk, hogy a magyarsagnak van erre ereje.
Tamasi Aron szavaival: »ahol allandé a munka és 6rokds a gond, ott a lélek is
kitartobba valik«.” Szijarto Istvan tobbek kozott e szavakkal irja egyszerre
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keserti és biztat6 figyelmeztetését a Szazak Tandacsa tagjainak, mivel nyolcvan-
éves korédra lemondott tigyvezetd elnoki tisztérol. E tisztséget 1996-t6l viselte,
nagy onfegyelemmel, kitartassal és egyediil ra jellemz6 munkakedvvel. Volt 6
1984 és 1993 kozott az Eotvos Collegium igazgatdja, tanitott elStte és utdna,
szervezte a Balaton Akadémiat, mely 2003-t6l a keszthelyi kastélyban talalt he-
lyet. Most - Pet6fi Sandor kolteményébdl vett idézettel - Eqy ezredév néz rink
itéld szemmel... cimet adta a Szazak Tandcsa Gjabb kotetének.

Az idézett konyvet is 6 szerkesztette, a Tanacs tagjainak publikaci6ibol. Ter-
mészetesen sokfélék az irdsok is, melyek bekertiltek a kdtetbe, mint ahogy sok-
nézetti és -szandéku a Szazak Tandcsa tagsaga is. Amiben egyeznek, az a nem-
zet iranti szolgalat véllalasa és képviselete. Ez volt a Szdzak Tandcsa Fekete
Gyula tervezte eredeti jellege és szellemisége, mely szakmatol, hivatastol, né-
zett6l fiiggetlentil véllalta a nemzetszolgélatot. Az eredeti cél és hivatds maradt
ugyanaz, mikdzben a tagsag - a bioldgia torvénye szerint - folyton valtozott.

Szijarto Istvan, amig elérte nyolcvanadik sziiletésnapjat, temérdek tapaszta-
latot szerzett. Els6sorban Kaposvaron. Ennek a somogyi varosnak altaldnos és
kozépiskoldja (a Tancsics Mihdly Gimndazium) alapozta meg tarsadalmi érzé-
kenységét. Ez az érzékenység fejlodott aztan a kés6bbi munkahelyek és egyéb
tapasztalatok alapjan tudassa és lelkiiletté. Igy torténhetett, hogy emberi kap-
csolataiban meglehet6sen sikeresen munkalkodott, hiszen az, hogy kiket kér
fel a Szazak Tanacsa tagjanak, és kik azok, akik hallgatnak a széra, az 6 mun-
kajanak eredményességét mutatja. Mint ahogyan ezt igazolja a Szazak Tanécsa
kiegyensulyozott politikai allaspontja is. A kiegyenstulyozottsag azonban nem
jelent megalkuvé magatartast. Mindez a magyar tarsadalom hosszt tava ala-
kulasat elemezve a legfontosabb tigyekben az Orban-kormanyt tamogaté ma-
gatartasban, néhany tigyben (példdul az oktataspolitika teriiletén) csendes, de
jol megfontolt biralatban jelentkezik.

A konyvcimben megjelenitett Pet6fi-idézet arra figyelmeztet: vigyazzunk,
mert ha mi rosszul itéliink, az ezredév is igy itél felliink. Nekiink pedig 6n-
becstilés és felel6sségvallalas dolga, hogy megfelels valaszt adunk-e torténelmi
kérdésekre. Tudnunk kell, hogy ,egy ezredév néz rank itél6 szemmel” ma is.

Szijarto Istvan ezzel a Pet6fit6l vett idézettel figyelmeztet és inti bolcs maga-
tartdsra a Szdzak Tandcsa tagjait és immar valamennyitinket.

Bir Zoltan

Marton Aron Emlékérmes
Barany Béla atya
- Tejszinhabot kérsz ra? - kérdezte Béla atya.
- Tejszinhab? - csillant fel a szemem. - Az is van?

- Hat, persze! - valaszolt Béla atya mosolyogva.
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Sok finom kavét ittam mar, amelyekkel figyelmes emberek kindltak meg, és
odafigyelésiiket bizonyitja, hogy valasztani lehetett a tej, a tejszin, a completa
vagy akar a tejhab kozott is, de a tejszinhab maés. Csillogé szemekkel vagtam
ra kérdésére, hogy ,igen”. Lelki szemeim el6tt felidézédtek gyermekkorom ka-
kaoi, amelyeket teljesen befedett a tejszinhab, és szinte akrobatikus mozdula-
tokra volt sztikség, hogy megakadalyozzam, hogy a ttalcsordulé finomsag le-
folyjon a bogre oldalan. Ez az egy kérdés felidézte bennem a sziileimmel toltott
id6t, az otthon melegét.

- Es a tetejére fahéjat? - zokkentett ki gondolataimbol Béla atya tjabb kérdése.

Mosolyogva bélogattam, hogy igen.

- Hat, Béla atya, ilyen vendégszeretetet és életoromet latva senki sem mond-
hatja a keresztényekre, hogy savanytak vagyunk! - mondtam nevetve.

- Mert nem is vagyunk azok! - helyeselt Béla atya, és ¢ is nevetett.

Igy kezd6dott a beszélgetésiink, amelyen életéré] faggattam Béla atyat, ifju-
kori hittantandromat az &ltala feltjitatott plébanian - a kavéillatt konyhaban,
tejszinhabbal és fahéjjal.

Barany Béla a Zugl6i Paduai Szent Antal Plébaniatél - ahol Nagymaros utan
1989 6ta szolgél - 109 km-re fekv6, ma 1600 lelket szamlél6 kis Arpad-kori tele-
ptilésen, Varsanyban sztiletett Winston Churchill brit miniszterelnok lemonda-
sanak, a Varso6i Szerz6dés megalakulasanak és Magyarorszag ENSZ-hez valo
csatlakozasanak az évében. Az ¢ vilagra jotte azonban mindezeket megel6zte,
hiszen januar 8-an latta meg a napvilagot egy aldott szombati napon. Fiatal
gyermekévei utan Esztergomban tanult tovdbb a Temesvari Pelbart Ferences
Gimnaziumban. Ez a néhany év komoly hatast gyakorolt ra, és ekkor kapta meg
élethivatasat is. Nem égi harsonaszoval kisérve, nem dobpergéssel kihirdetve
az égi karzatokrol, hanem Jézus maga jott el hozza alruhdban. Krisztus ezt
mondja Maté evangéliumanak 25. fejezetében: , amit e legkisebb testvéreim
kozul eggyel is tettetek, velem tettétek”. Pedig mar be volt oltva az ifja Béla
szive az irodalom és a torténelem szeretetével. A dr. Lukacs Istvan szalézi szer-
zetes atya altal megismertetett istenes versek langra gyujtottak a lelkét, és von-
zottak a teologia mellett a magyar-torténelem szakos tanari hivatas felé. De
akkor tortént valami. Egy szomort napon nyilt az iskola kapuja, és két megtort,
gyéaszruhas ember lépett be rajta. Edesapa és édesanya. Fitikrol jottek beszél-
getni az atydkkal, tandcsot, atmutatést kérve. Gyermekiikrél, aki néhany nap-
pal korabban fulladt bele a Kis-Dunaba. Mit lehet ilyenkor mondani? Mit mon-
danak az atyak a sziil6knek? - fagyott bele a kérdés Barany Béldba, és akkor
eldontotte - ahogy 6 fogalmazott —: ,Pap leszek, és igyekszem olyan emberek
tadmasza lenni, akiknek nincsen semmiféle tamaszuk.”

A kozponti szemindriumi évek utan els6 szolgalati helyére, Nyergesujfaluba
helyezték. Odakoltozésének napja kitorolhetetlen emléket hagyott a szivében.
De nem az 4j élet kezdetének izgalma okozta ezt, hanem a megrazo hir, amely
1981. majus 13-4n sokkolta az egész vilagot: ,Megl6tték II. Janos Pal papat!” Igy
Béla atya mar hivatdsanak pirkadatén sejthette, hogy a papsadg nem egy ki-
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hivasokt6l mentes szolgalat. De 6 igy is szolgdlni akart. Arra torekedett, hogy
sajat maga legyen mdasok szamara ajandék. Mindezt gy, hogy nem magéra,
hanem Istenre mutasson, ra irdnyitsa a figyelmet. Papi jelmondata is ezt az el-
kotelezettségét mutatja és er6siti: ,Neki novekednie kell, nekem kisebbednem!”
- talaljuk Janos evangéliuménak 3. fejezetében.

A torténelemhamisitds azonban mindig diihitette. Mar gimnazista kordban
rajott - hisz az atydk nyitogattdk a szemeit -, hogy mast tanitanak a konyvek,
és mds a valosdg. Meg akarta ovni a fiatalokat és a rdbizottakat a torzitasok-
tol. Féleg mindatt6l az igaztalansagtol, ami 1956-ot és az azt kovets éveket
koriilvette.

A ,rendszer” hidegségét maga is megtapasztalta. Huszonnégy hénapig tarté
katonaideje alatt a papokat, lelkészeket ér6 megaldztatasban kispapként neki
is része volt. Veliik egyditt 6t is Lentibe soroztdk be, az els6lépcsés osztagba,
amelynek tagjai mindenkor szamithattak arra, hogy ha barmi torténik, ¢ket
vetik be. Hogy kisztrjanak vele, 181 cm-es magassaga ellenére harckocsizénak
osztottak be, hogy minden egyes be- és kiszallaskor leorditasban és fajdalom-
ban legyen része. De Barany Béla mindezeket nem tragédiaként, inkébb ki-
hivasként élte meg. Ahogy azt a beszélgetést is, amikor békepapnak akartdk
beszervezni. A Szentlélek vezetéséért imadkozott, miként keriilhetné el ezt
a csapdat, és a baljos kérdés utan, miszerint dolgozik-e a diktattra szolgalata-
ban, sajndlkozo6 arcot vagva ezt valaszolta: ,Nem akarok a gépezetnek stlyos
karokat okozni, hisz ilyet még sosem csinaltam!” A beszervezé pedig elhitte.
Amikor Béla atyéaval egytitt idéztiik fel ezt az eseményt, nagyot nevettiink, és
felelevenitettiik Jézus tanacsat, aki ezt mondta: Ime, én elkiildelek titeket mint
juhokat a farkasok kozé: legyetek tehat okosak, mint a kigyodk, és szelidek,
mint a galambok.” Igy Krisztus utasitdsat kovetve Barany Béla megmenekiilt.
De nem orokre. Els6 szolgdlati helyén az iskola melletti langosos figyelte meg
ésjelentett réla. De a kordbbaiakbol tanulva Béla atya akkor is bevetette a krisz-
tusi bolcsességet. Kozosségépits kiranduldsaira egyszerre tobb mint 120 fiatalt
vitt magdval, amely akkoriban szervezkedésnek mindsiilt. De ebbél a langosos
nem vett észre semmit, ugyanis a fiatalokat csoportokra osztva, veliik egymas-
tol tavoli helyszineken taldlkozott, kijatszva a bestig6 éberségét, akinek az altala
tapasztalt kisebb csoport nem okozott problémat.

De miért volt fontos a kirandulas? Es miért fontos a Magyarok keresztttja
minden nagypéntek este, ahol a faklyadk imbolygé fényében a templomkertben
felidézziik Krisztus szenvedésének torténetét és hazank kalvariajat? Vagy miért
jelent6s a 2008 6ta minden hénap 13-an hazankért atimadkozott fatimai engesz-
tel6 imadra? Mit jelent a nemzeti szinti gyertya az oltaron, az tinnepi szent-
miséken, és mit jelentenek a hiveknek atadott istenes és hazafias versek? Barany
Béla atya errdl igy gondolkodik: ,A torténelem egyben az tidvtorténetet is je-
lenti, ahogy hazank torténelme is. Isten ura a torténelemnek. Azonban az ese-
ményeket nem elég felidézni, nem elég csupan emlékezni, hanem mindezt &t
kell imadkozni.”
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Emlékezni, valamint megélni és &timadkozni a pillanatot az ajandékozas Béla
atydjaval. Ezek a mindennapok a Paduai Szent Antal Plébanian. Kordbbi és je-
lenlegi kdplanjai szerint tele segit6készséggel, a munkaban mutatott alapossag-
gal, kell6 és megfelel6 hatarozottsdggal, de egyben rugalmassaggal, a szépre,
esztétikusra val6 torekvéssel, a mésik elfogadaséaval és vendégszeretettel. En ezt
a sort két dologgal mindenképpen kiegésziteném: tele tejszinhabbal és fahéjjal.

A Bethlen Gébor Alapitvany Kuratériuma Marton Aron Emlékérmet ado-
manyoz Barany Bélanak, a Paduai Szent Antal Plébania plébanosanak keresz-
tény kozosségformald és nevel6i munkdssaga, kiemelked6 nemzetszolgalata
elismeréseként.

Bartos Ménika

Teleki Pal Erdemérmes

Gabor Csilla

Gabor Csilla akadémikus, egyetemi tanar Kolozsvérott sziiletett 1963-ban. Va-
rosi gyerek volt, de édesanyja csalddja hdromszéki, igy gyermekkordban az
anyai nagymamadjaval sokszor hénapokra elutazott a Kézdivasarhelyhez kozeli
Bélafalvara. Itt igazi falusi életet lehetett élni: fdra maszni, mezére menni,
a baromfiudvart felfedezni. Eletre sz616 élménye maradt ez.

Magyar-angol szakos diploméjat a Babes-Bolyai Tudoményegyetem Filol6-
giai fakultasan szerezte 1986-ban. Angoltandri palyéjat a roman kommunista
diktattra kihelyezési rendelete alapjan egy Brass6 megyei roman faluban kezdte,
Szunyogszegen. Az elszigeteltségben példat és kapaszkodét a kozeli Fogarason
miikodott Babits Mihaly jelentett ekkor szdmara, a nehéz napokon azzal béto-
ritotta magat: ha Babitsnak j6 volt, akkor 6 is kibirja azt a harom kotelez6 évet.

A rendszervaltast kovetéen a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen teol6giat
hallgatott. Az egyéni elhivatottsagan tal, a teolégia szamara egyfajta segéd-
tudomény is az irodalom és a régiség tanulmanyozasahoz, hiszen az altala
kutatott id6szak szovegeinek jelent6s hdnyada valamilyen egyhazi miifaj, a le-
gendétol az imadsagig, a prédikaciotol a vitairatig. Ezek tisztességes megérté-
séhez pedig elengedhetetlennek latszottak a teoldgiai ismeretek.

Doktori értekezését a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem magyar
17. szazadi, a prédikaciok, konkrétabban a bibliafordit6 Kéaldi Gyorgy szent-
beszédei voltak. Az értekezést Debrecenben, Bitskey Istvan igényes, ugyanak-
kor barati, emberileg is példamutaté iranyitasaval készitette el. Mindekozben
mar a kolozsvari egyetem Magyar Irodalomtudomanyi Tanszékének oktatéja,
2005-t61 egyetemi tanara, 2004-2007 kozott a kar dékanhelyettese lett. Kilenc
évig a Bolyai Tarsasag elnoke volt, 2020-t6l pedig a Kolozsvari Akadémiai Bi-
zottsag elnoke.
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Kutatési tertilete a kora tjkori magyar irodalom torténete, 5nallo és szerkesz-
tett koteteinek szama meghaladja a haszat, tanulmanyainak szdma a nyolcva-
nat. Szamos nemzetkozi tanacskozas, talalkozo szervezéje és résztvevdje.

Oktatoként évtizedek 6ta tanitja a magyar szakos hallgatokat Kolozsvart,
a régi magyar irodalom doktori képzés vezetSje. Biiszke lehet azokra a régi
tanitvanyaira - sokan ma mar a szakmaban j6l cseng6 nevii kollégak -, akik
a kulonboz6 képzési szinteken felkérték témavezetdjiiknek, s akikkel kozos
kutatdsokat végeztek. Ezen egyuttmiikodésnek lathato gytimolcesei a kozos ko-
tetek, az egytitt szervezett konferencidk vagy masfajta rendezvények.

2019-ben - tudomanyos munkassidganak és eredményeinek mélt6 elismeré-
seként - a Magyar Tudomanyos Akadémia kiils6 tagjava vélasztottak, ily mo-
don - legjobb tudomasom szerint - 6 az els6 szerzetesn6 a magyar akadémiku-
sok kozott.

Gabor Csilla ugyanis a bencés lelkiségen, Szent Benedek tanitdsan alapul6
Szocialis Testvérek Tarsasaganak tagja, amely Tarsulatnak az alapit6é Slachta
Margit egy évszazaddal ezel6tt feladatul szabta, hogy ,hivatasos és képzett
munkaerdket dllitson be a modern élet dltal teremtett minden téren”. Magyar-
orszagon élt, eleinte tudomanyos 6sztondijasként, majd tanarként, amikor
intenziven keresve az tutjat, a bels6 hivas mar hatarozottan a szerzetességre
irdnyitotta - ahogyan fogalmazott - nemcsak a figyelmét, de a vagyait is. Ke-
resés kozben felismerte, hogy a hivatdsa nema , klasszikus” apacéaé: 6 a vildgban
élve szeretné - ahogyan mondta - ,az Istennek szenteltségemet megélni, a szak-
mamat gyakorolni”.

Az 6 élete példa arra, hogy hit és tudomany kéz a kézben jarhat egytitt, hogy
az Istennek valo legmagasabb szint(i elkotelez6dés és a legmagasabb szintti
tudomanyossag nem zarjak ki egymast, st felerésithetik hatdsukat. Abban az
évben lépett be a Szocidlis Testvérek Tarsasdgaba, amikor elkezdett tanitani
a Babes-Bolyai Tudoményegyetemen, abban az évben tett els6 fogadalmat,
amely évben megvédte doktori értekezését, egyazon évben tett 6rok fogadal-
mat, és jelent meg az els6 konyve, doktori dolgozata monografiava érlelt vélto-
zata. Mindez lehetne véletlen is, de tudjuk és hissziik, hogy inkabb egy elhiva-
tott élet szimbdluma.

A manak, a megzavarodott vildigunknak az 6 elhivatott, elkotelezett és
ugyanakkor magasan mindsitett tudomanyos munkassaganak példajara, a ku-
tatds, az oktatés és a nevelés életmtivében megtestesiilé 6sszhangjara van sziik-
sége. Aki ezéltal mélt6 orokose az erdélyi, kolozsvari magyar kulturalis 6rok-
ség megobrzdinek és elevenen tartéinak. Ezért allitjuk Gabor Csillat méltan
mindannyiunk elé példaként, a Bethlen Gébor Alapitvany Teleki Pal Erdem-
érmeseként.

Isten 4ldé4sa legyen munkajan!

Petrik Béla
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Muzsnay Arpad

A 143 éve sziiletett grof Teleki Palt ,hidba takarjak hazug feledésbe” - ahogy
Vas Istvan irta 1956-ban -, most is csak a magyar multat ,végképp eltorolni”
szandékozo szovjet-kommunista parancsuralom alél folszabadult ,nemzeti
megujhodas” hivei éltetik emlékét. Az utédallamokban is - ahol a rendszerval-
toztatds ébresztette a hatarokat talélé magyar emlékez6k hadait, képvisel6it -
nagy zokkendkkel, varatlan szakadékokkal, viharokkal, sovén gytlolettel kiisz-
kodiink folyvést a hdboruktol fenyegetett Karpat-medencében napjainkban, itt
és odaat is. Memento kell!

2006-ban a korabeli hatalom , rendvédelmi szervei” dltal megtdmadott tiintet6
tinnepl6k vére, az 1956-os magyar forradalom és szabadsagharc 6tvenedik évfor-
duldjanak megcstfolasa, kormanyzati lekezelése arra késztetett benntinket, hogy
nemzeti tinnepiink és nemzetvéds korméanyfénk tiszteletére Teleki Pal Erdemérem
kittintetést 1étesitstink. A Bethlen Gabor Alapitvany 2006 6ta e dfjjal a magyar 6rok-
ség elszant védelmezéit, az értékteremto és éltetd kozosségi munkat jutalmazza;
anévado emberi példajat, szolgélatat kovetd személyeket, egyesiileteket, intézmé-
nyeket tiinteti ki. Ez az érdemérem - Alapitvanyunk , becstiletrendje” - helyette-
siti a sztil6varosabol 2004-ben torvénysérté médon kitiltott Teleki Pal budavari
bronzszobrét, Rieger Tibor alkotasat. Ez - Vorosmarty szavaival - Az él6 szobor
évrdl évre 4j er6kkel gyarapodik; épiil tovabb, emlékezteti a magyarsagot nem-
zetnevel6 tudoés-tanarara; helytallasara, tetteire, ttlél6 cserkészeire, tanitdsara!

A Bethlen Gabor Alapitvany kuratériuma az elmalt masfél évtizedben 110
személynek és 16 kozosség képviselsjének adoméanyozott grof Teleki Palrol el-
nevezett kittintetést. A Rieger Tibor bronzplakettjével és a Telekiek cimerével
ékes oklevéllel kitiintetett Teleki P4l Erdemérmesek tdbora ma Gjabb harom
kivalésaggal gyarapodik. Megtisztels, hogy régi kiizd6tarsunkat, Muzsnay Ar-
padot, az Erdélyi Magyar Kozmitivel6dési Egyestilet (EMKE) életmtidijas m-
vel6désszervezgjét én méltathatom.

Muzsnay Arpéd 1941. janius 21-én Szatmarnémetiben, reformatus csalddban
sziiletett. A kozépiskolat sztil6varosa Kolcsey Ferenc Liceuméban végezte, majd
tanulmanyait Kolozsvaron a Babes-Bolyai Tudoményegyetemen folytatta, ahol
1963-ban szerzett magyar nyelv és irodalom szakos tanari diplomat. Palyajat
altalanos iskolai tanarként kezdte Kiskolcson, majd Batizon folytatta - tanitott
és kozben irt is. 1974-t61 Gjsagiro, a Falvak Dolgozo Népe bels6 munkatarsa, majd
alap 1992. augusztusi megsziintéig rovatvezetSje. A Szatmar megyei Romaniai
Magyar Demokrata Szovetség (RMDSZ) alapit6 tagja, megyei titkara, majd
1992-t61 elndke, 1993-t6l az RMDSZ tigyvezetd elnoksége miivel6dési el6addja,
aki 2003-ban a szervezet alkalmazottjaként vonult nyugdijba. Riportjai, szin-
hazi és képzoémiivészeti jegyzetei, irdsai antolégidkban és az Ifjuimunkds, a Tan-
iigyi Ujsdg, a Korunk és az Utunk hasébjain jelentek meg.

A 130 éves EMKE-t 1947-ben folszamoltak, de 1991. aprilis 20-an Brasso6ban,
az RMDSZ és az erdélyi magyar civil tdrsadalom vezet6inek 6sszefogédsaval
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Gjjasziiletett. Tandi és tdimogatoi voltunk e dontésnek, a megtjulds maig é16
folyamatanak. Ennek Muzsnay Arpad aktiv résztvevéje, faradhatatlan, lelkes
szervezdje volt, és ma is az. Els6 talalkozasunk 1990-ben, a Mtivel6dési és Koz-
oktatdsi Minisztérium munkatarsainak erdélyi kirandulasan tortént, ahol Kol-
csey sziiléfalujat, Sz6demetert is meglatogattuk. O kalauzolt. Feledhetetlen,
megrazo emléke marad ez minden résztvevének! A magyar Himnusz kolt6jének
sztil6hazéat a roman ortodoxok kisajatitottak, a magyar emléktablat leverték,
a latogatokat nem engedték be. A faluban magyar szot nem hallottunk. Végiil
alepusztultan is szép reformatus templom magyar szolgéja fogadott minket az
Isten hazaban...

Azobta sem jartam arra, de orommel olvastam a ,megtortént csodat” az Iro-
dalmi Magazin Kolcsey-szamaban (2015/3), amely mélt6 valogatas el6deink,
kortarsaink értékel6 - Kolcsey szellemiségét élteté - vallomasaibol, emlékez6
irasaibol. Ebben talaljuk Acs Margit Kolcsey megidézése Szédemeteren, sziiléhdzd-
ndl cim( esszéjét, valamint Kolcsey 2015-ben adoméanyozott, roman nyelvi post
mortem diszpolgéri cime oklevelének és a feldjitott reformatus templomnak
a fotéit is. Olvashatjuk benne a Fehérgyarmaton alapitott, de orszagos hato-
kort Kolcsey Tarsasag értékdrzo és épité munkéassagarol szolo kitting irasokat.
Ezeket koveti Muzsnay Arpad folemeld attekintése azokrol a szervezetekrél és
eseményekrdl, melyeknek harom évtizede 6 az egyik éltetSje, f6 szervezdje
(A Szatmdrnémeti Kolcsey Kor hagyomdnydrzé tevékenysége). Eves sszejoveteleik
koziil a Szédemeteren rendezett augusztus eleji Kolcsey-megemlékezéseket
emliti, a Karpat-medencére kiterjedé Ady-tinnepségek élén a novemberi ér-
mindszenti zardndoklatot, valamint a majtényi sikon aprilis végén tartott ku-
ruc tinnepségeket. Ez utébbiak létrejotte osszefligg az 1990. marciusi véres
marosvasarhelyi eseményekkel: a békésebb egydiittélésre 6sztondznek, hiszen
»1I. Rakoczi Ferenc torténelmiink utolsé olyan egyénisége, aki olyan szabad-
sagharcot vezetett e térségben, amelyet sem felekezeti, sem nemzetiségi, s6t
a kezdetekkor még tarsadalmi fesziiltségek, viszalyok sem arnyékoltak be.”
Szadmvetésében folsorolja a roman kommunista hatalom altal letarolt partiumi
vidék magyar emlékhelyeinek tjraéllitasat. Szatmarnémetiben 1989-et kove-
téen felavattak példaul Kolcsey Ferenc, Dsida Jend, Pet6fi Sdndor, Szilagyi Do-
mokos, II. Radkdczi Ferenc, Bethlen Gabor és Ham Janos ptispok szobrét, Nagy-
karolyban Karoli Gaspar, Kaffka Margit, Pet6fi Sandor és Karolyi Sandor
kapott szobrot, Bérvelyben Méricz Zsigmond, Szarazberken és Sandorhomo-
kon Bocskai Istvan fejedelem, Szatmarhegyen Paskandi Géza, Szamoskrasson
Bem Jozsef emlékjelét allitottak fel. Dijazottunk az él6 Rakoczi torténelmi, a Ja-
kabffy Napok kisebbségpolitikai, a Szilagyi Domokos Napok irodalomtorténeti
és a Mi nékem az igazsdg? cimt, Paskandi Gézaval és koraval foglalkoz6 tanacs-
kozéasok szervezdje is. Aki szervezett hasonlo, sokszerepl6s kozosségi rendez-
vényeket, tiszteleg a szdndékért is, amellyel , a romaniai Szatmar megyében
és kornyékén két vilaghaboru kozotti, majd pedig a partallami évek nemzeti
tudatot kilagozni akar6, emlékeinket elttintet6, meghamisit6 torekvésein
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igyekeztiink trra lenni. Nem pétoltunk mindent, de tettiink és folyamatosan
tesziink valamit - Kolcsey szellemében. Hatni, alkotni, gyarapitani akarunk,
hogy hazanknak tekinthet6 Karpat-medence azon része, ahol éliink, valoban
fényre dertiljon.”

A kiizdelmes évtizedekben végzett eredményes kozérdekd tevékenysége
elismeréseként tobb kitiintetésben is részesiilt Muzsnay Arpad, a Szatmérné-
meti Kolcsey Kor elnoke. Koziiliik kiemelem a 2004-ben adomanyozott Magyar
Koztarsasagi Erdemrend Tisztikeresztjét, a 2016-ban neki itélt Bocskai-dijat,
majd a 2017-es Eotvos Jozsef Sajtodijat és a 2020-as Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Kozgytilés Kolcsey Ferenc-dijat. 2021-ben a Magyar Kulttara Napja alkal-
mabol a CSEMADOK Fabry Zoltan-dijjal tiintette ki. Tavaly, nyolcvanadik szii-
letésnapjan, munkassagéért, sikeres kozmitivel6dési tevékenységéért, a Dsida-,
Paskandi- és Jakabffy-kutatdsokat 6sztonzé munkajaért, s Kolcsey Ferenc em-
lékezetének dpolasaért az EMKE életmtdijat kapta meg. Most pedig a Bethlen
Gabor Alapitvany a magyar orokség védelmében folytatott értékteremt6 és él-
tet6 kozosségi munkajaért a Teleki Pal Erdemérmet adoményozza a nyolcvan-
egy éves Muzsnay Arpadnak.

Isten aldja és éltesse kitiintetettiinket és csaladjat!

Bakos Istvan

Messik Miklds

,Nem lehet tisztességes emlékezés nélkil nemzetet épiteni.”
(Széchenyi Istvan)

A dr. Messik Mikl6s elnok ar vezette Magyar Emlékekért a Vilagban Kézhasznt
Egyesiiletrdl el6adasaikon, kiadvanyaikon, konyveiken és kiallitasaikon keresz-
ttil lehet t4jékozodni. Ha utdnanéziink, az alapit6 és kozossége folyamatosan
béviils és nagyivii munkassagarol gyézédhetiink meg. Magam rendszertelentil
bar, de résztvevdje vagyok tsszejoveteleiknek, voltam egyszer-kétszer el6adojuk
is, tovabba birjak erkolcsi és szerény anyagi timogatasomat is értékes tevékeny-
ségiikhoz, nemzeti emlékezetiink vilagszerte fellelhet6 részeinek gytjtéséhez,
kutatdsahoz, feldolgozasdhoz és az ismeretterjeszté munkajukhoz. A kozhaszna
egyesiileti munkét, a magyar emlékhelykutatasi tevékenységet a magyar tudas,
fantazia, alkoto életek és tehetség emlékeinek a bemutatésa, a sajatos és egyedi
magyar hagyomanyok megdrzése, tisztelete és apolasa vezérli. Az alapito régota
hangstlyozza: a kozosség tevékenysége a magyar mult kiilhonban is fellelhet6
személyi és targyi emlékeinek vagy éppen eseményeinek kutatdsaval és apola-
saval soha nem szeretne csak a felkutatott cimek és emlékek targyszert ,re-
gisztralasdban” kimertilni. Ennél fontosabb szamukra a jeles magyar szemé-
lyekhez vagy sorsdont6 eseményekhez kot6ds, tanulsagul szolgalé példak
tovdbbadasa, a jovét is épitd gondolatok kozvetitése. Napjainkban ez kiilontsen
fontos! Ezért is helyezte mottoként a jelen év programijai f6lé Illyés Gyula sorait
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az Egyestilet: , A szél kihivasaira a fa a gyokereivel vélaszol.” Az elmalt évben az
alapit6 ezért is tartotta fontosnak, hogy Eurdpa dslakos népeirdl és azok magyar
vonatkozdsairol cimmel el6adassorozatot inditsanak.

Messik Mikl6s 1952. december 4-én sziiletett Budapesten. Gyengéd édesanyja
és mindig tisztelt édesapja védelmezésében egytitt nevelkedett két testvérével.
Eszmélése, emlékképei 1956-ra nydlnak vissza. Szellemi fejlédését a kommu-
nizmus évtizedeiben meghurcolt jogdsz édesapja és a nehézségek idején is ren-
diiletlen édesanyja istapolta. Téliik a cselekv6 hazafisdgot orokolte; a hivatds
fontossagat, a sziil6fold megbecstilését rajtuk kiviil még a nagyapéaktol kapta
atravaloul.

Kozépiskolai tanulmanyait a Szentendrei Ferences Gimnéziumban folytatta,
ahol a ferences rendi atyak palléroztdk, segitették széles korti érdekl6désének
kielégitését, kiilonos tekintettel a torténelemtudomanyok és a mtivel6déstorté-
net tertiletén. A ,héatranyos” egyhdzi gimnazium elvégzése utan vendéghall-
gatoként az ELTE Torténelemtudoményi és Régészeti Tanszékeinek eladésait
latogatta. S ahogyan lehetsége nyilt, beiratkozott az ELTE Jogtudomanyi Ka-
rara, ahol jogtorténetbdl irta szakdolgozatat, majd doktori fokozatot szerzett.
1994-ben a BME Epitészettorténeti Tanszéke Mtiemlékvédelem Szakan szerezte
meg masoddiplomajat. S ek6zben mar publikalt mint Gjsagir6, majd orszagjaro-
vezet6i tanfolyamokat végzett el. A TIT keretében csoportokat vezetett; el6ada-
sokat tartott itthon s hatdrainkon til a magyarsag alig ismert multjabol, annak
jelolt és jeloletlen emlékeirdl.

Tevékenysége a nyolcvanas években a magyar emlékek eurépai és tengeren-
tali kutatdsaival béviilt. 1986-ban, néhany hetes rokonlatogatast kovetSen az
Amerikai Egyesiilt Allamokbél hazatérve, A Keleti-partvidék és magyar emlékei
cimmel a TIT keretében tartott el6adast. S ekkortél egy kiilonos, onként véllalt
szakmai élettt vette kezdetét. Az ezt kovetd évtizedekben mar médszeresen
kezdte felkutatni, fényképezni a hatdron tuli és eurépai magyar emlékek soka-
sagat. 1996-ban megalakitotta a Magyar Emlékhelyek Mthelyt. 1997-ben a Pdrizs
és kornyéke magyar emlékei cim( kotet jelent meg, melynek tarsszerzdje volt, majd
ezt 1998-ban a Magyar miilt emlékei francia foldén cimt els6 fotédokumentacios
kiallitisa kovette Opusztaszeren. Alig egy esztend6vel késébb Gjabb kiéllitas
nyilt Londonban az akkori Mindszenty Hazban Reformkori utazoink és "48-as
emigrdcionk Anglidban, majd a Parizsi Magyar Intézetben Reformkori utazéink és
'48-as emigrdcionk emlékei Franciaorszagban cimmel. Ez az esemény tovébbi len-
diiletet és er6t adott a folytatashoz: ekkor, 1999-ben taldlkozott ugyanis Stité
Andras erdélyi iroval, aki a vendégkonyvi bejegyzésében a magyar emlékek
szambavételének vildgméretiivé bévitésére biztatta. 2001. januér 15-én 18 ala-
pit6 taggal létrejott a Magyar Emlékekért a Vilagban Kozhasznt Egyesiilet,
a MEVE, melynek elncke Messik Miklos lett. Az Alapité okirat szovegezése igy
indul: ,a magyar emlékkutatds az egyetemes emberi kulttra szdmunkra ki-
emelked6en fontos, természetszertien kiilonleges része, mint a sztil6fold emlé-
keinek feltarasa”.
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1999-t6]1 Messik Mikl6s a kozosségépités feladatat is célul ttizte ki azok ko-
rében, akik részt vesznek a magyar emlékek felkutatasdban, dokumentaldsaban
s a tarlatok, publikacidk, konyvek megtervezésben, megirasaban s kivitelezé-
sében. 2001 6ta a Magyar Emlékekért a Vilagban Egyesiilet kutatokore céltuda-
tosan szorgalmazza s jeldli ki a feladatokat a magyar emlékhelyek vilagméret(i
felkutatasaért, gytjtéséért. Az évek soran a ,csapat” igazi alkotokozosséggé
fejlodott, amelynek tagjai, bar kiilonboz6 szakmakat képviselnek, azonos célért
dolgoznak egyttt. A diakokat el6adasaiknal kozremtikodoként, a kidllitas-
épitéseiknél, az adminisztrativ munkaknal pedig onkéntesként igyekeznek
bevonni.

A MEVE mitikodésének pilléreit az el6adasok, el6adassorozatok, konyvek,
publikaciok és kiallitdsok adjak. Kozel 6tszaz helyszini el6adést tartottak bel-
és kuilfoldon - példa erre a 2008-as, Mit adott a magyar reneszinsz a vilagnak cim@
el6adassorozat, majd tanulmanykotet. Kilenc kotet és tobb mint szaz publikacié
jelzi munkdjukat. Mar négyszaznal is tobb helyszinen mutattak be a kisebb-
nagyobb méretti fotodokumentacios kidllitdsaikat (Rdkdczi és kuruc emlékek
nyomdban Europdban, Kossuth-emigrdcio Eurdpdaban, Jokai Mor, Vorosmarty Mihdly,
Erzsébet kirdlyné, Korosi Csoma Sandor, Bartok Béla, 1956 emlékezete a vildgban).
A magyar torténelmi malt feltdrdsanak mar valéban globalis méretti kutata-
sanak tekinthet6 a Magyar mult nyomdban Britannidban cimt londoni és edin-
burgh-i kiallitas (2004), a Magyarorszdg virdga - Arpdd-hdzi Szent Erzsébet emléke-
zete Eurdpdban cim( Aachenben, Parizsban, Lyonban, Londonban és tobb honi
varosban megrendezett nagyméretd kidllitas (2007), a Liszt Ferenc emlékeknél
Eurdpdban cim tarlat (2010) vagy a Széchenyi emlékek nyomdban Eurdpdban cim@
kiallitds Nagycenken, Nagyvaradon, a londoni Szent Istvdn Hazban és a buda-
pesti Fasori Gimnaziumban. Tizennégy kisfilmet készitettek, az els6t 2006-ban,
A Dunadtol a Temzéig, magyar emlékek Londonban és kornyékén cimmel. Tovabbi
kisfilmeket készitettek, Erkel Ferenc, Benedek Elek és masok élettitja nyoma-
ban. Nyolc emléktéablat allitottak Aranyosgyérestdl Isztambulig, Fels6orstsl
Londonig.

Munkéssagukat a TIT elismerd oklevelével, a Hiiség a hazaért érdemkereszt-
tel, a Magyar Szellemi Védegylet diploméjaval, Ex Libris dijjal, valamint a Szé-
chenyi Tarsasag dijaval ismerték el.

A Bethlen Gabor Alapitvany a magyar orokség védelmezéit, az értékteremtd
munkat, Teleki szolidaris szellemiségét és emberi példajat kovetSket tiinteti ki
a Teleki P4l Erdeméremmel.

A magyar emlékek felkutatdsa a vilagban nagy érték, maltunk szambavéte-
lérél sz6l6, de jovot épité munka. Tudatossédg, tudas kell a kozosségben, a MEVE
szakértGivel elvégzett munkdhoz. Az eredmény kozkinccsé tétele maradando
alkotas, amely talajan n6 nemzetiink énbecstilése. Ennek a munkanak a letéte-
ményese, irdnyit6ja, hajtoereje dr. Messik Mikl6s, aki mélto a Teleki P4l Erdem-
éremre.

Béres Jozsef
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Székelyfold JovGjéért 6sztondij
Kovacs Petra

Nagy 6rom és megtiszteltetés szamomra, hogy méltathatom kedves tanitvanyom,
Kovacs Petra kivételes eredményeit. Egy tanar szamara kegyelem, amikor hozza
hasonlo didkot tanithat. Val6sagos kihivas 6rarol érara iranyitani, nyitogatni
elméjét, szivét. A sepsiszentgyorgyi Székely Miko Kollégium magyartandraként
Kovacs Petrat magyar nyelv és irodalomra tanitottam a liceumi évek alatt.

Mar kilencedik osztéalyban felfigyeltem az irodalom irdnti szeretetére. Kii-
lonleges elkotelez6dés vezette arra, hogy olvassa és el6adja a mtiveket, mélyen
belemertiljon varazslatos vilagukba, kés6bb megismerje az alkotok életét és az
altaluk teremtett vilagok beavatottjava valjon. Ndla a tehetség szorgalommal és
alazattal tarsult. Szamomra élmény és 6rom volt iranyitani ezen az aton. Val-
laltam, és tovabbra is vallalom a mentori tisztséget palydja kiteljesedése érde-
kében - most mar palyatarsként, egyazon szenvedélyen osztozva. Kovacs Petra
ma mar masodéves hallgaté a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen,
ahol a liceumi sikereihez hasonl6 el6menetelt tudhat magaénak.

Az alabbiakban 8ssze kivanom foglalni liceumi versenyeredményeit, kitérek
jellembeli, emberi és erkolcsi értékeire is, amelyekkel kiérdemelte 2022-ben
a Bethlen Gabor Alapitvany Székelyfold Jovojéért osztondijat. Kilencedik osz-
talyban a Mikes Kelemen Magyar Nyelv- és Irodalom Tantargyverseny megyei
szakaszan els, orszagos szakaszan masodik dijat kapott. Ugyanebben az évben
az Apaczai Csere Janos Magyar Nyelv-, [rodalom- és Kultara Nemzetkozi Tan-
targyversenyen els6 helyezett lett. 2017-ben a Magyar Nyelvért Barabds Samu-
emlékdijat kapott Ferencvaros onkormanyzatanak felajanlasara. Tizedik osz-
talyban, ugyancsak a Mikes Kelemen Tantdrgyverseny megyei szakaszan
harmadik, orszagos szakaszéan els6, az Apaczai Nemzetkozi Tantargyversenyen
pedig negyedik helyezett lett. Ezen eredményekért 2018-ban RMDSZ, illetve az
Romaniai Magyar Pedagégusok Szévetsége (RMPSZ) orszagos elnokség kiilon-
dijdban részestilt. Tizenegyedik osztdlyban szintén eljutott a Mikes Tantargy-
versenyen az orszagos szakaszig, de sajnos a koronavirus-jarvany miatt ez a for-
dulé mar nem valésult meg. Ezeken a versenyeken versmondoéként is dijazott
volt. Az Apaczai Csere Janos Tantargyverseny keretein beliill megrendezett
szaval6versenyen harmadik, dramakategoridban pedig elsé helyezést ért el.
A 2018-19-es tanévben a kilencedik osztalyban elért kimagasl6 eredményeiért
megkapta az RMPSZ Kés Kéroly-dijat. Szintén ebben a tanévben tagja volt a Bolcs
Diakok orszagos szintti vetélked6 megyei elsédijas csapatdnak. Ezzel az ered-
ménnyel orszagos szinten az els¢ tiz csapat kozé kertiltek. Szép beszédhangja,
szavaloi tehetsége révén az iskola, a varos tinnepi alkalmaira készitett irodalomi
osszeallitasok dllando résztvevdje volt. Szorgalmas, komoly munkéja, kitartasa
mas tertileteken is megmutatkozott. Kedvvel probélta ki 6nmagat Gjabb és Gjabb
kihivasokra vallalkozva. Masik szenvedélye a sport volt, ebben is jeleskedett.
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A kolozsvari A mi olimpiank Erdélyi Magyar Kozépiskolds Sportolimpidn har-
madik helyezést ért el, az orszagos iskolai sportolimpia megyei szakaszan egyé-
niben harmadik és negyedik, csapatban els6 helyezést ért el. Tizedik osztalyban
részt vett a XXIII. Orszédgos Ifjusagi Honismereti Akadémian is. Ugyanebben
az évben az Orszagos Kézilabdaszovetség éltal szervezett ifjusagi strandkézi-
labda-bajnoksagon harmadik helyezést ért el. Tizenegyedik osztalyban A mi
olimpiank versenyen harmadik, a megyei iskolak kozotti kézilabdabajnoksagon
maésodik helyezést ért el. Ugyanekkor a megyei angol tantargyversenyen is
jeleskedett: B kategoéridban harmadik helyezett lett. Tizenkettedik osztdlyban
az Implom J6zsef-helyesirasi versenyen eljutott a Karpat-medencei dontéig. Ta-
nulmanyi eredményei is kittinéek voltak, a liceumi évfolyamon minden évben
az osztély els6 tanuldja volt. Iskolas évei alatt végig a Kavarkdd iskolatjsag egyik
szerzdje és szerkesztdje volt, példaképe a Székely Miko6 Kollégium minden diak-
janak. Kivalé olimpiai teljesitményeiért mar kozépiskolasként felvételt nyert
a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Bolcsészettudoményi Karara.

2021 szeptemberében kezdte meg egyetemi tanulmanyait magyar nyelv és
irodalom, vilag- és 6sszehasonlit6 irodalom szakparositadson. A 2021-22-es tan-
év soran az évfolyam élvonalaba kertilt: els6 félévben 10-es, masodik félévben
9,66-0s atlaggal. Emellett részt vallalt az egyetemi élet megszervezésében és fel-
élesztésében is. A tanév folyaman ugyanis csatlakozott a BolcsEsz szakosztaly-
hoz, ahol alelncki tisztséget tolt be. A tanév végén megpdlyazott egy 6t honapra
52616 6sztondijat, amelyet sikerrel elnyert. Igy a 2022-23-as tanév elsé félévében
a Makovecz Oszt@ndijprogram résztvevdje lett, melynek keretei kozott jelenleg
az BEotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karan hallgat els-
adasokat és vesz részt szemindriumokon. Leginkdbb magyar alapképzéses 6rak
és mivel6dés-, illetve irodalomtudomannyal kapcsolatos kurzusok ragadtak
meg a figyelmét. Tovabba az idei tanévben felvételt nyert a Babes-Bolyai Tudo-
manyegyetem magyar tagozatdn miikodé irodalomtudomanyi tanszék szak-
kollégiumaba, a Lathatatlan Kollégiumba. Itt Spanyol-Amerika irodalmaival
kapcsolatos miihelygyakorlatokon vesz majd részt.

Az elkovetkez6kben is hasonl6 sikereket kivanok szdmara. Tudom, hogy
még sokféle kihivasban lesz része, de azokat is legjobb tudasa szerint igyekszik
majd legy6zni, 6nmaga kiteljesitésére felhasznalni. Meggy6z6désem tovabba,
hogy a megszerzett tudassal, kivételes tehetségével sziil6foldje hasznét fogja
szolgalni. Ehhez kivanok szamara er&t, egészséget és szeretd, fenntarté emberi
kozosséget.

Tokos Ibolya

Osszellitotta: Nagymihdaly Zoltan

NAGYMIHALY ZOLTAN (1988), a Rendszervaltas Torténetét Kutat6 Intézet és Archivum (RETORKI)
munkatérsa.

HITEL



	003-006
	007-016
	017-021
	022-024
	025-028
	029-031
	032
	033-037
	038-039
	040-043
	044-050
	051-057
	058-060
	061-088
	089-103
	104-106
	107-109
	110-115
	116-128

