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A fikci6 egyezéséért a valdsag a felelds

Visky Andras: Kitelepités

Jelenkor Kiado, 2022

Vajon meddig terjed egy ember ttir6képes-
sége? Tulélhet6-e a személyiség integrita-
sat veszélyeztet6 hosszu tavii megalaztatas,
az etnikai és valldsi megbélyegzés vagy
a fizikai és szexuélis bantalmazas? Atvé-
szelhet6k-e az egyre stulyosbodé biinte-
tések, mint a vagyonelkobzas, a borton és
a deportalas? Visky Andras Kitelepités cimti
autobiografikus regényében sajat csaladja
meghurcoltatdsanak torténetét veti papirra,
azonban a romdniai 1956-o0s események
utdni torténéseket és viszonyokat hitele-
sen 16gzitd lefrdsok a kommunista éraban
ellehetetlenitett, szabadsagukt6l megfosz-
tott csalddok ezreire ugyanugy vonatkoz-
hatnak. Az erdélyi magyar ir6-dramaturg
korabbi, [ilia cim(i dramajaban mar fog-
lalkozott a témdval, a kortars apokrif irat-
ként is értelmezhet6 ,Julia evangéliuma-
nak” megteremtésével anyjanak allitott
emléket. A Kitelepitésben ezzel szemben
gyermekelbeszél6t alkalmaz, ami termé-
keny perspektivat kinal a lagerirodalom
miifajaban: a gyermeki sztir6 a felnétteké-
t6l differens valosagérzékelést kinal a dik-
tattra dbrazoldsara.

A hét Visky-gyermek anyjukkal és a csa-
ladtol elvalaszthatatlan Nényu nevt daj-
kdjukkal kertilnek a Duna-deltaval ha-
taros Bardgan sztyeppe egyik ldgerébe.
A szovjet mintara épiilt munkatabor bor-
zalmait a tdrsadalom 6v6 szemétél és a hén
szeretett csaladf6tdl tavol kénytelenek
megtapasztalni, ugyanis Visky Ferenc re-
formatus lelkészt rendszerellenesnek tar-
tott prédikaciéi miatt a part huszonkét év
bortonbtintetésre itéli. A regény narrativa-
janak idejét a bebortonzés el6tti hénapok,
alagerben eltoltott hat év, majd a szabadulas
utani évtized teszik ki (a kozéps6 szakasz
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hangsilyéval), de a harom latszatra igen-
csak eltér6 szabadsagfokkal bir6 fazis
kozott a regény elbeszéléje nem tesz sza-
mottev kiilonbséget: a legkisebb Visky-
gyerek immar feln6ttként visszatekintve
az eseményekre, ugyanazta heterotopikus
berendezkedést latja Romania makro-,
illetve a lager, majd a katonasag mikro-
tarsadalmaban megvalésulni. ,Kint” egy-
altaldn nem jobb, mint ,bent”, a lager vi-
lagdban mar olajozottan mozgo csalddot
hitiik, humoruk és 0sszetartasuk tulélové
tette az embertelen kortilményekkel
szemben, az édesanyat a latesti kényszer-
munkatdbor hatéségi felszamolasa, ezzel
egyiitt a szabadon tdvozas lehet§sége
nemhogy 6rommel, inkabb kétségbeesés-
sel tolti el.

A regény szovege jelentésgazdagsaga-
nak koszonhet6en toprengésre késztet, az
elbeszél6 sajatos élethelyzeténél fogva Gj
szemszogbdl lattat bizonyos jelenségeket,
mint a hit, a remény, a csoda és a szabad-
sag kérdése. A regény domindns trépusa
a metonimia, ami a rész-egész, ok-okozati
vagy érintkezésen alapul6 viszony cserén
alapul6 mivoltdbol fakaddan tokéletesen
alkalmas a felborult allapotok érzékelte-
tésére: ,ezeket a helyeket latva némely
ember még a hitét is elveszitheti, de Ri-
chard rabbi nem veszitette el a hitét, mert
meg sem akarta tartani, kihasznélva az
6rok pillanatnyi figyelmetlenségét egy-
szertien helyet cserélt a hitével, att6l kezd-
ve a hitére harult, hogy megtartsa &t, és
nem Richard W.-re, hogy megtartsa a hi-
tét” (50). A szokatlan, jol eltalalt metafo-
rakkal és hasonlatokkal tarkitott leirasok
képszertivé és érzékletessé teszik a szo-
veget, és az elbeszélé még az érzelmileg



felduzzasztott részek soran sem hajlik
patoszba: ,,az arc minden atmenet nélkiil
a koponyéra zuhan, hangstlyossé valnak
a csontok, majd fekete lyukak, sotét tire-
gek keletkeznek az emberben, megnyil-
nak a félelem kanyargos jaratai, amelyek
beszovik az egész testet, éjszakanként szél
siivit benniik, ez a legkibirhatatlanabb,
beltlrél fazni éjszaka [...] csak napok kér-
dése, és mindnyéjan a megtévesztésig ha-
sonlitanak egymésra, nem gondolnak sem-
mire és nem reménykednek semmiben,
mint a hitvallé martirok sokasaga a szent
ikonok puha felhgjében” (54-55). A vérat-
lan jelz6k is multiperspektivikussa mélyi-
tik a mondatokat, a narrétor akar egy sz6
betoldéasaval képes filozofikus sz6lamot
beléptetni, jelen esetben a kiilonb6z6 ko-
rok rabokhoz valé viszonyanak moralis
kérdését veti fel: ,hol vannak azok a régi
gonosz és szép idék, amikor a foglyok
konyveket irhattak a bortonben, miel6tt
kivégezték oket” (51).

Magikus realista vonds, hogy a csalad-
tagokkal természetfeletti jelenségek tor-
ténnek, mint a vizen jaras, lélekvéndorlas,
feltdmadas, de ezek csodafaktora senki-
ben sem mertil fel. A csalad életét mélyen
athatja a reformétus szemlélet, az anya
a vallds djszertibb, a sola scriptura elvét
el6térbe helyezé felfogédsat kozvetiti gyer-
mekei szamdra, amelynek értelmében
a Szentirast individuélis médon értelmezi,
Istennel pedig mindennapos vitakat foly-
tat, olykor még feliil is biralja (,ha valaki,
Isten biztosan ateista, gondolja Anyank”,
142). Mivel az apa lelkészi foglalkozasa-
bol adédoéan a csaldd életét kezdetekts]
aMindenhatéba vetett hit irdnyitja, szem-
léletiik a taborba kertilve is sajatosan ana-
logikus marad. A torténetvezetés a sors
elkeriilhetetlenségére, Isten eleve elrende-
lésének érzetére épiil, az archaizalé nyelv-
hasznalatnak és a gyakori prolepszisek-
nek, a torténet kés6bbi pontjara torténd
eléreutalasoknak koszonhet6éen az elbe-
szélés mitikus szinezetet kap: , Amikor
Nényu, akkor még Marika atlépte a nagy-
szalontai paplak kiiszobét, megérezte,

hogy belekertilt abba a torténetbe, amelybe
mindig is vagyott, véget ért szamara a pusz-
tai vandorlas” (34). A gyermekek tudatos
névaddsédban 6si hagyomany rejlik (Ferenc,
Lidia, Istvan, Pal, Mariamagdolna, Péter,
Andras), a csaladtagok bibliai idézetekbdl
kiindulva értelmezik sajat sorsukat, de
a prédikaciok mondanival6i nemcsak ke-
retezik az életiiket, hanem misztikus mo-
don pontosan a megidézett eseményeknek
lesznek elszenvedéi. Péld4ul a korabban
felolvasott jézusi tanitdst (,A rokaknak
vagyon barlangjok és az égi madaraknak
fészkiik, de az ember Fianak nincs hova
fejét lehajtani”) ismerik fel a tabori viszo-
nyok megtapasztaldsakor, amikor kidertiil,
hogy a fogvatartok altal igért zart helyi-
ség helyett egy foldbe véjt godorben kell
toltenitik az éjszakékat.

Ezt a predesztinacids vilaglatast koveti
a regény szerkezeti felépitése. A bibliai
struktdra mintdjara szamokkal ellatott,
rovid bekezdések sokasagabol allo fejeze-
tek a cimet magyarazzak, f6ként egy adott
esemény vagy karakter leirdsara foku-
szalnak, hogy aztin a kovetkezé fejezet-
ben mar Gjabb torténetek koré épiiljon az
elbeszélés. A szovegfragmentumokat nem
valasztja el egymastol kozpontozds, az
egész regény egyetlen, tobbé-kevésbé osz-
szefliggé mondatta olvad ossze. Az elbe-
sz€16 nagyon fiatalon élte 4t az eseménye-
ket, sziiletése utan rogton a taborba kertilt,
igy emlékei els6dleges forrasként meg-
kérdéjelezhetdk, kiegészitésre szorulnak.
Sajit memoridja mellett egyszerre té-
maszkodik a csaladi legendariumra és
anekdotakincsre, testvérei beszamoloira,
valamint hivatalos és magandokumentu-
mokra (pértjegyzékek, apja napléjanak
bejegyzései, egyhazi iratok stb.). A narra-
cidtechnika az emlékezés mozaikossdgat
imitdlja: sosem lehet tokéletes, mindenki
szamara mas lesz hangstlyos egy emlék-
ben, és a kronolégiai sorrend is spontanna
valik. Példaul a lagerrél els6ként a nyel-
ven keresztiili elidegenedés jut eszébe,
utédna dertil ki, hogy egyaltalan hogyan
kertiltek oda.
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Az elbeszél6 ironikus, gunyos tévol-
sdgtartassal beszél a partrdl és az Gket
veszélyeztetd személyekrol, népmesei és
anekdotikus elemeket felhaszndalva sok-
szor egy folérendelt, a kommunistakat
szeretetteljesen megdorgald atya képében
tinik fel - rokonsagot vallalva ezzel Mi-
lan Kundera, Kurt Vonnegut és akar Da-
vid Benioff elbeszél6i stilusaval, mikoz-
ben a tudas rendszerezését illetéen inkabb
egy kisgyermek koérvonalazodik el6ttiink.
A regénynek tehat humoros hatast koleso-
ndz, hogy nincs kapaszkodénk az infor-
maécidk forrasat illetéen, a néz&pontok
keverednek, a narratori szerep megoszlik
az id6sebb, omnipotensnek tiné ir6 és
a paréves, a vildgot szubjektivan szemlélé
tdborlaké kozott. Elsbbire példaként szol-
gdl az a jelenet, amikor az Gjszulott (1) el-
beszél6 nemcsak tudja, hogy Julia két egy-
hazi személlyel taldlkozik, hanem Esterhazy
Péter Harmonia Caelestisének narratordhoz
hasonléan tobbet is érzékel a szitudciobol:
~€s ami Anyanknak nem ttnt fol, leg-
aldbb két titkosrend6r is fényképezte ket
megallds nélkiil” (53). Utébbira pedig példa
a naiv kovetkeztetés, miszerint a kom-
munistdk a csoportelnevezés miatt de-
portaltak 6ket: ,villandsnyi od, cirkuszi
oroszlanok fejmozdulatara és szajtartasara
emlékeztet, amikor ellenszegiilnek éppen
a tényleg tenyérbemaszé idomér gyava
bokdoséseinek [...] a roméan szdosszetétel
[elemente dusminoase] valahogy maris ért-
het6vé teszi, hogy a Partkozpontnak csele-
kednie kellett” (65.) A csalad lagerbe keri-
lése, majd szabadulasa utan is megvéaltozik
az elbeszélés stilusa, érzékeltetve a fogsag
eltér6 valosagtapasztalatat: a kényszer-
lakhelyen mintha megallna az id6, ebben

a furcsa, biblikus mérett(ivé tagitott térben
id6tél fiiggetlentil léteznek a karakterek.
Mig a narrator a csaldd torténetét gyer-
meki szemszogbdl elbeszélt, anekdoti-
kus epizédokbdl ftizi 6ssze, a fogsagbol
kikeriilve (majd egy évtizedes ugrassal
a katonasag életszakaszahoz jutva) mér
érett hangon, teljesen mas narréciés el-
jarassal meséli el. A regény utolsé hat fe-
jezete azonban stilusdban zavaréan eltér
a tobbitol, ha Visky a csalad szabadulasé-
val fejezte volna be a regényt, akkor egy
szépen lezart, 0sszefliggd narrativa lett
volna az eredmény.

Miifajat és témadjat tekintve a Kitelepités
a lagerirodalom (a német, a szovjet, vala-
mint mas munka- és koncentraciés tdbo-
rok vildgét tematizal6 onéletirdsok) kozé
sorolhato, és rokonithaté a holokauszt-
irodalommal is. A Magyarorszégon legin-
kabb ismert mtivekhez - Kertész Imre
Sorstalansdgahoz, Alekszandr Iszajevics
Szolzsenyicin és Robert Merle vonatkozo
regényeihez - képest Visky Andras nem
minimalista, kozényos lefrdsokon és a tal-
élésért barmit megtévé dehumanizélt ka-
raktereken keresztiil érzékelteti a gonosz
banalitasat. A Kifelepités negativ végkifej-
lete ellenére a valasztds lehet6ségét hir-
deti. Visky Ferencnek és csaladjanak hat
éven keresztiil a poklot kellett megjar-
niuk, de talélték a fogsagot annak minden
megalaztatdsaval egyitt, rdadasul kozben
sem veszitették el a szabadsdgukat. Mert
mi a szabadsdg? Az anya hitének értel-
mében az, amikor valaki tgy torédik bele
a szdmara rendelt sorsba, hogy kozben
nem vesziti el méltésagat. Mert egy pon-
ton til mar nem a fizikai tulélés a tét, ha-
nem az emberség megdrzése.
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