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Z. Karvalics Laszl6 CSARNOK IVEN MASZKALO BOGARAK
DICSERETE

1.

— Mit csinalsz?

— Krisztina baratomnak segitek 15. szazad végi szamadaskényv boritokétésének megerdsitéséhez hasznalt
dsnyomtatvany-oldalakat azonositani tudé szakértét keresni.

— Es az miért j6?

— Mert ha sikeril a megfeleltetés, attol fogva biztosan allithatja, hogy mi az az év és hénap, amelynél korabbrél nem
szarmazhat ez a szamadaskbnyv.

— Es az miért j6, hogy ez eldénthetévé valik?

— Hat ... mert soha sem tudhatjuk, mi az az aprocska rész-ismeret, amelyre egyszer sziikség lehet, hogy valamilyen
mas rész-ismerettel 6sszekapcsolva jobban megértsiik a Mult egy magasabb rendiinek tiiné 6sszefiiggését.

— Mint példaul?

— 066... Nem kell iskoléba indulnod? Lekésed a buszt...

2.

1982 februarjaban néhai Tarnai Andor a régi magyar irodalom toérténetét targyald eléadas-sorozatat avval a
bejelentéssel kezdte, hogy a mai alkalommal ismeretlen szerzék elveszett miiveivel foglalkozunk.

Hataskelt6 fordulat volna ugy folytatni, hogy erre halalos némasag tamadt a masodik féléviiket kezdé ELTE-s diakok
kozott, de nem volna igaz. Addigra ugyanis mar kell6képp elhalkult a Piarista-k6z legendas, biifével szembeni,
keskeny és hosszu félemeleti el6addja. Tarnai professzornak ugyanis az volt a médszere, hogy a zsivajt nem
tulkiabalta, hanem olyan halkan kezdett beszélni, hogy azt csak az elsé néhany sor hallja. Emiatt a hatrébb lévék
lepisszegték az el6ttiik Uldket, és a hullamzas ritmusaban, nagyjabdl fél perc alatt eléallt az éranak szabad folyast
engedd akusztikus tiszteletteljesség.

Ez azonban mégsem az ahitat, hanem a kihivas csendje volt. Tanarunk olyan dsvényekre vezet minket, ahova a
legritkabb esetben csdrtetnek bolcsészbakancsok. Hic sunt leones. Késziljink a kalandra.

aprobetiis adalékok

Csakhogy a varazsnak gyorsan vége szakadt. A sejtelmesen opalosnak ting, fikcié-gyanus téma tavoli titok-dzsungel
helyett valdjaban filoldgiailag banalisnak mondhatd, sétatadvolsagra 1évé, elhagyatott vidékre vezet: a textuélis
Orékség negyedik osztalyahoz. A figyelem altalaban mivel6déstorténeti tudasunk legfontosabb forrasaira, a név
szerint azonosithato szerz6k fennmaradt, s igy tanulmanyozhaté miveire iranyul. Az 6 elveszett irasaik, s amit
azokrol tudunk (cimuket vagy tartalmuk téredékeit) aprobetlis adalékok ritkan forgatott kézikdbnyvekben. S noha evvel
parhuzamosan a kanonban olykor fontos szerephez jut egy-egy Névtelen, akinek kronikajat, levelét vagy alnéven
kiadott pamfletjét anélkll vonjuk be a hagyomanyba, hogy a szerzé kilétét megnyugtatéan tisztaznank, az ide
sorolhaté szévegek szama nagyon csekély. Kombinaljuk most e masodik és harmadik osztalyt, és belathatjuk, hogy
alig marad valami a negyedikre: morzsak és Ures poharak, azonosithatatlan kacatok Senkiféldje kivilagitatlan és
megkozelithetetlen sarkaban.
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De ahogy a Stalker Zénajanak elsé latasra szemétként azonositott, végtelen lassi kameramozgassal elénk taruld viz
alatti targyvilagaban egy id6 utan valahogy mégis hajdanvolt kulturalis objektumok visszfényét latjuk imbolyogni, ugy
érkezik meg a felismerés, hogy még ismeretlen szerzék elveszett miveivel foglalkozva is értékvilagban bolyongunk.
A matéria, amellyel bajlédunk, minéségi. Amit csinalunk, élvezetes, az eredmény hasznos, a felismeréseknek tétje
van. Itt minden jelentéssel teli. Alegcsekélyebb elbérelépéshez is mlveltségre, jartassagra, olvasottsagra, nyelvek
ismeretére, kritikai érzékre, szigoru logikara van sziikség. De f6leg az Ismeretlen minden oldalrdl fenyeget6 sétét
szoritasaval szemben az Erudicié éles fénnyel vilagité zseblampajara.

Ugyanugy, ahogy abban a vilagban, ahova Nacsinak Gergely Andras kalauzol minket uj kdnyvével.

3.

Hol jarunk, milyen Panoptikumban? Koérlléttiink titkosirasként megfejthetetlen, de semmilyen ismert irassal 6ssze
nem vethetd kézirat, egy képzelt vilag rajzos enciklopédiaja, grandiézus fotografikus planetarium. Magikus
szimbdlumok, enigmak, emblémak, memaoriapalotak, csodakamrak, nem létezd, mégis jelentést hordoz6 szigetek,
rejtélyes alomtorténetek, orphikus aranytablak, kitalalt, szent, apokrif és mesterséges nyelvek, ,koltészeti tdlcsérek”,
gondolatokat rekombinalé tarcsak, ériashangyak miatt megkoézelithetetlen aranyhegyek, reneszansz studiolok falaira
rajzolt oktatd tartalmak. Mindharom Tokéletes Konyv mellett belebotlunk Warburg elveszett, és fényképekrél is csak
részben rekonstrualhato Atlasztablaiba, mindenféle szérny-abrazolasokba — egy kusza, de rendre 6sszekapcsolodo
mintha-vilagba, amely mégis a valosagbdl vétetett. Kisértethistoriakba felnbttek szamara, a szellem belathatatlan
méretli rendezd-palyaudvaranak legklilsé vaganyain is tul, és még azon is tul, feletton alom és logika, mitosz és
logosz kézott.

metafora-bérond

Varazslatos z6tykol6dés ez, minden oldalon ujabb és Ujabb utravalé-darabkaval. Alig tudjuk 6ket beletuszkolni két
sulyos és tulterhelt metafora-bérondbe. Az egyik a Babeli kbnyvtar, a masik a Labirintus. Az egyikben a targyiasult
tudas kering attekinthetetlenul, a masikban elveszik az ember. Az egyik az elemi egységgé redukalhaté kulturalis
objektumok végtelenségével, a masik a kiut meglelésére rendelkezésre allo életidd végességével kelt benniink
riadalmat (,nincs az elagazasoknak, tévutaknak, hurkoknak és vakjaratoknak olyan rendszere, amit az elme gondos
munkaval, ha elegendd ideje van ra, ne tudna felfejteni”).

A kérdés csak az, hogy midta tart a romlas, mikor vesztettiink utat, &s mire nincs (mar) idénk?

4.

Hangulataban a s6tét latomasok mesterének, Mihail Epstejnnek, Az informaciérobbanas és a posztmodern trauma
szerzéjének[1] joslataihoz sodrodunk kézel, aki mar husz évvel ezel6tt még hatalmasabb atomfelhét kibocsatd
informacids robbanastdl félve ,minden bajok gydkerének azt az aranytalansagot tartja, amely az emberiség mint
informacioé-elballitod, és az egyes ember mint informacio-felhasznalé és fogyaszté kézott all fenn. Mivel az egyén mar
nem képes befogadni az évszazadok soran felhalmozddott tbménytelen informéaciot, nyomoréknak érzi magat’.[2]
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Csakhogy Epstejn tobbszdrésen téved, és félrevezeti olvasoit. Torz kiinduldpontot igyekszik természettérvényként
talalni. A labirintust — ahogy Nacsinak oly szépen és aforisztikusan irja — ,nem a falak alkotjak meg, hanem az
elveszettség tudata”. Epstejn pedig maga gyartja le az elveszettség, a nyomoréksag érzetének hamis tudatat.
Tételének semmilyen kdze nincs a valésaghoz. Az informacié-felhasznalok természetének tanulmanyozasat
spekulacioval helyettesiti. Nincs és soha nem volt semmilyen ellentmondas az egyéni informaciofelhasznalas és a
tudas kdzdsségi akkumulacidjanak mennyiségi dimenzidjaban. Soha sem a minden, hanem a szikséges tudas
rendelkezésre allasa volt a kérdés. A hozzaférés barminem( korlatjat a meglévé tudashoz pedig sokkal inkabb
értelmezik tarsadalmi, munkamegosztasi és érdekeltségi valtozék, mint a tudas mennyiségének és
visszakereshet6ségének szubjektiv korlatai. Akik valaha is Clavis-t, kulcsot kerestek ,minden miivészethez és
tudomanyhoz”, mint Nacsinak néhany gondolkodo hése, azok sajat maguk zartak sajat magukra az ajtot, életre keltve
— Dewey szavaival — egy olyan kompenzacios doktrinat, mellyel magukat vigasztaltak gyakorlati tehetetlenségukért
és peremhelyzetiikért. A valdésagtol a szilkségszeriien esztétizalt vilag felé elmozdulva ,6nelégliltségbe menekiiltek,
amikor a tudast tulsagosan is fenségesnek tartottak ahhoz, hogy megfertézédjék a valtozas és a gyakorlat dolgaival
val6 érintkezés altal”.[3] Mert ,az ’igazsag’ a félmertilé problémak megfelel6 megoldasat, és nem 6sszefiiggd
eszmeéknek valamilyen idén kiviili vagy korabbi létez6khdz, modszertani elvekhez valé hozzaigazitasat jelenti”.[4]

kalandregénybe ill6

Valljuk be: a humanizmus és a reneszansz roppant mod kedvezett e ,,szemlél6dé” gondolkodasnak: a megismerés
épitékockai még az okor atsziirt és csak részleteiben ismert absztrakt hagyomanyabal (Arisztotelészhez kotott
,N€zBkodzdnségi modelljébdl”) szarmaztak, mikézben mar a modern tudomanyossag megsziiletése elétt Ujat és
ervényeset kellett volna mondani az atalakulas fesziltségével terhes vilagrél. Nem véletlen, hogy Nacsinak
panoptikumanak kalandregénybe ill§, izgalmas szerepl6i szamara a tudas nem a vilaghoz valé alkalmazkodas
eszkdze, hanem a szellemi létezésnek értelmet add cél. Eszméiket nem a tapasztalatbdl, hanem masok széveggé
vagy képpé parolt reflexiéibol nyerik. Tevékenységuk arra iranyul, hogy ,Uj szétarak felfedezésével eleddig rejtett
titkokat hozzanak felszinre”.

Ezek mar Richard Rorty szavai,[5] aki Nietzsche és James Uj beszédmaddjaban latja a hatart, amikortol a
gondolkodok ,fudatosan felhagytak valamiféle arkhimédeszi pont keresésével, ahonnan attekinthetd lenne a kultara’.
Ebbdl fakadt, hogy valéban 6k lettek ,az elsé nemzedék, amely nem hitte magardl, hogy az igazsag letéteményese...
feladtak az igazsag mint a valésagnak valé megfelelés fogalmat’. Milyen kildetés-nyilatkozat marad igy a filozéfia, a
tudomanyelmélet, az irodalom vagy a mivel6déstorténet szamara? ,Hasznalhato és jol alkalmazhaté képeket
csinalni”.

Nacsinak a két vilag k6zoétt mozog. Szive visszarepiti a kés6 kdzépkorba és a kora Ujkorba, vizidja, még ha kicsit
mikdzben azért szeretné azokat korabbi id6k eszméihez hozzaigazitani. Valasztott targya a titkok és Uj szétarak
letint vilagaba huzza — csakhogy a mult legvadabb fantaziatermékei is a valosagbol vételezik az épitdkockakat, a
képzelet birodalmai is alapvetd emberi minéségekre reflektalnak, igy expedicioja eredményes: mivel egyszerre
felkészilt és poétikusan érzékeny, a kultura targyként kihasitott kicsinyke részében is tikrozhetévé teszi az Egészet.
Még akkor is, ha ebben a vilagban (mint valamennyire Boccaccio Dekameronjaban is) a pestissel csak afféle narrativ
kulisszaként talalkozunk, amivel s6tétebb tonusura festhetd egy torténet hattere, és nem a népességet tizedel6
szorny( csapasként, a maga nyers, taszito és rettegést ébreszté mivoltaban. Itt Cupido egy rémalomban darabol
meztelen asszonyokat, és veti 6ket kutyak elé, hogy allegoriaként ismerjlnk ra a szerelmi érzéketlenségre — mig
Milano urai, a Viscontiak — Symonds elmondasa szerint[6] — a valésagban is szadista 6rdommel nézik, amint idomitott
kutyaik széttépik emberaldozataikat. A belvedere-i Apollé szobranak masolasa helyett nyomorékokat, bénakat vagy
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bizarr bértonbelséket képre almodo Piranesiben sem érzékeny tarsadalomkritikust, hanem a varos-portrék
tdmeggyartasaba belefaradé mivészt kell latunk, aki a Masok és a Mintha vildgaiban képes magabdl és ,az emberi
gondolat korlataibol” megmutatni valamit.

Ne akadjunk fenn azon sem, hogy Nacsinak ugy lattatja a Multat, hogy annak csontszilankjait hibernalja, relikviava
fagyasztja a Modernitas gorgé-szeme (ellentétben a kbvekkel, amelyek elvandorlé istenek elhagyott templomaibol
kerités- és istallofalakba éplilve ébrednek Uj értelemre). Mert ez csak az egyik arca a Modernitasnak, a szamos
kozll. Az is a Modernitas, amelyik illékony kulturalis objektumokat digitalizalva ment meg az enyészettdl, tesz
kdézkinccse, szabadit ki az 6rzéhelyekrdl, helyez Uj kontextusokba és kelt ezaltal életre. Nem az igazsagot keresi,
hanem a dolgat végzi. Ha vannak is hiu és dnelégult tuddésok, a modern Tudomanyba, mint hivatasrendbe
mérhetetlen alazat szorult. Ne feledjik: csak kis részben vétetett a reneszansz akadémiak és kiadasba bédult
filolégiai mihelyek mamorabdl. Banya- és éramiivesek, tivegcsiszolok, alkimistak, felcserek, kertépiték, foldmérék és
épitészek egymasra rakodo tapasztalataibol és innovacioibdl (is) sziletett. Nem (elsésorban) Vateszek ropitették,
hanem szorgos aprémunkasok. Szépen mondja Warburg: ,/sten a részletekben lakozik”. S talan emelkedettebben is,
mérhetetlen lombkoronajaban agacskak és levelek kdzott élik mindennapjaikat, és csak ritkan adatik meg nekik,
hogy a torzset, egy-egy vastagabb agat, esetleg magat a teljes fat is meglathassak. Wedres Sandor nagyon hasonlo
képet talal, a csarnok ivén maszkald bogarét — az ,&gig éré bércek kozott jaré” emberek csak annyit latnak az
egymasba olvado fent és lent birodalmaban, mint a kdvetkez6 1épésikre készilve apréo mélyedéseket furkész6
izeltlabuak.

Igen am, de ha a hernyd meg a bogar csak a maga mikrokozmoszat latja, ki fogja at pillantasaval a fat és a
csarnokot, hernyéstul és bogarastul?
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Az, hogy a kifejezetten erre szakositott hernyok és bogarak, nem rossz valasz. Mégis, nehéz szabadulni a gyanutal,
hogy van egy ,mogéttes”, talan metafizikai, talan spiritualis, talan csak ,masféle” tartomany, ahonnan eltéré valaszok
érkezhetnek — talan mas igazsagokra is érzékenyen. Es az efféle Utkereséseknek is szdveges a kimenete. Es olykor
jo ezekkel is megismerkedni.

Am ami biztos referenciapontként megmarad, az a cselekvd és gondolkodd ember. Teljes joggal érkezik el Nacsinak
is ahhoz a kérdéshez, amit fel sem tehetne, ha nem lenne bator és mindenestil mégis modern: vajon milyen
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jelentésége marad a személyes elmének a ,lassan globalis elmévé taguldé mesterséges intelligencia koraban™?

5.

Brewster Kahle, Kalev Hannes Leetaru, Tom Tryniski, Studiolum. Mintha valamennyien a ,bizarr nevek
bestiariumabaol” Iéptek volna ki.

Brewsternek,[7] akit személyesen is médomban all ismerni, az 1996-ban indult Internet Archive-ot kbszdnhetjik, ahol
a 436 milliard meg6rzott weboldal mellett lassan 3 millié kdnyvet és 1 millio tévémdisort is talalunk. Kalev néhany éve
a GDELT (Global Database of Events, Language and Tone) projektet inditotta el, hogy a visszamenéleg is gyjtott hir-
anyagra épitve Nagy Adat-technikakkal katalogizalja és értse/értesse meg/tegye elbre jelezhetévé a korilottlink [évé
vilagot. Mintegy mellékesen dolgoztak fel 500 év konyvillusztracioit az Internet Archive angol nyelvi kdnyv-
allomanyanak 3,5 millié oldalabdl, gondosan Ugyelve ra, hogy a képeken szerepld helyszinek foldrajzi adatai alapjan
is kodoljak a forrasokat.[8] Tom, a nyugdijas mérnok kéz alatt vasarolt egy mikrofilm-szkennel6 eszkdzt néhany éve,
és szabadidejében elkezdett egyszer mar mikrofilmre vitt régi Ujsagokat digitalizalni a nappalijaban. E sorok irasanak
pillanataban 22 millié Gjsagoldalnal jar, ezzel tébb mint négyszeresen mdulja felll a Library of Congress 5 milli6 oldalig
jutd oldalat, a Chronicling America-t, mikdzben latottsaga tobb mint kétszerese a sulyos kdzpénzekbél épild
gyljteménynek.

felhalmozott kultur-anyag

Mindharman kényvtarépiték, még ha digitalisan is. Es ha korabban sokkal kevesebb is elég volt az elveszettség és
a reménytelenség érzéséhez, akkor mit mondjunk az altaluk felhalmozott kultir-anyag embertelennek tind méretei
lattan? Micsoda irtézatos csarnokot emelnek nekilink, amelynek ivén fajlagosan egyre kisebbé zsugorodunk?

Miel6tt barki borzongani kezdene: az emlitett oldalak csak kis részét teszik ki a Corpus Digitale-nak, az emberiség
bitekbe kddoltan tarolt és visszakereshetd allomannya transzformalt kulturalis 6rokségének. Tovabbi kép- és
hangkdnyvtarak ezrei, fantasztikus magangydjtemenyek, térképek, kottak, festmények, fotok szazmilliéi varjak a
tudas kalandorait. Kéznyujtasnyira.

Ahogyan azt Vannevar Bush 1945-ben jovenddlte, mara nagyjabdl nyomvonalvagok, trailblazerek lettink, [9]
majdnem mindahanyan. A varazslat ugyanis nem a megdrzésben, a feltarasban, a leirasban, a kozzétételben van.
Hanem a kapcsolat teremtésében két vagy tobb, korabban fedésbe nem hozott objektum kéz6tt. Elemek szalakra
flizésében, flrtdkbe rendezésében, utak és elagazasi pontok kitisztitasaban. Ahhoz, hogy a néhany relevans elem
megtalalhaté legyen, sziikséglnk van arra, hogy valamennyi bekertljon ugyanabba a feneketlen ériasrendszerbe,
ahol kizarolag személyes elméknek készdnhetben lesznek kereshetéek (metaadataikon keresztiil), s utana
személyes elméktdl fliggéen rendezddnek az ismeretek Uj és Uj alakzataiba, mindig masképp elmesélt torténetek
részeseiként. Nem kell hozza bonyolult matematika, hogy kiszamitsuk: ha az egyedi objektumok szama egységnyi,
akkor az objektumokat 6sszekotd lehetséges kapcsolatok szama kozmikus nagysagrendre ugrik, szinte végtelenné
tagitva azt a teret, amelybe a ,személyes elmék” regimentjei valaszok, kérdések keresése vagy puszta
izgalomteremtés érdekében is bemasirozhatnak. Voltaképpen ilyen nyomvonalvagd Nacsinak Gergely Andras is,
csak 6 azt mutatja fel nekink, milyen is az, amikor régimaodi, de evvel egyitt hiteles moédon a Kényv birodalmaban
tesszik mindezt, puszta kézzel, eszkozteleniil.
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Ha ekdzben mégis kivancsiak vagyunk a masik birodalomra, akkor latogassunk el A Wang folyé versei cimi Web-
oldalra.[10] A kortars magyar szellemi kdzélet egyik csucsteljesitménye. Itt bibel6dik latszatra mives
haszontalansagokkal Studiolum (Sajé Tamas) a maga és masok gyényoriiségére. A tartalmas orias-esszének
tekinthetd, képek koré szervezd6dd bejegyzések szazai azonban valéjaban Bush almat valtjak valora. A végtelenné
tagult kulturalis teret sajat végességiik és korlatossaguk tudataban birtokba vevé elmék nemcsak gyljteményeket
gyarapitanak, problémakat izlelgetnek, téma-mikrokozmoszokat formalgatnak, hanem a muveltség erejével
teremtenek id6tlen rendet azokban. S ott mosolyognak a képvaltasok kdzott letlint idék Jedi-lovagjai, Llull, Gessner,
Bruno, Zwinger, Kircher és a tdébbiek, mert latjak, hogy amivel egykor maganyosan, szamtalan ellenerd kozepette
tusakodtak, az ma sokak k6zds és felemeld szenvedélye, amelyhez nem kell lemondas és aszkézis. Jol megfér
egymas mellett értelem és jatékossag, filoldgiai szigor és derd.
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6.

Kapjuk gyorsan kézbe Nacsinak Gergely Andras konyvét. Utana mindenki azonnal olvassa el, hany nyomvonalvagé
és hogyan kapcsolta 6ssze a mormonok foldjére sodort, tangotanc-6rilt orosz mikrobiolégusnak egy argentin
dalszbveg egyetlen szavara vonatkozé kérdését a honfoglalas kori avar sirban talalt gyerekjatékkal.[11]

7.

Elkildom a linket a lanyomnak is, ha mar folyton kérdezget, hatha megspoérolom vele az elmaradt reggeli valaszt. Ha
jo kedvében talalom, a taskajaba tuszkolom a Nacsinak-kényvet is, elmult mar tizennyolc, ideje, hogy kébe harapjon.
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