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Az emberi viselkedés két alapelemérdl lesz sz0, ezért elérebocsatom, hogy az embert

normakdvetd és egylttmikodo 1énynek gondolom. De azt is gondolom, hogy
szamtalan kdrnyezeti tényeztdl fugg, hogy ezek az alaptulajdonsagai hogyan
érvényesulnek. E tényez6k megismerése megkonnyitheti, hogy azonosak legyunk
magunkkal, vagy legalabb kézelebb keruljunk ehhez az allapothoz.
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Mire valo a jog?

Valsagok idején élesebben merulnek fel a cselekvések szabalyozasanak dilemmai, az
emberi magatartasok normativ alapjai, példaul az allami szabalyok elfogadottsaga, a
jogalkoto legitimitdsa vagy a kollektiv sszefogas és segités spontan szabalyozé
szerepe. Veszélyhelyzetben sok minden masként mikodik, életfontossaguva valnak a
kdzdsségek spontan szabalykovetései és a szukséges kdzponti intézkedések
dsszeillesztése. Els6 latasra is ehhez mindkét tipusu bizalomra szukség van: biznunk
kell az allami intézményekben és egymasban. Racionalis kalkulacidinkat ellepik sulyos
moralis megfontolasok, nemcsak magunkra kell vigyaznunk, sét el6fordulhat, hogy
sokkal nagyobb énzetlenséget kivan a helyzet, mint altalaban. Nemcsak a sz(ikosség
altal okozott sulyos moralis dilemmak allnak el6 (hogyan kell elosztani a kevés
lélegeztetSgépet), hanem a hétkdznapi normak is kihivas ala kertlnek. Olyan trivialis
szokasok, mint egymas kdszontése, udvariassagi formak, a figyelem az idésekre,
raszorultakra, sajat mindennapi rutinjaink is kénytelenek megvaltozni. A virus altal
okozott kényszerhelyzetben sok csalad, iskolai, munkahelyi k6zosség kizd azzal, hogy
Ujraszervezze rutinjait. Ez sajatos készségeket mozgdsit, ki nem probalt eszkdzok
hasznalatara kényszeriti a cselekvbket. Mikdzben az allami normak ktlénleges
felhatalmazas alapjan sulyosan belépnek olyan tertletekre is, amelyek ez al6l
legalabbis latszélag mentesek voltak és a maganszervez6dés teruletére tartoztak, a
nem allami, tdrsadalmi normak szerepe is megnd. Tehat az er6sebb allami
szabalyozas nem csokkenti a tarsadalmi normak jelent6ségét, sét jelentésen novel
azt. Ha egy részleges kijarasi tilalom korlatozza az id6sek vasarlasat, olyan helyzetek
allhatnak el6, amelyekben a kdrnyezet szabalyalkoto kreativitasa szukségeltetik.
Lehetnek példaul olyanok, akik nehezen tudnak eleget tenni az allam kategorikus
tiltasanak, ezért meg kell szervezni segitésuket. Elvarhaté az allamtdél, hogy idében
gondoskodjon bizonyos gazdasagi, joléti kovetkezmeények mérséklésérdl, de olyan

kovetkezményekkel is szamolni kell, amelyeket az allam eleve nem tud kezelni.

Nincsenek egyszer( valaszok, a jogi és tarsadalmi normak viszonya meglehetésen
komplex, ebben az esszében csak néhany olyan dsszefliggést emelek ki, amelyek a

magyar tarsadalom jelenlegi allapotanak megértését segithetik.
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A komplexitas érzékelését zavarja a modern
finomabb 6sszefliggések joggal kapcsolatos néhany ,tulgondolas”
vagy mitosz. Nem csak a jogaszok
hajlamosak a jogi szabalyozast olyan
racionalis cselekvésiranyitd eszkozként felfogni, amely érdemben befolyasolja az
egyének magatartasat. Ha ez a valésagban akadozottan megy, akkor a
hatékonysaggal van baj, nem elég Ugyesen alkottak meg a szabalyokat. Autoriter
hajlamu rendszerben a szankcidk szigoritdsaval, egyuttmikodésre épulé kulturakban
jobb hatasvizsgalatokkal, meggy&zéssel igyekeznek a jogi szabalynak hatékonysagot
biztositani. A formalis hatékonysagra koncentralé szemlélet hajlamos elhanyagolni a
nem jogi normak szerepét a jogkdvetésben. Azt ugyan sokszor halljuk, hogy egy
kdzdsség moralis elvarasainak ellentmondd szabalyozast nem lehet mdkodtetni, de

ennél sokkal finomabb 6sszeflggésekrdl van sz6 és a tarsadalom normativ elvarasai

is manipulalhatéak, amire még visszatérek.
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A joggal foglalkozdék hajlamosak azt gondolni, hogy képesek hatni a gondolkodasra,
értékrendszerre, elvarasokra és a mindenkire kotelezd szabalyok kifejezik a koz
akaratat. Ez utobbi persze politikai feltételektél fugg, minimalisan demokratikus
viszonyok szukségesek. A hatas kétségkivul |étezik, de nem egyiranyu és nem statikus,
nem mindig lathatd el6re és nem is mindig racionalis. Nagyon kevés olyan add6zasi
rendszer mUkaodik a vildgon, amelyik 6nmagaban képes ndvelni a polgarok addéfizetési
hajland6sagat. Hallomasbdl ismerunk olyan kultdrakat, ahol az ad6kotelezettseg
betartdsa altalanos, ez nem azért van, mert Ugyesebb jogszabalyokat és hatékonyabb
szervezetet alkottak, hanem mert olyan tarsadalmi normak tamogatjak a
kdzpénzekkel kapcsolatos rendelkezéseket, amelyek inkabb vannak kapcsolatban a
bizalommal és korabbi tapasztalatokkal, mint a helyes joggal. Leginkabb az a képzet
fontos, ami a tobbiek viselkedésére vonatkozik. Az a vélekedés, hogy mindenki vagy
legaldbb a tulnyomé tobbség normakovetd, nagyon valdszinlveé teszi a tobbséggel

azonos viselkedést, a konformitas muikodik.

Rossz beidegzddések

Ez az a pont, ahol ki kell térntink a kelet-eurépai normativ kultdra egyik legfontosabb
sajatossagara, az un. negativ mitoszra. A modern jogrendszerek m(ikodése azon
alapul, hogy feltételezzik, a masik ember, a tobbiek varhaté cselekvésérdl jol
informalnak a szabalyok, mert ezek mdgott konszenzus van, altalanos a
normakdvetés. Ez biztonsagot ad, a kisiklas lehetséges, de kivételes. Ehhez képest a
szokasos, altalanos kelet-eurdpai vélekedés a normak betartasardl negativ: gyakran
gondoljuk, hogy a tobbség nem normakovetd, a tobbiek nem tartjak be a szabalyokat,
senki nem ad szamlat, mindenki adét csal, hiszen kulénben ténkre menne. A
hétkdznapok szokasos tapasztalata a normaszegés, mikozben szeretnénk azt
gondolni magunkrol, hogy jogkdvetd allampolgarok vagyunk, csak a tobbiek...
Barmennyire is hozzaszoktunk ehhez, ez rossz kdzérzetlink egyik forrasa. Raadasul a
jogi normakkal kapcsolatos altalanos cinizmus magara a jogot alkoté allamra is
vonatkozik. A posztkommunista tarsadalom erés képzete, hogy a jogot az elit nyilt
politikai célokra hasznalja. Az allami korrupcio elleni fellépést is csak ugy képes
megvalositani, hogy kdzben megmaradjanak sajat korrupcids forrasai. Ennek

megfelel6en a jognak nem az igazsagossaghoz van kdze, hanem az er6hoz és
https://ligetmuhely.com/liget/szabalykovetes-es-egyuttmukodes/

41



SZABALYKOVETES ES EGYUTTMUKODES | Liget M(hely

hatalomhoz. A jog nem a moralt, a becsuletességet és az igazsagot tukrozi, hanem a
hatalommal rendelkez8k taktikai megfontolasait és érdekeit. Ennek kovetkeztében az
Uj szabadsagok, intézmények befogadasat akadalyozza, hogy hagyomanyosan
alacsony marad a presztizsuk, hiszen ezek is csak az elit eszkdzei. llyen koralmények
kdzott kevés esélye van a proceduralis igazolasoknak, materialis eredmények nélkul a
legmagasztosabb elvek sem tamogatottak. A jogra vonatkozé kulturalis elemek,
informalis normak még az allami kdzhatalmi intézmények szervezeti kulturajaban is
tartésak maradtak. Ezért lehet sikeresen elkabitani jogalkalmazd apparatusokat a

kicsivel tdbb forras homalyos igéretével vagy a karrierutak megtisztitasaval.

Miért nincs érdemi tiltakozas, ha autonomiak sérulnek?
o Miért nem elég az ellenallas aktivizaldsahoz a fuggetlenség
kollaboracid ) A - o .
nyilt megkérddjelezése? Miért dominans a kollaboracié az
autoriter hatalommal még a jogalkalmazdk kdrében is? Miért
nem fontos a demokratikus és jogallami kdrnyezet, miért mondanak le emberek a
szabadsagrol? A keleti despotizmusok altaldban megtalaljak a hatalomgyakorlas

tarsadalom szamara elfogadhaté formajat.

A jog ilyen kulturalis feltételek mellett nemcsak puszta instrumentumnak latszik
mUkddtetbi szemében, hanem valamilyen fedéanyagnak, amellyel format lehet adni a
nyers politikai vagy anyagi érdekeknek. Le kell papirozni! E kbzmegegyezés mogott a
jogi norma és tarsadalmi gyakorlat 6sszesimul, a viselkedési mintak azonosak,

egymast erdsitik.
Természetes ellentmondasok

Csak a primitiv instrumentalizmus gyakorloi hihetik, hogy a joggal kapcsolatos
tarsadalmi képzeteink egyszertek és kdnnyen alakithatéak. Ugyanakkor legalabb
ekkora hiba lenne azt hinni, hogy 6rokre adottak, hosszu tavd, utfuggdségként
miikodd feltételei barmilyen tarsadalmi valtozasnak. Utfligg6ségnek azt a helyzetet
nevezzUk, amelyben cselekvési lehet8ségeinket korabbi dontések korlatozzak,
elindultunk valamilyen irdnyba, és mar csak nagyon nagy koltséggel vagy sehogyan

sem lehet visszatérni a kiindul6pontra. Ennél is er6sebb a kulturalis determinacio
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szemlélete, amely szerint nem lehet valtoztatni szokasainkon, 6rokélt hajlamainkon,
kollektiv beidegzddéseinken. De lehet ezekrél ugy gondolkodni, mintha atirhaté

programok lennének, kisebb-nagyobb tudatos erdfeszitéssel legy6zheték. De minden

ilyen elképzelés leegyszerUsiti a val6sagot, hiszen magyarazé modellek.

A tapasztalatok szerint természetes, hogy képesek vagyunk kulonb6z6, akar
egymasnak ellentmondé kulturalis formak, modellek, viszonyulasok segitségével
értelmezni a valdsagot, az ellentmondasok nem boritjak fel a vilagértelmezés
koherenciajat. Ahogy gondolkodasunkban jél megfér egymas mellett a romantikus,
idealizalt szerelem képzete és a parkapcsolati valdsag szerelem-tapasztalata, a jog
uralmahoz, az igazsagossaghoz fiz6d6 képzetek sem feltétlenul rendidlnek meg az
ellentmond¢ tapasztalatok sulya alatt. [l Képesek vagyunk az igazsagos jog
absztrakcidjaval egyutt igazsagtalan narracidkat elfogadni. Ez nemcsak azt jelenti,
hogy az igazsagtalan, kegyetlen, korrupt jogi val6sag érintetlentl hagyhatja a jogra
vonatkozd kulturalis mintadzatokat, hanem azt is, hogy a szabadsagra és
jogosultsagokra épuld jogallami rendszer sem képes kdnnyedén beépulni a
generaciok kozott is athagyomanyozott torténetekben €16 jogi képzetekbe. Kulondsen
a torténeti korszakok narrativ megjelenitésében érzékelhetd, hogy a diktatorikus
gyakorlatok, illetve az alkalmazkodasok és esetleges ellenalldsok az é16 nyelvi valdsag

részei: velunk él6 torténelem.
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A jog uralma, pontosabban a jogi normativitas szilard maradhat néhany kudarc
ellenére, a kulturalis jellegl elmozduldasok nem mindig érzékelhetdek, a legitimacio
stabilitasa megrendulhet a folyamatos kudarcok hatasara. Egy rendszer stabilitasanak
meggyengulését jelezhetik a narrativ mintazatok. [2] Bizonyos szimbolikus
formaknak stabilitasuk van, a tudomanyos vilagképet nem renditi meg, hogy néhany
jelenséget nem tud magyarazni. Néhany kisiklas nem szamolja fel a joguralom
dominancidjat, de a szérvanyos, gyenge, ellentmondasos joguralmi tapasztalatok sem
torik meg az alarendel6dés kulturajat. Ezeknek a nagy, atfogd dsszefuggéseknek helyi
értékeik vannak, egyéni szinekben, sajat torténetekben hordozzak a kulturalis

mintakat.

Swidler szerint a kultdra annyiban er6s, amennyiben a kulturalis jelentések képesek a
cselekvés belsd és kilsé tamogatasara: az igazsagossag vagy a kulturalisan kozvetitett
jogfogalom hatékonyan midkoddhet a joghoz fordulasra vagy elkerulésére vonatkozo
dontések meghozatalakor. Az intézmények elvileg képesek koherenciat teremteni a
nagyon valtozatos képzetek kdzdtt, csatornakba terelni az eltéré varakozasokat. A
nagyon valtozatos jogi képzeteket, sémakat és narracidkat 6sszeflizheti az intézményi

logika (a jogallami intézmények midkodésére vonatkozo tapasztalat és tudas).

A monolit vilagképek és értelmezések ritkak,
id6legesek és torékenyek. A jogra vonatkoz6
személyes kontextus G . e

vildgképek esetében pedig kifejezetten

diszfunkcionalisak is lennének. A mindennapi élet
cselekvéi szamara kedvez8bb, ha kulonbdz6 helyzetekre, kihivasokra valtozatos
kulturalis készlettel képesek valaszolni, ha képesek rugalmasan igazolni
cselekvéseiket és tobbféle jelentést kapcsolni hozzajuk. Amikor egy munkahelyen
elszenvedett igazsagtalansag vagy zaklatas az egyik élethelyzetben menekuléshez,
maskor ellenallashoz, majd tlréshez vezet attdl fuggben, hogy a sérelemnek milyen
személyes kontextusa van, akkor e cselekvési reakciok minden kulénbdzdséguk
ellenére hordozzak azt a kulturalis sémat, hogy a hivatalos eljaras lehetdsége a
valaszthatd lehet6ségek kdrén kival marad. A tavolsagtartas az intézményes kezelési

utaktél nem jelenti tehat a cselekvési szabadsag totalis beszlkulését. Azt azonban
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igen, hogy az intézmények nem szervezik hatékonyan a cselekvési mintazatokat, nem
adnak igazodasi mintakat, nem képesek az egytuttm(kddés és az egyéni jogvédelem

kdzpontjaiva valni.
A tarsadalmi képzetek manipulalhatosdga

Milyen elemek maradnak fenn a régi viselkedési mintazatokbdl, milyen mintai vannak
az alkalmazkodasnak és ellenallasnak? Hogyan valik mindennapiva az ideolégia altal
tamogatott magatartasi minta? Mindennapi tapasztalatunk, hogy az erészakos,
kirekesztd allami ideoldgia kozvetlenul fertézi meg a hétkdznapi cselekvési tereket,
akadalytalanul sz(rédik be az intézmények mikodésébe, rontja meg az emberek
kdzotti kommunikaciot. A kdzvetlen ideoldgiai kitettség Swidler szerint a ,nem
megallapodott élethelyzetek” sajatja. 3] Nagy tarsadalmi valtozasok, torések
id6szakaiban a kulsé forrasokbdl szerzett, ideologiai, kdzvetlendl intézmények (allam,
egyhaz, média) altal kdzvetitett elvarasoknak, igazodasi pontoknak hatarozott
szerepUk van a viselkedési mintdk, viszonyulasok kialakitasaban. Ezekben a
korszakokban, a viselkedési mintak tanulasakor, szokasok kialakitasakor az
ideolégidknak, doktrindknak, szimbdlumoknak és az intézményes kdzvetités

kdzvetlenebb formainak nagyobb a hatasuk a cselekvésekre.
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A posztkommunista Magyarorszagon, de korabbi korszakokban is az Ujhoz
alkalmazkodas kihivasa allanddénak latszik, a nem megallapodott élethelyzet a

megszokott. Az ideoldgiai, kiilsé kulturalis mintak tdbbsége azonban bizonytalan,
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sikertelen. A piac, demokracia, joguralom hivatalosan tamogatott rendszerei és
értékvilaga konfliktusos viszonyba kerulnek a régiekkel és a mindennapi
tapasztalatokkal. A joggal kapcsolatos cselekvési mintak kifejezetten tavoliak,
idegenek, mindennapiva valasuk érzékelhetetlen. A jog uralma, a jog hivatalos
igazsagelvei nem képesek aktivizalédni a mindennapi élet problémainak
megoldasakor, a személyes konfliktusokban, egyéni sérelmek megélése soran nem
merulnek fel univerzalis megoldasi mintaként. Mintha az atmenetiségek, az ezekbdl
szarmazd zavarok egymasra torlddtak volna, mikdzben a kulsé kulturalis mintak is
gyengén mikodnek, a folyamatos atmeneti helyzet megterheli a cselekvések
kulturalis rendszerbe &gyazddasat. igy nagy a veszélye, hogy a rendszervaltas
hivatkozasokat nyiltan kétségbevond, agressziv ,Uj" ideoldgia sikeresebben
stabilizalédik, mert régi magatartasi elemekre, mintakra, ismert reakcidkra, kiprébalt
készségekre és bejaratott viszonyokra, a rendszervaltas el6tti diktaturak keleties

vonasaira épul.
Posztkommunista jogi kultura

Egyre megalapozottabban vethetd fel, hogy a volt szocialista allamok tartésan
kaldnbdznek a nyugati tipusu fejl6déstdl, eltéré vonasaik nem atmenetiek. Jobban
hasonlitanak egymasra, mint a nyugati jogfejl6dés allamaira. 141 A regionalis

specifikum els6sorban nem intézményi, hanem kulturalis jellegd.

A demokratikus, jogallami és kapitalista rendszervaltas radikalis kihivast jelentett a
tarsadalmi tudat allapotai irdnt érdekl6d6 kutatoknak. Az asszinkronitasok, a régi
strukturakhoz alkalmazkodé beallitodasok, habitusok, gyakorlatok éppoly
természetesek, mint a valtozasok altal Iétrehozott zavar. Az alkalmazkodasi képesség,
adaptivitas, innovacio kérdése a temporalis eltolédasok, a nem egyidejd dolgok
egyidejliségének tapasztalatat erésitik: hogyan fér meg egymas mellett a rendies

viszonyrendszer, a modern bUrokracia és a posztmaterialis értékvilag?
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Milyen viszony van az egyéni tudatok és a
torténelmi tapasztalat kollektiv jelenségek kozott? A makrofolyamatok

hogyan befolyasoljak az egyéni tapasztalatokat,

cselekvéseket, hogyan jelennek meg az egyéni
életekben? Szlikebben a joggal kapcsolatban: a kelet-k6zép-eurdpai régid hianyzé
demokratikus szilardsaga, a torvény- és igazsagszeretd intézmények gyengesége, az
autokratikus hatalomgyakorlas gyakorisaga hosszu tavra kényszerpalyara allitotta-e a
joggal kapcsolatos varakozasokat és értelmezéseket? A ,megeldz6 allapotok
szolgasaga” akadalyozza-e a szUkséges mentalis atalakulasokat, a sziv forradalmat?
Jogtudat-vizsgalatunk tapasztalata az volt, hogy a torténelmi folyamatok tartdssaga
erds, tobb korszak torlddik 6ssze, régmult mentalitdsok, éimények, viszonyulasok élik
tdl a rendszereket. B A torténelmi tapasztalat sajatos erdforras, amely nemcsak
blokkolja, hanem maddositja vagy akar erdsiti is a jelen tendenciait: a
posztkommunista neoliberalis kapitalizmus életfeltételeit kiegésziti a diktatura tipikus
atomizacioja, a kollektiv érdekérvényesités hidnya vagy a jogokkal élés negativ
tapasztalata.

Az egyének azonban nem passziv megfigyelbi sajat sorsuknak, az uj kontextushoz
aktivan alkalmazkodnak, innovativ stratégiakat alkalmaznak, amelyek megélései
megjelennek a narracidkban, az elmesélt torténetekben. Ezek a tulélési stratégiak a
tapasztalatokbdl taplalkoznak, a kommunista korszak torténetei belépnek a jelenbe, a
megkuzdési stratégiak az Uj kornyezethez alkalmazkodva hasznaljak fel a
rendszervaltas eldtti tapasztalatokat. Ilyen példaul a masodik gazdasag tapasztalati
vildga, amely nemcsak a hétkdznapi ellenallas és egytttmUikodés stratégiait
raktarozta el, hanem a rendszeridegen piaci elemek kihasznalasanak technikait is. A
szabalykerulésre alapoz6 szabalyozas korulményei kdzotti boldogulas mintazatai
tartosak maradtak.

Hasonlé médon futottunk bele az interjuk elemzésekor a mult viszonylagos szocialis
biztonsadganak nosztalgiaképz6 hatasaiba. A mindennapi élet, a kbzbeszéd vagy a

kitintetett helyek (egészséglgy, iskola, renddrség), helyzetek (munkahelyi
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kiszolgaltatottsag, hierarchikus fuggelmi viszonyok) a mult tapasztalatanak
sdr(isodési pontjai. A totalitarianizmus rutinizal6édasa, természetessé valt tovabbélése

ellentmondasossa tette a demokratikus allapotokhoz kétédd viszonyt.

2017-ben elkezdett jogtudat-kutatasunkban a mindennapi élet kereteire, torténeteire
figyeltink. Narrativ életdtinterjukat készitettink és elemeztink, mert abbdl indultunk
ki, hogy a joggal kapcsolatos képzeteket a hétkdznapi torténetekbe agyazottan lehet
megkozeliteni, és nem attitldfelmérésekkel. Az interjukban kevéssé volt érzékelhetd
valamilyen fels6bb erd jétékony hatasat varé optimista hit vagy a traumat okozo
tényezdkkel szembeni radikalis ellenallds. Altaldban inkdbb a korabbrdl jol ismert
egyéni érvényesulési utak, a megkuzdés vagy a beletdrddés volt jelen a személyes
torténetekben. Nehezen allithatd, hogy a traumatizald valtozasok, térténések, a

megvaltozott kdrnyezet a kulturalis Ujjaépités sikeres mechanizmusait
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intézményesitette volna az elavult mintak halvanyodasa mellett. Az intézményes
vilagbol és az ideoldgiakbdl folyamatosan megerésitett diszfunkcionalis valaszok a

hétkoznapi cselekvés alkalmazkodasi mintazatait is bezarjak a régibe.

Az interjuk altal felépitett vilagban érzékeltik a kdz és a magan szembeallitasat, az
allam tisztatalan és ellenséges szférajatdl tavolmaradas és az intézményes fuggeés
feszultségét. Ugyanakkor tipikus reakcio a hallgatas, a jogilag is kifejezhetd sérelmek
kezeletlenll hagyasa. A szabadsagok, jogosultsagok nem valtak €18 hivatkozasi
pontokka, nem rendezik az élettorténeteket, nem szolgaljak a jogtudat fokuszara

allitott narraciot.
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