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~Kutya nehéz ugy hazudni, ha az ember nem 6smeri az igazsagot.”
(Esterhazy Péter: Harmonia Caelestis)
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Hol kell meger@siteni a jov6ben a légicsatakbdl visszatéré vadaszgépek
konstrukcidjat, ha rendelkezésre allnak pontos statisztikai adatok, hogy a repulék

testének mely részein mennyi golyo Utdtte séralést talalunk?

A masodik vildghaboru valdsagos fejlesztési problémaja, amely a nagyobb biztonsag
érdekében kereste a fémszerkezet megerdsitendd pontjait, mara mlegyetemi
alapozd 6rak beugratds kérdésévé és elhasznalt szakirodalmi metaforava valt. Mégis
érdemes felidézni, tantérténetként. Mindenki 6sztondsen arra szavaz, hogy ott
erdsitsuk a védelmet, ahol a legtdbb sérulést talaljuk. Ha van id6 elmélyedni a
probléméaban, el6bb-utébb belatjuk (mint a matematikus Wald Abraham, az eredeti
térténet hése, aki 1938-ban menekiilt Ausztridbdl az Egyesiilt Allamokba), hogy az
elemzés kiindul6 adatai a tulélé gépekre vonatkoznak - vagyis a sok sérulés épp
annak a jele, hogy a gép mindezek ellenére képes volt a bazist elérni. Az elvesztett
repulék pedig szinte bizonyosan azokon a részeiken szenvedték el a kritikus
csapasokat, amelyeket a visszatérd gépeken megkiméltnek latunk - hiszen azért
élhették tul a talalkozast az ellenséggel, mert megusztak a talalatokat a

legérzékenyebb pontokon.

Amikor nemcsak a koronavirusjarvany, hanem az annak okait és felel6seit keresé
kommentarok és vélemények elsé hulldman is tul vagyunk, jussanak eszinkbe a
golyOszaggatta repuldgéptestek. Akar tobbszor is. Kulondsen, amikor egy-egy

magabiztos magyarazat kapcsan gyanakodni kezdunk: valéban ilyen egyszerd lenne?

Tekintsink ugy a hirek tdmegére,
amelyek a fert6zés kezdeteirdl,

toluk nem remélhetink e et s ,
kulcsszereplGirdl érkeznek hozzank,

segitséget mint a visszatér6 vadaszgépekre.
Felépitik nekiink annak a vilagnak a
kulisszait, amit latunk, és amit a friss értesulések latni engednek. Nem is lehet
masként: amirdl tudomast szerzunk, és talalkozik el6zetes ismereteinkkel, abbol
alkotjuk meg mindazt, amit tudni vélunk vagy tudhatunk a vilagrél, pontosabban
annak szamunkra fontos eseményeirél. Csakhogy a szabalyokhoz, az eseményeket

befolyasold szerkezetek, kapcsolatok és dsszefuggések vilagahoz, a mélyebb
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megértéshez, a valsag természetének atlatasahoz mindez kevés. A bizonyossagok
koranak vége. A tankdnyvek lapjairdl még szigoruan és j6l féstlten, kemény gallérral
néznek szemunkbe az erdt sugarzo tuddsok, akiknek sokat kdszénhetunk.
Fegyvereket adtak a keztinkbe, amelyekkel diadalmasan lehetett visszatérni a
tudomany egy-egy legendas Utkdzetébdl, és sikerdlt Ujra és ujra elébbre 1épni a vilag
megismerésében - tdmaszkodunk rajuk, de ma mar t6lUk nem remélhetink
segitséget. Ha matematika, akkor Pitagorasz. Ha elektromossag, akkor Ohm torvénye.
Ha mikrobiolégia, immunoldgia és jarvanytan, akkor Louis Pasteur. Nagy id6k Jedi-
lovagjai, akik téren és idén at ugy mosolyognak rank, mint a Csillagok haboruja zaré
epizédjaban az Endor bolygd bator kis ewokjainak és felkel6inek tarsasagaban
unneplé Luke Skywalkerre és Leiara a Mesterek: Yoda, Obi-van Kenobi, az Ujra
szalonképes, sisakjat vesztett Anakin, meg az utélag melléjuk montirozott Qui-Gon

Jinn,
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De ha kilépunk a fikcios vilagbdl, azonnal nyakon legyint a val6sag - ha masképp nem,
akkor egy vilagjarvannyal, amelynek a kérokozéjaval sok fronton csatazunk. Alig tul az
el6z6 nagy megrazkddtatason, amely az dsszeomlo ikertornyokat égette a retinakba,
és a ,nemzetkdzi terrorizmus” ellen inditott Utkozetek Ujabb forduldjat eredmeényezte.
Nemcsak tudasunk és beavatkozoképességunk korlatai mutatkoznak meg rendre,
hanem azzal is szembesulni kell, hogy mds tipusu kérdésekre kell valaszolnunk és
mas utakat kell bejarnunk, ha a biztonsag magasabb szintjéhez vezetd dsvényt
keressUk. Mert hidba alkotunk egyre tobb csatornan érkezd, egyre tobbrétd, egyre
atfogdbb és részletgazdagabb képet a kilvilag kilonb6zd darabkairdl, ha kozben nem
kdveti mindezt az elemeket 8sszekapcsold viszonyokra, végsé soron az Egészre

vonatkoz6 tudas elmélyitése.

A Krakauer-West szerz8paros egyenesen Ugy latja, hogy a tarsadalmak ma a
vildgtérténelem elsé komplexitdsvalsdgaval szembesiilnek. Es ennek a problémanak
(még) nincs Pitagorasza, Ohmija, Pasteurje. Mi pedig abba a feneketlen kutba
tekintink, ahol az éppen valsagba sodrddo vagy valsagrol valsagra ugrald
részrendszerek (legyenek azok természetiek, gazdasagiak, tarsadalmiak, politikaiak)
onmagukban is rendkivul dsszetettek és bonyolultak, mikdzben a hataskapcsolatok,
amelyekkel kdlcsondsen befolyasoljak egymast, szintén megsokszorozédtak, és

annyira 6sszegabalyodtak, hogy szétszalazasuk reménytelennek tinik.

Nehéz belatni és nehéz elfogadni, hogy a bizonyossagok forrasa, a Tudomany is

megvaltozott. Elillantak az arkhimédészi pontok.

Mire is hasznaltuk eddig ezt a metaforat, a

. Punctum Archimedist? A szirakuzai Mester
meg lehetne mozditani allitélag elképzelte, hogy ha egy tobb mint
4000 tonnas hajé kiemeléséhez szukséges
csorlérendszere mikddni tudott, akkor megfelel6 alatdmasztasi pont és kell
hosszUsagu er6kar esetén akar a Foldet is meg lehetne mozditani. Ez a ,szilard pont”
aztan nem a mechanikus emelésre, hanem egyre inkabb a megfigyel6i poziciora
vonatkozott. Talalhatunk-e olyan fizikai és logikai helyet, ahonnan a megfigyelés

targyat objektiven tudjuk szemlélni, az Egészre, a Totalitasra tekintettel is? Ugy, hogy
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fuggetlenek maradhatunk attél, hogy ekdzben mi magunk is szikségszerlden
érintettek vagyunk a kapcsolatok és hatasok ériasrendszerében? Ahol megismer6
eszkdzeinket (fogalmainkat és az ezek hasznalataval épitett modelleket, amelyekkel
megragadjuk a valdsag egyes aspektusait) és mddszereinket még egy korabbi
valosagallapotbol hozzuk magunkkal?

A szamitdgép és agy altal vezérelt idegrendszer midkddési sajatossagait
dsszehasonlitd Neumann Janos brilidans médon vette észre, hogy mi a kilonbség a két
alapvetd rendszer hibakezelésében (Neumann, 1959/1972:108-109). Egy egymasra
kdvetkez6 szamolasmuveletek millidit elvégzd gép akar egyetlen szamitasi
pontatlansaga is egyre tobb hibahoz vezethet a raépulé mulveletek soran:
~felnagyitddik”, sokszorosodik. Ezt az alapveté magyarazé elvet Neumann aritmetikai
mélységnek nevezi, amely a feldolgozas rendjét meghatarozé logikai mélységhez is
igazodik. Az emberi agy egészen masképp mukddik: nem térekszik aritmetikai

pontossagra. A jeldldi helyzetek (amelyek értelmezik és iranyitjak a feldolgozasi
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mUveleteket és az egyes elemekhez rendelt jelentéseket) nem szabatosak, nem
szigoruak és nem kdd-szerliek: az aktualisan egymasra vonatkozo jelentések
egyuttallasabol szuletnek. Statisztikus természetlek, mert nagy sokasagra
alkalmaznak jelentést, emiatt a tévedések (akar szaporodd) szama sem érinti a
viselkedést meghatarozd helyzetértékelést. Az aritmetikai ,romlasért” cserébe
magasabb logikai megbizhatosdgot kapunk. (Amelyet - tegylk hozza - tovabb

erdsithetink a tudomanyos mddszertannak kdszénhetben.)

Neumann magyar forditdja, Szalai Sdndor
o ) o szellemesebb példaval erzékelteti a
logikai megbizhatosag . caoet a ket mikodésmod kazott, mint a
szdvegek, amelyekbdl eltavolitjuk a

maganhangzdkat, és még mindig értjuk a jelentést. Ha egy tduld lakoi
megallapodnak abban, hogy a fontos eseményeket gongutések jelentik (egy gongtités
- megjott a posta, két gongtités - ebéd, harom gongtités - vihar kézeledik, a csonakok
induljanak a partra), akkor belathato, hogy kdnnyU lesz tévesen értelmezni a jelzést,
ha valakihez akar csak egyetlen gonglutés nem jut el, vagy nem biztos benne, kett6t
vagy harmat hallott. Az aritmetikai pontossaghoz bizonytalansag tarsul. Am ha a
jelzések hosszabb kurtdallamok, mint mondjuk a ,takarodd” felejthetetlen melédidja,
akkor is megértjuk és helyesen azonositjuk azokat, ha a kurtds olykor melléfog, vagy
hamisan jatszik egy-egy hangot. Az aritmetikai pontossag elveszik ugyan, de helyette
logikai megbizhatdsdgot kapunk. S els6re talan meglepd elfogadni, hogy a logikai
megbizhatosagnak ez a megszerkesztettsége nemcsak elviseli a hibas jelzéseket (a
pontatlan informacidkat), de egyenesen igényli is azokat. er6sebb lesz téle, mert a zaj
és a kozlemény szakadatlan elktlonitésére és a mindenkori kdzleményeknek a
valosaggal vald dsszevetésére kényszerit. S ott, ahol nincs ,,objektiv igazsag”, csak
kulon megtermelt egyedi tapasztalatok, ezek 6sszerendezése soran az informacidk
alternativ készletével gazdalkodni nagyobb rugalmassagot és hatékonysagot jelent,
mintha a jelentéseknek az aritmetikai mélységre emlékeztet6 szigoru és zart rendjébe
kényszerulnénk. (Miel6tt fejunket fogva sokadszor kimondjuk az ‘alhir’ vagy az
'0sszeesklvés-elmélet’ szavakat, mindig jusson esztinkbe a logikai mélység

természete.)

https://ligetmuhely.com/liget/z-karvalics-laszlo-bucsu-arkhimedesztol/



BUCSU ARKHIMEDESZTOL | Liget M(ihely

De vigyuk még tovabb a hasonlatot. Minden hatékonysaga ellenére ugyanis a logikai
megbizhatdésagnak is erds korldataivannak. A logikai rendet is meg kell teremteni: s
kirajzolodik egy harmadik mélységfajta: a logikai megbizhatosag megteremtéséhez
szlikséges, tényekbdl és hataskapcsolatokbdl dllo sokasdg. Minden olyan probléma,
tarsterulet, ismeret, tudas beemelése adott elemzésekbe, amelyeknek szerepe lehet

az okok és magyarazatok keresésekor. Nevezzuk mindezt szempontmélységnek.

Ahogy a Matrix cim( film legendas jelenetében a f6hés, Neo akkor érti meg, milyen
torvények szabalyozzak a szimulalt vilagot, amelyben élt, amikor egy simogatassal
kanalat hajlitd gyermek felvildgositja, hogy , nincs kandl”, ugyanugy kell felismernunk,
hogy ,, nincs arkhimédészi pont”. Ideje leszamolni azzal a megszokassal és elvarassal,
hogy nehezen atlathatd, bonyolult kérdésekben azokra hallgatunk, akik lefegyverzden
egyszer( magyarazatokkal hipp-hopp megoldjak azokat nekunk. (Gondoljunk csak
Yuval Noah Hararira, aki a valasztévonalra sodrdédott fajunk térténeti és erkolcsi

alapkérdéseivel kapcsolatos tomeges magyarazatigényt zsonglérugyességgel
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szolgalja ki 1atvanyos, érdekesen talalt, am fajoan hidnyos és pontatlan levezetés-
potlékaival.) Bucsuzzunk el a tudomanyos-népszerUsité mivektdl is, amelyek
felUltetik az olvasot egy hataslo nyergébe, a farara csapnak néhany anekdotaval,
aztan kisebb-nagyobb kalandok utan a mindentudd szerzével egyutt belovagolnak
egy készségesen leengedett csap0Oajton keresztul a Megoldasok Varaba. Nemcsak

kanal, ilyen Var sincsen.

Ha a megértés erddjét akarjuk megostromolni, akkor el6tte fel kell készulndnk ra.
Szemugyre kell venni tavolroél, kdzelrdl. Korbelovagolni, djra és Ujra. Hallgatozni.
Gondolatkisérleteket folytatni, és keresni hozza igazodasi pontokat a valosagbdl.
Mindez kifejezetten faraszto is lehet. Aki ritkan vesz részt tarsadalomtudomanyi
tuléldtarakon, nehezen teszi majd magat tul azon, ha mindig egy-egy Ujabb szempont
megjelenitése kovetkezik. Miért ,,oldalra” megylink még mindig, miért nem elére. Hol

a poén?

Poén sincs. Hogy az udul6-hasonlathoz térjunk vissza,
) o minél bonyolultabb és Osszetettebb lesz a szikséges
egyedi megiteles jelzések vildga (sok a nevezetes esemény az uduldben,
és egyre tobb vendég egyre tobb mindent szeretne),
annal nehezebb lesz el6formalni a jelzések és a jelentések vilagat, annal inkabb
elégtelen gongutésekkel vagy kurtjelzéssel iranyitani a viselkedések 6sszehangolasat.
Az arany eltolodik az egyedi jelentéstermelések, egyedi dontések felé, amelyek
mogott a helyzetek egyedi megitélése all - mikozben mégis egyre tobb k6zos
jelentésnek kellene dsszeabroncsolni az érintetteket. Ki-ki egyszerre lesz jéval inkabb
felel&s a sajat dontéseiért is, meg azért is, hogy miként tudja segiteni a magasabb
szint( koordinaciét az egyre nagyobb méretl kézosségben. Ahol az immar erre a
magasabb szintre leselked veszélyek elkerulésének képességéért, a tulélés egy Uj
Jjelentéseket termeld és felfedezé viselkedés valtja fel - és ez mindig igy lesz, amig
egyre nagyobb méret( 6sszekapcsolt kozossegek keresik a megfeleld cselekvés utjat

egy kdzos élettérben.
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A Fold-Grhajo metaforaja éppen ezt a végso allapotot fejezi ki. Ennél nagyobb uduld
nincsen, ide mindenki befér. Csakhogy egyidejlileg tudatositani kell azt is, hogy a
meéret- és komplexitdsndvekedés arat Ujra és Ujra meg kell fizetni. Nemcsak a
kirtjelzések kiszamithatonak hitt vildgaba kell ismételten beavatkozni, a kdzos
jelentések biztositasanak érdekében, hanem a viszonyunkat is szakadatlanul Ujra kell
fogalmazni a megvaltozé valdsaghoz, hogy Ujra mindenki szamara érvényes igazodasi
pontokhoz jussunk. Mindebbdl ériasi feszultség fakad: a logikai megbizhatdsag régi
rendje egyre kialtobb ellentétben all egy Uj logikai rend szukségességével. (Ezt Csepeli
Gyorgy, Marxot parafrazalva ugy fogalmazza meg: azért van forradalmi helyzet a
szellem vilagaban, mert ,az informacios erék szembe keriltek az informacios

viszonyokkal”.)

Ez a feszUltség jarja at példaul a virusvalsag irodalmat is. Még a legérettebb
elemzések és kommentarok is, amelyek tisztaban vannak a jarvanykihivas komplex

természetével, szinte kizardlag egy korabbi vildgmagyarazat fogalmi és logikai
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rendjébe helyezik el a tényeket és az azokat magyarazé sszefliggéseket. Am az &
kdrtdallamaik még mindig hasznalhatébbak a publicisztikai gongutéseknél, amelyek
képtelenek elvonatkoztatni attél, ami lathatd. A vadaszrepul6kon Gtott
golydnyomokbdl probaljak megérteni a haboru természetét, de az Uj jelentések
gyotrelmes keresése helyett megelégednek a mar szuletésuk pillanataban is lejart
szavatossagu konzervbodlcsességekkel, banalis, elfogult és gondolatrest

magyarazatokat, idejétmult ,igazsagokat” kinalva remélt fogyasztdiknak.

Els6ként a Ligetben, 2020 aprilisaban
érveltem ovatosan amellett, [1] hogy az
tehettink-e volna tébbet , . . Y
infodémia-esetek szerepe és jelentésége
jéval kisebb annal, mint amit a kdnnyen
azonosithato alhir-golydonyomok sejtetnek a médiaflotta vadaszgépein. Amikor pedig
ezen tullépve immar arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy akkor hol bukkanunk
informacios felkészliltséglink altalanosabb deficitjeire, hasonld kovetkeztetésekbe
szaladtam, de immar kényvnyi terjedelemben. [21 Noha a kulcs-intézmények
informaciégazdalkodasanak szamos hianyossagat, hibajat vagy pontatlansagat lehet
azonositani, ezek nem megmagyarazzak a kinzé ,mi miért tortént vagy nem tértént”
tipusu kérdéseket, csak arnyaljak a szempontokat, ami alapjan kozelebb kertlhetink
a valaszokhoz. Nem kénnyU belatni, de sokszor azzal is el8bbre jutunk, ha nem
megoldasokat, hanem tovabbi szempontokat kinalunk: arrol példaul, hogy meddig
jutott és juthatott elére a tudomany vagy a technolégia, hogy segitsen a kritikus
pillanatokban. Hogy miként mikodik az elménk, ami alapjan képet alkotunk, itéletet
mondunk vagy dontést hozunk, s amely nemcsak vélekedések kialakitasaval, hanem
cselekvésvalasztasokkal is formalja az események terét. Hogy mi mindent kell
figyelembe venni, ha dvatosan feltesszik a kérdést: tehettink volna-e tdobbet az
elkerulés érdekében, vagy lettek volna-e megfelel6bb védekezési mddok azoknal,
amelyekhez a kormanyzatok nyultak. Hogy mire elég és mire j6 a tudasunk egy olyan
vilagban, amelyre a bonyolultsag, a kiszamithatatlansag vagy a szuperdiverzitas
jellemzé (amelynek tinete, és nem oka az infodémia)? De legfOképp: ha mar az
informacios viselkedés konkrét eseteirdl alkotunk képet, legalabb legyunk egy fokkal

jaratosabbak annak |ényegét és evolucios természetét illetGen.
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1.

Nem csoda, hogy barhonnan indulunk, az informdcios vildgrendszer és a tudas
kormanyzasanak problémaiba Utkézunk - azonnal tudatositva, hogy ez csak tukrozi a
legatfogdbb értelemben vett vilagrendszer (Csanyi Vilmos szavaival: a globalis

biokulturalis rendszer) anomaliait, amelynek az informacios vonatkozasok csak részei.

Az emergens (sok kis elem kiszamithatatlan mozgasabal kialakuld) virusvalsag
természetes kdvetkezménye annak, ahogyan az integracié magasabb fokara [ép6
vilagkozosség maga is emergens folyamatok soran keresztul formalja meg Uj
egyensulyi rendszereit. Ha jobban megértjlik a tarsadalomfejlédésnek (vagy
tarsadalmi makroevolucionak) ezt a legujabb szakaszat, sokkal nagyobb esélyunk
nyilik, hogy az egyuttmuadkodés és az erdforrasok elosztasanak uj mindsége révén
tegyunk érte, hogy nagyobb esélylink legyen a hasonlé valsagok elkertlésére. Hogy

ne csak szemléljuk, hanem tudatosan alakithassuk a poszt-Covid vilagot.
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2. Az eddigi gondolatok ennek a kényvnek a bevezet6 fejezetébdl szarmaznak. Megjelenik 2022 elején a L'Harmattan

kiadénal (Z. Karvalics Laszlé: Az infodémiatdl a tuddaskormanyzasig. Vilagjarvany és vilagrendszer informaciokutatoi
szemmel) 1
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