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.Mit banom a hireket én?” Mit bAnom az orszagot, jussat a bandaknak? Mit banom, a
szort dobogas hazverés vagy gépfegyver zaja? ,mit szamit? én csak az 6szre nézek” -
mint Babits a kilénos hirmondot, agy mutatta be Levendel Julia 1988-ban a Ligetet,
az elemzdt, az elmélkeddt, a villogd aktualitasok helyett a nyugtalanité igazsagok
mondojat. 2024-ben, az ujrainduld Liget Akadémia elsd beszélgetésén, a Barabas
Villa zsufolasig telt Rendezvénytermében ugy lattam, azdéta is van tabora a jelent
ismer0, de szemlélddésében a torténelem alkalmisagat is elbird Ligetnek. Az
Akadémia elsé félévét a magyar demokracia vizsgalatanak szenteltiik, meghivott
el6addink Farkas Attila Marton, Lanyi Andras, Tevesz Laszl6, és Kicsak Lorant voltak. A
beszélgetéseket utdlag rogzitve és tanulmanyba rendezve szinte kikerulhetetlen, hogy
az Akadémia négy estjét a valdsagnal komponaltabbnak abrazoljam, részben
meghamisitva igy az alkalmak természetességét, a befejezetlenséget magaban hordd
parbeszédes jelleget. Az alabbiakban szerepeltetni fogok az eredeti beszélgetéseken
tuli szempontokat, végigviszek félbe maradt gondolatokat. Ezzel a szerkezeti
zartsaggal szemben &sszel valojaban egyetlen vezérfonalunk a négy vendég négy
témaja volt: a magyar-orosz viszony tanulsagai a magyar demokraciara, az értelmiség
feladatai és dilemmai, itthoni és nemzetkdzi demokracia-krizis, és a magyar
kdztarsasag jovdje. Igyekeztink mélyebbre menni a nyilvanvaldnal, tul azon, hogy
regisztraltuk a jogallami intézmények gyengulését és a kdzbeszéd torzulasat,
szerettuk volna a tapasztalatokat a politikai elméletben és a torténelmi

folyamatokban is elhelyezni.

Farkas Attila Marton tavaly marciusi

) L esszéjében " Vette el6 az orosz kérdést. A
elvetelt nyugati kiserlet harmadik Orban-kormany alatt kezd8d§ keleti
orientacio a felszinen filozéfiai értékvalasztast
nem jelentd érdekszovetség - nem csak azzal mdkédom egyutt, akinek a politikajaval
egyetértek, az allamoknak érdekei vannak, nem baratai, tanitja a realpolitikus iskola. A
keleti nyitas azonban masképp fest az egymast kovetd Fidesz-kormanyok egyre
inkabb nyugat-ellenes kontextusaban. A hivatalos kommunikacié olyan sokszor
igazolta a moszkvai mellett az egyéb tavol-, és kdzel-keleti Uzleteket az Eurdpai Unid

és az Egyesiilt Allamok romlottsdgaval, hogy az utébbi idében a morélis tartalomtol
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mentes érdekszovetség gondolatat hattérbe szoritotta a jobboldali ideolégiai
szovetség a liberalis Nyugattal szemben. Mindez a kortars szemlél§ szamara is
vilagos. Ahogy Farkas Attila Marton irta, a keleti nyitas ,joval tulment a kereskedelmi
és kulturalis kapcsolatokon (...) a keleti nyitas nemcsak (s6t, nem is elsésorban)
gazdasagi kapcsolatokat jelent, hanem szimpatiat az azsiai berendezkedésekkel”. A
valtozd hangszerelést a kormanykdzeli értelmiség és a hivatalos jobboldali kozélet-
magyarazok megnyilatkozasain latja jél lemérhetdnek. Mig korabban a konzervativ
kdzvélemény a haborus rémtettek és a szovjet elnyomas kontextusaban emlékezett
az oroszokra, ma uralkodd a nemzetment6, keresztény, 6szténeiben egészséges
Oroszorszag képe. Egy mandineres publicista augusztusban mar keleten vélte
felismerni Magyarorszag kulturalis célallomasat, mint irja, ,még az is lehet, hogy a
jovo tankdnyveiben ezt az ezer esztenddt csak afféle mellékszalként, a magyarsag

elvetélt nyugati orientacios kisérleteként fogjak tanitani”.

Erdemes mindennapi mikddésében megvizsgalni a sokat dicsért keleti orszag-
modellt. A 2006-ban meggyilkolt Ujsagirénd, Anna Politkovszkaja irja a 2003-as orosz
valasztasokrdl: a szaratovi régidban az ellenzéki jeldltek ,miutan ,azonositatlan
tamadok” megverték dket, inkabb visszaléptek a versengéstdl. Egy férfinak pedig, aki
a verés utan is folytatta a kampanyat az Egységes Oroszorszag egyik prominens
jeloltje ellen, kétszer is testrészeket tartalmazo nejlonszatyrot dobtak be az ablakan:
elébb valakinek a fulét kapta meg, majd egy kimetszett szivet.” [2] Masok mellett
beszamol még egy arkadaki valasztasi megfigyel6rdl is, akit - miutan a valasztasi
bizottsag forrodrétjan megprobalt bejelentést tenni egy szervezett csalds miatt - a
hajanal fogva rangattak el az urnak mellé helyezett telefontdl. A fentiek fényében
meglepd lehet, de Vlagyimir Putyin elndk rendszere tagadja, hogy orszaga diktatura.
Neki minddssze muszaj a nyugati pluralista modellt keleten az orosz valésaghoz

alkalmaznia.
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Farkas Attila Marton

Ha egy nyiltan autoriter rezsim is demokracianak vallhatja magat, az egyértelmd
demokracia definicié hianyaban szamolnunk kell a demokracia kitiresedésével. A
fogalmi tisztazas egyben lehetdséget nyudjt, hogy a nyugati tipusu demokracia mellett
érveljunk. A kdztarsasagi rendszer kiindulasa és l1ényege a népuralom, a tarsadalmi
kontroll. Spinoza a legbdlcsebb és a legtermészetesebb berendezkedésnek tekinti,
mert a k6zosségi dontés jellemzden megfontoltabb, és kdzelebb van az ember
szuletése Ota meglévd szabadsagahoz. Mint irja, demokraciaban az egyén ,nem ugy
ruhdazza at természeti jogat masra, hogy neki azutan ne legyen beleszélasa, hanem
azt az egész tarsadalom tobbségére ruhazza, amelynek 4 is egy része.” = igy az
emberek, bar a szukségszer(ségnek engedelmeskedve szuverént alkottak maguk

folé, méltésagukban egyenléek maradtak.

Spinoza érvelését egy gyakorlati szemponttal

egészithetjuk ki: a demokracia a tarsadalom védelmi

fejedelmi 6nkén
. y berendezése a fejedelmi dnkénnyel szemben. Régi
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tapasztalat, hogy a szuverén kezében szukségszerlen
dsszpontosuld hatalom kénnyen valhat fegyverré a tarsadalom ellen. A kézépkori
valasztasos monarchiakban folyton visszakdszén az uralkodd és valasztoi kozotti
konfliktus a szuverenitas aranytalan elosztasa miatt: bar a nemesek valasztottak meg,
onnantdl az allamszervezet minden ereje és legitimitasa az élete végéig uralkodd
fejedelem oldalan allt. Mar a kés6-kozépkori nemesi respublikdk elalltak ezért a
valasztdi szuverenitas intézményével, aminek I1ényege, hogy bizonyos kérdésekben
csak a nemesek hozzajaruldsaval lehetett dénteni, igy az erre a célra életre hivott
nemesi orszaggyllés a kiraly megvalasztasa utan is biztositotta a valasztok

befolyasat.

Ez a rendszer korai formaiban kevéssé volt sikeres: Franciaorszagban elsorvadt,
Magyarorszagon idOvel a partvonalra sodrodott, Lengyelorszagban megbénitotta és
katasztrofaba sodorta az ellendrizni kivant allamot. Egyedul Angliaban tudott
kiterjesztéssel tovabbfejlédni, ahol az angol nagypolgarsag bekoltozott a
szuverenitasba a Lordok Haza mellé, melyet id6vel a Képvisel6haz fontossagban tul is
ndtt. A dietalis szuverenitas nem bizonyult sikeresnek a szuverén ellen6rzésében, de
a népszuverenitas igen: 1649-ben az abszolutista ambiciokat dédelgetd, elvileg halalig
valasztott |. Karolyt a parlament lefejeztette, életét és fejedelmi mandatumat egy
csapassal lezarva. A népszuverenitas alkotoelemei tehat a kdzosség joga az adott

hatalom visszavételére és annak ellenérzésére, gatak kozé szoritasara.

A szelidUl6 korban elébbinek eszkdze a valasztas, utdbbinak a jogallami
s . [4]
intézményrendszer.

A magyar demokracia modern valsaga, a fenti szamon kér6 és visszahivo
mechanizmusok, vagyis a kormanyzati ellensulyok rendszerének valsaga. Ma
Magyarorszagon senki sem hiheti, hogy a kormanyfé altal vezetett végrehajto
hatalomnak redlis intézményi korlatai lennének, akar a kinevezések, akar a
dontéshozatal teruletén. Fleck Zoltan szavaival, elt(int a kilédnbség a féhatalom
birtokosanak akarata és a jogi norma kotelezése kdzott. = Ennek a diszfunkciénak
tunetei az Alkotmanybirésag hataskorének 2010-es csdkkentése, az eljarasi elveket

kikerald, a négyévenkénti valasztast leszamitva tarsadalmi konzultacié nélkul
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muUkodtetett torvényhozas, a kozigazgatas centralizaldsa. A demokracia valsaga a
jogallam valsaga, visszacsuszas a folyamatos tarsadalmi kontrollbdl a korai
kiralysagokbdl ismert korlatlan mandatumrendszerhez: a népszuverenitas kimerul a
vezetd személyének négyévenkénti Ujra megerdsitésében. Magyarorszag
természetesen nem kdzép-afrikai banankoztarsasag, fél Iabbal a torzsi kiralysagban,
hanem egy republikanus és fuggetlenségi kisérleteiben majdnem mindig sikertelen
eurdpai allam, amely valsagai soran hozzaszokott, hogy tul sokra értékelje az erds

vezetdt, és tul kevésre sajat polgarai belatasat.

Lanyi Andras

A valsaghoz a kormanyzo jobboldal fokozédo politikai ruszofilidja jarul, melyben egy
kisiklott torténelm illiberalis demokracia talalkozik egy kisiklott térténelm
posztmodern autokraciaval. A magyar allam elbizonytalanodott nyugati karakterében,
és a jellegzetesen keleti sértett ongydldlet jeleit mutatja, utobbi olyanok
munkassagaban is megjelenik, mint Pjotr Jakovlevics Csaadajev. Csaadajev tagadja,
hogy az orosz nemzet az emberiség szerves része, mint irja, az orosz torténelem
kezdetben ,vad barbarsag, azutan k6zénséges babona, majd kegyetlen és megalazé
idegen uralom, amelynek szellemét kés6bb ordkolte a nemzeti hatalom - ez
ifjasagunk szomoru torténete.” ! lvan lljinnel és Alekszandr Duginnal egyUtt

levalasztja Oroszorszagot az eurdpai civilizaciorol, attdl értékben jelentdsen eltérének
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allitja be. Az orosz ruszofil gondolkodok eurazsiai kuldetéstana a putyini autokrata
rendszer legfontosabb ideoldgiai alapja. A neurotikus, erészakkal
dnellentmondasokra kényszeritett Csaadajev, és az egyszer(en fasiszta lljin és Dugin
irdsaiban az a k6zds, hogy mind nemzeti krizisekre szulettek valaszul. Csaadajev a
felvilagosult orosz értelmiség dnostorozo identitasvalsagat fogalmazta meg, miutan .
Sandor tisztjeként Parizsban szembesult hazajanak nyomoraval, lljinre a carizmus
bukasa, Duginra a recessziéval terhelt Jelcin éra volt hatdssal. Soraikban hisztérikusan
tombol a keleti elmaradottsag feletti duh és a megbantott fels6bbrend(iség tudat
reflexe: a Farkas Attila Marton tobb irasaban feltart progresszivizmus és
nacionalizmus ellentéte, mely eltérésekkel, de hasonl6 dnpusztité dngyarmatositassal

7
fejléddott ki Magyarorszagon is. v

A demokratikus idealt a magyar eszmetdrténet valésagaval 6sszevetve joggal merdl
fel az értelmiség felel6ssége. A demokratikus tarsadalom bizalmatlansaga az
értelmiség felé kikertlhetetlennek tlnik, a csoportattitidoket vizsgalva mégis
érdemes megfigyelni, hogy ez az intellektus-ellenesség azokban a tarsadalmakban is
megnyilvanul, amelyek jellemz&en nem ilyen motivaltak a politikai elitekkel szemben.
Pedig Lanyi Andras . szerint az értelmiség kdzéleti szerepe nemcsak allando,
hanem kivanatos is. Olyan mély filoz6fiai megalapozottsagu konstrukciok esetében,
mint a modern allam, torvényszerlen szerepet kell kapjanak az elméleti képzettségl
szerepl6k. A human értelmiség raadasul elegendd torténelmi ismerettel rendelkezik,
hogy analégiakat allitson fel, igy modellek végtelen forrasa legyen a kormanyzashoz.
Ezek a materialis kérulmények talalkoznak a szellemi élet maga taplalta

kuldetéstudataval is.

Az értelmiség kuldetése a harmadik
. o . koztarsasagban zatonyra futott. A rendszervaltast
értelmiségellenesség , ., , o .
az értelmiség felkészuletlenul, sajat lehet&ségeit
illetd szorongassal kezdte és vezérelte, oldalan a
traumatikus vereségek hatasara k6zonyt tettet6 tarsadalommal. Az elvileg kdz8s
rendszervaltas minden hibaja utébb az értelmiségre szallt, amely semmivel sem volt
jobban tisztaban a nemzetk6zi folyamatokkal, mint az addig elzart orszag. Az

agilisebb és erkolcstelenebb hivatasos politikusok feltiinésével azonnal fel is adtak

https://ligetmuhely.com/liget/csury-balazs-demokracia-kronosz-hasaban/

54



DEMOKRACIA KRONOSZ HASABAN | Liget

véleményuk szakmai (rendi, osztalyszintd) képviseletét, hogy személyes ellentétek
mentén partok holdudvarahoz csatlakozzanak. Az értelmiség megsz(int egységes
hang lenni, ami a szamizdat-mozgalomban volt, aprépénzre valtottak, elvesztegették
hatalmukat, id6vel pedig hitelességuket is, amikor védelmukbe vették partjaik
vallalhatatlan tetteit. Talan eredetileg sem voltak biztosak allamalakitd szereptkben,
mégis ezzel kovették el az irastudok valddi aruldsat, mert a tarsadalmat arra
tanitottak, hogy a bdndket nem kell szamonkérni, nincs is, aki szamonkérjen. el
Ironikus, hogy ezek a holdudvar-értelmiségiek lettek késébb az elsék, akik értelmiségi
tulhatalomrol beszéltek. Szelényi Ivan és Konrad Gyorgy ezt az osztalyuralomra toré
szellemi arisztokraciaban, Csurka Istvan a kozmopolita zsido intelligenciaban vélte
kimutatni. Lanyi szavaival Magyarorszagon az értelmiségellenesség tisztan értelmiségi
talalmany. Ezt felhasznalva torolte el végul a késé Kadar-korban szerzett sovany
pozicioit a profi politika. A partosodassal 6nmagat fel6rld osztaly, amelyet
természetes adottsagai a demokracia feletti strazsalasra jeldltek ki, ma nem kivanatos
civilnek szamit a parlamenti paston, ahogy ezt Ligeti Miklés és Lanczi Tamas vitaja

is mutatta.

A Lanyi Andras altal leirt partos attitdd egyik okat talan a passziv tarsadalom
rémuletében talalhatjuk meg. Lanyi elemzését tovabbgondolva, a demokrata
szellemU értelmiség egyes tagjainak nyilatkozataiban ma is felismerhet6 a
megcsdmorlés az apolitikus politikai kozdsségtbl. Maga Bibo is a jobbagynépek
torténetfilozofiajardl beszél, amikor a politikatdl se jot, se rosszat nem vard népi
mentalitast irja le. A menekulés a direkt kormanyzati hatalom reményét megcsillanto
partokhoz csak a rendszervaltd értelmiség egyes tagjainak elrémulése volt a
szavazoktol, nem a felel8s szellemi osztaly magatartasa. A felelGs értelmiségi épp a
partpolitikus ellentéte: ideoldgiai zartsag helyett a vitdban hisz, hizelgés helyett
elgondolkodtat. Mindezzel egyltt ma is nagy a kisértés a kormanykritikus értelmiség
szamara, hogy valasztasokon induljon, vagy legalabb partokhoz csatlakozzon, hiszen
a soft power jellegl polgari érdekérvényesitésnek Magyarorszagon nem létezik
sikeres hagyomanya. Itt senki sem szuverén, csak a kormany és legfeljebb az
arnyékkormany. Szerepének fenti félreértése mellett kimutathat6 az értelmiség

gazdasagi sullyedése is: mig a kapitalizmus régebbi, j6léti modelljében és a
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konszolidalt partallamban az értelmiségnek biztos megélhetése volt, a 70-es évektdl
elharapddzo neoliberalizmus alatt a sz6 hagyomanyos értelmében piacképtelen

. o . . . T L . [10]
értelmiség csak mint tanacsado, menedzser vagy médiaceleb érvényesulhet.

Tevesz Laszl6

A valsag egyik oka eszerint, hogy partvonalra szorultak a nyilvdanossagot és az
intézményi szuverenitast mikddtet6 szellemi osztaly képviseldi. De honnan tamad a
valsag? Magyarorszag és az Eurdpai Unid vitainak visszatérd kérdése, demokracia-e
Magyarorszag. Az Unio a jogallami elvek sérelme, a hatalommegosztas és az
ellentarté mechanizmusok megrendulése miatt joguralom helyett dnkényuralomnak
tekinti az Orban-rendszert, mig a magyar kormany rendszeresen a szabad
valasztasokon elért kétharmados felhatalmazasra hivatkozik. Beszélhetlink valsagrol,
ha minden a kormanyzottak egyetértésével tortént? Persze, a felek szandékosan
elbeszélnek egymas mellett, mintha a jogallamisag és a népakarat egymast kivalto
fogalmak lennének. Ennek a narrativanak kulcsszévege a miniszterelndk nagy

felzudulast kelté 2014-es tusnadfurddi beszéde. Ebben Orban programként jeldli meg
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a szakitast a liberalis mddszerekkel, az ellépést a liberalis dllameszmétél, a beszéd
kdzepén pedig megjelenik a szamunkra legfontosabb gondolat is: az intézményeken
nyugvo jogallami demokracia nem a demokracia egyetlen, csupan a demokracia

liberalis formaja, és ami nem liberalis, még lehet demokratikus.

Tevesz Laszl6 " vilagitott ra, hogy az

intézménydemokracia nemzetkozileg is
a kozéposztaly kudarca , . , o ,

megfigyelhetd talajvesztésének okai a
neoliberalis ezredfordulé idején keresenddek.
Ekkoriban az intézményes liberalizmus piacparti szerepbe tolédott, szovetséget kotott
a gazdasagi elittel. A jogallam fogalmaval 6sszeforrt liberalisok nem emelték fel
szavukat a legalabb olyan fontos jéléti dllam kimulasaért, ezért amikor a biztonsagi
halé nélkul a mélységbe ugré tarsadalmat dsszetorte a bekdszontd valsag, a kdzharag
a liberalis establishment ellen fordult. Az indulatbdl tékét kovacsolé magyar és
nemzetkdzi populistak persze ugyanugy oligarchiat épitenek, a szavazéi forradalom
altal megrazott orszagok egy szimbolikus forradalom minden agresszivitasat és
felfordulasat elszenvedték anélkul, hogy a sorsuk felett barmilyen agenciat szereztek
volna. Az anekdotikus hivatkozas a helyi viszonyokra és a mdodositott szabalyokat
kivand sajatos magyar észjarasra csak ismét az adaptalt demokracia képmutaté orosz
mintaja. A populista eléretorés valdjaban mindenhol a polgarsag eszmetorténeti
vereségét jelenti. Alistair Henessy nyoman Kovacs Gabor irja a latin-amerikai
allamokrol, hogy ezek demagdg diktaturak iranti kiszolgaltatottsagat a kézéposztaly
torténelmi kudarca okozza. A polgarsag képtelen torténelmi kuldetését betdlteni, a
polgari forradalmakbdl szarmazo értékeit tarsadalmilag dominanssa tenni. 1 2010-

t6l Magyarorszagon a tarsadalom gyakorlatilag maga bontotta le a jogallamot.

A 2010 el6tti korszak technokrata demokraciakrizise és az azt kdvet6 populista
demokraciakrizis mind nemzetk6zi folyamatokba illeszkedtek, nalunk mindéssze az
utdbbi gyorsabban kdvetkezett be, siettette Magyarorszag félbemaradt torténelmi
evolucidja. Mig a nyugat-eurdpai orszagokban eltérésekkel, de az allamfejl6dés
mindenhol eljutott a térzsi kiralysagokbdl a rendi, majd abszolut monarchiaba, és
végul a polgari demokracidba, Magyarorszagon az allam polgari karakterét rendre

elnyomtak, helyette el6bb a sajat kimulasat tébb szaz évvel késleltetd rendi
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szisztéma, majd a bolsevik tipusu partallam rendezkedett be. A polgari karakter az
onalld, allamhatalommal szembeni szuverenitasat fuggetlen megélhetésébdl meritd
tarsadalmi rétegek dontd politikai sulyat jelenti. Az 6nallésag gazdasagi dimenzidjat a
nagybirtok, a latifundium, és a tervgazdasag, politikai dimenzidjat pedig a cenzura és
a renddri terror nyomta el a modern magyar torténelem majdnem minden
évtizedében. A harmadik magyar kdztarsasag nehezen tagadhatd érdemeket szerzett
a polgari tarsadalom gazdasagi dimenzidjanak, a szabadpiacnak potlasaban, bar azt a
vad neoliberalizmussal szuletése pillanataban le is forrazta. Ha figyelmunket a
politikai polgarallam felé forditjuk, a pluralista kdztarsasag életképtelenségének
bizonyitékait talaljuk. A jél m(kddd polgari demokraciak legfontosabb
mechanizmusainak - a hatalommegosztas, a végrehajté hatalom ellendrzése, a
politikusok szamonkérhet6sége - egyike sem mdkodik ma kielégitden, és a
tarsadalom tobbsége feldl erre igényt sem mutatkozik. Kicsak Lorant 3l szerint a
demokraciakedv hianya a polgari evolucié egy fontos elemének, az
o6nrendelkezés-élménynek az elmaradasaval magyarazhatd, amely még a harmadik
kdztarsasag megalapitasabdl is ugyanuagy hianyzott, mint a magyar torténelem 6sszes

korabbi hatalomvaltasabol.
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Bibo Istvan alaptétele, hogy elnyomott k6zdsségeket jellemzé uralkodoi 6ntudat és a
jobbagyi alazat alaphelyzetének eloszlatasara a békés megegyezés alkalmatlan. "

Ur és szolga nem egyezhetnek meg abban, hogy 6k a tovabbiakban egyenl6 emberi
meéltésagot tulajdonitanak maguknak és a masiknak, mert az addigi szolgak
felszabadulasa csak az urak ellenében mehet végbe. ,Annak az atalakulasnak a soran,
melynek folyaman aldzatos jobbagyokbdl a maguk méltosaganak és egyenléségének
zavartalan tudataban Iévé szabad emberek lesznek, az aranykoronaknak vilagosan,
félreérthetetlenul és elkertlhetetlentl le kell esnie a fejekrdl, éspedig ugy, hogy a nép,
az istenadta nép megérezze ebben az eseményben a maga erejét.” Ez azt jelenti, hogy
a tarsadalom altali rendszervaltoztatas nélkul a demokracia nem mdkodik, mert a
tarsadalom tagjait a sajat sorsuk feletti kontroll éiménye emeli val6jaban alattvalobdl
allampolgarra.

A nyugati dllamokban ez forradalmak utjan ment végbe, mig
Magyarorszagon nem volt sikeres forradalom. A kulonféle
forradalmak sl 4 . e Ui L .

hoditdk és rezsimek elmulasa kulsé kérulményekbdl fakadt,

azokat legfeljebb a kronikasi emlékezet, de a tarsadalmi
tudat sohasem regisztralta, innen az ,,egyik Ur, mint a masik” mentalitas. Az ilyen
kdzdsségeknek nincs igénye a rossz vezetdk visszahivasara. Kicsak mindennél
fontosabbnak tartja a demokracia tanuléfolyamataban a kzosségi részvétel elsé
élményeit. A nyugati torténelemben sem jellemzd, hogy az elsé ilyen epizdd azonnal
egészséges demokraciahoz vezetett, de az altala teremtett dnrendelkezési precedens
lehetdvé tette olyan politikai klimak kialakuldsat, ahol a tdrsadalom hibaibdl is képes
volt épitkezni. Az ilyen kisérletek Magyarorszagon esélyt sem kaptak, a politikai

osztaly megtartotta magan-monopdliumanak a kozugyeket.

A magyar demokracia jelen krizisének lezarasa csak részben a populizmus
meghaladasanak flggvénye. A populizmus gydkerét jelentd jogallam és népakarat
kdzti konfliktus csak a két tényez6 talalkozasaval oldhaté fel: a népnek magaénak kell

éreznie, és magatdl kell akarnia a politikai liberalizmust, vagyis a demokracia
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gy6zelmének kulcsa a populista krizis alatti dnrendelkezés-deficit betdltése. Ennek
hijan Magyarorszag csak demagoég autokraciak és abszolutizmusok szamara lesz
élhetd, amelyek végveszélybe sodorhatjak az orszag nyugati kulturajat és az eddig
kiharcolt kevés demokratikus alapjogot is. Elcsépelt fordulat, de az eddigi torténelem
a populistaknak is a tobbi politikai rezsimhez hasonlé elkerulhetetlen bukast josol. A
polgarsag feladata nem a varakozas a populista kisérlet dsszeomlasara, hanem a
felkészulés, ez pedig az értelmiség szerepének Ujrafelfedezését teszi szlikségessé. Az
Akadémia négy eseményén felsorolt korilményeket elemezve most egy Uj
demokracia-program, a feudalista berogzddéseket valtd alternativa éget6 igényét
talaljuk. Az értelmiségnek egy ilyen program kidolgozasat kell segitenie, nem
arnyékkormanyként, hanem szuverén gondolkoddként, Ugyelve, hogy a program
ezuttal ne technokracidba vezessen, ami csak Uj valsagot ingerelne. A kdzugyek
megjavitasa elvalaszthatatlan a tdrsadalom mentalis allapotanak meggyodgyitasatol,
ezért a tavaszi szemeszter februar 27-én a kdzdsseégi lélek dilemmai felé fordul majd.
Osszel a magyar kdztarsasag helyzetét és jovéjét vizsgald Akadémia voluntarista
szellemi rendszervaltast kdrvonalazott. Megjegyzendd, ez a modell a torténelemben
rendszerint kudarcot vall a természetes torténeti tendencidkkal szemben. Mostanra
azonban nem sok jot varhatunk a tendenciaktél. Szabadon engedve csak
elmélyithetik és beteljesithetik Magyarorszag valsagat. A javitas, a kdztarsasag sikeres
reformja csak az elmult évszazadok folyamataival szembemenve képzelhetd el.
Bolondda kell tenntnk a térténelmet, és ki kell lopnunk a magyar demokraciat

Kronosz hasabol.
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