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Harari a Nexusban sok szempontbdl a Homo Deus problematikajat folytatja, tovabbra
is az emberi térténelem egészének utjat igyekszik nyomon kdvetni a kékorszaktol az
irasbeliség és a konyvnyomtatas forradalmi teljesitményein at a mesterséges

intelligencia éppen napjainkban globalissa terebélyesedé korszakaig. A Nexus
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eredetisége els6sorban abban a torekvésében érzékelhetd, hogy az (ismert) emberi
torténelem szinte minden problémajat 6sszekapcsolja az informacios halézatok
fejlddésével. Szamara a torténelmi események [ényege els6dlegesen ,halozati
teljesitmény”. Eppen ezért érthet, hogy legelsé kérdése ennek a manapsag rendkiviil
divatos fogalomnak a megvalaszolhatésagara iranyul: voltaképpen mi az informacié?
A szerz6 6szintén bevallja, hogy a meghatarozas korantsem egyszer(, hiszen ,,... olyan
fogalom meghatarozasa, mint az informadacio, nézépont kérdése.” (1 Azt sem
egyszerld meghatarozni, hogy az informacié milyen viszonyban van a ténnyel, az
igazsaggal, illetve a valdsaggal. Az informacié naiv értelmezése szerint a dolgokat az
Jigazsagkeresés kontextusa teszi informaciova”, vagyis az informacio a valdésagot
reprezentalja. Harari azt irja, egy feltételezés olykor a valésagot tukrézi, de korantsem

tekinthetd abszolut szukségszerlségnek. Csak az igazsagot lehet a valdsag hiteles

W4

W4

Az emberi tarsadalomban és valojaban minden bioldgiai és fizikai rendszerben az
informacié nem reprezental semmit." [21 Az informacié mindig valamilyen
torténetbe, illetve elbeszélésbe rendezve nyeri el értelemét, és csak ekkor derithetd
ki, hogy a val6sagot (illetve az igazsagot) reprezentalja, vagy valamilyen mas célnak

alarendelt.

Frdemes az &llaspontot Markus Gabriel
meghatarozasaval 6sszehasonlitani. A német
informacio-strukturak . _ ., ,
filozofus szerint a fogalom mai értelmezése
szorosan kapcsolddik az ugynevezett digitalis
korszakhoz, ami egyuttal megfeleltethetd a felfogasnak, amit a tudomanyfilozé6fiaban
Gottlob Frege 6ta a gondolatok jelentésekéntvagy értelmeként hataroznak meg. A
huszadik szazad elsd felében Russell, Whitehead és Wittgenstein a Gottlob Frege altal
kitaposott uton haladnak, és a Iényeget illetden a gondolkodast egyszerl informacio-
feldolgozasnak tekintik. Amikor tényekrdl beszélnek, feltételezik, hogy ezek
valésagosan létez6 informacio-strukturak, amelyeket a gondolataink ,megragadnak”,
majd értelmes kijelentések formajaban a kilvilag tudomaséra hoznak. ,Ertelmen

kivali tények egyszer(en nincsenek.” 31 A tények 0sszessége mégsem azonos azzal,
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amit az értelem megragad bel6lUk. Konnyen belathato, hogy az emberi értelem, mivel
mindig valamilyen ,valésagossal” |ép kapcsolatba, maga is a ,valdsagos tények” kdzé
tartozik. ,Tehat bizonyos tekintetben a tények 6nmagukhoz kapcsolédnak, ami abban
a 'tényben’ érhetd tetten, hogy 6nmagunkhoz is a tényeken keresztul viszonyulunk. Az
viszonyulasi méd, amelyben a tényeket képesek vagyunk felfogni, illetve
gondolatainkat tartalommal megtdlteni, nos, éppen ez az, amit informaciénak
nevezhetink.” 41 A gondolkodas teruletén csak ,,olvashatd és megismerhetd”
ténystrukturakkal taldlkozunk. Kizarélag erre a fundamentumra tdmaszkodva
vagyunk képesek anyagi-energetikai médon kodolni a gondolatainkat, és ,,... éppen
ezért tudom most megirni ezt a kdnyvemet is. A kdnyv informaciot tartalmaz,
amelyben az én gondolataim fejez6dnek ki. Ezért lehet ez a kdnyv nem pusztan egy
értelmetlen fekete-fehér nyomat, hanem jelentés-kifejezés.” 51 Erre a felismerésre
épul napjaink univerzalis informacié-filozéfiaja is. Mindebbdl egyenesen kovetkezik a
megallapitas, hogy hamis informacidk, azaz alternativ tények és alhirek (,fake news")
valdjaban nem léteznek, csak az informaciok helytelen hasznalatarol beszélhetunk.
Ezért az ,alhirek” kifejezés maga is ,alhir”, amely csak arra j6, hogy 6sszezavarjon
bennunket. Az alhirek nem ,alternativ tényekrél” sz6l6 hiradasok, hanem téves vagy
hamis hiradasok, amelyek a hozzajuk kapcsolédo értékitéletetekkel, illetve
kommentarokkal eltorzitjak a tényeket. A kdnyve vége felé Markus Gabriel megemliti
Yuval Harari Homo Deus cimU konyvét, és igazat ad az izraeli filoz6fusnak: mi,
emberek, sohasem vagyunk olyan helyzetben, hogy minden részletét atlassuk a
korulottunk zajlé események sokasaganak. Ezért aztan torténeteket mesélunk
magunknak, amelyek koherens egészként Iépnek a tudatunkban zajlé ,vals”
folyamatok helyébe. ,Harari azzal a valéban helyes tétellel zarja a Homo Deus cim(
kdnyvét, hogy az emberek kénytelenek torténetekké dsszeallitani az altaluk megélt

eseményeket, amelyek - bizonyos kritikai tdmeget elérve — lehet6vé teszik az
2o [6]
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Nos, a Nexus elsédleges mondanivaldja éppen annak a ,ténynek” az igazolasara épul,
hogy az informacio elsésorban nem a tények reprezentalasa, és nem is az igazsag és
a hamissag megkulonbdztetése a célja - az informacié mas informacidkhoz
kapcsolddva lehetbvé teszi, hogy bizonyos embercsoportok tartés és mikddbképes
kdzdsségeket hozzanak létre. Az informacio elsédleges szerepe az 6sszekapcsolas: ,,...
informacié az, ami a kalénb6z8 pontokat haldzatta koti 6ssze. Az informacié nem
feltétlenul informal bennunket a dolgokrdl — hanem alakzatba helyezi azokat.” [7]
Harari konyve elsédlegesen az emberi torténelem informacios haldzatainak sokszind
.kataldgusa”. A szerz6 ugy véli, a bioldgiai folyamatok is tekintheték informacios
halézatnak. Sajnos, az nem valik egyértelmUvé Harari okfejtésébdél, hogy a DNS — mint
molekularis informacié - csak tavoli, legfeljebb , analogikus kapcsolatban” van az
emberi tarsadalmakban m(kddé informacids haldézatokkal, vagy mindkét hal6zatfajta
ugyanazt a ,lényegiséget” juttatja érvényre. Kétségtelen, a szerz6 a tovabbiakban
alapvetéen az emberi torténelem informacios halézatainak ,midkodéslogikajaval”
foglalkozik, és tobbnyire érdekes és elgondolkodtaté kommentarokkal tarkitja az

emberi civilizacié tizezer éves torténetét 6sszefoglald ,megaelbeszélését”.
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k6zosségi kohézid Az emberi faj megkulonboztetd jegye, mondja Harari,
nem a gondolkodasban, hanem a ,rugalmas
egyuttmadkodés” készségében érhetd tetten, ami

mogott a nyelvi és kommunikacids képességben végbement evollcids valtozasok
rajzolédnak ki. A fogalmi gondolkodas képessége azért lehet az ember nevd Iény
Lprivilégiuma”, mert agyunk a kualonféle fiktiv torténetek kitalaldsan és verbalis
.Sztorik” jelentik a kdzdsségi kohézid legfontosabb fundamentumat. Az emberi
kdzdsségek folyamatosan szélesedd kooperacios teljesitményéhez nem szukséges,
hogy a tagok személyesen ismerjék egymast. Sokkal fontosabb, hogy az emberek
egyutt él6 csoportjai higgyenek a nemzedékrél nemzedékre hagyomanyozédo
narraciokban, amelyek moralis értékeket, viselkedési mintakat és vilagértelmezéseket
kdzvetitenek szamukra. A nagy vilagvallasokat ugyanugy az interszubjektiv
entitasokhoz tartozas élménye és szikséglete tartja életben, mint a modern korok
diktatorainak (példaul Sztalin, Hitler) hatalmat is a ,karizmatikus vezetok” kéré szétt, a
totalitarius ideoldgiakkal szimbidzisban él6 modern mitoszgyartas alapozta meg. ,Az
emberi haldzatokat altalaban fiktiv torténetek tartjdk dssze, foként olyanok, amelyek
interszubjektiv entitasokrol, példaul istenekrdl, pénzrél, nemzetekrdl szélnak. Az
emberek egyesitése szempontjabdl a fikcidnak két, természetébdl adddé eldnye van a
valosaggal szemben. A fikciét kedvunk szerint egyszerdsithetjik, mig az igazsag
altalaban bonyolult, mivel maga a valdsag is bonyolult, amelyet reprezentalni
igyekszik.” 8] Harari szerint a nemzet is csak Lnterszubjektiv entitds”, vagyis nincs

sok koze a primer valésaghoz és az igazsaghoz.
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Mint a politikusok altal generalt ,narrativ identitas” kizarélag arra szolgal, hogy az
aktualisan hatalmon |évok ideoldgiai legitimacidjaként megkérddjelezhetetlenné
tegye a fennallé rend erkdlcsi vagy éppen vallasi tekintélyét. Harari joggal hivatkozik
az Amerikaban él6 és alkoté Benedict Anderson Elképzelt k6z6sségek cimU klasszikus
munkajara — amelynek legfontosabb allitasa, hogy a premodern vallasi k6zosségeket
és a 19. szazad elejét6l meger6s6dd nacionalista ideoldgiakat a hatékonyan mikodd
fikcios vilagok korébe kell utalnunk —, és az is jol kitapinthato, hogy az izraeli
gondolkodd nacionalizmus-felfogasa szamos ponton hasonlé. B Harari némelykor
engedékenynek mutatkozik, és elismeri, hogy nem minden politikus hazudik, amikor
a nemzeti identitasra és a k6zos torténelmi mult 6sszetartd erejére hivatkozik,
LUgyanis nem csupan az igazmondas és a hazugsag kozul valaszthatunk. Van egy
harmadik lehet6ség. Egy fiktiv torténet elbeszélése csak akkor hazugsag, ha ugy
teszunk, mintha a valésagot reprezentalnank vele. Akkor nem az, ha nem szinleltnk
ilyesmit, hanem elismerjuk, hogy a létezd valdsag reprezentalasa helyett Uj
interszubjektiv valésagot kivanunk létrehozni.” [101 £7 5, lazabb kdvetelmény” mar

elfogadhaténak, illetve sokak szemében talan teljesithetének is tlnik, de némi kétség
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tovabbra is munkal bennem. Véleményem szerint a tarsadalmi-politikai élet
kommunikacios gyakorlataban szinte teljesithetetlen elvaras, hogy a politikusok
megnyilatkozasai megfeleljenek a tudomanyos kijelentések igaz/hamis normainak, és
6szintén valljak be: ,Kérem, amit én most felkinalok Onoknek, az csak egy fikcié”. Vagy
mit sz6lnank ahhoz, ha egy politikus a kovetkez6 mondatokkal inditana
kampanybeszédét: ,Most nem tuddsként szélok Onékhoz. Ha a nemzeti multunk
minden tekintetben hiteles és tudomanyos bizonyitékokkal aldtamasztott valésagara
kivancsiak, forduljanak akadémiank illetékes kutatéintézeteinek munkatarsaihoz. En,
itt és most, csak politikusként nyilatkozom meg, és a sajat politikai kozosségemnek az
interszubjektiv valosagrol alkotott vizidirdl és ezek altalam feltételezett igazsagardl

szeretném meggy&zni Onoket.”

A modern tarsadalmak mUkodését
valébban nem lehet egyetlen, atfogd
funkcionalis részrendszerek ) , . -y
diskurzus keretében leirni. Egyébként a
modern vilagrend széttdredezett
muUkoddésére mar Immanuel Kant is felfigyelt, és A fakultasok vitdja cimd munkajaban
meggydz6en érvelt amellett, hogy a vallas, a jog és a tudomany (filozéfia) mas és mas
diskurzus-szabalyoknak engedelmeskedik. Részben az 6 nyomdokain haladva, a mult
szazad német szociolégusa, Niklas Luhmann ugy fogalmaz, hogy napjaink (nyugati)
tarsadalmai a funkcionalis részrendszerek keretében mikddnek, azaz masfajta
kommunikacids szabalyrendszerekkel talalkozunk a jogban, a gazdasagban, a
vallasban, a mlvészetben, a tudomanyban, a privat szféraban stb. A jog
részrendszerében folyd diskurzusban a jogos/jogtalan, a gazdasagban a
rentabilis/nem-rentabilis, a valldasban az immanens/transzcendens, a tudomanyban
az igaz/hamis, a m(vészetben a szép/rut, az intimitas szférajaban pedig a
szimpatikus/antipatikus kodpar szabalyozza a kommunikaciot. A politikai szféraban a
hatalomra kerulni/ellenzékben maradni kédpar érvényes. Kétségtelen, az utobbi
részrendszer, azaz a politika vilaga engedelmeskedik legkevésbé a Luhmann altal

akkuratusan leirt szabalyrendszernek.
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Jean-Francois Lyotard irja: egyrészt igaz, hogy a térténeti-politikai diskurzusban
megjelend valésag jobbara diakrén torténések sorozata, és ,,... ezt az
eseményhalmazt elvileg ugyan le lehet irni a tudomanyos diskurzusokra jellemzd
deskriptiv mondatokkal, de hogy mi az irdnya ennek a sorozatnak, ezt képtelenség
megmondani. Nem lehet tudni, hogy a sorozat a fejl6dés, a regresszi6 vagy a
stagnalas szabalyainak engedelmeskedik-e.” 111" A gyakorlé politikust &ltalaban
nemigen érdeklik ezek az elméleti dilemmak. O Ggy gondolja, s ebben talan nem is
téved, hogy foglalkozzanak ezekkel a szakmai kérdésekkel a filozéfusok és a
torténészek. ,En azzal is megelégszem, ha megnyerem a kdvetkezd valasztast.” Azt
mar Immanuel Kant is vildgosan latta, hogy az ember nev( lény voltaképpen
kaldnleges kompozitum, ugyanis egyszerre két vilag polgara: része az objektiv
torvények szerint mikodd személytelen, kozmikus rendnek, akire ugyanugy
érvényesek a természet fizikai és bioldgiai torvényei, mint barmelyik mas létezére,
ugyanakkor mint homo politicus és homo moralis ésszel és szabad akarattal
rendelkez6 I1ényként tekint magara, aki Ujra és Ujra arra torekszik, hogy az altala

elképzelt /6 kdzelébe keruljon. Olykor persze Harari is megprobal differencialtan
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gondolkodni, illetve érvelni, példaul amikor a tarsadalmi alrendszerek mikodésének
zavarait, illetve a hibak és tévedések korrekcidjanak lehetdségeit vizsgalja. ,A
populistaknak igazuk van abban, hogy a tuddsok ugyanugy nem mentesek az emberi
el6itéletektdl, ahogyan senki mas sem. Azonban hala az intézményi dnhelyesbitd
mechanizmusoknak, ezeken az el6itéleteken tul lehet |épni. Elegendd empirikus
bizonyiték birtokaban gyakran csak néhany évtizedre van szikség ahhoz, hogy egy
unortodox elmélet felforgassa a mar rogzult bolcsességeket, és Uj konszenzussa
valjon.” [12] pe ahhoz, hogy a tudomany dnhelyesbitd mechanizmusai hatékonyan
mUkodhessenek, elengedhetetlen feltétel, hogy a tudomany autondm rész- vagy
alrendszerként jelenjen meg a tarsadalomban. Persze ennek a kovetelménynek a
tébbi részrendszer autopoietikus (6nszervez®) teljesitményére is érvényesnek kell
lennie, mert a jog, mUvészet, a gazdasag stb. részrendszereinek ugyancsak
megvannak a maguk ,autondm dnszabalyozo kédjai”, amelyeknek
.engedelmeskedniuk” kell, hogy sikeresen m(kodjenek. Ezt a feltételt mintha Harari is
elfogadna, hiszen néhany oldallal késébb ezt irja: ,A tudomanyos intézetek azért
engedhetnek meg maguknak erés dnhelyesbité mechanizmusokat, mert a tarsadalmi
rend megovasanak nehéz feladatat mas intézményekre hagyjak. Ha betdornek egy
vegyeész laboratoriumaba, ha egy pszichiater halalos fenyegetést kap, nem egy
szakfolydiratnak fognak panaszkodni, hanem a renddrséget hivjak.” (131 g pontosan
igy van, és abban is igaza van Hararinak, hogy a modern demokratikus politikai
rendszerekben viszonylag hatékonyan és kiszamithatéan mikodnek ezek a korrekcids
mechanizmusok. Példaul a X évenkénti parlamenti valasztasok - j6 esetben -
lehet8séget biztositanak, hogy a valasztopolgarok megerdsitsék az aktualisan
hatalmon lévdk hatalmat, vagy éppen mas politikai partok képvisel6inek szavazzanak
bizalmat. Az is igaz, hogy a diktaturakbdl, illetve totalitarius rendszerekbdl jorészt
hianyoznak ezek a korrekcios mechanizmusok: midkodnek, amig mdkodnek, és
egyszer csak — gyakran egészen varatlanul — 6sszeomlanak. A szerz6 legfontosabb
allitasa: a demokraciak és a totalitarius rendszerek kdzotti alapvetd kalénbség abban
all, hogy amig a demokratikus rendszerek sokféle, heterogén és decentralizalt
informacids halézatokra épulnek, a diktaturak minden informaciot egyetlen
kdzpontba koncentralnak, és a tarsadalom minden szegmensének iranyitasat

kizardlag ebbél a centrumbdl kiindulva tartjak elképzelhetének.
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Mas kérdés, hogy ellentétben a modern
diktaturakkal: ,Néré romai csaszar példaul nem
informacios deficit L .
rendelkezett olyan eszkdzdkkel, amelyekkel a tavoli
falvakban él6 parasztok életét mikromenedzselhette
volna. igy aztan sok diktatérikus rendszerben is jelent6s autonémia marad az
egyéneknek, vallalatoknak és kozosségeknek.” 14 valoban, a szabadsag és az
autondmia lehet8sége bizonyos fokig az informacio-hianybdl is eredhet. Ebben
ugyancsak igaza van Hararinak. Az, hogy a kdzponti hatalom informacids deficitje
olykor hasznos lehet, véleményem szerint rendkivul érzékletesen jelenik meg A hazafi
cimU nagy sikerG amerikai filmben, amelyet a kétezres évek elején mutattak be. A
sztori az amerikai flUggetlenségi haboru éveiben jatszodik Dél-Karolina allamban. A
torténet elején arrol vitatkoznak az allam befolyasos telepesei, hogy érdemes-e
csatlakozniuk az akkor mar egy éve zajlé fuggetlenségi haboruhoz. A film féhdse, a
franciak és az indianok elleni haboruk bator harcosa, Martin szazados (Mel Gibson)
hozzaszolasaban el8szdr azt ajanlja megfontolasra a vita részvevdinek: ,Foléttunk,
amerikai telepesek folott jelenleg egyetlen ember, a té6link haromezer mérféldre
talalhatd brit uralkodé zsarnokoskodik. Nem talalkoztunk vele soha, s nyilvan 6 sem
tud rélunk semmit. Es akkor most tegy(ik fel a kérdést: mit nyeriink azzal, ha majd mi
magunk valasztunk magunknak ezer kis zsarnokot, akiknek székhelye egy
mérfoldnyire lesz innen, és minden informacidval rendelkeznek rolunk?” (Nem szé
szerint idéztem, de igyekeztem hitelesen 6sszefoglalni.) Végul persze a csatlakozas
mellett dontenek a telepesek, de ez a kis intermezzo elgondolkodtatja a néz4t, vajon
biztosak lehetlnk-e, hogy mindig az elénylnkre szolgal az informacids halézatok

bdvllése és ezek hatékonysaganak szakadatlan er6sédése?
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Harari — az elsé pillanatra talan szokvanyosnak tiind — egyszerd és kdnnyen érthet6
vazlatot is felkinal az informacios technikak és technolégiak torténeti fejlédésérdl,
amely aztan keretéul szolgal szamos eredeti, ugyanakkor sok szempontbdl vitathaté
kommentarjanak. A k6korszakban a szajhagyomanyok, a barlangfestmények és mas
primitiv szimbdlumok jelentették az informacidcsere elemi formajat. Ezeknek is
szerepuk volt a bonyolultabb informacids hal6zatok |étrejottében, amelynek elsé
Lforradalmi” tipusat az irasbeliség megszuletésében latja. Az emberek altal
megteremtett interszubjektiv valdsagok (elsésorban a verbalis kommunikacio)
hatékonysaganak hatart szabott az agykapacitas. ,Ezt a hatart azonban az irasbeliség
segitségével at lehet lépni. A dokumentumok nem reprezentaltak egy objektiv,
megtapasztalhaté valdsagot; maguk voltak a valésag... olyan precedenseket és
modelleket biztositottak, amelyeket késébb a szamitégépek is hasznaltak. A
szamitogépek azon képessége, hogy interszubjektiv valosagokat hozzanak létre,
voltaképpen az agyagtablak és a papirlapok hatalmanak kiterjesztése.” [31 Az iras
altal megszuletett Ujfajta informacios technika lehetévé tette az 6kori birodalmak

(Mezopotamia, Egyiptom stb.) szdmara, hogy hatékonyan mikodd burokraciat
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épitsenek ki, és a tulajdonjoghoz, a hitelszerz6désekhez kapcsolédo informaciot
tarolni és atorokiteni lehessen. Az allam kiszamithaté mikodéséhez szikséges volt,
hogy az irott szerz6dések 6nallo életre keljenek, és szinte ,kommunikacios
partnerekként” lehessen kezelni ezeket. ,A hitelszerz8déseket (duakum) 'megolték’,
amikor a hitelt visszafizették. Ez Ugy tortént, hogy az agyagtablat megsemmisitették,
ellattadk valamilyen jellel, vagy letdrolték réla a pecsétet.” [16] Az irott szerz6dés tobb
volt, mint egyszer( reprezentacio: maga is a valdésagos dolgok soraba lépett. De az
irott szoveg informacids funkcidja talan nem is az allami burokraciak hatékony
muUkodésében, hanem a vallasok, kivaltképpen a monoteista vallasok
tarsadalomszervez§ és a kollektiv viselkedési normakat megfellebbezhetetlen erdvel
kontrollal6 funkcidjaban teljesedett ki. A monoteista valldsok fundamentumat a szent
kdnyvek (Biblia, Koran) szévegeinek transzcendens, a véges emberi értelem
képességeit meghaladd eredete garantalta. Az emberek csak lejegyezték, nem
megalkottak ezeket a szOovegeket. Persze az a megkerulhetetlen szlkségszerlség,
hogy az isteni akarat mégiscsak az esend6 ember kdzvetitésével kerult rogzitésre, mar
a kezdet kezdetén is vitakhoz és véres er6szakba torokoll6 vallashaborukhoz vezetett.
A szamos Biblia-masolat kozul melyik tekinthetd hitelesnek? A Talmud szerint mar
egyetlen bet( kihagyasa is a vilag pusztulasahoz vezet. De ki donti el, melyik széveg a
helyes, és melyik nem? Ki rendelkezik a hiteles értelmezés jogaval és felel6sségével?
.Még ha az emberek meg is egyeznek egy konyv szent voltaban és pontos
megszdvegezésében, ugyanazokat a szavakat is értelmezhetik ktlonbdzoféleképpen.
A Biblia azt mondja, szombaton nem szabad dolgozni. Nem tisztazza azonban, hogy
mi szamit munkanak. Szabad-e megontdzni a féldunket szombaton?” [171 valg igaz,
hogy a csoportok, amelyek kivivtak maguknak a szent kdnyvek autentikus
értelmezésnek jogat, folébe kerlltek az adott vallasi k6zdsséghez tartozé ,laikus vagy
inkompetens embertarsaiknak.” Id6vel a ... rabbik lettek a zsid6sag technokrata
elitje, akik sokévi filozofiai és jogi vitatkozassal fejlesztették érvelési és szonoki
képességeiket. gy hat visszafelé siilt el az a probalkozas, hogy az Gj informacios
technoldgiaval megkeruljék a tévedésre hajlamos emberi intézményeket, hiszen a
szent kdnyvek megmagyarazasahoz szintén emberi intézményre volt szukség.” [18]
Amig példaul a korai kereszténység hires egyhazatyai (Origenész, Szent Agoston)

viszonylag szabadon értelmezték a Bibliat, a vilagi hatalommal szimbibzisban él6
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katolikus egyhaz mikddésében (élén a rdmai papaval) mar szétvalaszthatatlanul
egybeolvadt a , krisztusi eredet” tisztasaga és a ,gyarlé emberi intézmények”

pragmatizmusa.

Az informacids halbzatok kiteljesedésében a
kdnyvnyomtatas megszuletése és viharos
hisztérikus méretek , o L

gyorsasaggal torténé elterjedése jelentette a

kdvetkezd forradalmi valtozast. A 16. szdzadban
els6ként protestans egyhazak ismerték fel ennek a technikai talalmanynak az igazi
jelentdségét, és azt hirdették, hogy az egyre kdnnyebben beszerezhet§ Biblia
értelmezése nemcsak joga minden hivd embernek, de kifejezetten kdtelessége is,
hogy Isten szandékat maga fejtse meg. ,Csakhogy Isten szava sohasem értelmezte

magat, ezért el6bb-utdbb nemcsak a lutheranusoknak és a kalvinistaknak, de az

dsszes tdbbi protestans felekezetnek is sajat egyhazi intézményt kellett alapitania, és

feljogositania a szoveg értelmezésére, valamint az eretnekek Uldozésére.” [191 A
kdnyvnyomtatasnak koszonhetben lehetdvé valt a korabbi korokhoz képest joval
szabadabb, az egyhazi és a vilagi hatalmak altal kevésbé kontrollalhaté

informacidcsere. A kora ujkor nagy természettudodsai, Kopernikusz és Galilei sokkal

egyszer(ibben és hatékonyabban tudtak eljuttatni forradalmian Uj elméleteiket az irni

és olvasni tudo polgarokhoz, mint a korabbi nemzedékek tuddsai. De a nyomda

nemcsak a tudomanyos ismeretek gyors terjedését tette lehetdve, hanem ,a vallasos

fantaziakét, az alhirekét és az sszeeskivés-elméleteket is.” [291 Az effajta alhirek

idealtipusat a boszorkanyok vilagméretl dsszeeskuvéseir6l sz6l6 legendakban

fedezhetjuk fel, amelyek akkor porogtek fel igazan, amikor ezek a konstrualt és hamis

Linformaciok” nyomtatott konyvek formajaban is terjedtek a lakossag viszonylag

széles rétegeiben. Ekkor valt igazi bestsellerré a Boszorkanyok pérélye, amely a

.boszorkanyok satani gonoszsaganak” részletezésével sokkolta az olvasdkat. Részben

ennek ,kdszdonhetd” az ezerdtszazas évek végén kulminald, szinte hisztérikus

méreteket 6ltott boszorkanyulddzés, amelynek Eurépa-szerte tobb tizezer artatlan
aldozata volt. Noha némely egyhazi személy és teoldgus, a jo6zan ész és a keresztényi
szeretet nevében megprébalta megallitani a hisztériat, a katolikus egyhaz legfels6bb

intézményei, élukdn a romai papaval — legalabbis hallgatblagosan — asszisztaltak
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artatlan emberek megkinzasahoz és kivégzéséhez. A boszorkanyperek,
eretnekuldozések, er6szakos téritések, a hitetlenek kidtkozasanak sok évszazados
gyakorlata a monoteista egyhazak, kozottuk a keresztény felekezetek intézményeinek
rendkivul gyenge dnkorrekcids teljesitményérél tandskodnak, és ezeknek a hibaknak
a beismerésével jorészt még mindig addsak az egyhazak. Harari az amerikai 6slakos
indianok tdmeges elpusztitasat is az ,,egyhaz hivatalos iranyelvébdl fakadd” erészakos
téritéssel magyarazza. Itt azonban érdemes megallni kicsit. Valoban egyedul a
katolikus egyhaz lelkén szarad a szomoru térténelmi tény, hogy az Amerika
felfedezését kovetd évszazadban (1500 és 1600 kdzott) a kontinens lakossaganak
kdzel kilencven szazaléka elpusztult? Ha habozas nélkul igennel valaszolnank a
kérdésre, igencsak leegyszerUsitenénk és eltorzitanank a valésagot. A demografusok
szerint akkoriban kaérulbeldl nyolcvanmillié ember lakott Eszak- és Dél-Amerikaban,
azaz a Féld nagyjabdl minden 6tddik vagy hatodik embere az Ujonnan felfedezett
kontinensen élt. Tzvetan Todorov az Amerika meghdditasa cimd konyvében irja, hogy
valéban ebben az évszazadban kerult sor minden idék legnagyobb népirtasara,
hiszen példaul Mexiko lakossaga huszonotmilliérél egymilliora csokkent. De nem az
tortént, hogy a spanyolok szandékosan kiirtottak a bennszulotteket. ,Inkabb a
bennszulotteket ért kulturalis sokk feldolgozatlansaga allt a rettenetes genocidium
hatterében. A humanista szerzetesek (példaul Bartolomé de las Casas) arrol
szamoltak be, hogy a bennszilétt anyak tdmegesen fojtottak meg az Ujszilotteket,
illetve a férfiakbdl és a n6kbdl szinte teljesen kiveszett a szexualis vonzalom. Vagyis az
8slakosoknak szo szerint elment a kedviik az élettél.” 211 A késébbi szazadokban
éppen a jezsuita szerzetesek voltak azok, akik misszios telepeket hoztak Iétre Dél-
Amerikaban, hogy a szétesett indian kozosségek elviselhetd feltételek mellett
szervez6dhessenek ujja. A portugal rabszolga-kereskeddk rendszeresen tamadtak

ezeket a telepeket, egyarant pusztitva a bennszuloétteket és a misszionariusokat.
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Harari nem, vagy csak alig reflektél ezekre az informacidkra. Ovatosan fogalmaz, de

mégiscsak azt sugallja, hogy a monoteista vallasok mindegyike, illetve az olyan
modern totalitarius rendszerek, mint példaul a sztalini diktatura ,1ényegi
rokonsagban” allnak. ,Nem kellene-e a katolikus, vagy a gorogkeleti egyhazat is
totalitarius intézmeénynek tekintenink?” [22] Talan nem, hangzik a valasza, mivel a
katolikus egyhaz mindig meg®érizte viszonylagos fuggetlenségét az allami szervektdl,
ellentétben a sztalini rendszerrel, ugyanis ,,... Szovjetunioban az allam és a part
egymast erdsitette, és mindkettd, de facto vezetdje Sztalin volt.” [23] Harari szamos
kritikusa prébalt magyarazatot talalni a gondolkodo radikalis vallasellenességére.
Némelyek ugy vélik, az izraeli kisvarosban feln6tt, homoszexualis Harari serdul6ként
sokat szenvedett a zsidd ortodoxia altal (is) nyiltan képviselt homoféb nézetektdl, ami
legaldbb részben magyarazza a monoteista vallasok irant érzett ellenszenvét. Talan
igy van, talan nem. Nehéz vagy szinte lehetetlen pontos valaszt adni a kérdésre, de a

bizonytalansagtol nem kell megijednunk, inkabb 6ruljank, hogy egyel6re senki sem
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13t a masik ember fejébe, és nem tudja ,elolvasni” a gondolatait. Ennek lehet6ségét
mar a kozeljovében sem lehet kizarni, mondja Harari. Hiszen, ha a szinre I1épnek a
.gondolatolvasas” képességével rendelkezd mesterséges intelligenciak, azok lesznek

LVvilagunk Uj diktatorai”.

Egyébként, mintegy a szerzd
mentségéul felhozva, a monoteista

provokativ s , G
vilagvallasokban rejl6 ,,immanens

megfogalmazasok er8szak” tézise korantsem tekinthetd
Yuval Harari ,eredeti 6tletnek”.
Evezredes hagyomanya van ennek az erésen kritikus hozzaallasnak (olykor persze
csak szimpla vadaskodasnak), amit mar csak a torténeti hlség miatt sem tdvos
cselekedet a vilag ,minden gonoszsagra képes ateistainak és materialistainak”
szamlajara irni, ahogy azt manapsag is gyakran tapasztaljuk. Elég csak belelapoznunk
az utobbi félévszazad polgari anti-monoteista irodalmanak néhany gyakran idézett
munkajaba, maris lathatjuk, hogy szamos vallas- és kulturtorténész, illetve filozofus
milyen éles biralatokat fogalmaz meg a harom nagy monoteista vilagvallas allitélagos
erészakkultuszaval” szemben. [241 A prit politikafilozéfus, John Gray, a nemrégiben
magyarul is megjelent Az ateizmus hét formdja cimi kdnyvében érdekes és
meghdkkentd ,informacidkkal szolgal” egy bizonyos William Empson nev( brit
irodalomtuddsrdl, akit a huszadik szazad egyik legjelentésebb irodalomkritikusaként
tartanak szamon. Az élete bizonyos szakaszaban maoista eszméket vall6 Empson
olykor egészen széls6ségesen keresztényellenes allitdsokat fogalmazott meg, és
egyenesen gonosznak nevezte a kereszténység Istenét, aki ,meglep&en hasonlit
Sztalin Joska bacsira; ugyanaz a tirelem a keménység latszata mégott, ugyanaz az
idénként fellangold jovialitas, ugyanaz az alapvetd gatlastalansag, ugyanaz a hajlam a
dithrohamra”. [23] Ezek az ,informaciok” ugyan nem igazoljak Harari ,anti-
monoteista” allaspontjanak igazsagat, de talan abban segithetnek, hogy érthetbb

kontextusba helyezik a szerzd olykor valéban provokativ megfogalmazasait.

A Nexus elsd részének utolsoé fejezete a huszadik szazad totalitarius rezsimjeinek
rémtetteit, kivaltképpen a sztalini korszak emberiségellenes blneit veszi sorba,

amelyek technoldgiai hatterében az emberi hal6zatok kifinomult informacios
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rendszerei alltak. A kora Ujkori Eurépa boszorkdnyvadaszai jobbara csak a
rosszindulatu pletykakra tamaszkodtak, mert nélktlézték a modern informacids
technikakat, viszont a szovjet kulakvadaszok ,egy totalitarius rendszerben dolgoztak”,
rendelkezésukre allt ,,a tavird, a vonat, a telefon és a radi6é - na meg egy o6riasi
kiterjedés(i birokracia. Ok két évet szantak a kulakok millidinak likvidalasra.” [26] Az
er8szakos kollektivizalas kovetkeztében tobb millio, jobbara ukran szarmazasu ember
halt éhen. Az ukranul holodomor kifejezéssel illetett genocidium valéban a huszadik
szazadban elkdvetett egyik legsulyosabb, jorészt a szovjet totalitarius rendszer
szamlajara irhatd blncselekmény volt. De anélkul, hogy kisebbitenénk ennek a
tomeggyilkossagnak a sulyat, érdemes a vilag mas részein tortént, a nagy ukrajnai
éhinségre meglep6en hasonlatos emberi katasztréfakra is odafigyelni. A 2022-ben
elhunyt amerikai varostorténész, okoldgus és ird, Mike Davis, a kétezres évek elején A
harmadik vildg sziiletése. Ehségkatasztrofak és témeggyilkossdgok az imperializmus
koraban cimmel sok vitat kivaltd kdnyvet jelentetett meg. [271 A kdnyv a
tizenkilencedik szadzad végi két éhségkatasztrofa térténetét és az azt kovet6, a déli
félteke jorészére kiterjed6 vilagjarvanyok gazdasagi és politikai hatterét dolgozza fel.
Az 1876 és 1879, illetve az 1896 és 1990 kdzdtt tombold éhinség durvan 30 és 60
millié kdzotti aldozatot szedett a gldbuszon. Az éhinség elsésorban Etidpiat, Indiat,
Kinat és Braziliat érintette. Ezt a katasztrofat korabban is szamontartotta a torténelmi
emlékezet, de Mike Davis konyvének megjelenéséig a torténeteket az
éghajlatvaltozas, kdzelebbrdél az El Nino jelenség szamlajara irtak. Mike Davis szerint
ez a magyarazat, noha tartalmaz némi igazsagot, elfedi a [ényeget. Kutatdsai inkabb
azt erdsitik, hogy az éhségkatasztrofa elsd szamu kivaltdja a globalis kapitalizmus
hatart nem ismerd profitmaximalizald torekvése volt. Amikor a tézsdén csokkent a
gabona és egyéb alapvetd élelmiszerek ara, a termeldk, illetve a kereskeddk a
.Szabadpiaci kereskedelem logikajara hivatkozva” inkabb elégették vagy a tengerbe
dobtak a gabonat, és megvartak, amig szamukra elfogadhaté szintre emelkedtek az
arak. Igazabdl ekkor szuletett meg a harmadik vilag, mondja Mike Davis. Hogy hol
talalhaté az igazsag a , klimavaltozas versus globalis kizsakmanyolas” vitaban, azt
semmiképpen sem szeretném elddnteni, de az mindenképpen szembedtld volt
szamomra, hogy Harari a Nexusban is csak nagyon évatosan biralja a liberalis

kapitalizmus informaciés haldzatainak diszfunkcionalis mikodését, leginkabb a
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populizmusnak tett engedményeket kifogasolja. Az ugyan vitathatatlan, hogy a kdnyv
jegyzetapparatusaban hatalmas mennyiségi szakirodalom talalhatd, mégis, ezek

mindségét illetéen szamos kifogas merulhet fel az olvaséban. Példaul, hogy az utébbi

két évszazad legjelent8sebb civilizacidelméleti és tarsadalomkritikai munkai nem
szerepelnek a hivatkozott mUvek soraban. [28]

A kdnyv masodik része a szervetlen halézatok, azaz a szamitégép-alapu
~halézatoknak” az ember szamara egyre nehezebben kontrollalhaté
muUkoédésmechanizmusat mutatja be. Harari szerint a korabbi informaciés
technologiaktdél eltéréen (példaul nyomdagépek, radidk) a halézatok Ujabb
nemzedékei mar képesek az 6nallé dontésekre. A szamitdgépes halézatok ,sohasem
alvé tgynokok”, ami azt jelenti, hogy a polgarok minden mozdulatat régzithetik és
mas informaciokkal 6sszekapcsoljak. Ezek a szervetlen burokratak ,mindent figyelnek

és elemeznek, amit teszink. Az emberek ugy élnek a digitalis burokraciaban, ahogyan
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a halak a vizben, dlland6an adatokat lélegezve ki és be. Minden cselekedetlink
adatnyomot hagy, amelyeket masok begydjtenek és elemeznek, hogy mintazatokat
keressenek bennuk”. 2?1 Ebben az Uj vildgban a maganszféra intimitasa is sulyosan
karosodhat, hiszen a szamitdgép-halézatok mindig monitoroznak bennunket. A KGB
és a naci titkosrenddrség (Gestapo) tugyndkeinek olykor mégiscsak szukséguk volt az
alvasra, ellenben a digitalis haldzatok éjjel-nappal éberen figyelnek. Még ha ez az
allandé megfigyelés nem is mindig rossz szandékkal torténik, pusztan a tény, hogy
.folyamatosan megfigyelt emberként” éljuk mindennapjainkat, elveszi télunk a
lehet6séget, hogy legalabb idénként kikapcsolddjunk és lazitsunk. A szamitégépek és
a mesterseéges intelligencidk kezdetleges tipusai, azon tul, hogy mikddtetik az
emberek altal beléjuk taplalt programokat, egyel6re képtelenek arra, hogy maguk
hatarozzak meg mUkoddeésuk ,végso céljat”. Ezt a feladatot majd az informacios

halozatok kovetkez6 nemzedékei fogjak elvégezni.

ldaig jutva az elmélkedésben, Harari egyszer csak
~komoly filozofusként” szdlitja meg az olvasaot, és arrdl
sulyosan téved . . N s .
tépreng, hogy miért nem sikertlt a felvilagosodas nagy
filoz6fusainak meghatarozniuk az ,emberi élet végso
céljat”. A negativ példak megszemélyesitésére Immanuel Kant tlinik szamara a
legalkalmasabbnak. A kantianus ndci cimd alfejezetben a kdnigsbergi filozofus
deontologikus etikajat a ,hasznalhatatlan” és az ,embertelen” jelzOkkel illeti, és azt
irja, hogy ebbdl az erkdlcstanbdl a nacizmus és minden mas totalitarius
eszmerendszer is béven merithet érveket a maga gonosz szandékanak igazolasara.
Természetesen egyetlen halandd sem allhat minden kritika folott, igy Kant sem. De a
biralatoknak meglapozott és bizonyithato érveken kell nyugodniuk, nem téves és
er8sen elfogult értelmezéseken. Marpedig Kant esetében Harari sulyosan téved!
Roviden: Harari legfontosabb érve ugy szol, hogy a kanti kategorikus imperativusz
lényegében a jol ismert aranyszabaly megismétlése, hogy ,Ne tedd azt masokkal,
amit nem kivansz, hogy veled cselekedjenek.” Val6jaban Kant egészen mast mond! A
kategorikus imperativusz igy hangzik: ,Cseleked]j ugy, hogy akaratod maximaja
mindenkor egyszersmind az altaldnos térvényhozas elveként érvényesulhessen.”

A legfontosabb kulonbség a két ,,maxima” kozott, hogy az aranyszabaly partikularis
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érvényesseégl és a cselekv6 dnkényén alapul, tovabba nem kotddik semmilyen
altalanos kritériumhoz. Példaul egy szado-mazochista ember, akinek allitélag 6romet
okoz a szenvedés, esetleg mondhatja, hogy fogadjuk el altaldanosan érvényes
szabalynak, hogy embertarsaink kinzasa tulajdonképpen j6 dolog, tehat ezt tenni
minden tekintetben erkdlcsos cselekedet. Csakhogy ez hibas érvelés, mivel csak a
szado-mazochistak felfogasat tukrdzi, és rajtuk kival mindenki mas szamara
elfogadhatatlan. Ezzel ellentétben a kanti kategorikus imperativusz egyetemesen
érvényes szabaly, amely minden racionalis |ényre vonatkozik. Egyel6re persze csak a
homo sapiens tekinthet6 ilyen lénynek, de ha a kozmoszban léteznének még rajtunk
kival mas értelmes lények — pszichofizikai adottsagaiktdl fuggetlenul -, rajuk is
érvényesnek kellene lennie. Ezért nehéz elképzelni — mint azt Harari feltételezi —, hogy
valoban értelmes parbeszéd johetett volna létre ,Immanuel Kant és a magat
egyébként kantianusnak tart6é - Adolf Eichmann ko6zott”. 31 Mmas kérdés, hogy Kant
valoban elitélte és az ,emberi természettel ellentétesnek” itélte a homoszexualitast,
ami az 8 koraban természetes és megkérddjelezhetetlen felfogasnak szamitott. Nem
vitas, Kant maga sem volt mentes koranak el8itéletes gondolkodastdl, és ma mar
minden épeszU ember szamara elfogadhatatlanok az ilyen kijelentések — barkitél
szarmazzanak is. De van-e értelme a 21. szazad elején szamonkérni a 18. szazad
masodik felében él6 és alkoté embertarsainktdl, hogy miért nem ugy gondolkodtak a
vilagrél, mint mi? Ezen az alapon szamos, ugyancsak a 18. szazad masodik felében
tevékenyked®6 brit liberalis filozofust és politikust is a vadlottak padjara lehetne
dltetni, hiszen ezek az urak - mikdzben a parlamentben és a klubokban - szép
beszédeket tartottak az emberi szabadsag fontossagardl és értékérdl, nem kis
részben azon gazdagodtak meg, hogy jelent8s részvényeket fektettek a
hajotarsasagokba, amelyek az Angliaban akkor még teljesen legalisnak szamito

rabszolga-kereskedelemmel foglalkoztak. [32]
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A kdnyv harmadik részének (Komputerpolitika) fejezetei els6sorban azzal az izgalmas

kérdéssel szembesitik az olvasét, hogy vajon a kdvetkezd évtizedek demokratikus
tarsadalmaiban kik (vagy mik) fogjak elvégezni a mikodéképes emberi kdzdsségek
megbrzéséhez és ,Ujratermeléséhez” szlikséges dnkorrekcios feladatokat: mi, azaz a
+hus-vér emberek”, avagy az immar érzelmi és akarati intelligenciaval rendelkez6
mesterséges entitasok Iépnek a helylnkre. Eddig a szakemberek tdbbsége ugy vélte,
hogy szamitogépeknek, illetve mesterséges intelligenciaknak nincsenek érzelmeik és
mas affektiv képességeik, legfeljebb megtanuljak és felismerik ezeket a mintazatokat.
Epp ezért lehetnek rendkiviil hatékonyak. Id8vel még az olyan, eddig kizardlag az
emberek szamara fenntartott foglalkozasokat is atvehetik a szamitogépek, mint a
papi vagy tanari hivatas. Lehetséges, hogy a szamitdgépek is ,képesek lesznek
fajdalomra és szeretetre. Vagy ha nem is, az emberek ugy fogjak kezelni 6ket, mintha
éreznék ezeket.” 1331 Harari szerint nem feltétlendl kell tidvozélniink ezeket a nagyon

is lehetséges, akar mar a kozeljovoben bekovetkezé fejleményeket. A mindent egy
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4.

10.

kdzpontbdl torténd irdnyitas, azaz a digitalis totalitarizmus, éppen annyi veszélyt rejt
magaban, mint a digitalis anarchia. A nyomtatott Ujsagok, a radidadok, a tv csatornak
folott szerkesztoséegek, illetve médiatanacsok allnak, amelyek folyamatosan
kontrollaljak, hogy mi irhaté le, mi hangozhat el vagy éppen mi lathaté a nyilvanossag
terében. A k6zdsségi média ennél joval szabadabb, de , egyben anarchikusabb
nyilvanos parbeszédet hozott”. A hajdani boszorkanyuld6zések borzalmain messze
tulmutatd rémhirek és 0sszeeskuvés-elméletek kelhetnek szarnyra, amelyek
beldthatatlan kovetkezményekkel jarnak. Az emberi civilizaciot nemcsak
tdmegpusztitd fegyverekkel lehet fenyegetni, de olyan hamis torténetekkel is,
.amelyek megbontjak a koztunk 1évé kotelékeket. Egy bizonyos orszagban kifejlesztett
MI, amely hamis hirek, hamis pénz és hamis eszmék aradatat engedi szabadjara,
szamos masik orszagban okozhatja azt, hogy az emberek senkiben és semmiben nem
fognak bizni.” [34] Mindenesetre hozzon barmit is a jovd, az eléttunk allo konfliktusok
megoldasat nem harithatjuk at a mesterséges technoldgiakra: ez, miként a multban,
tovabbra is a homo sapiens nevi lény felel6ssége marad. Es ebben valdszin(leg igaza
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