T ———

e ————— . 3 e

s e ————.

SZELLEM
ES
ELET

szerkeszti:

BARTOK GYORGY

MITROVICS GYULA: Mai bileseletiink problematikdjihoz
MAKKAI SANDOR: Filozéfia és irodalom

IMRE SANDOR: A nemzet fogalma mai nevelésiinkben
HORVATH BARNA: Lét, érvény, jog

TAVASZY SANDOR: A riciondlis és exisztencifilis gondolkozis
ZOLNAI BELA: Az irodalomtudominy viltozdsal

JOO TIBOR: A klasszicizmus és romantika Osszefiiggései
Elvek — Kiényvek — Folyéiratok

Kurze Ausziige




SZELLEM ES ELET

SZERKESZTOSEGE: SZEGED, 1. FILOZOFIAl INTEZET
BARTOK GYORGY KEZEHEZ: BAROSS-UTCA 2.
FELELOS KIADO: DR. BARTOK GYORGY
KIADOHIVATAL: KECSKEMET, POSTAFIOK 146.
MEGJELENIK EVENTE NEGYSZER

ELOFIZETES] DIJ:
EGY LVRE 8§ PENGO; EGYETEMI ES FOISKOLAI HALLGATOKNAK 4 PENGO

FOBIZOMANYOS: STUDIUM-KONYVKERESK. BPEST, IV., KECSKEMETI-U 8.

E FUZET MUNKATARSAI-

Mitrovics Gyula egyetemi tanar
Debrecen 10.

Makkai Sdndor reformatus piispok
Cluj—Kolozsvér

Imre Sdndor egyetemi tanir
Budapest, I. Naphegy-utca 19.

Horvdth Barna egyetemi tanar
Szeged, Tudomanyegyetem

Tavaszy Sdndor teolégiai tanar
Cluj—Kolozsvar, Calea Marechal Foch 38,

Zolnai Béla egyetemi tanar
Szeged, Baross-utca 2. I

Joé Tibor nemzeti mizeumi segédir
az Orszigos Széchenyi konyvtarban
Budapest 80.

A CIMLAPOT TERVEZTE BUDAY GYORGY

1. EVFOLYAM, 2. SZAM SZEGED, 1936 APRILIS

Fls6 Kecskeméti Hirlapkiadé- és Nyomda-Rt. kiadisa. — Igazgaté: Toth Laszlo






SZELLEM ES ELET

GEIST UND LEBEN ESPRIT ET VIE MIND AND LIFE

REDIGEE PAR GEORGE DE BARTOK
professeur 4 1" Université de Szeged, Hungrie

PARAISSANT TOUT LES TROIS MOIS

A TR T T T R R S R o R S 97

B, Tankdé: Die Problematik der Freiheit

L. Benedek: Die Psychiatrie im Dienste des gesellschaft-
lichen Utilismus

E. Boda: L'idéal devoir philosophiques

H. Vdrkonyi: L’ idée de I' Université et la jeunesse con-
temporaine

K. Mardt: Bewusstsein und Sprache

B. Tettamanti: Zwei neuere ungarische Systeme der Frzie-
hungswissenschaft

A, Varga: Die kausale Bestimmtheit des Daseins und die
Freiheit des Kulturschaffens

8357 S’adresser pour la Rédaction:
Professeur de Barték, Szeged, (Hongric) Baross-utea 2. szim



Mai bodlcseletiink problematikajahoz

Egy 1jabb bolcseleti folyéirat inditasdnak elhatarozdsakor nem
hagytuk figyelmen kiviill annak meggondolasat, hogy mai nehéz
helyzetiinkben nem az erdék szétforgacsoldsira, hanem azok Gssze-
fogasara van sziikség. A mi célunk is épen az, hogy dsszegyiijt-
siilk és munkéra serkentsiik azokat az erdket is, amelyek talan més-
kiilonben hidba keresnének teret a megnyilatkozisra. Elkallédna-
nak, mert uralkodé Aramlatok mellett nines batorsiguk, de talan
alkalmuk sem vizsgalodasaik eredményeinek kozzétételére. Gyak-
ran megesik ez csekélyebb nyilvanossaggal biré tudoményok mii-
velGivel, féleg kisebb nyelvteriileten. A magyar bileseld szellem
kibontakozésa szdmdra tovAbbra is biztositani kell a napfényt és a
szabad levegdt. Nem szabad megengedniink, hogy tudésaink és a
kozonség tekintete el6l a természetnek és a szellemnek bolescleti
mérlegelésre és rendszeres feldolgozasra varé életjelenségei elzéras-
sanak, Ezek vizsgilatinak sem joga, sem kotelessége nem lehet
kotve helyhez, allashoz, intézményekhez, még kevésbbé rokonszen-
vekhez. Ezért sziikséges tijabb forumot és szélesebb nyilvanossagot
teremteni olyan vizsgilatok szdméra, melyeknek egyediili ellendre
az egyén tudoményos lelkiismerete, a vizsgélat és az okfejtés mod-
szeressége, valamint a tudoményok fejlédéstorténetének tanulsbgai.

A vizsgalatok sokiranyn gazdagsaga és a kovetkeztetések levo-
nisanak elfogulatlan hatirozottsdga sehol sem olyan nélkiilozhetet-
len f6ltétele a tudoményos igazsigok folismerésének, mint a bol-
cselkedés terén. Itt a legellentétesebb felfogisok haladtak nem egy-
szer osszefonddva, vagy parhuzamosan; maskor gyakran felvaltot-
tak egymast. A filozéfiai megismerés hidnyosabb és szegényebb
volna barmelyikok nélkiil. Sehol nem all annyira, mint épen itt,
hogy embernek csak részben adatik az igazsig megismerése. Valo-
baun, anélkiil, hogy bagyadt szinkretizmus sz6sz616i akarnank lenni,
ki kell mondanunk, hogy emberi nemiink béleseleti tudasa nem
egyes tételeiben, nem is egyes iskoldkban, hanem az egyetemes bil-
cseleti kutatis egész kifejlésében nyilatkozik meg.

De ezzel a boleseleti hisztorizmus mellett sem akarjuk #llas-
pontunkat leszogezni, gy, amint azt — tobbek kozott — egyes
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hégelidnusok gondoltak. Ellenkezdleg a tudomanyos miiveltség
egyetlen kora sem igényelheti maga szdméara azt a szomori dics-
séget, hogy 6 mir letette az emberi gondolkozas fejlédésének zAro6-
kovét — legnagyobb héroszainak alakjiban sem. Sem Platon, sem
Aristoteles, sem Augustinus, sem aquin6éi Tam#s, sem Leibniz, sem
Kant. A fejl6dés altaluk képviselt magaslatai, hinniink kell, csak
kilatéhelyek a lehetdségek és a fejl6dés hatalmas tavlatai szaméra.
Gondolkozasunkat hozzajok bilincselve, lehorgonyzott hajéra szal-
lanank, melynek fedélzetén barmilyen gyors 1épés(i sétank sem je-
lenthetne haladést. Aki nyitott szemmel nézi a bilcselet torténetét,
az épen a fejlédés elvének érvényesiilését fogja abban felismerni.
Minél jelentdsebb valamely rendszer, a fejlédésnek anndl életképe-
sebb csirdjat jelenti az szimunkra. Epen ez nagysaganak és életre-
valésidganak mértéke, A mult tanulsigai tehat tovabbfejlesztésre és
aijabb ttak keresésére koteleznek. Mikor Athénben t6bbé 1j isko-
14k nem keletkeznek, akkor mér a gorog szellem is aldhanyatlott.
A keresztyén filoz6fia torténetében is a scholasztika jelenti a tetd-
pontot és nem a neoscholasztika; csakiigy, mint Plotinos is kisebb
Platonnal.

A boleselet a prima filozofia, a szémagyarizat mindkét lehe-
tésége szerint: az els6 tudominy nemesak azért, mert beldle valt
ki a tobbi, hanem azért is, mert utébb eredményeivel beléje tor-
kollik, mdédszereivel pedig rea tdmaszkodik valamennyi. Ez a két
szempont mikor érvényesithesse jogait a filozéfia miivelésében don-
t6bben, mint ma, amikor annyi szaktudomanynak oly felmérhetet-
len becsii eredményei gazdagitidk tudisunkai és amikor annyi
szaktudomény fejlesztette ki és finomitotta el az emberi megisme-
rés eszkozeit, a kutatas modszerességét?

Amikor tehat az ember bolcselkedésének a kifejlédését szerves
osszefliggéseiben és hianytalan totalitasaban fogjuk fel és azt, mint
strukturalis egészet Allitjuk oda a jové vizsghlédas alapjaul, erdsen
kell hangsilyoznunk épen a torténelmi tanulsigok alapjan is, a
boleseleti tudoményok belsé kapesolatit mai tudésunk tobbi elemei-
vel. Vétkes konnyelmiiség volna azért figyelmen kiviill hagvni a
tobbi tudoméanyok fejlédését és pedig nemcsak az eredmények, ha-
nem a kutatisi médszerek szempontjabdl is. Nem elégedhetiink meg
tehat rég elhangzott tételek ismétlésével, vagy Gj kontosbe oltozte-
tésével; legkevésbbé pedig olyankor, ha azok probléméi folott az
id6 napirendre tért, vagy épen megcéfolta, avagy helyesbbitette
azokat. Minden eféle bolcselkedés — és pedig minél termékenyebb,
vagy sz6szaporitobb, annal inkdbb -— a vérszegénység sziiletési
hibijaban szenved, és divata csak rovidebb ideig tarthaté fenn. Es
akik ezt a miilt iranti tiszteletiikkel, az 4torokolt tudoméanyos érté-
kek megbecsiilésével magyarazzik, a torténelmi folytonossig esz-
méjének a lehets legrosszabb szolgalatot teszik. Mi a miltat, a tu-
doméanyos kutatas szempontjaibél is, a fejlédés alapjanak és nem
gatjanak tekintjik.

110

T

e e B e



Mitrovics Gyula: Mai béleseletiink problematikdjdihoz

Iskolids hagyoményok tehit nem gatolhatjak a filozéfiai kuta-
tasi abban, hogy a ma egyik féfeladatat, az egyes szaktudomdnyok
ercdményeinek a feldolgozdsdban ldssa. Amikor a mikroorganizmu-
sok élefénck a megvilagitasaval egy egészen 1ij vilag nyilt meg sza-
munkra, amikor a lélektudomény annyi ismeretlen rétegét, rejtelmes
mélységét és Osszefiiggéseit mutatta meg az emberi 1éleknek, amikor
a naprendszerek vilagit a végtelenségig kitagitottak a matematikai
szamitisok és az asztron6miai vizsgalatok: lehetetlen, hogy mindez
a mi vildgképiinket is ne modositsa, és hogy minderrél a boleselet
—- melynek feladata a tényeknek, valdsigoknak elvont (tételekre
valé visszavezetése és a jelenségek végtelenségének valtozatlanul ér-
vényes tételekbe val6 foglalasa — tudomést ne szerezzen s azok
[didolgozdsdt, s ezek eredményeiiil tételei eddigi rendszerének a ki-
cqészilését vagy helyesbitését elsérendii feladatinak ne tekintse.
Ugy hissziik, ezen a téren még sok és siirg6s teendd var a filozéfidra
és sa,;nélnok ha ebbil a feladatb6l — egyiranyd valamely egy-
oldalti iskolis kultuszb6l folyéan -— a magyar boleselé szellem ki
nem venné a maga részét.

D¢ nemesak eredményeiket kinaljak feldolgozasra a filozéfia
koréb6l kivalt tudoméanyok, — melyek az eredet kozosségét ma méar
kiilséleg csak az egyetemek filozofiai fakultdsanak egybekapesold
' szerve?etében Orizték meg — hanem id4ig nem remélt eredménye-
ket mutaté modszereiket is. Baconnak azért nem sikeriilt az indukci6
fogalmat tisztdznia, mert nem volt mib4l azt abstrahilnia. Zsenia-
lis intuiciéval, mint matematikai szaimitis a még nem észlelt csillag-
képet, felismerte ugyan annak sziikségét és jelent6ségét, de valéja-
ban megkonstruilni nem volt képes. Ime, most mar arra is itt az
alkalom, hogy az tjabb logika mindez eredményeket a maga részé-
rél is birtokba vegye és a sajat szempontjaibél a sajat médszereivel
rendszerezze azokat. Az tijkor kutaté szelleme gyakran a legels6
és bizvast azt is mondhatjuk, a legrégibb tudomény, a boleselet
szdméra is 0j logikai médszert lat sziikségesnek megallapitani.
Mennyivel inkabb igy lehet ez azoknél a tudoméinyoknil, amelyek
eredményeiket és virdgzasukat csak tujabban érték el és amelyek
idaig mAar csak ezért is elkeriilhették azok feldolgozasat a logika
szamaAra.

A magyar bdleseleti szellemnek kiilon becsiiletbeli kotelessége
rajdt multjanak rendszeres foltdrdsa, annyival is inkabb, mert ezt
helyette senki méas el nem végezheti. 12zzel elsGsorban tartozik on-
maginak. A magyar szellem fejlddéstorténete hiAnyos a magyar
béleseleti torekvések ismerete nélkiil. Ezek, harmily szerények Iet-
tek légyen is, a magyar lélek nemeslevelének sziikséges kiegészitd
részei. Erdélyi Janos puszthumusz munkéjiban ehez nagyszerii
alapokat rakott le, de az 6 4ltala folvazolt keretekben a munkénak
nem akadt rendszeres folytatéja, még kevésbbé befejezbje. Pedig
tudoményossdgunk megmutatta, hogy ehez médja volna, de azt is,
hogy érzi kotelességét. Egyes fejezetei szinte példaszerti feldolgozas-
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ban lattak napvilagot az Athenaeum régebbi koteteiben. A magyar
esztétikai torekvéseknek is akadt a lehet§ teljességre torekvéssel
hisztorikusa. Apacai s a Kant feletti vita, valamint Hetényi és Szon-
tagh harmonisztikus torekvései is talaltak feldolgozdkra; egvéhként
azonban maig is ecsak a Schwegler-forditashoz csatolt vézlatban
birunk az egész folott némi attekintést a kiegyezés kordig. Ez nem
maradhat igy. Azért f6l kell hivni erre az elhanyagolt teriiletre is a
figyelmet. Folyo6iratunk hasdbjai bizonyira megnyilnak a magyar
bolcseleti gondolkozas evoliicidjanak a torténelmi kifejlésére,

Ez a kotelességiink annyival inkabb kell, hogy sziviinkhoz-
nétt legyen, mert a sajat multunkkal valé alland6 és szerves kap-
csolat a legfébb biztositéka annak, hogy a boleseleti gondolkozas
egyetemességét a mi nemzeti géniuszunk sajitos adotisigaival is
gazdagitsuk. Ma mar kozhely szimba megy, hogy minden fejlédés
alapja a milttal valé kapcsolataban keresendd. All ez a tudoményos-
s4g nemzeti gyokereire is. Amely tudomany allandban ecsak idegen
géniusztol kapja az illetést és problémait s azok megoldasat is
allandéan csak az idegen szellem sugalmazza, az mindig csak
idegen kultura vérszegény fiiggvénye marad; ha magyarul szélal is
meg, szimunkra idegen lesz és mint ilyen, alkalmatlan a magyar
kozgondolkozas iranyitasara, elmélyitésére és megtermékenyitésére.

Mér pedig egyetlen mai tudomény sem zarhatja el értékeit ele-
fancsonttoronyba. Henye része a kultiridnak s épen azért nem gya-
rapitja annak értékallomanyéat az olyan iras, mely nem alkalmas az
elmék megmozditasara, avagy csak mesterséges beavatkozassal; a
reklam, s esetleg barati hangok megszélaltatasaval képes némi
visszhangot tdmasztani. Mai id6kben a filozéfianak is meg kell
taldlnia kapcsolatait a kozélet magasabbrendid képviselGivel. Azzal a
rémai mondéssal szemben: parva sapientia regitur mundus — tal-
zAs nélkiili igazsagot lathatunk Platon kévetelésében: az allamot a
legholesebb emberek kormanyozzak! Lehet-e valaki boles bolesesség,
s lehet-e bolesesség a fejlett és fegyelmezett elme viligaban holeselet
nélkiil? Platon is a filozofiat tartotta mindezek biztositasira a legal-
kalmasabbnak. Ennek, mint eszményi célnak, az elérésére kell tore-
kedniink a magasabb szinvonal érdekében is.

Ebbél a célbol a boleseleti irodalomnak rendszeresen kell fog-
lalkoznia a kozéleti kérdések filozofiai megvilagitasaval, Kiindulé-
pontja alig lehet méis, mint az a torténeti igazsag, hogy magasabb-
rendii kozélet nem lehet el filoz6fiai megfontolas nélkiil. A célkitii-
zéseket teh&t minden vonatkozdsban tudoményos vizsgalaloknak
kell megel6znidk. A tirsadalmi és allami életkozosség feladatai pedig
kiilonben is olyan széleskoriliek és egyetemes jellegiick, hogy meg-
oldasuk az egyetemes elvek tudoményanak, a filoz6fianak a segit-
ségét mar csak ezért sem nem nélkiilézhetik, Elég, ha a tarsadalom-
és dllambolcseletnek a fokozdd6 jelentségére hivatkozunk. Ha vala-
hol, hat itt van helye annak a torekvésnek, hogy feladatainkat men-
nél nagyobb, mennél atfogébb és mennél szervesebb egvségekben
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fogjuk fel, ismerjiik meg és vigyiik megolddsra. Ez mar magaban is
bileseleti szempontok és modszerek érvényesitését kivanja meg.
Epen ezért kiizdeniink kell minden kisszeriiség és parcidlis kultira
ellen. :

Mivel a mai filoz6fidnak az élettel is eleven kapcsolatot kell
fenntartania, kiilonds fontossagot tulajdonitunk a szakirodalomnak.
Sajnos, hogy a partsajténak az agyonhallgatis-mddszere elharap6-
zott a szaksajtéban is. Ertékes kisérletek elfojtasa az agyonhallga-
tas alattomos eszkozeivel 1élekrablas, A célkitlizés gondossaga, a tu-
domAnyos moédszer igazolisa és a hang nemessége barkinek is
megadja a jogot ahoz, hogy szava komolyan vétessék, a tudomai-
nyos és a kozélet barmelyik frakei6jihoz tartozzék is. Azért a be-
csiiletes és johiszemit kritikai szemle a filozofiai irodalom fejlodé-
sének is nélkiilozhetetlen foltétele.

Mitrovics Gyula
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