Az okor-szemlélet valtozasai®

Ha rovid pillantasban attekintjitk azt a szerepet, amit a klasz-
szikus Antiquitas az emberiség korszakaiban jatszott, mindeniitt
megallapithat6, hogy a mindenkori ,,modern®, azaz korszerii ember
kialakuldsdban a huminus tanulmanyok sziikségkepen él6 és jelen-
valé tényezék voltak. Ez a parhuzamossag pedig ugy valt lehetsé-
gesst, hogy az 6kor szemlélete nem jelentette egy mozdulatlan és val-
tozhatatlan milinak megkoviilt tovébb-létezését, hanem azt, hogy
ez a multbameriilt Antiquitas maga is folyton fejlédik, atalakul,
gazdagul vagy szegényedik az emberiség valtozasaival Gsszekapesol-
tan, Minden korszak alkot maginak egy képet a klasszikus 6korrél
és ezek az egymisrakovetkezd portrék els6sorban azt a korszakot
Jellemzik, amelyik rajzolta tket. Az eurdpai kultirinak egy kor-
szaka sem vonhatja ki magat a sziikségképeniség aldl, hogy az
Antiquitas személetét valamilyen forméaban megalkossa és ilyenfor-
man minden szellemiség az ,okor* tiikrét tartja maga elé, amely-
ben a sajat képét és hasonlatossagat ismerheti 61, amellyel 6nma-
gat igazolhatja, amelybdl feleletet kaphat a sajat vilagnézetének
kérdéseire, Trividlisan igy fogalmazhainék meg a tételi: Mondd el,
miképen gondolkozol az dkorrdl és én megmondom, ki vagy! Ha
volna olyan korszak, amelynek nem lenne fogaima az Antiquitas-
rol, ez a korszak maga az Antiquitas lenne, vagy nem foglalhatna
helyet eurépai civilizacionkban,

Az okor szemléletének elsé étape-ja: amikor mar folmeriil ezzel
a kultiraval szemben a kritika, de a szemlélé még egy korszakban
érzi magit vele. Szent Agoston Dido biinds szenvedélyérdl és hala-
larél beszél, Homerost, Terentiust emliti, — anélkiil hogyv id6ben
elszakadotinak l4tnd magat a pogany kultaratél, amelyet megtagad

* E néhiny toredékes megjegyzés alapjiul az a folszdélalds szolgal, amelyet
a szerzb a Népszovetség Szellemi Egyiittmiikodési Bizottsaganak budapesti dssze.
jovetelén (1936) elmondott és amely a Vers un nouvel humanisme c. kitetben
(Paris. Soc, des Nat., 1937) francidul megjelent.
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€s eltaszit magatol, de a vallas és a moral nevében. Az Antiquitis
még jelen van és jelennek szamit: a jelennek veszedelmes irAnyzata,
a biin uralma a f6ldi hidsagok, a libidio sentiendi orszaga.

A kozépkor, ahisztérikus perspektiviban nézve a miultat és 6rok
jelenben élve, az Antiquitas-t is gy képzeli el, mint valami lovagi
tarsadalmat, amely nem kiilonbozik az akkori modern kulhiratol,
csupan abban, hogy a csodés kalandok tavoli orszagaba lokalizals-
dik. A kozépkor visszahelyezi magat, kereszténységével egyiitt, nz
Antiquitas-ba. Szdmara az 6kori mesék a keresztény moral igazo-
lasat adjak, Ezt az egybeolvadast részben az is magyarazza, hogy
a kozépkor még nem szakadt el teljesen az 6kortdl, maga is tovabb-
éiése, folytatasa az antik civilizdcionak, Azt a régi folfogast, hogy
a kozépkor szakadékot vitt az eurdpai-mediterran kultira folyto-
nossagaba, véglegesen megdontotte Johan Nordstrom upsalai pro-
fesszor konyve (francidul: Moyen-dge et renaissance, Paris, 1933),
kimutatva, hogy antik kultira, kozépkor és renaissance egységes
fejlodési vonalat alkotnak, amely megszakitis nélkiil késziti el6 a
modern naturalizmust, a pogany életszemléletet és a autoném
filozofiat.

Az igazi szakadas ott torténik, ahol latszélag megtoriénik az
osszekapesolédés az antik kultirdval. A renaissance, épen 6kor-kul-
tuszdban, az elsé tudatosoddsa annak, hogy mar megsziint az
Antiquitas, amelyhez tehat vissza lehet térni. Amit az 6kor folfede-
zésének neveznek, nem més, mint a modern kor folfedezése. Az
emberiségnek 11jji kellett sziiletnie a sz6 misztikus £rtelmében
(Burdach), hogy a modernné lett ember a maga médjan lassa az
antik vilagot, Az Antiquitas magit a Természetet kezdte jelentent.
Igy lett, rovid idbre, az okor Orok idealla, utdnozni valé mintava,
masodik Természetté, A visszahatast az a szazad vitte végbe, ame-
lyet helyteleniil neveznek az Antiquitas szempontjibol klasszikus
kornak, mert semmiképen sem akar fo6lolvadni o6kori keretben.
Ebben a keretben a 17. szdzad onmagét kereste, a sajat szellemi ¢és
erkolesi torekvéseinek képét, nagyité tiikrét. Pascal mar mondhatta
és merte mondani, hogy ,benniink magunkban talalhatjuk meg az
antikvitast, amelyet m#sokban keresiink (Traité du vide), Descartes
egyik toredékében hasonléan gondolkozott: ,,Minket inkabb lehetne
régieknek nevezi; a vilag oregebb ma, mint hajdan volt és nagyobb
élményiink van a dolgokban.” Kétségtelen, hogy a 17. szizadban,
amely oly biiszke volt racionilis modszerére és intuitiv-evidens
igazsagkeresésére, az Antiquitas nem ideal tobbé, mert nagy hidnyo-
kat mutat fol... Pascal a Végtelent, az ember spirituilis célkiti-
zéseit keresi benne, de nem taldlja. Maga az a tény, hogy harc
keletkezhetett a Régiség és a Modernség hivei kozott, bizonyitja,
hogy megdélt méar az Okor esztétikai és mordalis uralma, Fontenelle
megsejti az emberiség fejlodésének gondolalat és tigy latja, hogy a
régiek még igen messze allottak a tokéletességtil: a természet nem
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forméalhatta finomabb anyagbdél Platont, Homerost, mint a modero
filozofusokat vagy koltéket.., (Sur les anciens et les moder-
nes, 1688.)

Az emberiség ,érett kora“, a 18. szazad, kétféle megvilagitas-
ban latja az antik vilagot. Kifinomult pszicholégiai érzéke éssre
veszi, mennyire primitiv moral t6lti be Homerost; Voltaire nem is
habozik kijelenteni, hogy Racine bimulatosan megasabbrendii, mint
okori mintdi, Masrészrél viszont megdicsdiilt szinben ragyog fol a
politikai Antiquitas, mely az eszményi Allamot mutatja, az alkot-
manyossig mesterformait, a torvényhozas tokéletességét polgari
erényektsl kormanyzott tarsadalomban. Az d6kor fegyvertarsa lesz
a jelen torekvéseinek és hadianyagot széllit az ahitozott Forrada-
lom kiharcolasara. A barok Zrinyi is, az ¢l6z6 szdzadban, azt hitte:
a klasszikus mult csak példa. De nem revoluciéra lazité, nem poli-
tikai bomlasztoszer, hanem ellenkezéleg: a konszolidacié eszkoze,
a ,régi disciplina®, a hadi és ,egynéhany tudomanyok* gyakorlati
iskolaja, az Allamszilardsag képe.

Herder és a romantikus multbafordulas az ékornak generali-
sabb attributumait emeli eszménnyé. Nem a tragédiak dekadens kor-
szaka, hanem a homerosi primitivség lesz az ideél, a teremtd 1er-
mészetesség allapota, 6rok forrdasa minden szellemi megujhodasnak.
Ebben a folfogisban az Antiquitas nem egyéb mint a titokzatos
népszellemnek emanaciéja, vulkanikus taj, ahol a Természet Gserdi
még forrongasban, teremt$ evoluciéban vannak.

Goethe az Okort is a maga egyéniségének kiteljesedésére hasz-
nalja fol és személyes kincsének foglalja le. Az Antiquitas a pogany-
keresztény ember szdmira a legmagasabbrend(i szépséget jelenti.
Nincsen ebben az Gkor-portréban semmi politikum. Egy arisztokra-
tikus lélek a jelenbdl ezoterikus vilagba rejti el magat. . .

A polgéri realizmus egészen mas jelenéseket varizsol maga elé.
A biedermeier, a ,,jézan Ponsard tanulményaiban (Etudes antiques,
1852), szintén visszatér Homeroshoz, De mind poéta ez a Homé-
ros! A naiv elbaddsméd, a csalddias stilus, a rusztikus erkolesok,
az egyszeriiség Homerosa: a halésipkas vilagnézet elképzelése.

Pet6fi hangosabb versei az 1848 eszméinek és torekvéseinek
vizi6jiban az Antiquitas-t romantikus-demokratikus eszményvilag-
nak latjak. Homerosa: teremtd langész, koldusok dse, ,,Antik hds™
pedig egyértelmii lesz a szabadsagh6s nevével: Brutus, Cassius,
Lecnidas.. Es Coriolanusban a tragikus patriotizmus taldl szim-
béluméra. Pet6fi onmagat ismeri fol magaformalta héseiben.,

A Plart pour lUart, a ,parnasszusi esztétdk mar a neviikkel
valljak, hogy nem a rémai impériumban, hanem a gorog tajban
Iatjak az igéret foldjét és hogy Gorogorszagot a koltéi Szent Hegy-
r6l nézik. Leconte de Lisle eszményi vilaga minden modern reali-
tasbol tavol all (Poémes antiques, 1852). Az Antiquitas csupén alka-
iom arra, hogy a kolt6 verssorokat cizelliljon Hellasz térségeirdl,
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Jonia illatarél ¢és a megszentelt hegységekrol; iirligy, vardzsos 4l-
mokban folidézni halhatatlan folyokat, végtelen horizontot; pré-
fétai latomés, amely megifjitja a Kolt6t, aki az Univerzumot érzi
karjaiban. . .

A pogany mitholégia élmény akkor is, mikor az enyelgé istenek
halalat jelenti be a kolt6. Baudelaire, épen Leconte de Lisle gord-
gosségével szembehelyezkedve, irodalmi programként proklamaélja
Thamus hallucinciéjat: , Le Dieu Pan est mort!“ (L’Ecole payenne,
1852.) Baudelaire a gasztroném-kolté Berchoux szall6igéjére hivat-
kozik: , Ki szabadit meg benniinket a gorogoktdl és rémaiakt6l? Es
a nyarspolgari humor Daumier-képeit idézi, amelyek széles rohejjer
bohé6zatositjak a tréjai hosok, Helénak torzfiguriit. Ez is portréja
az Antiquitasnak, ,Meghalt a nagy Pan!" — visszhangzik magya-
rul Reviczkynél (Pdn haldla), aki a kereszténység oppoziciojaban
nézi a ,kicsapongé“, , jatszi“ istenek korat, A ,,pogany“ Antiquitas
még Komjathy Jen6t is foglalkoztatja: ,Elnek az Istenek! (Uj
nydr.)

Ha egy pillantast vetiink a modern Eurépira: komplikilt és
szazarcli korunkban az Antiquitas a legkiilonb6z6bb formékat fiik-
rozi. Szellemi életiink minden iranya egyéni viszonyba él az dkor-
ral, (Minél gazdagabb eszmékben és minél megoszlottabb az ellen-
tétes vilagnézetek harcdban egy korszak: anndl tobb varifciébar
festi meg az antik orszégok portréjat.) A primitiv népek kutatésa,
az ethnoldgia, a szellemtorténet, a modern miivészet analégiai: min-
den szempont alkalmas ri, hogy a maga moédjan szemlélje kulti-
rank alapjait, amely folyton gazdagabbnak tiinik elénk, amint a
tudoméanyos vizsgalatok mddszerei sokasodnak. A torténelmi rekon-
strukcionak ebbél a kiilonféleségébsl két példat, két végletet ragad-
junk ki. Az egyik a hdborti utini német kommunista mozgalom,
amely Onmagat Spartacus-nak nevezte, bizonysagiul annak, hogy
még egy olyan forradalom is, amely szakitani akar a malttal, sziik-
s€gét érzi annak, hogy — legalabb szimboélikusan — a _ klasszikus"
hagyoményokhoz térjen vissza. A sz6 mindenesetre 6nkényesen adna
szintézisét annak, amit az Anfiquitas jelenthet, De egyéni az a ,ha-
gyoméanyhii szemlélet is, amely Paul Valéry Gordgorszégaban el6t-
tiink All. Itt mér a realitisok helyett az abszolutum birodalméba
jutottunk (Eupalinos). Az irredlis és geometriai tokéletesség kép-
zeletbeli orsziga az egyetemes példakép, amelyben ,nincs szabély-
talan ritmus és 1incs bizonytalansag®, a tiszta®, a ,,iényegi* Gorog-
orszag, amint az intellektudlis szemléletben megjelenik, A ragyogé
idea kibontakozik a valésag tiineményeib6l és lattatjn a folépités-
nek harmonikus szépségeit, Az élet maga beszélgetésekre reduka-
I6dik, mint Platon dialégusaiban. Egy templom viziéja meriil fol,
amely talan nem is egyéb, mint ,egy korinthosi leAny mathematikai
fibrizolata. . .* Mindez a maga tiszta intellektualizmusaban és ér-
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zelgdsség nélkiill a mai korszak abszolutum-keresését és idedlizmu-
sit dokumentalja.
*

Az 6korszemlélet viszontagsagainak néhany allomasa kaleidosz-
kopszerii valtozatossagot mutat. Az Antiquitas az eurdpai kultira
fejlodésében a legkiilonbozébb jelentdségeket és jelentéseket nyerte:
poginy erkolestelenség; a képességek szabad kiélési lehetisége az
uomo universale sziméra; tavoli orszag, ahol a tragédiak lejatsz6d-
nak; minta-adllam; a koltdiség bolesGje; a boldog egyszeriiség: szen-
timentdlis inspiricié a poeta doctus-nak és végiil maga a Tokéletes-
ség, exemplum, amelynek mi csak halviany koépidi vagyunk... Az
emberiség fel6dése azonban nem 4ll meg, 1gyhogy eldrelathatéan
az okor-kép is még sok valsdgokon fog alakulni. De mindeniitt
sziikségképen jelen lesz valamilyen forméaban az Antiquitas: kitel-
Jesiti a szellemi életet és beletartozik minden korszak gondolat-
vilagiba, Jelenléte kotelességet r6 a szemléldre: tanulméanyozni kell,
hogy onmagat jobban megismerje. Igy jarul hozza az ékor-szemlélet
a modern ember kialakuldsdhoz. Az Antiquitas folyton tjrateremtd-
dik és az emberiség megtermékenyiil a sajit teremtményétsl. Ha el-
kovetkeznék, hogy az oGkorrél nem késziill tobbé 1j portré, az
Antiquitas megsziinne inspirdlni-alakitani az embert és eurépai kul-
tirank nem lenne t6bbé az a kultira, amelyben ma még -— harom-
ezer év 6ta — benne éliink.

(Szeged.) Zolnai Béla

B. Zolnai: Les variations de [I'Antiquité. Traduction hongroise d'une
communieation parue dans le volume: Vers un nouvel humanisme, édité par
la Commissicn de Coopération Intellectuelle de la S. d. N., Paris, 1937.
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