KONYV

A sokszinlség egyseége

Janus Pannonius egyik 1465-ben irt levelében — Galeotto Marziénak vélaszolva
— meglehetdsen indignalédva reagél bardtja ismételt konyvkérésére, miutdn az la-
tin nyelvd kényveit szinte mdr ,,mind elhordta”. Indigndlddottsagat ,ideolégial™
mezbe Sldztetve imigyen leckézieti Galeottétl: ,\Mi cz a nagy €s kielégithetetlen
kényvéhség, kérlek? Ezt nem vélitek tdn binnek? Marpedig véleményem szerint
mindegy, hogy erre vagy arra sévirogsz-¢ mértéktelenil: egyformdn bidn az! Min-
dig vétkezik a lélek, ha mértéken feliil gerjedezik.”

Alevél a péesi Csorbu Gydzé Megyei Konyvidr kiaddsaban megjelent A kéinyv- és
konyvtdrkultira ezer éve Baranydban cimd kiadvanyban olvashaté, amely — mond-
juk ki mindjart — tartalmdaban és megjelenési formdjdaban egyarint rangos, az tinnep-
hez mélté millenniumi konyv. Szerkesztdi (Boda Mikias, Kalanyos Katalin, Surjan
Miklés €s Tiiskés Tibor) természetesen negligaltak Janus mester fonti intelmét, és
kiadvdnyukban csupa ,.konyvéhes” (= biinos) emberrel foglalkoznak, méghozzd
egyértelmden pozitiv bedllitdsban. Mint akik tudjak: a nagy humanista idézett sorai
tulajdonképpen a manapsdg a maginkényvtdrak polcain clhelyczett tdblacskak ro-
vid feliratdt— , kdnyvet még ncked sem adok kdleson” —elélegezik meg.

A konyv cimének elsS olvasdsakor egy pillanatra azért elall az ember Iélegzete:
hogy ti. hogyan férhet bele ezer esztendd egy 315 lapos kdnyvbe, illetéleg mi az,
ami az ezer évbdl mégis belefér; majd pedig a gyanakvas is folébred: valdban
ezer-e az ezer €v? Kételyeink és gyanakvdsaink eloszlatdsat azonban mar a rovid,
tirgyszerd és rokonszenvesen szerény szerkesztéi €lész6 megkezdi. Mindenek-
elétt megtudjuk beldle az egyik legfontosabb dolgot: azt, hogy nem az iinneplés
kedvéért sebtében késziilt protokollédris irdsokbdl, hanem elmélyiilt, kiérlelt — s
tilnyomdérészt mar kiilonbézd helycken megjelent ~ tanulmanyokbdl, illetve for-
rasrészletekbdl kronologikus rendben 4ll 6ssze a kétet. Amikor pedig ellapozunk
a 11. oldalig, arra is megkapjuk a vdlaszt, hogy valoban ezer-e az ezer: az elsé
kozolt dokumentum, a pécsvaradi apatsig javainak Osszefrdsat tartalmazé oklevél
kelte ugyanis /0/5. (S még ha a jegyzetek el is druljak, hogy XII. szdzad végi
hamisitvdnnyal van dolgunk, azt is megtudhatjuk, hogy az Gsszeirds adatai igenis
lehetnek XI. szdzadiak.) Baranya , konyvtdriigye” tehdt — ez oklevél taniisdga sze-
rint —,,1 bibliotékdval (= biblidval), két kotetben, 4 nocturnatissal, 5 antifondrium-
mal, evangéliummal felszerelt 2 lekciondariummal, 6 misckonyvvel, 4 zsoltaros-
konyvvel, 5 gradudléval, 2 reguldval, 2 kereszielési szerkonyvvel, 2 glosszagydjte-
ménnyel €s a 40 homilidt tartalmazo konyvvel” vette kezdetét — mondjuk
nyugodtan: ezer éve.

A lanulménygydjtemény dgy 4dll dssze, mintha a szerkesztGk eme elsd doku-
mentum mindsitd megéllapitdsal kivdntdk volna mindvégig szem eldtt tartani: a
konyveknek .nagy tekintélye ragyog Isten egvhdzdban.” E gondolatot megerdsi-
tendd — s taldn az frasok tudomanyos tdrgyilagossdgat finoman ellenpontozandé —
mind a négy nagy szerkezeti egység (A kdzépkor és a reneszdnsz szdzadai, a 18.,
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a 19. és a 20. szdzad) bevezetGjeként egy-egy szubjektivabb ,konyves” vallomdst
kozdlnek (Csorba Gydzé verse, Tiiskés Tibor és Hamvas Béla esszérészlete), s
hasonlé hangvételd irdsok olvashatdk a konyv zdré részében is: egy tjabb Csorba
Gyd6zé-vers, valamint Kovdcs Sdndor Ivdan utoészoként funkciondld €lvezetes €s
gazdag esszéje, amelyet a 3K olvasdi mdjusi szamunkban mar olvashattak.

Aszinvonalas szakszeriség és,,akonyv tekintélyének ragyogdsa” mellettakiad-
vany harmadik jelentds érdemeként a sokszindséget, sokoldalisagot kell kiemel-
niink. Azt, hogy a konyvhoz, konyvtarhoz kapcsol6do és kapcsolhaté majd minden
teriilet megjelenik vagy legalabb felvillan a gydjteményben: festett kéziratok és Gs-
nyomtatvanyok bemutatdsa (piispoki konyvtar), a konyvkiadas torténetének né-
hdny fejezete (a Danubia Kényvkiado Rt. €s a Pannonia Konyvek 15 éve); anyom-
ddszattorténetegy alakja (a 18. szazadi Engel Janos Jozsef); péesi lapok, foly6iratok
muikadése (a Symposion és kore, a Minerva s az 1848-ban két szamot megért Pécsi
Térogatd) — €s persze megidézddnek nagy kdnyvtarteremtdk és kony vidrosok (Kli-
mo Gyorgy €s Szepesy Igndc piispokok, Koller Jozsef, a ,,tudds prépost”, Virkonyi
Niéndor, Csorba Gy3z46) meg nagy konyvgyjték és konyvtdraik (Kelemen Mihily,
Matyds Floridn — s természetesen az elsék egyike, a mar emlitett Janus Pannonius).
A nyilvanos kényvtdrak koziil a legsokoldalibb képet kétségkiviil a Klimd-konyv-
tarrol kapjuk (6t irds foglalkozik vele), s a 18. szdzadi fejezet egyenesen ,,A Klimo
nevet halhatatlanitani” cimet viseli. Erdekes adalékokat olvashatunk azutdn az
1886-0s Hivatalos statisztikai kézleményekbdl a pécsbanyatelepi Dunagézhajézdsi
Térsulat fenntartotta népkonyvtérrol, képet kapunk a dualizmus kori péesi borton-
konyvtarrél, azingyenes népkonyvtdri egyesiilet szazadeleji tevékenységérdl, a vd-
rosi kozmdvelddési konyviar megszervezésérdl, valamint a Pozsonybol 1921-ben
dttelepitett egyetem konyvtdranak kialakitdsarol. Es persze osszefoglald dttekintést
Baranya megye konyvtdriigyének utolso ¢l évszdizadardl a témdban bizonydra leg-
illetékesebb szerzs, Romdn Ldszloné tollabal,

Gondolom, e puszta felsoroldsbél is érzékelhetd az, ami olvasds kozben teljesen
egyértelmivé valik, hogy ti. ez a sokszindség valdjdban egyetlen nagy egység
kiilonboz6 oldalait jelenti: a (legaldbbis) napjainkig alapvet§ kultdrahordozo, a
konyv megsziiletésénck, 1étezésének és haszndlatdnak a torténelmi korokon dtha-
26do viéltozdsait — €és Iényegi azonossagat. Ezért és ettdl a szemlélettd] lesz egy-
séges maga a kiadvany is. S clismerés illeti a szerkesztdket azért a gondos mun-
kaért is, amellyel dsszegydjtotték, kivalogattdk a kotet anyagat. Nemcsak az elsd
részben szerepeltetett, forraskiadvanyokbdl kigydjtott levelekre, oklevél- és ala-
pitélevél-részletekre gondolok, hanem a részint régi, részint kisebb szaklapokban
,»Tejtézk6dé™ irdsok felderitésére is. (A legrégebbi tanulmany 1909-es keltezés!)
Az egy kotetbe gytjtésnek ugyanis éppen az az egyik nagy jelentGsége, hogy a
sziikebb szakma utin most a szélesebb nyilvdnossdg is megismerkedhet veliik. A
mdsik pedig természetesen az, amit a szerkeszt6k maguk is remélnek: hogy egy
bizonyos folyamatrajzot, torténelmi fejlédésvonalat kindl az olvasénak Pécs (és
Baranya) kultirajar6l. Vagy — s ezért taldn a helybeliek is megbocsitanak — a
magyar kultira egy gazdag szeletérél. Amelynek megismerése — millenniumi
.»-ajandékként” — taldn egy Iépéssel kizelebb visz benniinket a jozan onértékelés-
hez és onbecsiiléshez is: ahhoz, hogy a gyakran mesterségesen is taplélt kisebb-
renddscgi érzéseinkbdl ugyanigy kikeveredjiink, mint az erre valaszul ,,fol-f61-
horgad6” kivagyisagbol.
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A kiadvany nagy szdmu szerzdgardat — 26 személyt — vonultat fol. Koztik — a
mdr kdzben emlitetteken kiviil —orszdgosan ismert tudésok (Belia Gyorgy, Csapodi
Csaba, Tordai Anyos) épplgy szerepelnek, mint tudés, illetve egy-egy témakdrben
elmélyedt vagy egy-egy témdra alkalmilag ,,rdharapd” konyvtarosok (Berkovits Ilo-
na, Boda Miklés, Fényes Miklos, Huber Kdalmdnné stb.), helytorténészek.

Ugy hiszem, az eddig elmondottak vilaszt adtak a kezdeti kérdésre: mi az, ami
az ezer évbsl mégis belefért a konyvbe. S ahogy a szerkesztdk az elészéban el-
mondjak: céljuk volt az is, hogy a tanulmdnygydjtemény kirajzolja a hidnyokat,
a feltdratlan teriileteket, és tovabbi munkdra 6szt6ndzzon. Bizton reméljiik, hogy
ezt a szerepét is be fogja tolteni. S noha tudjuk, hogy szdmos fontos és részlet-
kérdés feltarasaval gazdagithatd még Pécs varosanak kiemelkedd — és a konyvben
is jogosan kiemelt — konyv- és konyvtartorténeti képe, a ,,fajobb” hidnyokat a
baranyai — a megyei — teriileten érezziik. Igy csak biztatni tudjuk az egyes tele-
piilések konyvtdrosait akdr a sajat feltdré munkdra, akdr mds — helyi vagy elszar-
mazott — értelmiségick munkdra serkentésére. Egy kovetkezd, hasonlé szinvonald
tanulménykotet érdekében — amelynek kiaddsdval nem kotelezd megvarni a ko-
vetkezd ezredfordulot.

Sz. Nagy Lajos

A sajtotorténet-iras nehézségei

Batdri Gyula orszagosan ismert mivelédéstorténész. Ilyenként tartja szamon
nemcsak a lexikonirodalom, de a mdvelddéstorténet irdnt érdekl6dé nagykdzonség
is. Legsajdtabb, lathatéan a legnagyobb kedvvel dzott mdfaja a magyar kultira
nagyjainak olvasméanyélményeit feltard irdsmua. Kortdrsakkal, kozottiink éldkkel
interjukat szokott késziteni, megfaggatja ket arrdl, mit, kiket olvastak gyermeksé-
glikben, leendd pdlydjukra késziilében, mit a szakmdhoz, mit konyveik megirhata-
sdhoz, mit relaxdlandd, mit hobbibdl, mit szenvedélybdl, mit ,,musz” feladatként
sth. Nehezebb helyzetben van, amikor elhalt, esetleg szazadokkal korabban meg-
halt jelesek olvasmanyaira kivancsi. Am furfangos médon ket is ki tudja kérdezni.
Kérdeéseit a forrdsokhoz, megjelent mdvekhez, visszacmlékezésekhez, a biografi-
dkhoz intézi, és azok — gy tinik — készségesen vélaszolnak is a kutakodénak. frék
konyvek kizt, [rok és konyvek cimmel kotetei jelentek meg Batdri Gyulanak, de
nemcsak irék olvasmdnyai foglalkoztatjdk. Jé néhdny ilyen irdsdt, interjdjat egyels-
re csak folydiratok bekotott évfolyamai 6rzik (koztiik a 3k-éi is). Masodik mifaja a
sajtotorténet. Nemcsak a szikebben vett szakmaban ismerik A természettudomdnyi
folydirat-irodalom kezdetei Magyarorszdagon, A tudomdnyos szaksajto kialakuldsa
cimd munkadit. Most szintén sajtétorténeti munkaval jelentkezett a szerzg, azokat az
frdsokat gyujtve kotetbe, amelyeket a kiilfoldi magyar sajtoval foglalkoznak. A kar-
cst tanulmanykotetben olvashatunk az elsd amerikai magyar hirlaprél, az amerikai
magyar kivandorlok sajtéjanak kialakuldsardl, az Amerikai Magyar Népszavdrdl,
az ugyancsak amerikai Berkd Képes Ujsdgjdrol, a Pdrisi Magyar Ertesitér6l, az
elsé bukaresti magyar nyelvi hirlaprdl, stb. A legtébb esetben igazi felfedezésekr6l
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van szd. Felfedezésrél akkor is, ha 0sszefoglaldsok, bibliografidk regisztraltdk mér
az adott periodikumot, hisz Batdri Gyula mélyebbre 4s. Nemcsak a legfontosabb
sajtotorténeti adatszerdségeket hozza tanulmanyaiban, de fontos informdcidkkal
szolgdl a lapok keletkezésének okairdl-koriilményeirdl is, a szerkeszték—szerzdk
személyérdl, mintavételszerden (hosszabb idézetek segitségével) betekintést nydjt
a lap stilusdba, hangvételébe, jellemzd tematikdjaba, s6t — kiilon 6rom ez mindenki
szamdra—akotet végén cimlapképeket is sorjdztat, sz szerint is képet adva az adott
sajtotermékrdl. Hasznos, fontos, a legkiilonbozébb témadk irdnt érdeklédd olvasdk
(fgy amagyar kultdrhistéria, a magyar migraciétorténet, tirsadalom- és politikator-
ténet, sGt mentalitastdrténet irdnt érdeklsdék) szamdra vonzo kiadvanyrél van tehét
sz6, amelynek hozadékit persze elsdsorban a hungarikakutatds gyiimolcsoztetheti.
A recenzornak mégis vannak bizonyos hidnyérzetei. Es elsésorban ezért is hivatko-
zott ropke beszamoldja elején Batdri Gyula legkedvesebb mivel§déstorténeti ma-
fajanak termékeire. Mert a sajtétorténet rég kindtt immar azok koziil a keretek ko-
zil, amelyeket a mult szdzad harmadik harmadanak szorgos fakticistdi épitettek a
szdmdra, és nemcsak elindult, immadron j6 ideje meg is érkezett oda, ahol, legna-
gyobb mai miveldi koziil néhdnynak a nevét emlitjiik csak, Vekerdi Laszlo, Né-
meth G. Béla, Monostori Imre munkdiban lathatjuk, tanulmanyozhatjuk. Ehhez a
tipusu sajtotorténet-irashoz Batdri Gyuldban is megvan az ismerctanyag, a felfede-
20 szenvedély, még az irnitudds is. Taldn nem tévediink, ha tgy gondoljuk, csak az
a sémakat elvetd batorsag hidnyzott ezittal €s ebben a mifajban, amelyrdl oly szép
példat adott olvasmanykutaté frasaiban a szerzd. Részint az egyes sajtétermékek
.kontextusdra” lennénk sokkal kivancsiabbak szinte minden esetben (mondjuk
azon a nyomvonalon, amelyet ki is jel6l Batdri, példaul e lapok szerzéinek—szer-
kesztGinek nyelvtuddsdra utalva), részint azt szeretnénk (bar tulajdonképpen ez is a
kontextushoz tartozik, természetesen egy egészen masféléhez), ha a targyalt sajto-
termékek egy olyan héttér-informdciés anyag horizontjaban pertraktaltatnanak,
amely médot adna—adhatna bizonyos komparativ miveletek elvégzéséhez, tavlati-
lag az oly igen hidnyzd — és persze targyspecifikus — laptipolégidhoz. Egy konyv
megitélése kapcsan —kozhely —a vdllalt feladat mércéjét kell persze alkalmazni. Ezt
a mércét Batdri munkdja mindenképp megiiti. Mi azonban tobbet, mast (is) szeret-
tlink volna. Erre épp Batdri Gyula egyéb dolgozatai jogositottak fel. (VK)

[Batéri Gyula: Fejezetek a kiilfoldi magyar sajté torténetébdl (1853-1920). Az Or-
szagos Széchényi Konyvtér fiizetei 12. Bp., 1999.]
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Chechpoint =

Hogyan védhetjik meg
a konyvtari allomanyokat?

A kényvek lopasok elleni védelmére a Checkpoint éltal kidolgozott konyvtar-
védelmi rendszerek alkalmazasa jelenti a leghatékonyabb megoldast. A papir-
vékony biztonsagi cimkék, melyek a védendo allomanyokra keriilnek, a ki-
jaratnal elhelyezett antennak kozott athaladva jelzést adnak.

A biztonsagi cimkék nyomtathatdk, rajtuk olyan informaciok helyezhetok el,
melyeket a konyvek egyszeriibb kezelésére lehet hasznositani (vonalkdd,
leltari-, katalogusadatok stb.).

A konyvtarvédelmi antennak radiofrekvencias elven mikodnek, ami azzal a
nagy elénnyel jar felhasznaloinak, hogy nem alakul ki detektalas nélkiili holt-
tér, mint a magneses rendszerek esetében.
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