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Ordkséglink, éi6 multunk

Nem tdlzés a sz6, egy egész orszdg linnepelte, persze stilszeriien, nem csin-
nadrattdval, nem a feltiinést, a felhajtdst, a litvanyossdgot, a produkcidt és kiilcsint
kergetve a Magyar Tudomdinyos Akadémia Konyvtiranak 175 éves jubileumit.
Kultirmenedzsmentré] é€s a konyvtdriigy onbemutatasardl sz6l6 kényvekben ta-
nitani lehetne (és-kellene is), miként lehet (€s ha lehet, kell is) megiilni egy ilyen
nemes-szép Eviorduldt. Ugy, ahogy — paradigmatikusan — az MTA Konyvtdra tet-
te. Nemzetkozi és hazai tudomdnyos konferencidkkal, rendezvényekkel, a konyvidr
mai allapotdrél, eddig megtett Gtjardl szO16 igen alapos, sok-sok 4j informécidt,
kutatdsi eredményt, szakmai koncepcist hozd-felmutatd irdssal, publikdcidval, a
konyvtdr ,,gazdainak”, munkatdrsainak, vezetdinek visszafogottsdgukban is t6bb-
szOrdsen megalapozott dnbecsiilésrdl tandskodé megnyilvanuldsaival, az interne-
ten, a sajtéban €s egyéb médiumokban kézreadott beszdmoldkkal, informativ
anyagokkal. Es egy kitting, mintaértékd konyvvel. Az évfordulé alkalmébél jelent
meg az. Orskségiink, 616 miltunk cimd kiemelkedSen szép kiadvény. Az aldbbiak-
ban ennek bemutatdsira vdllalkozndnk: ma igy véljiik leginkabb stilszerden meg-
oldhatni az MTA Konyvtdra jubileuménak tinneplését. Otletiink nem eredeti, ma-
gatdl az akadémial konyvtartdl lestiik el a metédust. i

A vaskos kiadvany ugyanis éppen nem ,linnepi”, ,,inneplé” dsszeallitds. Epp
csak id6zitése az. Erre a munkdra mindenképp sziikség volt, a kotet dltal bemutatott
tények és dsszefiiggések feltdrdsa régi, kedves adéssdg, a md 4dltal sugdrzott infor-
mécidkra mar régdta ,kivancsi” volt a magyar tudoményossag is, a konyvtaros
szakma is, a mivelt nagykozonség is. A kdtet, miként alcime is mondja (Gyddjtemé-
nyek a Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdrdban) arrél szdl, azt mutatja be,
ami a konyvtér taldn legnagyobb kincse, értéke, ontologiai stitusanak legfébb meg-
alapozdja, egyittal azonban az a szegmense is a hihetetleniil gazdag gy(jtemény-
nek, amelyr8l a kivillallék (és ebbdl a szempontbdl a konyvtarosok is kfviildllok,
legaldbbis mindazok, akik nem munkatarsai az MTA konyvtdranak) a legkeveseb-
bet tudhatjak. Hisz a konyvtér torténetérsl, 175 évének histéridjardl szdmos hosz-
szabb-rovidebb irds szdl, mai helyzetét, torekvéseit, terveit, irdnyultsdgat, munka-
mdédszerét is megismerheti ki-ki — az altala vélasztott szinten és részletességgel - a
megfeleld dokumentumokbdl. Maguk a gydjtemények, ezek fébbjet azonban hét-
pecsétes titkok voltak a kiviildllok (1dsd mint fent!) szamara. Voltak, mert bemutata-
sukat mintaszerden elvégzi, hosszid id6re megalapozza a most megjelent kotet.

Az Orokségiink a Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtaranak Kozleményei
cimi sorozatban jelent meg (sorozatszerkesztSk Fekete Gézdné és Vekerdi Ldszl6),
ilyen szempontbdl sem ,,innepi” kiadvany hat. Része, szerves része egy hosszabb
tdvi (s remek eredmények sokasdgit hozott) kiaddi villalkozdsnak, €pp csak ki-
magaslik sorozatbéli tdrsai koziil.

E sorok ir6ja szdmdra roppant vonz6 az, hogy — oly sok hasonlé igényd (de nem
hasonlé szinvonald) tarsatsl eltéréen — az Orokségiink nem Kerit nagy feneket a
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»dolognak”. Nem magyardzza el (akinek ezt magyardzni kell, annak tigyis hidba),
mit jelent egy gyijtemény a gydjteményben, nem veszteget oldalakat arra, hogy
dltaldban méltassa a gydjteményeket, hanem in medias res fog a munkdhoz. A leg-
megbizhatdbb, a gydjteményeket legalaposabban ismerdk irtdk a tanulményokat,
nem igyekeztek valamiféle egységes (az csak dlsdgos lehetett-lett volna) metodika-
val kozeliteni témdikhoz. Minden gydjtemény mds és mds, mindegyik kiilon, saja-
tos, egyéni arculati bemutatast igényelhet és kap is. Az egyik legf6bb tanulsaga a
munkdnak taldn éppen az, hogy fényesen kideriil bel6le: si duo faciunt idem, non est
idem. Mert egészen mds az Gsnyomtatvanyok gydjteménye €s a Toldy Ferenc-ha-
gyaték, a Goethe-gytjtemény és a magyar nyelvemlékek gydjteménye, az Ady-ha-
gyatékkal kapcsolatban masrél kell sz6Ini, mint Lengyel J6zsef kéziratai esetében.
Mis és més az egyes gydjteményeket bemutaté tanulmanyok médszere, de még
sokkal inkdbb érvényes ez magukra a gydjteményekre, amelyek kapcsdn — és épp a
massdg okdn — a klasszikus és modern (s6t itt-ott posztmodern) gydjteményszerve-
z¢€s és prezentdlds szinte teljes skdldja felvonultatik, szakmai tanulsdgok, meglata-
sok és ,,fogdsok” tucatjait téve kozkincesé. Az Ordkségiink szerz6i (F. Csanak Dé-
ra, Rozsondai Marianne, Abaffy Csilla, Vekerdi Ldszlo, Kérmendy Kinga, Mdzi
Déra, Rozsondai Béla, Marth Hildegard, Ormos Istvdn, Apor Eva, Huszdghné Ke-
lecsényi Agnes, Vitdlyos Ldszlo, Hordnyi Kdroly €s Babus Antal) persze tudésok,
diszciplindik orszagos nevei, a gydjtemények, amelyekrél sz6lnak vildgszinvonali
értékek (és mint gydjtemények a legfogdsabb problémak sokasagat sdritik maguk-
ba), dm ennek ellenére (vagy tén épp ezért) a modszertani, ,.konyvtartani”, szakmai
hozadékuk eléggé til nem becsiilheté médon tanulsdgos minden igazi konyvtaros
szdmdara. Mert hisz — si kozhely, a szabémesterség egyik alaptudnival6ja — a bére
szabott ruhét karcsisitani sokkal konnyebb, mint a szdkosen mért anyagbdl mérete-
sebb valamit késziteni. A teli marokkal mért szakmai fogasokbdl ki-ki annyit hasz-
nosithat jéval szerényebb sajit gydjteményei kezelése terén, amennyire sziikség
mutatkozik. Nemcsak arrdl van tehét sz6, hogy a (konyvtdros) szakmai olvasé egy-
egy olyan gyiijteménnyel ismerkedhet meg igen alaposan, amelyet talan sohasem
fog létni, haszndlni, hanem arrdl (is), hogy tankonyvként, gydjteményszervezési
dtmutatoként, méghozza az titmutatdst konkrét anyagon, ,.€lesben” bemutaté kony-
vet, segédletként hasznosithaté munkat kap kézhez. Az értekezések koziil csak
egyetlennek acimében (Vekerdi Ldszlé: A Bolyai-gyiijtemény a Bolyai-kutatdsban)
szerepel utalds a gydjtemények haszndlatdnak legadekvatabb és egyiittal messze
legfontosabb médjarél, a tudomanyos kutatdsrél. Am — a cimbe val6 kiemelés nél-
kiil is — minden tanulmany errél sz6l, errdl is sz6] nyomatékosan. A kutatdsrél mint
a gyljtemények megalapozdsdnak, megszervezésének, feltarasanak, kezelésének
és hasznositdsanak médszerérdl és jellegérél, bazisardl és hozadékardl, inputjardl
és outputjarél, &m annak sajatossagait szimuldlni kénytelen (mert csak igy adekva-
tan felépithet6—kezelhetG-hasznilhaté) méds gydjtemények (kdzmivelGdésiek,
helyismeretiek, praktikusok stb.) szamara. Mivel konkrét anyagok konkrét gydjté-
sérdl, tarolasardl, kezelésérdl, kozrebocsatasardl, védelmérdl, prezentalasardl (stb.)
van sz6 minden tanulmdnyban, nem csoda, ha rendre felmeriilnek — persze nem
vitatémakként, nem szakmai kérdések szemlézéseként — ellentmonddsok, antind-
midk €s aporidk is. A gydjteményszervezés a konyvtari munka egyik legtobb prob-
lémat, kérdést, ,,megoldhatatlan” (azért idézGjelben, mert valamiképp azért persze
meg kell 6ket oldani) dilemmat felvet6 teriilete. Nos, az Orokségiink valésdgos
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tarhdzat kindlja ezeknek a dilemmaknak, 4m egyittal megoldésaikat is prezentalja.
Ez amegoldds egy-egy értekezés esetében a legérdekesebb olvasnivalok koz€ tarto-
zik. Hisz nem 4ltaldnos érvényd, végleges, biztos receptekrdl van szd, de persze
nemis a,,miigy csinaljuk”, a,,ndlunk ez a szokas” félotte kétes €rtékd prakticizmu-
sdr6l. Nem, hanem valédi, ha sokszor persze ellentmondésos, taldnideiglenes, talan
csak egy iddre 52616 gyakorlat bemutatdsardl, amelyb6l tehat nemesak azt tanulhat-
ja meg a — mésutt — gydjteményt szervezd, hogy problémaival mas is kiiszkddik,
hanem az alternativik mérlegelését, silyozdsit, az eldnysk és hitranyok dsszeveté-
sétis, valamint azt az eléggé tiil nem becsiilhets tanulsdgot is, hogy nincs, mertnem
lehet ,,végleges”, ,tokéletes” megoldas.

Elképzelhetd, hogy sokan vannak, akik ugy vélik, szép-szép ez a konyv, dm
sokkal jobb lenne ezeket a gytnyordségeket, szakmai—tudoményos kincseket €I5-
ben, igaziban ldtni—tapintani. Bizonnyal olyanok is akadnak, akik egyrél-masrél
szivesen olvastak volna tobbet, még részletesebbet, konkrétabbat, a problémdkat
még alaposabban, még kozelebbrél bemutatékat. Am nekik is, a szamukra is felér
ennck a minek a forgatdsa egy hosszabb személyes litogatdssal, szakmai beszél-
getések draival, Rdaddsul, kéziigyben tartva ezt a remek kiadvinyt, egy perma-
nensen jelenlévd szaktanicsaddt is nyertek.

Emlitettiik, hogy igen szép kiadvany az Orokségiink. Valéban az. Szines és feke-
te-fehér fotdk, mivészi és tudomdanyos becsd dbrak, szovegmintdk, kotéstablak,
entenidrok, arcképek, csoportképek stb. sokasdga okoz gydnyordséget a lapozgato-
nak. Am ez a sok szépség éppen nem Oncéli, vagy csak az esztétikai fogékonysagot
ingerié-vonzo valami. A gydjtemények ismertetéseibd] — tobbek kozt — arrais fény
vetlil, hogy ezek a gydjtemények miben és mennyire komplex Gsszetételd | alla-
gok”. Természetesen mds-mads mértékben és médon, de szinte kivétel nélkil tdrgyi
gydjtemények is, nemcsak kinyvek és kéziratok tarai, hanem objektumoké, képe-
ké, dbraké, iparmivészeti remekléseké vagy vizudlis informéciéforrdsoké, €s per-
sze arrdl is b8ségesen sz6 esik, hogy ezek a,,nem hagyomanyos™ (a sz6 persze nem
szerepel az értekezésekben, mi is csak idézSjelben, mintegy ironikusan haszndljuk,
hisz egyrészt van-e hagyomanyosabb valami mint — mondjuk —egy-egy kotéstabla,
mésrészt éppen az Un. nem hagyoményos dokumentumoknak alakult ki —imméron
sok évtizede — egy kezelési, feltardsi, prezentdldsi hagyomdnya, klasszikus bdnds-
médja) dokumentumok miként illeszkednek szervesen a ,hagyomdnyosakhoz”,
azokat hogyan, milyen eszkdzrendszerek kozvetitésével egészitik ki, teszik komp-
lexebbé. A képek és dbrik vilogatdsa azért is szerencsés, mert még a tanulmdnyok-
ban el nem mélyeddk is lathatjak (pl. az Ady-fotdk tporgetésekor), milyen gydjte-
ményi haszon, milyen plusz informécidk szarmazhatnak ezeknek a dokumentu-
moknak a gyidjteményekben valé jelenlétébsl.

Hogy az Orokségiink mit jelent a szaktudoményossagnak (mondjuk a Teleki-, a
Széchenyi-, a Bolyai-kutatdsnak [stb.]), arrdl az egyes diszciplindk {(tdrténelem,
mivelddés- és tudomanytorténet-irds, nyelvészet stb.) szakemberei fognak beszé-
molni. Mi a magunk szakméjanak nytjtott hozadékdt kivantuk csak felvillantani. Es
—még egyszer — nyomatékosan kivanndnk utalni arra, hogy lehet igy is iinnepelni:
sulyos, gazdag, pazarldan sokoldald ajandékot nydjtva az linnepléknek. (VK)

Orokségiink, é16 miltunk. Gydjtemények a Magyar Tudomédnyos Akadémia Konyv-
tardban. Bp., 2001.
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