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KONYVTARPOLITIKA

Bekdszontd a 2002. évre

A 3K szerkesztdbizottsdgdnak és szerkesztGségének tagjai kozott egyetlen egy
olyan sem taldltatik, aki hive lenne az 6nrekldmnak. az 6nbemutatdsnak, annak.
hogy egy lap (mondjuk a 3K) ne azzal foglalkozzon, amivel alapitéi szerint fog-
lalkoznia kell, hanem sajat magdval. Ezittal azonban kivételt kell tenniink. A
kovetkezd sorok magdrdl a laprél fognak szélni.

Azon a helyen. ahol eddig az dllott, hogy a lapot kozreadja — tobbek kozt —
az Orszédgos Széchényi Konyvtdr, eziittal &s a jovében is az dll, és fog dllni, hogy
a kozreadok egyike a Konyvtari Intézet. Ennek megfeleléen a felelds kiadé Dip-
pold Péter, a Konyvtdri Intézet igazgatéja. Az egyéb adatok (a szerkesztébizotisag
elnoke és tagjai, a szerkesztok, a technikai szerkesztd, a nyomda stb.) viltozatla-
nok. Mit jelent a vdltozds? Miért keriilt rd sor? Mi kovetkezik beldle? Joggal
tehetnék fel olvasdink ezeket a kérdéseket. Es épp azért szolunk, mint emlitettiik
kivételesen, onmagunkrol, mert e kérdéseket szeretnénk megvélaszolni.

Azt a 3K minden olvaséja jol tudja, hogy a lapot 1992-ben 6t szervezet. illetve
intézmény (az Informatikai és Konyvtari Szovetség, a Magyar Konyvtdrosok
Egyesiilete, a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma, az Orszdgos Pedagdgiai
Konyvtdr és Mizeum, valamint az Orszdgos Széchényi Kényvidr — természetesen
mai neviikon emlitjiik 6ket, akkor némelyiket mdsként hivtdk) alapitotta. A szer-
kesztGbizoltsag tagjai az ,alapité atyak™ (vagyis a megfeleld intézmények vezetdi,
illetve azok képvisel6i.) Az Orszdgos Pedagogiai Konyvtdr és Mizeum, létrehoz-
van sajat lapjdt, a Konyv és Nevelést, egy 1d6 maltan , kiszallt” a kozreadok koziil,
képviselGje azonban — a tobbiek kérésére, a kapcsolattartds és egylittmikodés
érdekében — valtozatlanul helyet kapott a szerkesztSbizottsdg tagjai kozt. A
Konyvtartudomdnyi és Mddszeitani Kozpont (a Kényvtdri Intézet clédje) nem
szerepelt sem az alapitok, sem a kozreadok, és igy természetesen a szerkesztGbi-
zottsagi tagok kozott sem. Igen rovid id6 milva azonban {616ttébb intenzivvé valt
a KMK ¢és a 3K kapcsolata. Gydri Erzsébet, akkor a KMK mb. igazgatdja, szer-
kesztéként jegyezte a lapot. Nem kell kiilonosebben éles elme annak dt- és beld-
tasahoz, hogy ilyenként — természetesen — a lap, ha nem is kimondottan, de el
sem titkolva, a KMK lapja is lett. Igen természetesnek tinhet hat, ha ez az implicit
kapcsolat explicitté vdlik. Nos, ez tortént meg most, a Konyvtari Intézet ..belé-
pésével” a kozreadok kozé, fellépésével mint kiadéval. (Es magatdl értet6ds, hogy
ezl a statust nyomatékositja Gyéri Erzsébet viltozatlan szereplése a szerkesztok
kozott.) Hat, igy is elmondhatndnk a torténetet, és nem is lenne ez meghamisitasa
az igazsdgnak, hisz valdban errdl (is) van sz6. Valgjaban azonban tobbrél van
sz6 €s némiképp masrdl is. A 3K olvaséi bizonnyal emlékeznek még a lap 2000.
évi oktéberi szdmdra, az abban kozolt interjira Dippold Péterrel, a frissen alakult
Konyvtdri Intézet els6 igazgatdjaval. Aki figyelmesen olvasta Dippold Péter igaz-
gaté ur mondatait, mar akkor sejthette, hogy — elébb vagy utébb — az Intézet
beszall™ a konyviari szaksajtoba is. Egész egyszerien a dolgok természetes ne-
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hézkedéseit kovetve, a kihivasoknak megfelelve, az tigyeket a maguk helyén latva
és lattatva, a dolgok merituma értelmében. Taldn nem helytelen ezdttal néhany
sor idézetet hozni ebbdl az interjibdl.

,»A Konyvtéri Osztaly vezetdje és az OSZK f6igazgatdja azt vdrja az intézettdl,
amit mi magunk is szeretnénk végrehajtani: egy modern, mozgékony, szervezetileg
ttekinthetS intézmény létrehozdsat, amely fejleszt és szolgdltat, kezdeményez és
kozvetita magyar konyvtaros szakma érdekében. .. A térvény betdjét szigortian vé-
ve a Konyvtdri Intézet alapvetSen szolgdltato intézmény. Informaciot szolgéltat
konyvtartudomdnyi szakkonyvtdran és dllomanygyarapitasi tdjékoztaté rendszerén
(Uj Konyvek) keresztiil. .. Tulajdonképpen médszertani munkajat is szolgaltatas-
ként foghatjuk fel... Kijelenthetd tehét, hogy az intézmény a magyar konyvtdri
rendszer (amely konyvtarakbol, szintén szolgéltaté intézményekbdl 4ll), tehdt a
szolgdltatok szolgdltatdja. Ezen feladatok végrehajtdsahoz feltétleniil sziikséges. ..
a folyamatos €s teljes kord kommunikécio és az igények felmérése, sziikség esetén
a feladatok djrafogalmazasa... A »szolgiltatok szolgéltatdja« szlogen csak egy te-
vékenységtipust fed a komplex feladatkorbél, amelynek ki kell egésziilnie egy mar-
kéans kezdeményezd'szereppel is...”

Azt hissziik, nemigen kell kommentér a fenti sorokhoz. A harmadik mondatba
szervesen beilleszthetd a kdvetkezd passzus: Informéciot szolgaltat konyvtdrtudo-
manyi szakkonyvtaran, allomanygyarapitasi rendszerén (Uj Konyvek) és orszigos
konyvtdri szaklapjdn, a minisztérium Konyvtari Osztdlyaval, az Informatikai és
Konyvtari Szovetségével, a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletével kézosen kiadott
Kaonyv, Konyvtdr, Konyvtdros cimd orgdnuman keresztiil... Ugye beleillik, ugye
helyén van igy (is) a mondat és az iizenet? De mds helyen is értelemszerd lenne
a kiegészités: hiszen vajon a folyamatos és teljes kord kommunikdcié nem felté-
telezi-e a 3K intézeti ,.tulajdonat”. Vajon nem orgdnuma-e, nem annak kellene-¢
lennie a 3K-nak a kezdeményezésck vonalan? Csak azt mondhatjuk, de bizony!
De érdemes lenne idézni az interjd egy maésik részébdl is, nem is tudunk ellenallni
a kisértésnek: ,,Igen erSs a kapcsolatunk a minisztérium Konyvtdri Osztdlyaval,
szervezeti és szakmai kérdésekben rendszeres a konzulticié. Erdekeink kolcsonos
kotddésben jelennek meg: amennyire sziiksége van az intézetnek a stratégiai ter-
vezésben, a {§ irdnyvonalak meghatdrozdsdban a minisztérium segitségére és td-
mogatdsdra, legalabb ilyen mértékben igényli a Konyvtari Osztdly intézetiink hat-
térmunkadjat... Szdmitok a kényvtari szakmai szervezetek, elsGsorban a Magyar
Konyvtdrosok Egyesiilete és az Informatikai és Konyvtari Szovetség aktiv tdmo-
gatdsdra is...”. Megint csak azt kell mondanunk, hogy ezek a mondatok is kiegé-
szithet8k lennének (t6bbek kozt) a 3K-ra valé célzasokkal, utaldsokkal, a lapnak
nemcsak az emlitésével, de a kapcsolatrendszerben elfoglalt helyének (hisz mind
a hdrom emlitett intézmény kozreaddja a 3K-nak) meghatdrozasaval is.

Ritkan torténik meg, hogy ami természetes, ami kézenfekvd, ami kivénatos,
az meg is valdsul. Nos, a 3K kolofonjanak mddosulasa egy ilyen ritka eset meg-
valdsulasat jelzi, indexeli.

De mit jelentez a 3K jovéjét illetSen? Természetesen amiként az 6nreklamozas,
dgy az igérgetés sem kenyeriink. De az bizonyos, hogy a 3K olvaséi ezentil még
jobban tajékozédhatnak az Sket szolgdlé Konyvtdri Intézet munkdjarol, szolgaltata-
sairdl, kezdeményezéseirdl, sokkal jobban bekapcsol6dhatnak abba a kényvtari
szakmai kommunikacidba, amely persze a 3K nélkiil is intenziven folyik az Intézet
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és akonyvtarak, az Intézet és akony vtarosok kozott. Es ennek csak elhanyagolhatd,
mondhatni pardnyi (és kiils§, de taldn nem kiilsédleges) jele lesz, hogy a 3K a jové-
ben rendszeresen kozli majd a Kony vtari Intézet hireit.

Azt taldn mondanunk sem kell, hogy a véltozdsba nemcsak beleegyezett a 3K-t
alapité mdsik hdrom intézmény, de azt maximalisan helyeselték, 6rommel el6-
mozditottak, és elégedetten nyugtaztdk is.

Reméljiik, olvaséink véleménye, hozzadlldsa sem lesz més. Anndl is inkdbb
bizunk ebben, mert az eseményt, amelyrSl a fentiekben réviden beszdmoltunk,
Jékai egyik legszebb, dm egyuttal — sajnos — legkevésbé ismert regényének, Az
élet komédidsainak médjara kettSs befejezéssel latjuk el. Teoretikusabb hajlami
olvaséink figyelmét Hegel A szellem fenomenol6gidja ¢. munkdjanak klasszikus
tézisére hivnank fel: Identitidt der Identitdt und der Nichtidentitdt (az azonossag
és a nem-azonossag azonossdga); praktikusabb, f61donjarobb kollégdinknak pedig
a francia bolcsességet ajanlandnk megfontoldsra: Plus ¢a change, plus c’est la
méme chose (minél inkdbb véltozik, annél inkdbb ugyanaz marad). E kett§s jelben
bucsiznank, és kivanunk mindannyiunk szdmdra (még) jobb lapot (természetesen
3K-t) az Gj esztendSben, a 2002. évben. (VK)

~-Megsziletett”
az els6 kényvtarosi PhD

A ,rrendes”, a kuhni értelemben vett normdl tudomdnyok Onreflexiéjéra, sajat
diszciplindjuk tudomdnyvoltiravonatkozé vizsgaldddsokraés vitdkracsak kiilonos,
kivételes helyzetekben szokott volt sor keriilni. A recens tudomédnyelméletek €s -fi-
lozéfidk abszolut magatél értet6ddnek veszik, hogy az tn. tudomény elétti ismere-
tekbdl (vorwissenschaftliches Wissen) metodikai reflexié nélkiil keriil sor a tudo-
manyos vizsgalddasokra és eseményekre. A reflexiéra csak akkor keriil sor, amikor
valamiféle vélsag iit be, paradigmavaltasra vagy igynevezett Grundlagenproblem-
viszdlykoddsra jut a dolog, az adott diszciplina ligye. Nos, a konyvtdrtudomanyra
(jobblennetaldnidézgjelben haszndlni akitételt) marakezdetek kezdeténaz 5nmeg-
hatdrozds és tudomdnyvolt-igazolas szinte méanidkus keresése, kutatdsa, igazoldsa
(stb.) voltjellemzé. Ennek, ezeknek a vitdknak persze nemcsak ,,elméleti” jelent§sé-
ge volt. Az azokban az id6kben — szovjet mintara — létrejott mikodS tudomdny-
politika és tudomdnyos mingsitési procedirak természetesen kizartak annak lehetd-
ségét,mégreményétis, hogy valakikonyvtartudomanybdllehessen, valjonkandidd-
tussd vagy nagydoktorrd. Azok akevesck, akik szakmankbdél mégis tudomdnyos mi-
nésitéshez, ranghoz jutottak, mintegy dlnéven keriiltek be atud6sok respublikdjaba.
Taldn nem sziikséges a neveket sorolni. Koztiink élnek, alkotnak, vitdznak ma is
mindahdnyan szinte, szakmank krémjéhez tartoznak. Mint tudésok azonban nem
konyvtarosok (konyvtartudésok), hanem — példdul —az irodalomtudomany, a torté-
nelem, horribile dictu, esetleg a miiszaki tudomanyok kandiddtusai vagy doktorai.
Hidba, no, nem sikertilt, ezen a vonalon sem sikertilt az ttorést elérni.



Mailyesféle vitdk nem ddlnak, joszerivel nincsenek is. Van, és egyre bGségeseb-
ben, egyre jelesebberedményekkel tudomdnyosigény és szintd, az .,igazi”, az aka-
démiai berkekbdl val6tudomédnyossdg dltal is clismertkony vtari, konyvtarosi, infor-
matikai (stb.)kutatdséskutatdsieredmény, vannak lege artis szaktudomdnyos dolgo-
zatok, értekezések, szaktanulmdnyok és szakkonyvek, monografidk —és immaron —
kézikonyvek is. Id6koézben a tudomdnyos mindsités rendszere, arégi, szovjet féle —
osszeomlott. Amint Romsics Igndc irja klasszikussd vdlt magyar torténetében: ,, A
képzés és tovabbképzés struktirajét illetGen az igynevezett egyetemi doktori foko-
zateltorlése, valamintaz angolszasz rendszerbdl atvett PhD bevezetése hozott vélto-
zdst. Utébbi egyben az addigi kandidatusi fokozat helyébe is 1épett, amelyet kiiktat-
tak amagyar mindsitési rendszerbdl. A PhD-fokozatra palydzo végzett didkok okta-
tasa céljabol az egyetemeken beliil dgynevezett doktori iskoldk alakultak.” Am mi-
ndsitési rendszer igy, mindsitési rendszer igy. az azért megmaradt, hogy kdnyvtdri
témabal, konyvtdartudomanybdl nem lehetett PhD-t szerezni. Akadtak, nemis keve-
sen, akik immadron az ij rendszerben 6hajtottak tudomanyos mindsitést szerezni, elis
jutottak a PhD-dolgozatig, annak megvédéséig, a PhD-cim megszerzéséig, am —mi-
ként hajdandban — PhD-jiik megnevezése nem tartalmazta a kbnyvtdri jelz6t, nem
utalt ilyen — dgy latszik nem létezd — szakteriiletre. A tavalyi év végével azonban
megsziiletett, mint beszamoldnk cime is utalt rd, az elsé ..fecske”, az elsé kdnyvidri
mindésitéssel bird PhD-fokozatd szakember, hatgy tetszik tudds.

Es akkor sz6ljunk igazi témankrol! Sonnevend Péter — mert hisz r6la van sz6 —.
lege artis elvégezte a doktori iskoldt, meglépett minden, az ligy érdekében hivatal-
bél kotelezd 1épést, levizsgdzott mindenbdl, amibdl ilyenkor kell és szokds, majd
megirta PhD-értekezését, benyijlotta és végiil, sikeresen, st nagyon sikeresen
megvédte azt, minden szabalynak tokéletesen megfelelve. Summa cum laude cim-
mel, a biralobizottsdag 98%-os — hallatlanul magas — szavazati ardnydval itélietett
oda neki a PhD-fokozat.

Természetesen nem Sonnevend Pétert tinneplendd jott 1étre ez a cikk. E sorok
irdja ugy véli azonban, hogy ez elsé fecske szamos okbdl is megérdemli az alapo-
sabbbemutatdst. Ez okok egyik elsGje, hogy nem olyasféle tuddspalantirdl van szo.
aki—elvégezvén azegyetemet —annak falai mogé keriilve, tanszéki oktatéi munkdja
sordn mintegy kotelességszeriien kutatott is, majd kutatdsai eredménycképp tudos-
sd valt, és ennck cimbéli-rangbéli folyomdnyaira is benyjtotta igényét. Nem. Son-
nevend Péter — dgy véljiik szakmank nehézkedési torvényeit €s legbelsd sajdtossa-
gait kovetve — gyakorlo konyvtaros volt évtizedeken dt. s elméleti-tudoményos fel-
adatai e gyakorlati munkdssag (Orszagos Széchényi Konyvtarbéli osztalyvezetdi,
féosztdlyvezetdi, Pécsi Egyetemi Konyvtdri fGigazgatoi ténykedés) folyomdnyai
voltak, abbol néttek ki szervesen. Ez a munka mar igen kordn dsszekapcesolddott az
agynevezett kozpont szolgaltatasokkal, igy hat a PhD-disszertacio egészen termé-
szetesen kapta ezt a cimet: A kényvtdri rendszer orszdagos kozponti szolgdltatdsai,
kiilonos tekintettel a dokumentumelldtas biztositdsdra. Nem sziikséges ebben a té-
mdban otthon lennie senkinek ahhoz, hogy —ha kényvtdros —ne érezné, ne tudnd, ne
lenne képes maga is megfogalmazni, artikuldlni, hogy napjaink és akozeljové egyik
alaptémadjéardl van szd, a dolgozat a mai (magyar, de nemcsak magyar) konyvtari
problematika és kérdésmezdony egyik legfontosabb metszetét ragadta meg, amely
—ilyen vagy olyan fokon és formdban — mindannyiunk iigye. A szerzé gondosan
regisztrdlja és felmutatja, hogy mibél és miként jott Iétre a modern, a szolgdltato
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konyvtar, de azt is, hogy mit jelent, milyen sikjai, szférdi és szintjei vannak ennek a
szolgaltatascentrikussdgnak. Természetesen igen alaposan foglalkozik amd arend-
szer, akonyvtari rendszer miben- és milyenlétével is. ,,A dolgozat dbbdl a hipotézis-
b6l indul ki, hogy az el6z6 szdzadfordul6tdl kezdddGen a komyvtdri rend-
szerfejlesztés a szakmai tevékenységek mind szélesebb teriileteit 6lelte fel, mikoz-
ben egyre hatékonyabban épitett a gyorsan fejl6dS technikai lehetGségekre. A
konyvtdri vildg az elmilt szaz évben megteremtette orszdgos kozponti szolgdltard-
sait. Mt jelent a kdnyvtari rendszer, s miként épiilhetnek fel az orszagos kozponti
szolgéltatdsok amindenkori sziikségletek és megolddsi lehetdségek ketts fiiggésé-
ben: ennek elemzését kindlja a dolgozat gondolati magva”. Természetesen arrél sz6
sem lehet, hogy eziittal és ehelyiitt rekapituldljuk az értekezés akdrcsak kozponti
mondanddéit is. Annyira azonban van teriink, hogy néhany aspektusat kiemeljiik a
munkaénak, annyit €s igy, hogy lathatéva valjék, nem alexandrikus filozofémakroél,
a gyakorlattdl, a konyvtari mindennapoktdl, a konyvtarpolitikatél (stb.) tavoli, az
idedk vildgéban lebegd dolgokrdl van benne sz6. A szerz a konyvtdrak rendszer-
alkoto elemeit vette gbéresé ald, a rendszerelmélet szakmai alapjait vizsgélta, Ggy
taldlvan, hogy ,.hat alkotéelem: azaz gyidjtemény+konyvidros+olvasé+fenntarto+
szolgdltatds+infrastruktiirafolytonosan és dinamikusan valtoz6 9sszhangja terem-
ti meg a modern kony vtar eredményes mikddésének feltételeit”. Ennek kapcsan az
egyik opponens, Toszegi Zsuzsanna parazs kis vitdt is generalt, sz6lvan annak kiilo-
nosségérdl, hogy egy, a szolgdltaro kdnyvtarat és a szolgdltatdst elemz§ dolgozat
miképp épiilhet egy olyan modellre, amelynek elsé tagja nem a szolgéltatds, hanem
agydjtemény. E vitdnak az ismertetésében sem mélyedhetiink el, de azt olvasédink is
nyilvan sejtik, hogy itt nem sorrendiségrél, hanem kiilonb6z4, egyként dinamikus
€s holisztikus modellek —a végén persze egy irdnyba mutaté — koncepcidbeli eltéré-
seir6l van sz6. Amiként valami ilyesmit lattunk szimulalédni akkor is, amikor Té-
szegi Zsuzsanna (§ volt a sokkal harciasabb opponens, Rozsa Gyorgy nem a rész-
modellekkel vitdzott, az & birdlata a legnagyobb, szinte mdr torténet- és kultdrfilo-
zofiai perspektivdkat vetitette a hallgatésdg elé) azt kérdezte, hogy ,,.Sonnevend
Péter miért informdcids, iranyitasi és fejlesztési hdrtérként kezeli a konyvtar fenn-
tartdjat csakigy, mint a kdzponti szolgaltatdsok szempontjabé! taldn legfontosabb
szakmai irdnyitast, vagyis a konyvtarpolitikat?”. Sonnevend Péter vilaszat erre a
kérdésre — most — eltitkoljuk olvaséink eldl. Vildgossa fog vdlni allaspontja majd
abbdl a hosszabb passzusbdl, amelyet a disszertdns az opponenseknek vélaszolva
legutoljara hagyott, engedve (latszdlag szivesen) annak a kivanalomnak is, hogy
véleményétbdvebben, eziittal mar nem szorosan az értekezés problémakorénél ma-
radva fejtse ki.

A vita természetesen a legmagasabb szakmai—-tudomdnyos szinten folyt, de a
gyakorlati kérdések, illetve a gyakorlatbdl val6 kindvés és az az igény, hogy a
tudomdnyos eredmények kozelesen mdr a gyakorlatot szolgdljak, az opponensek-
t6] sem voltak idegenek. Ezért is véli gy e sorok szerzje, hogy az ilyen vitdk
anyagat nemcsak érdekes €s érdemes, de sziikséges is lenne teljes terjedelmiikben
kozzétenni. (Témanként valtozé orgdnumokban, a Konyvidri Figyeldben vagy a
TMT-ben, természetesen nem az amigy is helyszikében szenved§ és kordntsem
tudomdnyos lapokban, mint amilyen a 3K is.)

A disszertdci6 egyik legtanulsdgosabb (€s leginkdbb életbe, a konyvtdrak éle-
tébe vdgs) koncepcibja a hatékony dokumentumszolgaltatas tobblépcsds modell-
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jének felvazolasa volt. E 1épcsdket a kovetkezGképp foglalta Gssze a szerzd, persze
igen roviden, inkédbb csak utaldsszerden (a dolgozat maga éppenséggel nem ta-
karékoskodott az igen fontos részletekkel sem): ,,a szakteriiletileg vagy més met-
szetben kirajzol6dé gydjtési hatdrok tisztdzdsa, az orszdgos gyiijtési kooperdcid,
melynek szdmos eurdpai és amerikai modelljét ismerjiik... Gjabban e torekvések
érthet§ médon feldlelik a digitdlis (hdl6zati) dokumentumok korét is...; a részt-
vevé intézmények széles kore esetében a kdzponti kataldégus (orszdgos lelGhely-
Jjegyzék) megvaldsitdsat, épitve a mind korszerdbb technikéra; a szolgéltatds ered-
ményét kifejezd konyvtdrkizi kolcsonzést, illetve ennek modern, kiterjesztett ér-
telmd véltozatat, a dokumentumszolgéltatast™.

Ebben a metszetben taldn lathatéva valt mér, mirdl is volt sz6 a dolgozatban
is, a vitdban is. Kiilon is érdemes azonban — legaldbb tSredékesen — bemutatni
azokat a védlaszokat, amelyeket Sonnevend Péter Tészegi Zsuzsanna kiilon foltett,
dltaldnos érvényd kérdéscire adott. (A kérdéseket eredetileg maga a disszertdns
tette fel sajat magdnak, opponense azonban tgy vélte — mintegy keresztbe metszve
a dolgozat szempontrendszerét —, hogy ezek kiilon megvildgitasa is igen fontos
lehet. Természetesen igaza volt Tészegi Zsuzsannanak.)

Sonnevend Péter a kdvetkez6képp ,,szintetizalt”: ,,A tudomdnyos kommunika-
ci6 (konferenciaszervezéstSl lapkiadason keresztiil informacids szolgaltatdsig) a XX.
szazad végére fejlett, hatalmas, pénzigényes, »rdmends«, egyre ndvekvs ardnyban
profitorientélt ipardgga valtozott. A fejlett régidk erinek versengése — profitért,
piacért, sziirkedllomanyért, a mass medidban vald jeleniétért stb. — egyre kimé-
letlenebb format 6lt. Sarkitva a képet: nem a humboldti egyetemes tudomany,
hanem a gatesi profitmaximalds igénye nyomja rd vildgunkra bélyegét... A kdnyv-
tari szolgdltatdsok e vildgban képletesen »tobblépcsds rakétaként« jelennek meg
szamomra. Az elsé fokozat a legszélesebb rétegeket éri el, vagy a mdasik oldalrdl
még mindenki szdmdra lathatd, s ¢ fokozat majdnem kizarélag ingyenesen adja
azt, amit képes adni. A mdsodik fokozat a felsGoktatds €s szélesebb értelemben
vett kutatds szférdja, ahol a hagyomanyos konyvtdri szolgéltatdsok mind jobban
keverednek az dj dokumentdcids—informécids eljardsokkal €s technikdkkal, nem
tfeledve a téritéseket sem. A harmadik fokozat a legkeményebb versenyt idézi, ez
mar — a rakéta-képnél maradva — »attéri a megszokott konyvtdri graviticié« ha-
tarat. Csak a legjobbak és leggazdagabbak tudjak a fejlesztésben élenjarok szintjét
kovetni, az ehhez sziikséges informdciét megfizetni. A szakma 5-10 éves ciklu-
sokban ugy strukturalédik 4t, hogy mind erételjesebbé valik a mdsodik, majd a
harmadik fokozat szerepe, befolyédsa... Nem egyes konyvtarak szamitanak mar:
konyvtari egylittesek, azaz rendszerek kellenek, 6sszegzett er6forrasokkal, aminek
szdmomra legjobb realizdldsa az OCLC vagy a PICA. Ezeknél nincs el6re elha-
tdrozott — s ezért Ohatatlanul elmerevedd — gydjteményi »kooperacid«, viszont
van a mindennapokban érvényesiil§ — minden intézményi dontést optimalizalo —
tajékozottsdg... Az egyittmikodSk rugalmasan vélaszthatnak konzorciondlis
egylittmikodések — beszerzések €s szolgaltatasok — kozott... A dokumentumszol-
géltatds a hagyomdnyos dllomanygyarapitas és — a konyvtarkozi kolcsonzés mel-
lett és utdn mind markdnsabb szerephez jut... Mind tobb dokumentumot kell mind
tobb felhasznaléhoz mind gyorsabban, voltaképpen azonnal eljuttatni: ez pedig
csak haldzaton keresztiil torténhet. Az dj civilizdciés minimum pedig a tizenéve-
sek szdmdra ezt jelenti: csiszolt olvasdsi—dekddolasi készség...+kitdnd informa-
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ci6- ¢s kommunikdcidtechnoldgiai készség+erGs angol tudds. Ha a tarsadalom-
fejlédés nalunk is érvényesiti e trendet, akkor a konyvtdraknak minden kordbbindl
gyorsabban kell egész mikodésmaédjukat djragondolni, djraalakitani... Személyes
véleményem dgy fogalmazhaté meg [e profitorientdlt, téritéses, de nonprofit il-
letve ingyenes konyvtari szolgaltatdsok vitdjaban], hogy a demokracia és a relativ
Jolét terjedése egyfeldl, a konyvtdri-informacids szolgaltatdsok rohamosan névek-
v0 raforditasai masfel6l, logikusan vetik fel a nonprofit jellegid koltségtérités gon-
dolatdt. Mdr csak azért is, hogy a felhaszndl6 érzékeny legyen a szolgdltatds egé-
szének koltségeire, amely érzékenység a haszndlat bizonyos moderaldsdval jarhat,
s végsd soron kozos érdekeltségi halo kialakitdshoz vezethel. E kozos érdekeltség
pedig a jobb minéség irdnydba mutathat... Az 6todik kérdés a konyvtar tényleges
Jovéjét firtatja... Az OCLC és a PICA egyiittesen a Gutenberg-galaxis vilaszié-
kdanak maholnap 70-80%-at lefedi, ekézben az OCLC dltal forgalmazott doku-
mentumok tébb mint fele hdldzati dton, elektronikus formaban keriilt a felhaszndlé
elé... A nyilvanos kényvtdri dokumentumhaszndlat legalabb 50 millios nagysag-
rendjéhez képest a »hagyomdnyos« konyvtirkozi kolesonzés és mdsolatszolgal-
tatds pdr szazezres nagysdgrendje szinte eltorpiil (s nem is nagyon novekszik). ..
A konyvtar is valami t6bblépcsds rakéta formdjat Gltheti a kozeljévében... Egy-
szerre kell a malt megszokott és méltdn népszerd értékeit és szolgdltatdsait nyidj-
tania... a jelen vdltozatos lehetdségeit kozvelitenie, s a jové hdlézati—globalis
tizemmadjdra felkésziilnie, abbdl izelitét nydjtania. A gydjteménytdl a hozzdférés
felé. dltaldban ezt a fejlédési utat elemzik a legjobb szakértdk. A haszndlobarit,
szolgdltatascentrikus, de mégis nem csekély mértékben statikus gydjteménytél,
az cgyiittmdkodo rendszerbe kapesolt, informdcidszolgdltatd, a hdlézatok vilaga-
ban hatékonyan eligazodé. 6nmagat tdjékoztaté—kozvetitéi szerepben definidlé )
konyvtdri szerep felé.”

Lehet, az utolso passzusok. netdn néhany kordbbi is. kevéssé tudomanyosnak
tinnek a konyvtdn szakirodalmat gyakorta forgaté olvasénak. Csakhogy, és ez a
cikk mifajabol nyilvanval6, mi ezittal nem azokat az utakat jartuk és jarattuk be
olvaséinkkal, amelyeket Sonnevend dolgozata maga bejért. Az eredményekbdl vil-
lantottunk fel néhdnyat. Ezek — mint mds tudomanyok esctében is — sohasem lehet-
nek ,,vadonatdjak™ (vagy ha igen, anndl rosszabb rdjuk és szerzgjiikre nézve). Am
azttalan sikeriilt érzékeltetniink. hogy a kemény — és immadron az akadémiai-egye-
temi vildg dltal is elismert. sajdt mifajaban elismert — tudomdnynak van mondandé-
jalegnapibb, leginkdbb banauzikus problémadink targykorében is.

Annak idején, hogy Sonnevenddel sz6éljunk, a humboldti tudomdny- (€s okta-
tdsi) eszmény uralma idején mindenki ismerte a nagy rémai t6rténész €s mitosz-
gyartd, Livius munkait. Elég lenne taldn csak annyit idefrnom, hogy Longus post
me ordo est idem potentium decus, vagyis, hogy sokan fognak még pdlydzni erre
a dicsGségre. Mucius Scaevola mondotta ezt a Romadt ostromlé etruszk kirdlynak,
akinek meggyilkoldsdra ment az ellenséges etruszk taborba, és elfogdsa, valamint
a legendas héstett, kezének onkéntes elégetése utdan nyilatkozott igy. E sorok irdja
reméli, hogy Sonnevend Péter is elmondhatja: Longus post me... Ha taldn héd-
romszdzra — Ggy hirtelen — nem is lenne sziikség (Mucius Scaevola ennyi kove-
tésére foleskiidotrdl tudott), (VK)
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Kedves konyvtdros bardtom, aki velem egyiitt élted meg
az elmult 10-12 évet, megtanultad a kovetkezoket:

v
v
v
v
v
v
v
v
v
v
v
v

AN N N N T Y O O N NN

»kezelni az onkormanyzatodat;

tudsz maér beszélni és beszélgetni a politikusaiddal;

kozéletet élsz, rendezvényeket szervezel és rendezvényekre jarsz;

megtanultad az informécids technol6giat, a szamitégép kezelését; -

gépesitetted a konyvtari munkafolyamatokat;

tudsz keresni az interneten és a CD-ROM-adatbazisokban;

tudsz dolgozni Wordben, Excelben, e-mail-ezel, s lassan értesz mar a Power
Pointhoz;

ambiciéd, hogy legyen honlapod, lehetSleg friss informécidkkal;

tobb forrdsbdl szerzeményezel, konyvkereskeddtdl konyvkeresked6hoz jarva
keresed a legnagyobb kedvezményt;

lassan megtanulsz naponta donteni, mit vegyél az évi tizezer cimbdl;

a forrasok megteremtése érdekében rendszeresen pélyazol, €s egyre jobbakat
irsz; megtanultdl mogé redlis koltségvetést késziteni;

a palyazatot precizen megvaldsitod, majd még precizebben elszdmolsz, gydrtod
a szamlamasolatokat, bankkivonat-masolatokat, s kivalo szakmai beszdmo-
16t irsz;

rendszeresen tovabbképzed magad, természetesen szervezetten, s alkalmanként
(mondjuk hetente) eljarsz egyéb képzésekre, szakmai rendezvényekre;

szervezed az ODR-t és a konyvtarkozi kolcsonzést;

prébélsz nemzetiségi konyvelldtni;

feleldsséget érzel a koteles példanyok begydjtéséért;

fontosnak tartod a mingéségbiztositast, és kacérkodsz bevezetésénck gondola-
taval;

szakfeligyelsz, vizsgdlsz és segitesz;

U4j és dj szolgaltatasokon tordd a fejed, igyekszel pénzeseket taldlni;

van British Council-sarkod, EU-s polcod, sarkod, részleged:

van kozhasznd szolgdltatisod €s helyismereti gy(jteményed és lelkiismeret-
furdaldsod, hogy nincs elég mélyen feltdrva,

szolgaltatsz nem hagyomdnyos hordozékat, CD-t, CD-ROM-ot és DVD-t, és
kozben fél szemed a jogvéddkon van;

fénymasolsz és faxolsz;

reggeltd] estig igyekszel lelkiismeretesen kiszolgdlni az olvasdidat, illetve ma
mar hasznéléidat;

stz

végigesindltad az elmdlt 10 év minden viltozasét, alkalmazkodtal;

mikdzben a szorzdd csak 1.20.

Mégis mitdl tudsz djra és djra akarni, lelkesedni, dolgozni?

Biczak Péter

(Elhangzott 2001. november 29-én a Kozkonyvtari Egyletnek a FSZEK-ben meg-
tartott Kézgydlésén.) !






