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KONYVTARPOLITIKA

Az Orszagos Kdnyvtari Kuratérium
beszamolt 2001. evi munkajardl
Rockenbauer Zoltannak,

a Nemzeti Kulturalis Or6kség miniszterének

Rockenbauer Zoltdn dolgozészobdjaban fogadta 2002, janudr 30-4dn az Orszd-
gos Széchényi Kényvtdr ¢s az Orszdgos Konyvrari Kuratérium (a tovdbbiakban:
Kuratérium) vezetdit. A megbeszélésen jelen volt Ferencz I Szabolcs kabinett6-
nék, Ecsedy Istvan helyettes dllamtitkdr, Skaliczki Judit osztalyvezetS. Az Orsza-
gos Széchényi Konyvtarat Monok Istvdn t8igazgatd, a Kuratériumot Red! Kdroly
titkdr képviselte.

Rockenbauer Zoltan felkérésének megfelelen a Kuratorium f6 feladata a 2001 .
évben az Orszdgos Széchényi Konyvtir (OSZK) stratégiai munkatervének elké-
szittetése volt. A stratégia elkésziilt, a Kuratérium hdrom iilésén részletes szakmai
vitdban targyalta alakitotta a dokumentumot. A stratégia prlorltasa a gydjtemény-
szervezési program, kiemelt cél pedig a telematikai program és a beruhdzdsi prog-
ram megvalositdsa, A Kuratdrium a végzett munkdrdl €s a konkrét javaslatokrol
sz616 frdsos jelentését az iilést megelSzden benyidjiotta. Monok Istvan és Redl
Kiroly rovid szobeli kiegészitésiikben elmondtdk, hogy az elkésziilt stratégiat
munkaterv dsszhangban van a nemzetkozi élvonalhoz tartozd kdnyvtarak hasonld
dokumentumaiban megfogalmazott elképzelésekkel. A kitdzott c€lok megtelelnek
a hazai és nemzetkdzi elvardsoknak.

Rockenbauer Zoltdn az frasban benyujtott jelentéshez és a szébeli beszimolShoz
kapcsolédva szamos kérdést tett fel. Kérdései érintették az OSZK dltalanos helyze-
tét, koltségvetését, a gyldjtemeényszervezési program részleteit, a telematikai fej-
lesztés dllapotdt, a beruhdzdsi programot. Az OSZK elhelyezési korillményeinek
tdrgyaldsa kapcsén részletes tdjékoztatdst kért a mélyraktdr épitésének helyzetérdl,
a konyvtdr stratégiai fejlesztésénck lehetséges beruhazdsi alternativairél. Kérte az
ehhez kapesolédé miszaki dokumenticiok elkészitését. Ferencz L. Szaboles felhiv-
ta a figyelmet a gydjteményszervezési program fontossdgdra, kiilonds tekintettel a
hatdron wili magyar folyéiratok beszerzésére, a Kdrpdt-medence magyar kinyv-
tarainak magyarorszagi dokumentumokkal valé ellatdsdra.

Rockenbauer Zoltan kijelentette, hogy a nemzeti kulturdlis intézmények sora-
ban kiemelt figyelmet kivdn szentelni az OSZK fejlesziésének. Tdmogatva a Ku-
ratérium javaslatait frdsos eldterjesztést kért a stratégiai fejlesztésekkel kapesola-
tos koltségvetési igényekrdl.

Red] Kdroly - megkészdnve a Kuratérium munkdjdnak miniszteri tdimogatdsat —
utaltarra, hogy a 2000. évi jelentésiikben megfogalmazott javaslataik megvaldsitd-
sat az elmult €v sordn a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma kiemelten ke-
zclte.



Modern kdnyvtarra valik
a nemzeti kényvtar

Beszélgetés Monok Istvan féigazgatdval

— Az Orszdgos Konyvidri Kuratérium 2001. évi f6 feladata — a miniszter felké-
résének megfelelden — az OSZK stratégiai munkatervének elkészittetése, megvita-
tdsa, kialakitdsa volt. A jelentésbdl kovetkeztethetden ezt a tervet a grémium elfo-
gadta. Mint ugyancsak a jelentésben olvashato, ,,az elkésziilt stratégiai munkaterv
dsszhangban van a nemzetkozi élvonalhoz tartozo konyvtdarak hasonlo dokumentu-
maiban megfogalmazott elképzelésekkel. A kinizorr célok megfelelnek a hazai és
nemzetkdzi elvdardasoknak”. Hogyan foglalndd dssze ennek a stratégiai tervnek a
lényegét, a ,,focsapds’ irdnyait, médozatait?

— A 2001. év hosszan tarté feladata volt a stratégiai terv elkészitése. Természe-
tesen elkésziiltaterv, kialakitottuk arovid-, kozép- €s hosszitdvra érvényes jovoké-
pet, sét elkészitettiik a hozzdtartozo koltségszamitasokat is. Elsd pillantdsra ez nem
tint olyan bonyolultnak. En magam leiiltem, és megirtam egy révid anyagot, amit a
kuratérium ugyan nagy tetszéssel fogadott, 4m azt a véleményt alakitotta ki, hogy
mindezt részletesen, konkrét feladatokra lebontva kell 6sszefoglalni, kidolgozni.
{gy azutdn olyan munka indult meg, amelyben a konyvtdr osszes osztdlya részt vett,
valamennyi részleg egyiittesen alakitotta ki a tervet. Bitran allithatom tehdt, hogy
ez a stratégiai terv 6sszhangban ll a konyvtdr szakmai kozvéleményével, szakmai
koncepcidival. Nos, miben modern ez a stratégiai terv, milyen 0j irdnyokat szab
meg? A stratégiai tervezésnek természetesen az a feladata, hogy az adott lehetdsé-
gek keretei kozt szabja meg a feladatokat és a prioritdsokat. Nagyon szeretném per-
sze, ha— sok mds nemzeti konyvtarhoz, elsésorban taldn az osztrak nemzeti konyv-
tirhoz hasonlatosan — beérhetnénk egy szikitett tervvel is. Az osztrak nemzeti
konyvtar esetében ez példdul azt jelenti, hogy az intézmény kap ot évre egy jelentds
Osszeget, és azt a feladatot, hogy 0sszes nyilvantartdsdt, katalogusit (stb.) vigye a
haléra. Ez a feladata, ez a prioritds. Es ennek kovetkeztében én higba fordulok az
osztrdk nemzeti konyvtdrhoz, hogy digitalizdljdk — a mi Corvina-digitalizalasi
programunk értelmében — az adott Corvina-korpuszt, az igazgaton6 azt valaszolja,
hogy kozdljem vele a bankszamlaszamot, amelyrdl osszegeket hivhat le, 6 majd
megbiz cégeket a feladat megvaldsitasaval. A sajdt koltségvetésbdl erre egyetlen
fillért sem dldozhat mindaddig, amig a sajat stratégiai tervét nem teljesitette. Ma-
gyarorszdgon nem ilyen egyszerd a helyzet, itt kissé mdsként torténnek a dolgok.
Nekem meg kell mondanom, hogy mit szeretnék, ezt meg kell pontosan terveznem
akoltségvetés szintjén is, ezek utdn keriil sor arra, hogy kozlik velem, mennyi pénz
all rendelkezésre, a tobbit palyazati forrdsokbdl kell megvalésitanom.

Ehhez képest kellett nekiink kialakitani a stratégiai tervet, meghatdrozni a hang-
stilyokat és a prioritdsokat. Ugy déntottiink, hogy a legfontosabb a gyiijtemény-
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épités. A gyljleményépitési tervek folytatdsa, az ezen a teriileten mutatkozé hid-
nyok pétldsa. Erthetd ez. A nemzeti konyvtar nem helyettesitheti a dokumentu-
mokat informaciéval. Minden mas kényvtdr megteheti ezt, a nemzeti kényvtar
nem. A nemzeti konyvtdr gyarapitdsra fordithaté osszege jelen pillanatban alig
t6bb, mint egy kisvdrosi konyvtiré. Ez pedig akkor is elfogadhatatlan, ha tudjuk,
hogy a magyar dokumentumok csaknem szdz szédzaléka koteles példanyként jut
el a nemzeti knyvtarba. Ez a helyzet bizonyosan nem tarthat6. Ez a terlilet igen-
csak eszkozhidnyos, €s éppen ezért kell a szakmai munkédban éppen ezt a teriiletet
megerdsiteni, elStérbe helyezni. Meg kell erdsiteni a ktelesszolgalatot, a feldol-
gozas folyamatdt olyannd kell tenni, hogy aktivan, intenziven tudja segiteni a
gylijteményszervezési munkit. Tehdt nem egyszertien anyagi kérdésrdl van sz6,
hanem a gy(Gjtemény koré épiilé munkafolyamatok dtszervezésérdl is. Hangsa-
lyoznam, és cz mir a nemzeti kényvtar modernizdldsdval, modernné alakitdsaval
fligg Ossze, hogy a stratégiai terv konkrét lépéseket fogalmaz meg arra nézve,
miként lehet az on-line dokumentumokat, illetve az elektronikus dokumentumokat
ugy beilleszteni a nemzeti konyvtar gydjteményébe, hogy azok ne idegen test
legyenek, hanem szerves, organikus részei a nemzeti konyvtdr gydjteményének,
bekeriiljenck a nemzeti bibliografiai nyilvantartdsba, a nemzeti kényvtar szolgal-
tatdsi rendjébe, rendszerébe, és ott, ahol cz jogilag keresztiilvihets, az internetes
megjelenitésbe is. Es éppen ez teszi modernné a konyvtarat, a gydjteményszer-
vezési programot.

Van két idevonhaté teriilet, ahol nagyon hatdrozottan szeretnénk eldrelépni.
Az egyik az audiovizudlis dokumentumoké, a mdsik a fotoké. Kiilon programpont
foglatkozik a nemzeli kényvidr fotdtaranak a kialakitasdval. Ennek alapja a ma
mdr létezd jelenkori fotémivészeti gydjtemény. Ezt szeretnénk gy fejleszieni,
hogy a kiilonbozé tarakban (a kézirattdrban, a szinhaztorténeti tdrban stb.) taldl-
haté fotdkat kiemelnénk (egy-egy masolat maradna a helyiikdn), és egy egységes
feldolgozdsi rendszerbe, valamint a digitalizaldsi programba illeszienénk bele. A
filmek tekintetében természetesen fiiggiink a Nemzeti Audiovizuadlis Archivumtél,
annak megalakuldsdtél, de mi ebben a kérdésben az eléremenckiilést valasztottuk.
2000. december 28-a 6ta nonstop ot televizids csatorna misorat régzitjiik, 2001.
december 28-a Gta pedig minden nap DVD-re frjuk az 6t csatorna sszes hirmg-
sordt. Elldtjuk Sket a minimalis metaadatokkal, hogy ténylegesen szolgéltathatdk
legyenck. Az ilyen jellegd fejlesztés a stratégiai cél.

A modern konyvtdrrd valds programja leghatirozottabban a telematikai straté-
giai programban fogalmazddott meg. Ennck természetesen tdbb aspektusa, 1énye-
gi eleme van. Az egyik az eszkiztdrdban megerdsitett nemzeti konyvidr. Pontosan
kiszamitottuk, hany darab szdmit6gép, milyen vonalak, milyen végpontok, milyen
kiegészil§ eszkozok, a szolgdltatdsban milyen szerverek sziikségesek ehhez. Osz-
szesen 123 millié forintos beruhdzast igényel ez a terv, tehat nemzeti konyvtdri
léptékben igen kis 6sszegrdl van sz6. Az informatikai korménybiztossidg — remé-
nyeink szerint — ezt az $sszeget mar az idén biztositani fogja. Ez az els§ 1épés,
erre van sziikség ahhoz, hogy a konyvtir modernizécidjat fel tudjuk gyorsitani.
A masik kulcselem a nemzeti konyvtdr kataldgusainak retrokonverzidja. Az in-
formatikai kormdnybiztossdghoz benydjtott palydzatunk nyert, kidolgozhatjuk hat
ezen a terlileten is a részleteket. Mdr a 2002. évben egy nagyobb mennyiséget
konvertalunk, hdrom éven belil a kdnyvek retrokonverzidja elkésziil. Ezt kbvet
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majd — természetesen — a tobbi nyilvantartdsunk héléra keriilése, jelenlegi terveink
szerint 2008-ig az Osszes nyilvantartds haléra keriil. Becsléseink szerint az 1-1,1
millidrd forintba keriil, ami, barmily nagy szamnak tdnik is, lényegében kicsiny
Osszeg, ha — mondjuk — az osztrdk nemzeti konyvtdréval vetjiik 6ssze, ahol az
éves koltségvetés csak erre a célra 2 millidrd forint. Ndlunk ez még mindig sokkal
olcsébb. Es — eldrulhatom — az osztrdk nemzeti konyvtdr katalégusat is itt, Bu-
dapesten konvertaljdk.

A modernizaci6 keretében gondoltuk 4t a Magyar Elektronikus Konyvtar he-
lyét, szerepét is. Itt két véglet kozt kellett megtaldlnunk a helyes foldllast. Mert
az is elképzelhetetlen, hogy az elektronikus konyvtar a nemzeti kdnyvtarnak csak
egy osztdlya, am az is, hogy az OSZK vilik a Magyar Elektronikus Konyvtarra.
A stratégiai terv azt mondja ki, hogy a nemzeti konyvtdr valamennyi osztdlydnak
vannak feladatai, amelyek Gsszefliggenek az elektronikus dokumentumokkal, il-
letve az interneten valé munkdlkoddssal. Egy egyszerd példa: az elektronikus
kottakiaddsokkal valé foglalkozds a zenemdtdr dolga. E tdrnak a feladata ezeknek
a kottdknak a felderitése, a nyilvantartasa, az idementése, a gondozdsa. Ok fogjdk
ellatni a megfelelé metaadatokkal is, amelyek alkalmassd teszik a dokumentumot
arra, hogy belekeriiljon a nemzeti bibliogréfidba. Ettél kezdve azonban az elekt-
ronikus konyvtdr ,kezeli” a dokumentumot, valamilyen formdban & fogja kar-
bantartani. Hisz a dokumentumokat tovdbb kell viltoztatni, kiilonben 15 év milva
olvashatatlanna valnak, szolgéltathatatlannda. Nem lehet elvarni a tdraktdl, hogy
mindegyikiik felkésziiljon erre a feladatra, az egységes formdtumba valo konver-
ziora, az dllando karbantartdsra stb. Ez mar az elektronikus konyvtdr feladata.
Neki kell intraneten, majd interneten is szolgdltatnia a hdlézaton elérhetd folyo-
iratokat, periodikusan megjelend kiadvanyokat. Ezek gydjtésére és gondozdsdra
vonatkozik az idei telematikai palydzat is. Persze a kotelespéldany-szolgaltatasnak
i1s megvannak az idevonhaté feladatai. Tudnia kell az elektronikus, on-line folyo-
iratokrol, reklamdlnia kell a kiad6knal, be kell gydjtenie azokat a nemzeti kony vtar
szerverére, fel is kell azokat dolgozni ugyanigy, ahogy a papiralapi dokumen-
tumokat stb. A tdroldsi, szolgéltatdsi és allomanyvédelmi funkcidk (elektronikus
allomédnyvédelem) természetesen mdr az elektronikus kdnyvtaréi.

Hat ezek lennének a stratégiai terv fGesapdsai, legfontosabb irdnyai és priori-
tasai. De persze vannak a tervnek kisebb fejezetei is. Osszesen tiz csoportot ala-
kitottunk ki. GyUjteményszervezés, telematika, gazddlkodds, beruhdzds, humadn-
politika, és a tébbi mdr ezekhez kotddik. Szolgaltatdsbgvités, dllomanyvédelmi
program, hungaroldgiai program, kutatasi, kiaddsi program, nemzetkozi és hazai
kapcsolatépités, illetve a szervezeti rend dtalakitdsa. (Ez utébbirdl csak annyit,
hogy gyakorlatilag mar megvaldsult, nagyobb viltozdsokat nem terveziink, csak
a fotétar kialakitdsa maradt hatra.) Kiilon fejezet a nemzeti konyvtdri tervben a
Konyvtari Intézet stratégiai terve.

— Rockenbauer Zolrdn kijelentette, hogy a nemzeti kulturdlis intézmények sord-
ban kiemelt figyelmet kivdn szentelni az OSZK fejlesztésének. Mit jelent ez konkré-
tan? Mit jelent ez az OSZK hazai és nemzetkozi ,, helyét”, rangjdt, lehetéségeit
illetéen? A jelentés emlit bizonyos, az elhelyezéssel kapcsolatos alternativdkat,
erre vonatkozo beruhdzdsi lehetdségeket. Mirdl van szo tulajdonképpen? Milyen

lehetdségek kindlkoznak ezzel kapcesolatban az OSZK szdamdra?
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— Ahogy a stratégiai tervrdl a kuratériummal egylitt a miniszter drral beszél-
tiink, az a benyomason alakult ki, és ezt expressis verbis is megerGsitette a mi-
niszter dr, hogy a Nemzeti Szinhiz, az Opera, a Filharménia €s egyéb int€zmények
utdn most egyéb nemzeti gydjtemények rendbetételére keriilne sor. Es ezek kozt,
nagy oromémre, a nemzeti konyvtdr igen eldkel§ helyet foglal el. Ezzel kapcso-
latban t5bb valtozds is varhaté. Az egyik viltozds, amit igen szeretnék megvald-
sulva ldtni, a nemzeti konyvtar koltségvetésével kapesolatos. A dologi koltség-
vetésre gondolok, a személyi ugyanis egyiitt valtozik a kdzgydjteményi dolgozo-
kéval, de a dologi kolségvetést illetden olyan alulfinanszirozottsdg atlapotdban
van ma a nemzeti kdnyvtdr, amely tovibb tarthatatlan. Ezt a fenntarté mdr tudo-
mdsul vette. Mir6l van sz6? Arrdl, hogy a nemzeti konyvidrnak szakmai felada-
tokra nincsen koliségvetési elSirdnyzata. Ami rendelkezésre all, az az épiilet fenn-
tartdsdra és az osztdlyok papirsziikségletére elegendd csak. A szakmai feladatokra
szdmszakilag hiszmillié forintja van a nemzeti konyvtarnak, és harmincmillio a
gyarapitasra (ebben benne van a Kdnyvtdri Intézet gyarapitasi kerete is). A szak-
mai szolgdltatds hiszmilliéja pedig annak a fliggvénye, hogy teljesiti-¢ bevételi
tervét a konyvtar. llyesmi pedig eddig még sohasem {ordult eld. Gyakorlatilag
tehdt szakmai feladatokra nincsen pénz. Csak az, amil a tdrca szakiorvényi pénz-
ként, tehat a szakmai alapfeladatok forrdshidny-p6tlasdra elkiilonitett minisztériu-
mi pénziigyi keretbd] timogat. Ez nem kevés, évi nyolcvan—szdzmillié forint, de
persze messze kevesebb, mint a nemzeti konyvtar feladatigénye. A nemzeti
kényvtdr személyi dlloménya jelenleg helyben jdr. Elvégzi a napi rutinfeladatokat,
majd hazamegy. Pedig ahhoz, hogy az intézmény igazi nemzcti kinyviarként
megnyilvanulhasson, mdsra lenne sziikség. A taldlkozén, amelyrd] ¢ 3K-szam
€lén beszdmolo olvashatd, a miniszter Gr azt a feladatot adta, hogy fogalmazzuk
meg konkrét igényeinket. Most szamoltuk ki, hogy bazisszinten mekkora Osszegre
lenne sziikség ahhoz, hogy szakmailag j6l mdkddjon a konyvtdr. Magam is meg-
[ep&dtem, hogy milyen kevés pénzrdl, milyen, hogy iigy mondjam baratsdgos
Osszegrdl van sz6. Osszesen, a Konyvtdri Intézetet is ideérive, 287 milli6 forintrol.
Ez tényleg nagyon kevésnek tiinik, de persze csaknem megdupldzza a dologi
koliségvetésiinket, amely 426 millié torint. Ezt az 6sszeget varnank hét a miniszter
urtol, Természetesen minimadlis bértdomeg-emelésre is sziikség lenne. A stratégiai
tervezés sordn ugyanis kider(ilt, hogy a 902 f6bsl 538 fére csokkentett személyi
dllomany ,tiilcsokkentett”. Mintegy tizennyolc 6 hidnyzik a kényvtdrbdl. Belsd
tartai€kaink ugyanis nincsenek mdr. Ez a 18 {6 plusz (esetleg csak 15 {6r8] van
sz6, hdrom ember munkdja ugyanis kiilsésokkel is elvégeztethetd) lehet§ve tenné,
hogy a nemzeti k&nyvidr szakmailag tényleg szinvonalas munkdt végezzen, sGt
nemcsak szinvonalas, de attraktiv is legyen. Es itt kell sz6lnom a beruhdzasi kérdé-
sekrél. Ma mar kozbeszéd tdrgya, hogy a kulturdlis kormédnyzatnak, a magyar
kormanynak tervei vannak a nemzeti konyvtdrral. Felel§sen mondhatom, hogy a
Kulturdlis tarca azon gondolkodik, miképp b&vitheti a konyvtdrat. A kdnyvtdr
tunkcidjdban van ugyanis, ez a stratégial tervezés sordn is kideriilt, bizonyos el-
lentmondas. Surlédds a nemzeti kdnyvtdri jelleg és az egyetemi konyvtdri fel-
hasznalds kozott. Ezt feloldani nem lehet, hiszen a nemzeti kényvtdri gydjtemény
akkor lehetne egyetemi kony vtari jellegil, ha hisz évig ebben a szellemben gyara-
pitana. De a régi dokumentumok megdupldzdsdra akkor sem keriithetne sor. Hia-
ba, hogy némelyikiik kotelezd olvasmdny. Az egyetemi szintd, jeltegd felhaszné-
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lasnak mi az elektronikus vonalon mehetnénk elébe. Mint mondottam, ez a gyij-
teményszervezés terén a masodik stratégiai elem. De szeretnénk légtérben, meg-
jelenésben, hozzaférhetGségben is elébe menni az egyetemi konyvtari funkcidk-
nak, a hallgatdi felhasznédlasnak. Azoknak, akik nem a tdrak muzedlis anyaganak
kutatdsdval foglalkoznak. Ezért terveziink egy olyan bévitést, amely feloldand az
emlitett ellentmondast, funkciébéli stirléddst. A nemzeti konyvtdr reprezentativ
tereit atadndnk kormanyzati célokra (azért remélhetSleg a mi kezelésiinkben ma-
radnédnak), ezek felszabadulndnak a konyvtéri haszndlat alél, és helyettiik a Varalja
it és a Palota tt dltal hatdrolt teriileten épiilne egy dj nemzeti konyvtéri épiilet.
Ide keriilnének a szolgdltat6 részlegek, €s természetesen megmaradnédnak a to-
ronyraktdrak, s6t megépiilne a mélyraktdr is. Ez kettds bdvitése lenne a nemzeti
konyvtdrnak, hisz helyet kapndnak a szolgdltaté hdzban nemcsak a szolgdltatd
részlegek, de dupldjira néne nemcsak az olvaséi tér, de a prézens dllomany is.
[gy arakudri forgalom is csokkenne, megkimélGdnének a teleliftek. A két épiiletet
egy alaglt kétné dssze, belépni csak az dj épiiletben lenne lehetséges, aki pedig
a féépiiletben 1évé dllomdnyrészeket kivanja kutatni, innen jonne 4t a tarakhoz.
Ez a terv mintegy 23 millidrd forintos beruhdzdst jelentene, vagyis a toredékét
annak, ami a budavdri épiilet teljes, mas célokra valé dtalakitdsahoz sziikséges
lenne. Ugyanakkor az a biztonsdg, amit nagyon jol megtervezett és kitinden ki-
vitelezett mostani raktdraink nyijtanak, csorbitatlanul megdrzGdnének. St a je-
lenlegi raktarak kapacitdsa a mélyraktarak révén tetemesen kibdviilne, kozel szdz
eszlenddre elegendd helyet biztositva a nemzeti konyvtdarnak. Ugye nem csekély-
seég?

— Eddig — javarészt — konkrétumokrol, kész tervekrdl, funddlr lehetdségekril és
alternativdkrol esett sz0. Az OSZK foigazgatojdt azonban sziikebb és tagabb kizvé-
lekedés is fantdaziaduis (szak)embernek, a nagy perspektivak féerfiijanak ismeri. Vi-
zualizdlndl-e a 3K olvaséinak valami tdvlatosat, az eddigieken — raldn — tiilmendt?

— Szdéltam a nemzeti kdnyvtdr bovitésérdl. De persze nem csak bévitésrdl van
sz6. LehetGségekrdl, amelyeket nagyszerden ki tudunk és fogunk hasznalni. Az
olvasdtermek kibdviilésével, valamint a digitalizdldsi és informatikai eszkdzpark
segitségével ki tudnank nyitni a nagyszamd, nem tudomanyos igényii olvaso sza-
mdra anem tdri anyagot. A felfokozottnyilvanossag politikdjat valgsithatnank meg.
A nemzeti konyvtdr olyan kidllitétermeket is nyerne, amelyek révén eldugott kin-
csei megmutathatékka vdlndnak. Az egyszerd adofizetd dllampolgér, aki kivdnesi
arra, mi is, milyen is a nemzeti konyvtar, bejohetne, megnézhetné, megesodalhatna
mindazt, amit anemzeti konyvtarnydjtani tud. Egy konyvmuzeumot lathatna, pazar
bdségl anyaggal, amelyet ldtogathatnanak és latogatni is fognak turistdk, kozépis-
kolds didkok, kirdnduldson résztvevd iskoldk, civil szervezetek stb. Ezek a kidllita-
sok, a kiallitasi katalégusok nagyszerden bevinnék a kdozgondolkodasba, a kdztu-
datba a nemzeti konyvtérat. Ma csak akkor jelenik meg a nemzeti konyvtdr a sajto-
ban, ha valami botrdny van koriilotte. Ez alapvetéen megvéltozhatna. Es nyernének
akutatdk is, atdrak anyagaban buivdrkodok, hiszen elvélasztva, csendben, optimalis
koriilmények kozt végezhetnék munkdjukat, minden zavaré tényezd kikapcsoldsa-
val. Es intenziven megindulhatna a nemzeti kny vtdr tudoményos tevékenysége is.
Ebben az irdnyban is béviilne, el6bbre 1épne a nemzeti konyvtar. Erre pedig azért is
sziikség van, mert vannak immadron olyan tudoményszakok, amelyeknek nincs aka-
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démiai, intézeti, egyetemi, tanszéki képviselete. A numizmatika tudomanyédt ma
mdr csak mizeumokban mivelik, a konyvtorténetét csak konyvtarakban. Ma mér
bizonyos feladatokat az akadémiai—-egyetemi tudomanyossdg képtelen felvallalni.
Nem azért, mert munkatarsai képtelenck lennének elvégezni, hanem azért, mert
nincs idejiik rd. Ha ma egy huszonot éves doktoranduszt radllitanak — mondjuk —
arra, hogy kritikai jegyzéket készitsen 19. szdzadi dokumentumokrél, hogy ilyen
tipust alapkutatdst végezzen, akkor tudomanyosan haldlra itélték. Hisz a mai min6-
sitési rendszer, kovetelményrendszer arra épiil, hogy ki mennyit publikdlt, publika-
cidithdnyanidézték stb. Azilyen tipusd tudomanyos munka tehdt beszorul a kényv-
tdrak falai kozé. Ezt persze tudatositanunk kell atudomanyos kdzvélemény szdmara
is. Azt, hogy anemzeti konyvtar tudomanyos alaptevékenységet végez, olyant, amit
mas, masok nem tudnak helyette, helyettiik elvégezni. Ez a ténykedés persze szoro-
san kapcsolddik a hazai és a nemzetkozi kapcsolatépitéshez is. A nemzeti kbnyv-
tarnak épp a tudomdnyos kutatds terrénuman be kell kapcsolédnia a nagy akadé-
miai, egyetemi projektekbe. Es ez persze tiikrozddik majd a kiadvanyozésban is.
Lesznek szépséges, anemzeti konyvtar kincseit bemutaté kiadvanyaink és olyanok,
amelyek kiilesinileg szerények lesznek, am anndl gazdagabbak tartalmilag, tudo-
manyos hozadékukat tekintve. De persze mindez nem tdvlati terv, nem vizid, hanem
mér ma is mikods valosag.

— Kdszoném a beszélgetést!
Vajda Kornél

Néhany gondolat
a Magyar Kényvtarosok Egyesiletének
tagdijreformjarol

Nehéz feladatra vallalkozott a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének elndksége,
amikor 2001 decemberében a kozgylés napirendjére tizte a tagdijreformmal kap-
csolatos javaslatat.

A tagdijrendszer-véltoztatas, a dijemelés nem tartozott soha a halas feladatok
kozé, részben mert senki nem szereti, ha a zsebében turkdlnak, részben mert a
konyvtdros szakma ma Magyarorszdgon nem tartozik az agyonfizetett foglalko-
zasok kozé.

Mégis I€pni kellett.

A tagdijreform célja, hogy elviselhetd mértéki tagdijakkal, a begy(jtott tagdi-
jak nagyobb részének helyben maraddsaval segitse az egyesiileti munka nagyob-
bik felét, a tagdij beszedését végzs szervezeteket. A javasolt és kozgyilés altal
elfogadott 4j tdblazat megprébdlja a fenti célkitizéseket érvényesiteni.

Ha valaki papirt, ceruzat és szamolégépet ragad, konnyen kiszdmithatja, hogy
a kategérianként megallapitott tagdij nem haladja meg az éves nett6 jovedelem
0,05-0,08%-it.



Szintek | agdij (Fi/év)

1. — 30000 1 000

IL. 30 001- 50 000 1 500 i
111, 50 001— 70 000 2 000
Iv. 70 001-100 000 3 500

V. 100 001-150 000 4000 |
VI 150 001-200 000 6 000
VIL 200 000 felett 10 000
Testiileti tagsdg 20 000
Hatdron tili magyar konyvtarosok tagdija: 1 000

Ujitas, hogy megszint az egyesiilet kozpontjanak befizetendd 40%, ehelyett
minden fizet6é tag utdn a két legalacsonyabb kategéridban 400—400, a tobbi
kategoridban 800—800 forintot kell csak dtutalni a kozponti feladatokra. Minél ma-
gasabb béri konyvtdrosok fizetnek tagdijat, anndl tobb pénz marad meg a szerve-
zetnek, amit programok és egyéb juttatasok formdjaban vissza tud adni a tagoknak.
Rajtuk mulik.

Azeddigi rendszerben egyarant stilyos gondja volt a szervezeteknek és az elnok-
ségnek a tagdijak keresztiil-kasul utalgatdsa, amely soha nem valésult meg a szaba-
lyoknak megfelelGen. A jelenlegi rendszer ezt megsziintette. Hatranyba azok aszer-
vezetek kertiltek, amelyek tagsdga nagyrészt olyanokbdl dll, akik mds szervezetek-
nél vannak elsd helyen regisztralva. A gyakorlat alapjan ez a hdtrdny ldtsz6lagos.
mivel e szervezetek eddig sem a 2. €s 3. regisztracio utan atutalt tagdfjakbol, hanem
pdlyazati pénzekbdl, nagyobb intézmények tamogatdsabdl szervezték programjai-
kat, konferencidikat, atagdijhanyad legfeljebb adminisztracios koltségeik fedezeté-
re volt elegendd.

A tagnak tovébbra is jogdban dll tobb szervezetbe regisztraltatnia magat, azon-
ban tagdijat fizetnie csak az elsd regisztricié helyén kell.

A testiileti tagsdg dija 20 000 forint lett. Tapasztalati adat, hogy a nagyobb
konyvtarak vallaltak testiileti tagsagot. Ugy véljiik, nekik — hasonléan mas tag-
sdgokhoz (HUNGARNET, IKSZ stb.) — nem okozhat nagyobb gondot évi 20 000
forint kifizetése, illetve természetbeni megviltdsa.

Még egyszer érdemes hangsilyozni, hogy az elndkséget két ok motivalta az
(j tagdijrendszer kidolgozdsdra és elfogadtatdsara:

— egyfeldl az egyesiilet anyagi 6nédll6saganak javitdsa civil szakmai szervezeti
létének megdrzése érdekében (vagyis a tdmogatdsi, palydzati forrdasok ki-
egészitGi és ne alapjai legyenek a gazdalkoddsunknak),

— madsfeldl az eddigi rendszer attekinthetetlenné, ennek kovetkeztében miko-
désképtelenné vilt, fenntartani nem lehetett tovabb.

Reménykediink, hogy a tagdijreformot révidesen koveti a bérreform, mely va-
lamennyi konyvtdros s kiilonosen valamennyi egyesiileti tag figyelmét a kény-
szerd egzisztencidlis kérdésekrSl a szakmai hiten alapuld, kozosségért végzett
munkdra irdnyithatja.

Biczak Péter
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FORUM

Forg6 bacsi, Benedek apo
meg a tobbiek

A gyermek- és ifjusagi lapokrd! réviden

Lfelgyorsuld vildgunkban egyre tébb emberben fogalmazddik meg, hogy j6
lenne egy kicsit megdllni, meghittebben élni, lelassitani azt a folyamatot, mely
elkeriilhetetleniil az elsivdrosodashoz, elidegenedéshez vezet. Magam is nap mint
nap taldlkoztam a problémadval, dvondként, a gyermekek kozott. A tdrsadalom
teriiletein jelentkezd deviancia nem keriili el a gyerekeket sem. Gyakoribbd valtak
az olyan magatartasok, melyekkel nem tud beilleszkedni a kisgyermek a kdzds-
ségbe, fesziilt, ideges, kapkodé s kdvetkezésképpen a csoporton beliil peremhely-
zetbe kerill$ lesz. A gyakori torténések, a megndvekedett informéacidk a kisgyer-
mek életében oda vezetnek, hogy egyre kevesebbet taldlkozunk elmélylilt jaték-
tevékenységgel, meghitt gyermekbaritsdgokkal.”! — irja Soponyai Rita pedagégus.
Mi konyvtdrosok pedig mar régen tudjuk — €s ezt a ,,Jelkek tudéi”, a pszichols-
gusok is aldtdmasztjak —, hogy az oromnek, tobbek kdzott az olvasds 6romének
milyen nagy szerepe van a fenti folyamat elkeriilésében. Am az is ismeretes, hogy
az olvasas szeretete a gyermekkorban, az egészen kicsi gyermekkorban kezdddik
— ha kezdddik! Eppen ezért az Olvasds Eve alkalmabdl talan nem érdektelen
szamba venni, hogy min nevelddiek, min nevelddnek olvasdva a mindenkori ,,po-
tencidlis olvasok™, a gyerekek, &m most kivételesen ne a kbnyvek, hanem a lapok,
az 1fjdsdgi €s gyermeklapok vonatkozdsdban. Vajon mikor, milyen célkitdzéssel
indultak dtjukra a fontosabb, mifajukban meghatirozé szerepet véllald, gyerme-
keknek $7z016 sajtétermékek?

A 18. szdzad végén a vildg tuddsai — filoz6fusok, orvosok, pedagégusok, md-
vészek, rrodalméarok ~ a tudomdnyos felfedezésekkel parhuzamosan, azok kovet-
kezményeképpen — arra a felismerésre jutottak, hogy a gyermek nem kicsi felnétt,
tehdt egészen mésféle bandsmodot, foglalkozdst igényel, mint azt oddig hitték és
gyakoroltdk. Els6ként Németorszdgban éreztette hatdsat ez a szemlélet, ahol mar
ekkor megjelent a gyermekirodalom, és ezzel egy idében az uj laptipus, a gyer-
meklap is. Anglidban és mas eurdpai orszdgokban — koztiik Magyarorszdgon is —
¢z csak valamivel késébb, a 19. szazad kézepén, 1843-ban kdvetkezett be az elsd
— &s tegyilk hozza, kordban az egyetlen — hazai gyermeklap, a Magyar Gyer-
mekbarat jelentkezésével. Ennek a Kolozsvdron megjelend szerény kis lapnak
legfdbb célkitizése az erényességre, erkdlesdsségre vald nevelés volt. Ezt fogal-
mazla meg Szildgyi Ferenc, a lap szerkesztSje bekdszontGjében, de ez tlikrozddik
— meglehetdsen didaktikus formédban — mads frdsaiban is.

B magyar fiu- és lednygyermekek szdmdra kdzrebocsdtott folyéirat czélja,
azoknak egy szivet nemesitd, értelmet fejtd, €bresztd, valamint hasznos ismere-
tekkel s igazsdgokkal gazdagit6, széval gyonysrkodtetve oktatd olvasdst adni ke-
zokbe; hogy jékor szokjdk meg becsiilni, szeretni és sajatukkd tenni, mi nagynak
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és kicsinynek, gazdagnak és szegénynek, drnak és szolgdnak foldi boldogsaga
egyediili alapjdt teszi, az erényt; tanuljdk ismerni a j6zan okossdgal bird,
s ezaltal Isten képére teremtetett ember elhivatdsat, élte czéljat; mi a jobbd és
tikéletesebbé létel. "2

Pér évvel késébb, de mar az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc utdn, 1851-
ben jelent meg a Fiatalsag Baratja Brassai Sdmuel szerkesztésében. A szerkeszté
¢és munkatdrsai célja —az onkényuralom éveiben — nem is lehetett mas, mint a hiva-
talos haszndlatbdl kiszoritott magyar nyelv és a legkiilonbozébb médon tdmadott
nemzeti Ontudat dpoldsa. Brassai fontosnak tartotta ugyanakkor a miveltség és a
konyvek irdnti érdeklGdés felkeltését is. Eppen ezért olvaséi differencialt életkori
sajdtossdgaira is nagy gondot forditva a mesék mellett a serdiil6k kivancsisagit
kielégitendd, szamtalan torténeti €s természettudomanyos rast is kozolt. Egyes ira-
sai j6 pedagogiai érzékrdl tantskodnak. Szerzoi kdzott szerepel Arany Jdnos, Gyu-
lai Pdl, Gyéry Vilmos, Szilagyi Sandor. Az érdeklddés csekély volta miatt a Fiatal-
sag Baratjanak mindgssze 6 szama jelent meg, [étét mégsem mondhatjuk hidbava-
16nak, hiszen bel6le néhetett ki az Ifjusag Lapja (1853-1854), amelynek hasdbjain
még tobb jeles it sz6t kaphatott, mint Tompa Mihdly, Lévay Jozsef, Szdsz Kdroly
stb. 1854. jiinius 28-4n bekdvetkezett megszinése utdn csaknem egy évtizedig nem
akadt folytatdsa egészen az 1860-as évekig, amikor a gyermeklapok torténetében
komolyabb fejlédés latszott kibontakozni.

A kicsit felnGttebb ifjisdg szdmdra is megjelent az elsé fiizetsorozat, a Gyer-
mekbarat 1861-ben. Eletrehivéi Heckenast Gusztdv €s Szabd Richdrd voltak. A
Figyelddjsagiréjaigy méltatta a lapot sok évvel megjelenése utan: ,,A Gyermekba-
rdt—mint dttord ifjisdgi kozlony — kétségkiviil egyik legkitdndbb helyet foglalja el
ifjisagi lapirodalmunkban s elsé évfolyamait tekintve mind széptani, mind pedig
nevelészeti szempontbdl elismerésre mélto sikert mutatott fel. Olvasokdzonsége
azonban sokkal csekélyebb volt ekkor is, mint hogy hosszi életre szamithatott vol-
na, minek oka a lever6 k6zony, melyet a tanligy emberei s a sziil6k nagy része
tandsitott, s fijdalom tandsit még jelenben is, az ifjisdgi olvasmédnyok irdnt.™

A valldsossdg €s a hazaszeretet jelszavdval indult ttjdra 1867-ben a Méhecske
Sz. Kalocsa Roza szerkesztésében és kiaddsdban, és ugyancsak ezeket tartotta
elséranginak Vachott Sandorné Gyermek-vilag cimd lapja szdmara, amely egy
évvel késébb, 1868-ban jelentkezett. A Méhecske mdsodik évfolyama elé irt eld-
fizetési felhivasban mar felfedezhetjiik az elsé ,,csalit”, amely az el6fizetSk tdborat
novelendd, rendkiviili ajandékként minden hénapra ,.egy-egy gyonyord olajszin-
nyomdsu képet” gér, ,milyet még egyetlen magyar lap sem adott eléfizetGinek™.*
A lap népszertsége ezdltal valéban nétt: az elért 3000-es példanyszdm viszonylag
magasnak mondhaté.

A fenti el6zmények utdn 1871-ben ismét szemléletvaltasrdl beszélhetiink, ami-
kor megjelent az els§ igazan jelentékeny gyermeklap a Kis Lap, ,, Képes gyer-
mek-djsdg”, amelyet Forgé bacsi, azaz Agai Adolf hivott életre a Deutsch Test-
vérek kiado6i kozremikodésével. Legf6bb erénye dj pedagdgiai szemlélete volt,
amelyet igy foglalt ssze: ,,a gyermeknek nagy tisztelettel tartozunk”.? Kis olvaséi
szdmdra fontosnak vallotta, hogy ,,mulattatva oktassa, vonzé alakban a legkiilon-
bozdbb ismeretekkel gyarapl’tsa”6 tudasukat. , Elbeszélésekben, leirdsokban, kol-
teményekben dds tartalommal s gyonyord képekkel™ jelent meg a lap, melyet
kiaddja félévenként diszes kotésben is drusitott. Agai ezzel a lappal valéjaban
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mufajt, stilust teremtett. Igyekezett gyermekszemmel nézni a vilagot, kis olvasdi-
hoz dertisen, szeretettel szolt, és kdzvetleniil ,,beszélgetett” is veliik. Csupdn a
,.Forgé bdcsi postdjd”-ban kovette kordbbi szerkesztStarsainak nevelést célzo to-
rekvéseit. Képeit gyakran kiilfoldi lapokbdl vette, irdsait pedig idegen nyelvbdl
forditotta (amiért kortarsai gyakran kozmopolitizmussal vadoltdk), de szerepeltek
benne hazaiak is szép szammal. Sikerét mutatja, hogy egy ideig Kleine Leute
cimmel Lipcsében is megjelent, német nyelven.

Ugyancsak az 1871-es év terméke a ,Kis Tiitkor, melybe nagyok is nézhetnek,
képes gyermek heti lap”. Erdekessége, hogy nemcsak tanuldsra, az ismeretek bévi-
tésére biztatta kis olvaséit, hanem annak tovabbaddsara is. ,,Akkor értetek valamit,
ha azt mésoknak (kedves sziilGitek, testvéreitek, barataitoknak) el tudjatok monda-
ni, beszélni, mesélni. S midén ezt teszitek, nemcsak magatoknak, de masoknak is
hasznéltok; és nemcsak tanul6k, de egyszersmind tanit6k — az igaz, hogy csak kis
tanitok — vagytok.”8 A lap szerkesztGje, Mdrki Jozsef a lap szerkesztésébe, frasaba
is bevonta kis olvaséit. Eves tartalomjegyzékében a kovetkezs csoportositést taldl-
juk, amely egyben tematikdjat is jelzi: ,,Versek; Hasznos ismeretek féleg a termé-
szettudomanybdl; Leirdsok, népszokédsok; Mes¢k, foly6 beszédben; Elbeszélések;
Adomadk, életképek, torténetkék, dllathistoridk; Eletrajziak; Gazddszat, mesterség;
Kiilonfélék™”. A ,,Hasznos ismeretek...” rovatban példaul sz6 van a ,,bival’-rél, a
levegdrdl, a 1éghajordl, a konyhasérdl, a madarak lakdsardl és koltozésérdl, a ma-
gyarok eredetérdl és rokonairdl, Magyarorszag cimerérdl stb. Valddi ismeretter-
jesztés a gyermeki érdeklddésnek megfelelden, és ugyancsak a kis olvasok kedvéért
képekkel gazdagon illusztrdlva. Népszertsége ellenére az eldfizetdk és rendszeres
vasdrlok pénzén kiviil mds eréforrasokra is sziikség mutatkozhatott. Erre enged ko-
vetkeztetni a cimfejben olvashatd felhivds, miszerint ,,Hirdetmények jutdnyosan
kozoltetnek.” De ennél sokkal ,,korszer(ibb” mdodszerekre is latunk utaldst a lap
el6fizetési felhivdsaiban: miszerint aki elGfizetdket toboroz a lapnak, az arany ing-
gombot, cifra melltdt kap ajandékba. S6t, aki a legtobb megrendel6t ,,gydjti”, azt a
szerkesztd dr , lepingéltatja”, és arcképét a lapban is lekozli. Az ilyen tipusi felhiva-
sok 1872 masodik felétdl szintek meg a lapban, amikortdl Aszody Mihdly vette dt a
szerkesztés munkdjat.

Az ismeretek bdvitése, valamint az iskolai tananyag kiegészitése volt a célja
az imént emlitett Asz6dy Mihélynak €s szerkeszt6tarsanak, Dolinay Gyuldnak az
1870-1873-ig megjelend Kis Ujsaggal, amelyet 6-14 éves gyermekek szdmara
szerkesztettek nagy gonddal és koriiltekintéssel. A szép metszetekkel illusztralt,
meséket, verseket, torténeteket, rejtvényeket, feladvanyokat, ismeretterjeszté ra-
sokat kozl6 képes hetilap 1873-ban beolvadt a Kis Lapba, hogy azt erésitvén,
egy szinvonalra tudjdk allitani a kiilfoldi gyermeklapokkal.

Az olvasni szeret6 mindkét nembeli ifjisdg és a nép szamdra” inditotta Do-
linay Gyula a Hasznos Mulattatd c. nagy sikerd lapjat 1872 jdliusaban, majd
1875 szeptemberében ennek testvérlapjét, a Lanyok Lapjat, amely az Athenacum
kiaddsdban jelent meg. A Hasznos Mulattaté féként a serdiiléknek sz616, minteg
haromnegyed részében irodalmi lap volt, kis részben szerepeltek benne ismeret-
terjesztd frasok, foldrajzi és természetrajzi kozlemények. Hogy olvaséi szérakoz-
tatdsardl se feledkezzen el, jelentek meg mindkettében képrejtvények és tréfds
mesék is. A Lanyok Lapja jellegében, szerkezetében megegyezett ,testvérével”,
egy kifejezetten lanyoknak sz616 hdztartdsi rovattal kibdvitve.
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Természetesen a legnépszerdbb csalddi lap — a Vasarnapi Ujsag — sem feled-
kezett meg a gyerekekr6l, és 1873. janudr 5-én dtjdra inditotta Kis Vasarnapi
Ujsag — Képes hetilap az ifjisdg szdméra cimd melléklapjat, K. Beniczky Irma
szerkesztésében. Szerkezetében, kiillemében egészen a ,,nagyot” formdzza. Az
elsd szam tartalma: Pet6fi Sandor. (Harom képpel). — Kis magyar. (Vers). — A ma-
darak mestere. Elbeszélés. (Képpel). —J6 keresztsziilék. (Rege). — Kedves vendég.
(Vers). — Indidn fénokok. (Képpel). — A vizilé a londoni dllatkertben. — Egészségi
tandcsadd. — Adomdk. — Krénika. — A nagyvildgb6l. — Taldnyok. — A mindossze
két évet €lt laprdl a Figyel6 kritikusa — Toth Jozsef — meglehetdsen elmarasztalo
itéletet mondott lapjaban: ,,Képei rendkiviil rosszak és elmosddottak valdnak (mi
gyermeknél nagy mértékben rontja a hatdst), ismeretterjeszt6 cikkei pedig soha-
sem eredetick. hanem mas — legtdbbnyire felndttek szdmdra szerkesztett — encyc-
lopaedicus lapok régi szamaibdl (igy példaul a Vasarnapi Ujsdg-bol) voltak a
képekkel egytitt dtvéve, a mi nem kivdn bévebb magyardzatot. Néha-néha jé el-
beszélések s ligyes regék jelentek meg benne, de versei botranyosan rosszak vol-
tak, majdnem kivétel nélkiil, hirfiizérei pedig tapintatlanok, inkdbb politizald
nyarspolgérok, mint az ifjisdg mulattatdsara.™

E lapkisérletek utan, a 19. szazad végére mar az elméletek is megsziilettek — pro
¢és kontra — a gyermekirodalom, gyermeksajto céljardl, az Gjsagirok feladatarol.
Egészen sz€lsGséges nézetek is napvilagot lattak, mint Csik Janos igazgato—tanitoé
a Tanitobardt 1887 februdri szamdban. A mai kor embere szdmadra hihetetlen, hogy
a gyermeklap miifaja, a gyermekek djsdgolvasdsa szinte olyan indulatokat gerjesz-
tett sziiletésekor, mint amilyent manapsag a televizi6 €s legtijabban a szamit6gép
szokott kivdltani:

~Szerintem a gyermeklapok nem csak az elemi iskola alsobb fokozatdn, de
még a felsébb osztdlyokban is veszedelmes eszkozt képeznek, nemcsak azért,
mert az ifjisdgi miveknek erés versenytdrsai s e versenyben hogy diadalt arat-
hassanak, kénytelenek oly ingerl6 alakot 6lteni, mely a gyermek fejletlen érzelmét
elbdvoli, megvesztegeti, hanem kiilonosen azért, mivel ndvendékben felkoltik az
Gjsdgolvasds mdnidjat s meleg agyai lesznek a malom alatti politikusok, az anar-
chistdk, nihilistdk, stb. férges hadanak. ...nem szabad zaklatni a novendéket azzal,
miszerint az az iskoldn kiviil ires idejét is konyvek €és djsdgok tdrsasdgdban a
szoba falai kozott toltse ... Es ha még holmi ingerld lapok olvasdsara is csibi-
tatnak a névendékek mi marad nekik a mozgdsra, jatékra, iidiilésre?”10

Viczy Istvan ezzel szemben a Népneveld-ben igy hatdrozza meg a gyermek-
irodalom ars poeticdjat: ,,Mikor arra a gondolatra jottek a philantropok, hogy a
tudnivaldkat a gyermeknek minél konnyebb alakban nydjtsdk, ugyanakkor masok
mdr azon is torték a fejoket, hogy még ezt a konnyed alakot is vonzév4, érdekessé
tegyék: ezek az elsGk, akiknek agydban a gyermekirodalom megfogamzott... S
hogy a XVIII szdzad vége felé a philantropok jél meggondolt bazison allottak,
mdr tisztdban voltak a kovetendd f6elvvel, hogy: 1. Igenis, a gyermek dltal elsa-
jattandok konnyittessenek, 2. Hogy a gyermekeknek szérakoztaté és szellemkép-
20 iratok legyenek rendelkezésre. A masodik pontndl azonban megoszlott a vé-
lemény aszerint, amint pusztdn a szérakoztatds-t, avagy a szorakoztatva képzés-t
kovették. Végre is az utébbi irdny gySzott. Ez adja meg manapsag is a gyermek-
és ifjdsdgi irodalom s itt a gyermeklapok targyanak a motivumat. ... En a kozép-
utat vdlasztom: a gyermeklapok czélja az iskolaban nyujtott ismereteknek élve-

14



zetes alakban, gyermekies modorban valé feldolgozdsa, mely ép azdltal az iidiilés
ldtszatdval is bir, bar mellette tanit, oktat, nevel és vdgyat gerjeszt az ismeretek
megszerzésére; cz€lja: az iskolai anyagon til a gyermeki élet visszatiikrozése, a
gyermekvildg egy-egy eseményének festése, midltal a kornak gyengéit akarja els-
tiintetni, az erdst, a nemest kovettetni, példaképet allitani a jora és elrettentGt a
rossztol, hogy igy tirgyanak a tanulsdga erkdlesileg hasson; czélja: a szivre, 1é-
lekre nemesitéleg hatni s a lelket igy nemesen szérakoztatva képezni az egész
embert.”!!

Az idG@szaki kiadvdanyok mindenkor
magukon viselik a kor f6 eszmevildgat,
célkittizéseikkel mindig az aktudlis igé-
nyekhez igazodva. A gyermeklapok mi-
fajaban 1s nyomon kévethetdk ezek a val-
tozasok. Egy ilyen nagy korszakvéltds
kovetkezettbe a 19. szdzad 80-as éveinek
végén, amikor 1889-ben megjelent min-
den idck legjellegzetesebb ¢s legéletké-
pesebb gyermeklapja, Az En Ujsagom.
Mir sziiletésekor a korszak hangaddjiva
valt. Els6 szerkeszt6i — Pésa béacsi, polga-
ri nevén Pésa Lajos és Benedek apd,
vagyis Benedek Elek —igen nagy fontos-
sagottulajdonitottak a gyermekirodalom-
nak, gyermeksajténak. Benedek Elek
1887-ben parlamenti felszélaldsdban is
felhivta a Tisztelt Hz figyelmét e kérdés
fontos voltdra, megoldasanak halasztha-
tatlansagéra. ,,Az ifjusagi irodalom sivar-
saga szégyene a kormanynak! Az iskoldk konyvtar nélkiil és értelmes konyvek nél-
kiil véllaljdk az oktatdst és a tudomanyok népszerdsitését. Gyermekirodalomrél pe-
dig Magyarorszdgon évtizedek 6ta hallani sem lehet. A nevelésre legaldbb annyit
kellene kolteniink, mint a haclseregre."12 —mondta beszédében — hatdstalanul. Sze-
rencsére a j6 ligy mindig megtaldlja a magaembereit, igy a gyermekirodalom, gyer-
meksajté ligyében munkdlkodé Benedek Elek is megtaldita P6sa Lajost, Singer
Sdndort, ifjabb és iddsb Wolfner Jozsefet. Posa Lajos a szerkesztést, Singer Sdndor
¢s a két Wolfner pedig a kiaddst véllalta magdra. A lapalapitds utdn Benedek Elek
tarsszerkesztSként szerepelt, &m néhany szam utédn lekeriilt neve a laprdl, mivel
egyéb elfoglaltsdgai miatt nem tudottidét szakitani a szerkesztésben vald kozremi-
kodésre.

A masik alapit6 szerkeszi§, Pésa Lajos egészen 1914-ig — halaldig — szerkesz-
tette az I.l_]SEigOt 0, mmthogy eredetileg pcdagogus volt, jol ismerte a gyerckeket,
tudta, mi érdekli dket, mire kivdncsiak, és azt is, mi szolgdl épiilésiikre, szellemi
gyarapoddsukra. Programjit, a gyermekkdltészetrdl alkotott legfontosabb elveit a
Magyar Salon hasébjaird]l ismerhetjilk meg: ,, ...egyr6l nem szabad kiilondsen
megfeledkeznie a gyermekkoltének: ez a nemzeti szellem. Barmirdl ir, barmirél
zeng: a nemzeti géniusz csékja csillogjon minden sordn. A német gyermek legyen
német, a franczia legyen: franczia, az angol: angol. Szivja magdba mindazokat a
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szokdsokat, erkolcsoket, sajdtos vonasokat, melyek nemzetének természetébdl ki-
aradnak. Akkor lesz bel6le fajaért lelkesiild, hazdjat szeretd s érte élni tudé s halni
kész ifjd, férfi ...”13

Pésa hallatlan népszertségnek drvendett elsGsorban a gyerekek, de sok irétirsa
korében is. Gdrdonyi Géza szerint Pésa Lajos a magyar gyermekirodalom épiileté-
ben,,...nemis k§, hanem oszlop! Nem is oszlop, hanem fundamentum.”* Herman
Ono pedig egyenesen irodalmi Nobel-dijra akarta jeloltetni 1910-ben.'” Persze
akadtak ellenségei is, az Gn. elékeld, tudomanyos, ir6i korokben egyligytinek és
érzelgbsnek tartottdk. Lapteremtdi, szerkeszt6i nagysdgdn persze ez semmit sem
véltoztat. Az En Ujsdgom fontos kiildetést teljesitett, és valdsagos intézménnyé
vélt. Népszertiségéhez hozzajarult az is, hogy szerzéi kozott az irodalmi és tudo-
mdnyos élet szamtalan neves személyiségét megtaldljuk: Jokai Mort, Gdardonyi Gé-
zdt, Mikszdth Kdlmdnt, Kriidy Gyuldt, Rakosi Viktort, Brody Sdandort, Sebok Zsig-
mondot és Herman Ottét. Néhany érdekes rovata koziil példdul a, Nagyapd tréfdi”-t
Gdrdonyi Géza szerkesztette. Jeles Gsszedllitdsok voltak az ,,Emlékezziink régiek-
161" Osszefoglald cim alatt megjelentek. Kivalé folytatdsos regények is jelentek
meg lapjain, mint Brédy Sandor Egri didkok vagy Kridy Gyula A koméromi fid €s
a Csillag a Kdrpatok felett cimi miive. Sebék Zsigmond hires mackotorténetei is e
lap hasabjain sziilettek, mint ahogyan Méra Ferenc Csili-Csala-Csalavari Csala-
vérjeis. 1956. oktober 31-én az Ifjisdgi Kényvkiad6 Forradalmi Tanédcsa fontosnak
tartotta a lap djrainditdsat — igaz, csupdn egyetlen szam egyetlen lap erejéig. Ezt
kovetSen csak 1989-ben éledhetett djra, Pdsa Zoltdn kozremiikodésével. Beko-
szont8jében ezt olvassuk: ... Az én djsdgom a Mdra Konyvklub lapja, igy vagy
gy, elsGsorban (de nem kizdrolag) kényvekkel, ismeretterjeszté és szépirodalmi
alkotdsokkal, az olvasdsi kultirdval szeretnénk foglalkozni. Vagyis olvasnivalot
kindlunk €s ajanlunk a sokat és rendszeresen olvasé gyerekeknek, tdjékoztatjuk
Oket az ujdonsdgokrol, hiszen 6k annal sokkal tobbet és tébbfélét akarnak, mint ami
és amennyi a mi lapunkban elfér. Az ilyen vagy olyan oknal fogva kezdé olvasokat
pedig olvasdsra buzditjuk, segitiink nekik elindulni, de magunkkal hurcolni semmi-
képpen sem akarjuk Gket... Az egykori szerkesztGk nagyon fontosnak tartottak az
eleven, kozvetlen kapcsolatot olvaséikkal. Igy aztan minden szimban sok-sok ki-
véncsi gyerek érdekl&dé levelére valaszolhattak. Mi is értékes irodalommal, hasz-
nos és érdekes cikkekkel fogjuk megtdlteni lapunkat, és leginkdbb abban szeret-
nénk Pésa Lajos és Benedek Elek kovetdi lenni, hogy népes olvasétdbort szerve-
ziink Az én djsdgom koré, akikkel szinte kozosen szerkesztjiik. Oriilnénk, ha mar a
kovetkezd szamunkban beindithatndnk a levelezési rovatot...”'® Az Fn Ujsdgom
hosszu élete 1889. december 15-6t61 1944-ig tartott, majd ezt kovetSen tobbszor is
djraéledt egy-egy rovidebb id6re, mint mar emlitettem 1956-ban, 1989-ben, majd
1992-ben tortént megszinése utdn 1995-ben ismét.

Ugyancsak legendds és hosszi életd ifjisagi lap volt a Regnum Marianum Egye-
stilet dltal kozreadott Zaszlonk, amelynek szerkesztdi kozott Sik Sdndorneve is sze-
repel. Talan kéztudott, és akozreadd egyesiilet, valamint Stk Sdndor neve alapjdn is
kitaldlhatd, hogy elsGsorban keresztény, tanitd, neveld, irodalmi lapként jelent meg
1902-t61 1948-1g kisebb megszakitdsokkal. Hosszabb sziinet utan 1990-ben indult
ujra,1ismétaRegnum Marianum kozreaddsdban és Varga Péter szerkesztésében.

Erdemes megemlékezniink egy — a fentieknél kevésbé ismert, de szikebb kor-
nyezetében jelentds szerepet vallalé — laprdl is: a Moson megyében 1886 és 1917
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kozott megjelent Orangyal cimir6l, amelyet a magyarkimlei rémai katolikus plé-
bédniahivatal keltett életre Gladich Pdl szerkesztésében. 31 éves fennalldsa alatt
az orszag szinte valamennyi régidjaba, a hatdron tilra, sét — levelezési rovata
taniisdga szerint — a tengeren tilra, Amerikdba is cljutott ,,a gyermekek bardtja,
tanitGja és vezére™-ként.!?

Az En Ujsagom szerkesztésében is Levekcnyen részt vallalé Sebdk ng,mond
1909-ben 4j lap szerkesztését villalta magara. E lap, a Jo Pajtas, mdr igazi djsdg
volt, amely lépést tartott a kozérdeklddést foglalkoztaté eseményekkel is, igy a
gyerekek arrél olvashattak a nekik sz6l6 lapban, amirél a felnéttek is beszéltek,
példaul a kecskeméti foldrengésrdl, Mikszath Kalman, Gyulai Pal, Pésa Lajos
haldlardl, az 1912. évi olimpidrdl. A lap népszertségéhez hozzdjarultak dllandé
szerepldi, Kujon és Kajdn, a két bohde, Csutora Jancsi, a leleményes huszarkaplar,
valamint a halhatatlan, Dorm6gé Démotor amely késébb, egy szintén jelentGs
gyermeklap névaddja lett. A vilaghdbord alatt lapjai tele vannak hédbords torté-
netekkel, hirekkel, képekkel, amelyek gyakran az aktualitdsra valé torekvés tilzott
megnyilvdnuldsai. 1925-ben szint meg.

Az elsé vilaghdborit kovetd években ismét az erkdlesi nevelés keriilt a gyer-
mek- és ifjusagi lapok célkitizéseinek élére, amelyben jelentds szerepet toltott be
Gombos Albin, Gombos Albinné, Harangi Ldszlo Harangi Ldszloné ¢és lapjuk, a
Kis Pajtas cimd heti-, majd havilap, amely 1907-t61 1944-ig folyamatosan meg-
jelent. Ugyancsak kozkedveltségnek orvendett a Képes Kronika mellékleteként
indult, majd 6ndllésult Tiindérvasar cimd gyermekujsdg 1925 és 1936 kozott.
Ez utébbi dllandé kulcsszereplGje Lekvar Peti volt, aki hamar a gyerckek ked-
vencévé vilt. A Tiindérvasar népszertisége a J6 Pajtaséval vetekedett. Szerkesztdje
Baranyai Lajos, majd 1926 aprilisat6l Margit néni, Altay Margit volt.

Szintén Jo Pajtas cimen jelent meg, egy évtizeddel a fent emlitett megszinése
utdn, ,,A magyar tanité irok gyermekdjsagja” alcimet viseld, Pista bdcsi (Kerestély
Istvan) dltal szerkesztett lap, amely 1935 .
és 1944 kozott nevelte, tanitotta kis olva-  iess demuts L EVFOLYAN 4 SZAM
s6it. Az amugy elddjénél kevésbé jelentds
lap djdonsdgot is rejtett magiban ,,A Jo ﬁa{ango‘[
Pajtas nyelviskoldja” cimi rovatdval. 0

Emlitésre mélté az Ujvidéken 1955-t6l
megjelend Mézeskalacs, valamint 1958-
t6l a Jopajtas c. hetilap is. Mindkettd fon-
tos kiildetést teljesit. JO szivvel vdllalt fel-
adatuk a magyar nyelv apoldsa, a magyar
csalddok, a magyar gyerekek identitdsdnak
megdlrzése. Azonos szerepet tolt be tobbek
kozott 1957-t61 kezdve Nagyvaradon a
Napsugar vagy az ifjabb évjdratd, 1991-es
induldsd Tiicsok Pozsonyban, a Cimbora
pedig Sepsiszentgyorgyon vagy a Hirhozo
Burgenlandban. Valamennyi gyermekek-
nek sz616, hatdron til megjelent és megjele-
nd djsag felsoroldsa helyett szeretném még
megemliteni a Barangolé cimd kozép-eu-
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ropai gyermeklapot, amely ,,megjelenik a Tiicsok, Cserkész, Tabortiz (felvidéki
gyermeklapok), a Bébita, Irka (kdrpataljai gyermeklapok), a Szivarvdny, Napsugdr,
Szemfiiles (erdélyi gyermeklapok), a Mézeskaldcs, a J6 Pajtds (vajdasdgi gyermek-
lapok), valamint magyarorszagi gyermeklapok szerkesztGségeinek kozremikodé-
sével.” Sajnos ez mamar multidében igaz, mivel ez akiting, kedves és szép lapocs-
ka 1993 novemberi induldsat kovetGen, 1996 médjusdban mar el is koszont kis olva-
s6it6l. Ez a példaériekd Karpat-medencei 9sszefogds, amely valoban €16 kapcsolatot
jelentett, nagyobb figyelemre és tdmogatottsdgra is mélto lett volna.

A Pajtas Gjsdg mdr sokunk szdmdra ismerds lehet, hiszen a II. vilaghdbortt
kdvetden, 1946-161 jatszott jelentSs szerepet, elsGsorban a gyermekek ideologiai
nevelésében, mint ahogyan néhany évvel késébb, 1952-ben sziiletett laptirsa, a
Kisdobos is. Ez utébbinak elsd felelds szerkesztGje volt Zelk Zoltan, akit e po-
ziciojdban Gergely Mdrta kovetett. Mindkét lap viszonylag hosszi életd volt,
mert csak 1989-ben sztintek meg.

Ugyancsak ismerdse lehet az 6vodaskoriaknak — és sziileiknek — az 1957-161
a mai napig folyamatosan megjelend Dormogé Domotor, amely kedves €s szép
meséivel, verseivel, rajzaival, rejtvényeivel €s . foglalkoztatéival” raszolgdl a nép-
szerlségére.

Az olvasdvd vilds, az irodalommal vald kapcsolatteremtés folyamataban nél-
kiilozhetetlenek az irodalmi folydiratok, a gyermekek szamara készitett irodalmi
folydiratok is. 1974-161 van ilyen folyéiratunk is, mégpedig a napjainkban is meg-
jelend szép szerény szegedi folyéirat, a Kincskeresé. Szerkesztbizottsagaban
Darvas Jozsef, Fabidan Zoltdn, Kovdts Miklés, Ldszlo Gyula, Miklosvari Sandor,
Szabd Ferenc és Tatay Sdndor is tevékenykedett. Ez az djsdg jelenleg Rigd Béla
szerkesztésében fontos szerepet 61t be a gyermekirodalomban, az dltaldnos isko-
las kord gyerekek olvasova nevelésében. Az irodalomtanarok nélkiilozhetetlen
segitét lelnek benne, koriilotte kordbban komoly mozgalom is szervezddott. , A
Kincskeresd olyan tdgas irodalmi fészek,
amely mértéktartéan, de helyet tud szori-
tani a kisebbeknek sz6l6 gyermekkolté-
szetnek is. A folydiratban lapozgaté 810
évesekbdl igy felnevelGdhet a mindenkori
olvasétabor utdnpétidsa.”!®  Szinvonala
tartésan magas, eléfizetSinek szdma ennek
megfelelGen tartésan alacsony. Hogy mi-
ért?

Ha egy kicsit az egészen kozelmiiltra is
visszatekintiink, sajnos észre kell venniink,
hogy az 1980-as és még inkdbb a "90-es
évektSl nagy viltozdsokon mentek at ké-
peslapjaink, ezzel egyiitt gyermeklapjaink
is. A szorakoztatds kozponti szerepe, a pro-
fit-, az extraprofit- és a még extrabb profit-
szerzés lekiizdhetetlen vagya nem hagyjak
nyom nélkiil az Gjsagkészitést, az djsdgol-
vasdst és természetesen ezen keresztiil az
emberi, a gyermeki kultdrit sem.




»A megritkult csalddi kommunikdcié helyét fokozatosan elfoglalja a tomeg-
kommunikdcid, amelynek az irott sajtd is része. Na nem fGszereplidje, hiszen a
televizié €s mds audiovizudlis lehetGségek eldragott informaciokkal kétségkiviil
elényt éiveznek az alacsonyabb intelicktust egyének, {gy természetesen a gyer-
mekek tbbségének vilasztasdban is.

Az Gjsdgnak azonban vannak sajatos hatdsai is. Példdul lapozésa, olvasdsa a két-
személyes beszélgetés péicselekvésének is felfoghat6. A gyermek nagyon vigyika
[8szerepre, alappal pedig dltalaban kettesben beszélget. Miért nevezem a gyermek-
lap olvasasdt beszélgetésnek? Mert a j6 gyermekijsag nemcsak beszél, hanem kér-
dez is, védlaszaddsra és cselekvésre indit, foglalkoztat. Hatalmas elénye még az is,
hogy akis olvasé akkor veszi kézbe, amikor akarja, amikor kedve van hozzd, s olyan
valogatisban, adagoldsban, tempdban fogyasztja, ahogyan megfeleld a szdmara.

Sajnos a mai magyarorszigi gyermekfolydiratokat dthatja és meghatdrozza az
cladhatdsag érdekében tett szinvonalbeli engedmények serege. gy alapvet6 funk-
cigjukat, hogy nivosantdjékoztassanak, tanitsanak és szorakoztassanak, nem tudjak
betolteni.”” - Ennek veszélyet, kdvetkezményei sajnos mdr nem ismeretlenek szd-
munkra.

1986-ban a Kortdrs cimd lapban cikksorozat jelent meg az akkori gyermekijsa-
gok helyzetérdl, sajdtossdgairdl. Ebben Deme Tamds tolldbol megjelentek a leendd,
akivanatos, az ,,alombéli” gyermekijsag paraméierei:

»... milyen djsdgot csindlnék... magam, ha a mesebeli tiindér megengedné. ..

1. Adjon a lap valdsagismeretet, de roviden, szellemesen, targyszerden.

2. Legfontosabbnak tartsa a képességeket fejlesztd gyakorlati 6tleteket.

3. Mindenekeldtt sz6ljon a 8—10 éves korosztdlyhoz, mert nekik van a leg-
nagyobb sziikségiik az idében fejlesztésre.

4. Szdljon a gyerckhez, a tandraihoz, a sziil6hoz €s a gyerckekre figyeld nyug-
dfjasokhoz is!

5. Mutassa be valamennyi kulturdlis teriilet gyerekeknek ajanlhaté alkotdsai-
b6l azt, amit szinvonalasnak tart.

6. Foglalkozzon az amatérokkel, a kézmdves tirgytformdl6 jatékokkal, a fi-
zikai és szellemi énismerettel.

7. Ismertesse a haladé pedagégiai-mdvészeti djdonsdgokat, adjon férumot,
bemutatkozdsi lehetGséget a gyerckichetségeknek.

8. Koz6ljon elméleti-kritikai oldalakat a tandroknak, sziiléknek. Itt tdmor ér-
tékelést talaljanak a gyermekirodalom, gyermekfilmek, radids €s televizids
misorok, gyermekszinjatszé és jatszohazi eladdsok, tancmisorok, tanc-
hazak, hangversenyek, kirdnduldsi és tiraajanlatok, targyi és szellemi ji-
tékok, tudomdnyos, szakmai, szakkdri programok — gyerckeket érdekel-
hetd — legfrissebb miveirdl, termékeirsl.

9. Lényegi (jitdst vezessen be: ne csak felndtt atkotéktdl, hanem gyermek
alkotdktaol is kozo1ljon! Képet, {rast, ttletet.

10. Probdlja megvalésitani az igazi utépiat. [gyekezzen minél szélesebb olvaso-

kozbnséget teremtve, a lapot minél jobb mindségben s minél olcsébban aru-
sitani.

S végiil, végiggondolvin a mindenkori utépidk harom lényegi Gsszetevsiét és
megvalésulasi szintjét, a kivdnatost, a sziikségest és a lehetségest: varazsoljon a
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tiindér olyan gyermekujsdgot, amelyben ez a hidrom kovetelmény Osszeegyeztet-

heté — mindannyiunk kulwirdjanak haszndra.
Utdpia? Tudjuk. Mint ahogyan az is koztudott, hogy . Isten malmai...” — Taldn

120

most! A 21. szdzad kiiszObén, az \j lapok torekvéseit szemiigyre véve a szakember
mdr 14t némi esélyt egy djabb korszakvéltdsra. J6 lenne, ha nem csalédna — nem
csalédnank!
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Gyorsfénykép
a gyermek- és ifjusagi lapokrol
az Olvasas Evében

WA gyerekek szamdra nemcsak jobb, de
mds lapokat lehetne és kellene szerkesz-
teni, mint a felndrieknek. Egy gyerek még
nem sznob, még nem cinikus és nem
unott. De mert roppant plasztikus lény,
ezért elrontani is konnyi.”

(Ancsel éva)

A XIX. szdzad végén még arrdl folyt a vita, hogy a szérakoztatds vagy a
szorakoztatva képzés legyen-e a gyermeklapok feladata.! Ervényesiilés-, pénz- és
fogyasztscentrikus vildgunkban mér nincs sziikség ilyen vitdra. Ugy tdnik, a
kérdés hatarozottan és hosszu id6re eldontetett egy harmadik irdnyba. A cél — né-
hany eredeti, j6 szdndékd és hasznos vidllalkozastdl eltekintve — egyértelmien
adott: a lehetd legrovidebb id6 alatt elérhetd legnagyobb nyereség. Azt persze be
kell ldtni, hogy a rendszervdltdssal egy idében fliggetlenedett sajté a pénztSl nem
lehet fliggetlen, de ez a minden mas viszonyt maga mogé utasité kapcsolat kii-
16ndsen a gyermek- és ifjusagi lapok esetében — finoman fogalmazva — nem igazén
elényos. (Legalabbis az olvasdk feldl nézve). Egy 1998-ban késziilt felmérés sze-
rint a médiumok koziil elséként ,,privatizalt nyomtatott sajté nagyon erés pozicio-
kat tudott szerezni a rekldimpiacon.” A radiét, a plakatokat és a televiziét is meg-
elézve a rekldmtorta 44,1%-nyi szeletét birtokolta, és az egymdshoz viszonyitott
ardnyok mdig sem véltoztak jelentsen.2 A gyermek- és ifjisdgi lapok igyekeznek
ennek a kivdnatos tortaszeletnek minél nagyobb darabkdjat bekebelezni. Ezt a
torekvést az altaluk kindlt olvasnivald is szépen tiikrozi.

De ki akar itt olvasni? —tehetjiik fel a kérdést az olvasok tabora fel5l megkozelit-
ve a témdt. MielStt megkisérelnénk a vdlaszaddst, olvaséimat egy ropke multbéli
kitekintésre” invitdlom. Feldolgoz6 munkdm soran akadtam az Uj 1dok 1901. de-
cember 15-i szdmaban a ,,Hogyan olvasson a gyermek?” cimi irdsra, melynek szer-
zGje — az Igric 1réi dlnév mogott — Endrédy Sandor koltd, ird, irodalomtorténész
volt. Tobb szempontbdl is érdemes és érdekes idézni az irds egy részletét: ,,Panaszos
levelet irt nekem egy anya, hogy szeretné kigy6gyitani gyermekeit az olvasasi diih-
bél. Se nem latnak, se nem hallanak, ha konyv keriil a keziikbe, és minden egyéb
szorakozdsrdl szivesen lemondanak az olvasds kedvéért. Nem is nagyon védlogaté-
sak, hanem a nyomtatott betiit egyarant faljak, akdr tjsag, kalandos dtleirds, mese,
regény vagy népiesitett tudomdny .... Kérdi télem: mit tegyen? Nem volna-e leg-
jobb, ha egy idére legaldbb, egészen szellemi koplaldsra fognd a gyermekeit és ki-
vétel nélkiil indexre tenne minden kényvet? Azt az egyet tudja, hogy ha a gyomrat
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elrontottaa gyermek, koplaltatni kell, de vajjon a szellemi taplalkozdssal jaré bajok-
ndl is bevalik-e ez a médszer? ...Csak azt ne tegye asszonyom! Ha van egy kertje,
melyben sok szép virdg mellett gyom is terem, nem fogja az egész kerttél elzdrni a
levegdt és a napfényt, hogy a gyomot elpusztitsa. Az olvasmdny szeretete nagy
kincse a gyermeknek, nagy segitség a nevelésében, ligyhogy olvasdsra nevelni, ok-
szerden nevelni sziikséges a gyermeket, de kinevelni beléle sohasem szabad.™ Nos,
€ppen szaz ¢v elteltével mi azt tapasztaljuk, hogy ,,az informatikan, elektronikan,
vizudlis kultiran felnové fiatal nemzedék ... mar nem ragaszkodik annyira anyom-
tatott sajtéhoz, hiszen csokken aszévegolvasasi hajlanddsdga [milyen szép szinoni-
mdja sziiletett a potencidlis analfabétizmusnak]. Az interaktivitas kultirdja rendki-
viilli médon erésodik, s a hagyomanyos sajténak igen nagy hétranya, hogy ilyen
tulajdonsdggal, lehet8séggel nem rendelkezik”.*

Ezutdn a szandékosan lényegre t6r6, minden drnyalds nélkiili helyzetkép utdn
lassuk a 2001. juniusdtél 2002. jiniusdig tarté Olvasas Evének tényleges gyer-
mek- €s ifjusdgi lapkindlatat. A gyorsfelvétel elkészitéséhez négy eszkdzt hasz-
ndltam:

® a félévenként megjelené Média Asz 2001. mérciusdban megjelent évi elsG

szamat,

® az Orszdgos Széchényi Konyvtar szolgdlati periodikakataldgusat,

® a (émaval kapcsolatos néhdny internetes oldalt,

@ ¢s természetesen magukat a kiadvanyokat.

Ma Magyarorszagon 7-800 kozott mozog az €16 periodikumok szdma (ez az adat
persze az orszdgos €s megyei terjesztést lapokra vonatkozik, amelyekkel tébbnyire
az djsagosstandokon is taldlkozhatunk; ha az orszag teljes periodikumkiadasdrol
beszélnénk, nyugodtan szorozhatnank tizzel). E szam hetente viltozik, ezért alapok
pontos szdmbavétele reménytelen villalkozds lenne. Természetesen kisebb, de cl
nem hanyagolhaté méretekben igaz ez a gyermek- és ifjisdgi lapok esetében is.
1989 6ta az egy-két szamot vagy néhany honapot megért probalkozdsok tucatjaival
talalkozhattunk.

Most tehat a 2000-2001. évek kindlatdt préobalom feltérképezni, a konnyebb at-
tekinthetdség érdekében onkényesen kialakitott hat kategoéridba sorolva azt.

1. Ingyenes tdjékoztatd, szorakoztatd, oktatd, neveld, kulturdlis, szabadidds,
valamint programokat, tovabbtanuldsi- ¢s munkalehetdségeket kindld hetilapok,
magazinok, Iényegében rekldmijsdgok. Sokan vannak, mondhatni 6vodatél egye-
temig segitve ifjuisdgunkat az evezésben az élet tengerén. A terjesztés szerint
vannak kozottiik orszdgos megjelenésd, régios, févdrosi, vdrosi kiadvanyok.

A Junior cimd szines illusztrdlt fiizetke hetente orszdgosan 110 000 példdny-
ban megjelend ingyenes ifjlisagi €s szabadidé magazin. Egy févarosi és két vidéki
varidnsa van. 32 oldalan talalunk rovid frasokat a nagyvildg eseményeirdl, szta-
rokrél, a természet vilagardl, program- és konyvajanlot, rejtvényt és olvasoéi le-
veleket, vicceket. A ,,fontos” tizenetek ezek kozott vannak elhelyezve és tobbnyire
igy kezdddnek: ,,Végre megvdsdrolhaté..., kaphaté CD-n és kazettan!, szerezd
meg mind!, jatssz velem €s nyerd meg..., ...most nyerhetsz!, nyerj... ha dssze-
gydjtesz..., maris tiéd...”. Evi 4990,— Ft-ért pedig mér a Junior Klub tagja is
lehet a junior, ,,névre sz616 mend tagsagi kdrtydval” és szdmos elénnyel kecseg-
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tetve indul a fogyasztéi kozosséggé formalds. 2001 novemberének hétvégéin té-
ves sziiletésnapjat iinnepelte a lap olvasdkdzonségével a févidros és az orszag hat
nagyvérosanak plazdiban, természetesen sztdrvendégek misordval.

Igen jellemzd ebben a kategdridban a Promix Média ,,suli csomagja’™ ,.Egye-
diilallé — orszdgos hatdsugari — lehetdséget kindl a 6-25 éves koroszidly elérésére.
A kiilonbdzé korcsoportokat megeélzé magazinokat (hdrom van beld6liik) hatéko-
nyan egésziti ki a plakaiok clhelyezésére szolgdld iskolai keret hdlozat. A két
média [!] egyiittes haszndlata jelentGsen fokozza a figyelemfelkelts és emlékezeti
hatdst.™

A Mijamano cimd lap (olvasni és frni tanuldk szamara nem a legszercnes€sebb
cimvadlasztas) alcime szerint ,,a kisiskoldsok magazinja. Az dltaldnos 1skolak alsé
tagozatainak sz61d orszdgos terjesztést, ingyenes, id@szakos magazin.” A szilGi
pénztdrcdkal nyitogatni probalé lap 40 000 példanyban, a nyitogatdsra legalkal-
masabb iddszakokban jelenik meg (kardcsony, hisvét, gyermeknap, iskolakez-
dés). A magazin tematikdja: ,sz6rakoztatd, jatékos, oktatd, nevels, készségfej-
leszt§™. Tulajdonképpen teljesitené is mindezeket 32 szines oldaldn, ha az adott
témakrol valéban a kisiskoldsok szintjén és nyelvén szdlna. A fogalmazds, a szo-
hasznglat, az esetenként nehezen olvashaté betdtipusok alkalmazésa azt jelzi, hogy
az ,.irék” elfelejtették, kikhez is szélnak tulajdonképpen. ..Biztosan ismered a
Bon-Bon egyiittest, és annak frontemberét.” ,Ha két pér, szinre, anyagra €s sza-
basra teljesen egyforma cipdket [!] raknak eléd ... melyiket valasztod? ... sze-
rinted mennyire befolyasolja a divat vdsarlasi szokdsainkat? A méarkas ruhdk au-
tomatikusan jobb mingségiick? Es egyéltaldn, te mennyire vagy »markafiigg«?"

A Suli Magazin ,kozépiskoldkban terjesztett ingyenes havi magazin™. A leg-
befolydsolhatébb korosztily szdmdara mdr sdiribb a megjelenés. és a példdnyszam
is ennél a lapndl a legmagasabb (77 000). Tematika szintén van: ,szdrakoztatd,
oktato, neveld, informativ, tesztek, nyereményjdtékok™. Ttt mar t6bb a rekldm, a
sztdr, a szex, az internet, az erdszak — sz6val minden, a tizenéveseket érdekls és
érintd téma.

Végiil a Promix lapcsaldd harmadik tagja a Unit cimd ,,orszagos, ingyenes,
havi életmd6d magazin egyetemistaknak, fdiskoldsoknak, fiatal érteliniségi palya-
kezddknek. Terjesztésce egyetemeken, fSiskoldkon, irodahdzakban, kdvéhazakban
folyik, példanyszdama 50 000. A szerkeszi&ség szandéka ,.cgy igényesen széra-
koztaté informativ képes magazin” megjelentetése. Az értékelés itt mar az olvasok
dolga.

Szintén egyetemistik és {Giskoldsok ingyenes orszdgos havi magazinja a PHD
UniverZoom. Kis formdtum, interjik, programajanlé, még tobb internet, még
tobb rekldm, rdadasként majdnem vagy egészen pucér lanyok.

A Junior, a Suli Magazin és az utolséként emlitett lap mér az interneten is
olvashaté.

Ezek a kiadvanyok tovibbtanuldsrél, munka- illetve allaslehetGségekrdl is tar-
talmaznak informécickat, de leginkdbb csak hirdetés és reklamriport szintjén. Aki
részletes, megbizhatd, sok szempontd tajékoztatdsra tart igényt, annak mar pénzért
kell lapot venni. Ilyen kiadvany a Tovabbtanulas cimd orszdgos didklap (ez 1s
megtaldlhat6 az interneten) és a Diakinfo — a felsGoktatds hallgatéinak kozéleti
lapja. Utébbinak Helykeresé cimi melléklete ingyenes idlldsajanis palyakezdd
diplomadsok részére.

23



2. Képregények ,,piciknek”, ,,gyermekeknek”, ,kislanyoknak”, ,tinédzserck-
nek”, ,.fiiknak”, ,Jdnyoknak”, valamint kortdl és nemtdl fiiggetleniil mindenkinek
havonként, illetve kéthavonként.

Az 1980-as évek mésodik felében indult hozzank a képregényozon a fejlettebb
nyugati kultirdk felszinérél, és azdta is érkeznek rendiiletlentiil az djabb és tijabb
sztarok. Mdr csak halvdnyan él emlékezetiinkben Alf, Mend Mand, a Rbzsaszin
Parduc, Maja, a Méhecske és Tumak, az inka indidn. Viszont rendiiletlentil
kitart Donald Kacsa, Tom és Jerry, Garfield, A csodalatos pokember, Super-
man & Batman. A Csillagok haboruaja folytatddik a Star Wars-mesékben, kis
pihend utdn Snoopy is visszatért bardtaival. A TV sorozatbdl ,,atkoltozott” Dra-
gon Ball képregény élvezetéért mar komolyabban meg kell kiizdeni, mert ,.ha-
tulrél eldrefelé kell olvasni, ugyanigy, mint Japanban.” Es megérkezett Ai, a
videolany, torténetei ,tizenéves fitk és lanyok dlmairdl, szerelmeirdl, 6romeirdl,
béanatairdl” szolnak. A Sailor Moon féhdsének ,,torténetei biztosithatnak arrdl,
hogy barki is 1égy, mindig érhet meglepetés ¢s kideriilhet Rélad is, hogy rendki-
viili vagy. Az igazsdgért, joért harcolni nemes dolog, a szeretet dontd fontossagu
az életben.”® Csak egy a bokkend: ezek a fiizetek nem vezetnek sem az olvasds
oroméhez, sem az irodalom, az igazi értékek megismeréséhez. Raadasul itt mdr
az drak is szépen alakulnak: fiizetenként 297-427.— Ft kozétt mozognak.

Ezt asok szérakozast, élvezetet €s izgalmat két cég —az Adoc—Semic Kiadoi Kft.
¢és az Egmont—Hungary Kft. szolgdltatja, ketten uraljdk a képregény miifajat, bar a
gyermeklapok piacadn az el6bbi érzi magat piacvezetSnek Magyarorszdgon. ,,Célja-
nak tekinti a cég eddigi presztizsének, megbizhat6sdgdnak, eredményességének
megdrzését, fejlesztését. Ujabb é cs Llebb kiadvanyokkal igyekszik kielégiteni az ol-
vasok és amegrendeldk igényeit.” "7 Az Adoc-Semic Kift. jelenteti meg egyébként a
kdvetkezd kategdridban sorra keriiléd Dormogd Dométort, a Kreténcimd,,masfél-
kegyelmd humormagazint” és kiilondsebb jelét nem adva a tudathasaddsnak az
Ovodai Nevelés ¢s a Tanito cim modszertani szaklapokat is.

Kozos jellemzd ebben a kategéridban: reklamok csak a boritokon szerepelnek.
Az Egmont-Hungary Kft. esetében példaul 145 000-560 000,— Ft+AFA térités
ellenében.

3. ,Jatékos foglalkoztatd, képességfejlesztd, ismeretterjeszts, kulturdlis, széra-
koztaté”, nyelvtanulastsegité magazinok, ,,0vodai, iskolai, otthoni, hasznalatra”.

Sok szép, szines, vidam borité kdprdztatja a szemet. Szinte 0sztondsen keres-
tem olyat, ami nem valamilyen nélkiilozhetetlen portékat kindl megvételre a gye-
rekeknek, csupdn magéra akarja gyonyorkodtetve felhivni a figyelmet. Es taldltam
ilyet!

Leginkdbb a Koala tetszett. Ez a ,,képességfejlesztd gyermekmagazin 6voda-
sok és kisiskoldsok részére” a Szivbeteg Csecsemdkért Alapitvany és a Grant
Kiado gondozidsdban jelenik meg negyedévenként. Kiviil-beliil nagyon szép, j6
aranyban szerepelnek benne mesék, versek és feladatok. Az dra sajnos —az atlagos
pénztarcdhoz mérve — magas, éves eléfizetési dija 3600,— Ft.

Az Ovodais Boa és az Iskolds Boa is szép kidllitds, tiditden rekldmmentes. A
jaték és korai tanulds médszertani folyéiratai 4-7, illetve 6-8 éves korig. A szép
boritdk és a szépen illusztrélt tartalom nagy része is azonos a két kiadvdnyban. Nem
¢értek az oktatdshoz, de szerintem ez az ,,egy rokar6l két bort” tipikus esete.
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A Panni és Peti a szegedi Novum Kft. havonta megjelend orszdgos terjesztésd
kiadvdnya, 7000 példédnyban adjak ki. ,,Jdtékos foglalkoztato sorozat 4 éves kor-
1617, egy rovid mesén kiviil valdban csak feladatokat tartalmaz, reklamot viszont
egydltalan nem.

Székesfehérvar megjelenésd, de orszagos terjesziésd a kéthavonként 28 000
példdnyban megjelend, 2001-ben 9. évfolyamadt ,,tapos6” Tapsi cimi gyermekma-
gazin. Szines, tényes boritéi sajnos kiviil-beliil reklamfeliiletek, belsS lapjait gyen-
g¢ébb mindségu papir, fekete-fehér, szerény kivitel, de igen gazdag véltozatos tarta-
lom jellemzi és intenziv kapesolat a gyerckekkel. A szépirodalom viszont nagyon
hianyzik belSle. A magazinnak Tapsi vicces cimmel évenként kétszer szorakoztatd
zsebkényve is megjelenik.

A Tappancs cimii foglalkoztatd gyermekmagazin” havonként jelenik meg
55 000 példanyban Debrecenben, de szintén orszagos terjesztésy. Ebben mar akad
kevés reklam (,tappancs dalai CD-n és kazettdn™), viszont van egy Tappancs
plusz cimd fekete-fehér, csupa feladat mell€klete. Ugyanitt jelenik meg a kiseb-
beknek (3-7 évesck) a Jobaratok, Mini Mandé cimd foglalkoztats, képességfei-
lesztS lapocska. Egy kis olvasnivalé is keriilhetett volna bele! Nemcsak a meg-
jelenési helyiik, a kiaddjuk is azonos (Graph-Art Studié Kit.).

1996-16l jelenik meg és azdta sokat fejlédott a Biga-Csiga cimd képcsségtej-
leszté magazin 4-7 éves gyermckek részére Székestehérvdron. Kedves, szines
borité, gyengébb mindségid, szerény kiviteld, de igen valtozatos, jo tartalmi la-
pocska. Féleg foglalkoztatd, de vers, mese, jaték, ismeretterjesztés is taldlhatd
benne. A rekldm szerencsére teljesen elkerdili.

A Tudorka a debreceni Graph-Art Stidié harmadik kiadvanya, havilap, ame-
lyet ugyanesak orszigosan terjesztenek 55 000 példdnyban. Ez mar nagyobbaknak
késziilt ismeretterjeszté magazin. Szép szines, sz6 esik benne torténelemrdl, ter-
mészetrSl, sportrdl stb. Tobb lapja mdr az internetes oldalak dinamikdjat idézi.
Nagyon j6 a Suli Mozaik cimet visel$ szerény, de esztétikus, kétszinnyomasos
melléklete. Rovatai: rejtvények, humor, harmadik és negyedik osztdlyosok tanul-
mdnyi versenyc, postaldda — itt levelez&partnereket, a csereberében pedig csere-
partnereket lehet talahni.

A szegedi Novum Kft. Mané cimd, csak jatékokat, feladatokat lartalmazé ki-
advédnya a kicsiknek késziil. Tarkabarka cimmel jelenteti meg a kisiskoldsok
magazinjat, szines oldalat szintén internetidéz6k. Az 1996 6ta megjelend 8-10
éveseknek szant lap szinvonalas, valtozatos. En ugyan csak a 2001-es év szdmait
lattam, de ezek valéban remekek. Tematikus szdmai egy-egy orszdgot és annak
takéit, szokasait, térténelmét mutatjak be, de dtletesen, credetien, jitékosan, szel-
lemesen, széval a korosztdlyt megragads formdban és stilusban., A lap kozepén
kiemelhet$ kétszinnyomadsos oldalakon feladatok, jatékok, mesék talalhatok. Ez
a kft. 7000 példdnyban megjelentet egy rejtvényeket, jatékokat tartalmazé, Csa-
lafinta cimd kiadvdnyt is.

Az UjEn Ujsagom Budapesten jelenik meg az Ifji Vesebetegek, Transzplantal-
tak és Bardtaik Egycsiiletének kiaddsdban. 2001 decemberében indult 2 P6sa Lajos
alapitotta nevezetes gyermeklapot idézé kiadvany. Els6 3 szdma igéretes: szines
borit6, fekete-fehér szé€pen illusziralt belsd, mese, jaték, rejivény, azirodalmi palya-
zatdra érkezett frasok, kis mifordité verseny (angolrél magyarra), mini tenisz isko-
la, kis technikatorténet, a szerkeszt8, Gergely dedk postdjaban valaszok, lizenetek.
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Itt emlitek meg még egy — eddig egyediildlld — nagyon Otletes, nyelvtanulast
segitS kiadvanyt. A velencei Somhegyi Kft. kiaddsdban kéthetenkénti megjelenést
igér a Kilincs és a macska cimet visel§ rajzmesesorozat, magyarul és angolul
egy fiizetben. A 2000-ben indult lap elsd két szimdhoz volt szerencsém.

Es most lassuk a nagy kiadék nagy példanyszami, szines magazinjait.

Legrégibb és legismertebb kétségteleniil a Dormogdé Dométor, a havonként
48 000 példanyban megjelend ,.szérakoztaté gyermeklap 3-7 éveseknek”. A ne-
ves szerzOk, rajzoldk munkdi a korosztdlyi sajatossdgokat kovetik. Egyszerd, ro-
vid meséket, verseket, rejtvényeket, fejtorket taldlnak a gyerekek, szines illuszt-
rdcickkal. Dormdgs Dométor figurdjat SebSk Zsigmond a Jé Pajtas cimd lapban
keltette életre. Az & kései leszarmazottja a mai Dormogé. Szegénynek nagyon
sok sztarvetélytdrssal kell megkiizdenie honaprél-hénapra. Bizonyara ezzel ma-
gyardzhaté a mai Walt Disney-stilust utdnzé kontose is. Ez éppen nem hiba, de
nem is haszndl a Dormogd csaldd egyéniségének.

Vetélytarsai koziil els6ként emlitem a mdsik medvetjsdgot, a Buci Macit (az
érdek16d6k nagyon j6, szellemes értékelést talalhatnak az interneten Téta W. Ar-
padtdl ,Maci maci ellen” cimmel a htp:/index. hu/kultur/media/dormibuci ci-
men). A tébbi tjabb kelet( sztart is bizonydra mindenki j6l ismeri akarva-akarat-
lanul, mert moziban, TV-ben, Gjsdgdrusok standjain, rekldmokban, ezen kiviil
meglepetésszerien barhol taldlkozhatunk veliik. Ezért csak felsorolom a cimeket:
Barbie, (427,— Ft-os drdval 6 a csoportelsd), Mici Macké magazin, Dumbd
magazin, és végiil a legifjabb a 2000 oktéberében indult Teletubbies magazin.
Roéla csak annyit — hdtha valaki még nem ismeri —, hogy egy djabb rajzfilmsorozat
héseirdl van sz6, és 2001-ben mar Teletubbies évkonyyv is kaphatd 1799,— Ft-ért.
Véleményem szerint sem a magazin, sem az évkonyv tartalmat, szellemi szinvo-
naldt nem lehet nyomdafestéket tdrd szavakkal ecsetelni.

Felsorolni sem gyézném, mi mindent kindlnak czek a magazinok rdaddsként.
fgy csak egy-két kiragadott példa: Micimacké Konyvklub (ajéndék sporttska-
val), Barbie Klub (ajandék divattaskdval), pliiss Buci Maci €s Buci Maci polo
sth., és mindezekkel persze a vdsdrlds bizonyos értelemben valéban végtelen
élményét. A felsorolt magazinok reklamérai 110 000-490 000,— Ft+AFA kozott
vannak.

Itt emlitek meg még néhany gyerekek szamdra késziilt rejtvénymagazint. A
Kviz kolyok az IQ Press Lapkiadé havonként megjelend lapja, régi ismerds a
Kis Fiiles, de ¢l egy szerényebb Skandika cimi rejtvényijsdg is. A tatai meg-
jelenést, negyedéves Széfacsarot is itt sorolom fel, bar kilég egy kicsit a sorbdl.
Alcime szerint ,,nyelvi fejtordk, furfangok, rejtvények, elsésorban, de nem csak
8-14 éveseknek.” Sajnos csak Komédrom-Esztergom megye iskoldsai taldlkozhat-
nak a kis fiizettel. Szerkesztgje ,.civilben” magyar nyelv- és irodalomszakos dl-
taldnos iskolai tandr. O és munkatdrsai készitik a feladatokat, és a palyazé kedvii
gyerekek megolddsait is 6k értékelik, javitjdk a nyereményck odaitélése eldtt.
Biztat, hogy a 2001-es év elsé szamaban mdr megjelent a kiadvany internetes
cime is, remélhetdleg ezzel jelentGsen bdviil a jitszva, rejtvényeket megoldva,
palydzva tanulé anyanyelvét szeretd, dpold gyerekek tabora.

Kizdrélag a természetrdl és annak védelmérdl csak két kiadvanyt talaltam. A
sokak dltal ismert Siinit — a Géncol Alapitvany és a Févarosi Allat- és Novénykert
kéthavi gyermekmagazinjét, ezt az igazdn gyonyord és tartalmas lapot, melynek
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célja a gyerekek természeti nevelése és kornyezettudatos szemléletformaldsa. Az
5-12 éves gyerekek szamadra késziil6 lap ,,a »mesebeli ismeretterjesztés« kontosé-
ben vezeti kis olvasoit az ember és kornyezete kdzotti harmonikus viszony helyre-
allitdsa felé.”®

Sokkal szerényebb kiilsében, de gazdag tartalommal szdlitja meg olvaséit az
6voddsoktdl a kozépiskoldsokig a Zold szivkiildi, a Zold Sziv Ifjasdgi Termé-
szetvédS Mozgalom lapja, amely mar az interneten is megtaldlhato.

Esittacsattané: a gytjt6lapok. Nevezetesen Mokus Luca tanodaja, ,,Jatsszunk
¢s tanuljunk egyiitt!” alcimmel és A tudas faja, alcime: ,.érdekes tudnivalék min-
denkinek”. Mindkett6t ugyanaz a cég (Marshall Cavendish Magyarorszdg Fidkte-
lep) adja ki hetenként, egy példany dra mindkét lap esetében 320,— Ft. A tartalmuk-
kal most nem szeretnék foglalkozni, taldn nem is érdemes, inkdbb szamolok egy
kicsit. A Mdkus Luca évi 52 szdma 16 640,— Ft-ba keriil, igy hét a bolondnak is
megéri, hogy el6fizessen egy évre, igy tudniillik mér 14 400,— Ft-b6l megtssza a
vésdrldst, rdaddsul ajandékba kapja a gydjtédossziét, egy jelvényt és egy sapkat.

A tudads fajat (ez joval kordbban, 1998-ban indult) én a 169. szamig l4ttam.
Aki iddig modszeresen eljutott a vaséarldsban, tuddsaért 53 980,— Ft-ot fizetett, és
G is egy ajandék gyjté dosszié boldog tulajdonosa.

A Kortdrs 1986-o0s szamaiban tobben megfogalmaztdk gondolataikat, vélemé-
nyliket az ifjisdgi- és gyermeksajtordl. Ma — tizenot év utdn — djraolvasva ezeket
az frasokat sok orokérvényd megallapitdssal taldlkozhatunk. Ancsel Eva fgy frt:
... gyerekek szdmdra lehetséges, sziikséges, s6t kotelez§ jobb lapokat szerkesz-
teni, mint a felnStteknek. Lehetséges, mert az egészséges gyerek érdeklddésének
felkeltéséhez nem kellenek rafindlt fogasok. De taldn folkelteni sem kell az ér-
deklddést, hanem elég j6l ismerni azt, Grizni, tagitani és magas szinvonalon ki-
elégiteni. A gyerekeket ugyanis az egész vildg, és ezen a vildgon minden érdekli. ..
Legaldbbis addig, mig rd nem szoknak, hogy a vildg dolgai tantdrgyak, rovatok
hatdrai kozé tartoznak — s kivancsisdguk csapongdsait is meg kell fékezni. A
gyerekek szdmdra nemcsak jobb, de mas lapokat lehetne és kellene szerkeszteni,
mint a felnStteknek. Egy gyerek még nem sznob, még nem cinikus és nem unott.
De mert roppant plasztikus lény, ezért elrontani is konnyt. ... A gyerekek nagyon
komoly lények. Képzeletiik sem szorul annyi mankdra, amennyit ez a rengeteg
magazin képanyagban kindl. ... a gyerekekkel mindig torténik valami — s ebbdl,
ami viszont csak veliik torténik, ebbdl kellene tobbet, mélyebbre hatolva és az
irodalmat sokkal jobban bevonva nydjtani.”

Az olvasas 6romét, gyonyoridségét az alsé tagozatban kell, kellene felfedezni.
Nem vitatom, hogy az életben feltétleniil sziikség van idejében megszerzett in-
formdcidkra, a folyamatos, sokoldali tajékozédésra is. Ennek j6, hatékony tech-
nikdjdt sem drt idejekordn megtanulni. A gyermek- és ifjusagi sajté a magas szin-
vonalra és az egészséges ardnyok kialakitdsdra torekedve sokat tehet(ne) a teljes
emberré fejlédés érdekében.

4. Ifjdsdgi magazinok, dltaldnos és tematikus tartalommal.

A 2zsiraf cimd didkijsdg 1994-ben indult, s havonként jelenik meg, méghoz-
z4 — az orszigban egyetlenként — Braille-irdsban is, vakok és gyengénlatok ré-
szére. Havi 35 000 példanyénak becsiilt olvasétabora 150-180 000 {6, 10—16 éves
didkok ¢s a koriilottiik €16 felnGttek. Szép, j6 minGségd papirra késziil és formai
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igényessége tartalmival is pdrosul. A gazda-
gon, szépen illusztrdlt magazin mér a papirhor-
dozon is idézi egy kicsit internetes véltozatat,
de ez nem zavard. Kifejezetten noveli értékét
— szinvonalas tartalma mellett — a divat és
sztarkultusz mérsékelt jelenléte és a rekldm-
minimum. Igaz, a kolofonban hosszii timoga-
t6i névsor szerepel. Sokan azt mondanék, hogy
igy konnyd — mdrmint szép és j6 lapot csindlni.
Nem lenne igazuk, ez csak az egyik — beldtom,
nélkiilzhetetlen — feltétel. Hirdetési tarifija
(csak a boritékon) 300-350 000, Ft.

Az itt kdvetkezd cimek elé kivankozik egy
1986-ban sziiletett irds részlete, aktualitdsibol
semmit nem veszitett, sGt! ,,A megritkuld csa-
ladi kommunikécié helyére benyomult a kor-
tarscsoportok tevékenysége, amelyek belsg vi-
lagdban nagyon fontos a tomegkommunikécié hatésa. E csoportokon beliil kitiin-
tetett jelentGségd mozzanat a divatkdvetés, a divatmozgés, ami nemcsak az ol-
t6zkddés, a zene, a nyelv vildgat érinti, de — mint magatartdsminta — az €letfelfogds
kérdését is. Az egyiittfogyasztott tomegkommunikéci6 azzal jar, hogy a csoport-
hatasok sokszorosdra fokozzdk fel az lizenetek eredeti hatdsat.”!% Tme a nagy
kiadok nagy példanyszamban (73 000-89 000) megjelend orszdgos terjesztési
ifjisdgi magazinjai: a Popcorn, a 100xszép (,.kiviil-beliil pont, mint te), a2 Bravo
(..nemzetkozi zenei €s ifjusdgi magazin”) és a Bravo girl!, im (. IMddnivalo
lanymagazin”). A Bravo kéthetenként jelenik meg, a tobbi havonként. Ot maga-
zin, egy rovid 6sszegzés: divat- és sztarmanidk tomegpszichozisa, mesterségesen
felszitott, kiilsGségeken alapuld sikercentrikussag. Egy rovid idézet a medveujsa-
gokkal kapcsolatban mdr emlitett Téta W. Arpzidtél a 100xszép cimd magazinrol:
-Mit tegylink, ha kamaszod6 gyermekiink 100xszép magazinért rimankodik? Bar-
mit, de ne engedjiink neki, ha lelki érettségét nem akarjuk kockaztatni. Magya-
razzuk el a csoportnyomds lényegét. Adjunk a kezébe tetrisgépet. Végsd esetben
inkdbb vegyiink neki cigareudt, és hagyjuk felnéni.”!! Ezeknél a magazinoknal
a rekldmtarifa 85 000-1 120 000,— Ft+AFA kozott mozog.

Hatdrozottan szebb és tartalmilag is elfogadhatdbb, szinvonalasabb, Lnyugod-
tabb” és még rekldmmentes két dj kiadvany. A Tinimix (,.kirdlykoktél kamaszok-
nak”) 2001 szeptemberében jelentkezett elsé szamaval. Havi magazin, kiaddja a
Sitkei Ifjisdgi Kor-TAVTEK Kft., Celldomélkon szerkesztik. A fGszerkesztd ta-
nar, mellette dlland6 didkszerkeszté mikodik. 2001. novemberi (3.) szaméaban
mar orszdgos miveltségi versenyt hirdet.

A masik ,.jsziilot” az OKE (,.az uj generdcié magazinja”), a mar emlitett deb-
receni Graph-Art Stidié kiadvénya.

A tematikus lapok koziil els6ként a KIDS cimet visel§ ifjisdgvédelmi életméd
magazint emlitem, amely elsGsorban a drogfogyasztds veszélyeire hivja fel a fi-
gyelmet, €s a biinmegel6zésre helyezi a hangsilyt. De dlland rovataiban film-
¢s konyvismertetést, riportokat, vdltozatos ismeretterjesztd frasokat tallhat a fiatal
olvasé. A lap az interneten is felkereshet.
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A Bike Magazin havonta jelenik meg a kerékpdr (f6leg a mountain bike)
rajongodinak. Az erdsen sportos jelleg miatt olvasdi bizonydra els§sorban a fiatalok
kéziil keriilnek ki.

Végiil a manapsag legdivatosabb, mindent megelézé témdban — szamitdstech-
nika — inlernet — szdmitoégépes jalékok teriiletén — nagy a vilaszték. A Computer
panorama 2001-ben mar a 12. évfolyamdba 1épett. A PC world és a PC guru
1992 illetve 1993 6ta jelenik meg. Fratalabb laptarsuk a Computer aktiv. A PC
jatékdriltek magazinja” az 576 Kbyte, az 576 konzol pedig a ,,megszallott jaté-
kosok magazinja”. A Klikk konnyed informatikai magazin, természetesen sztd-
rokkal. Es kinalja magdt a PlayStation, a GameStar, a PC.Games, a Playtime!
— csupa-csupa szdmitdgépes-jiték magazin.

5. Felekezeti €s mozgalmi gyermek- és 1fjdsdgr lapok

Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr dlloméanydban csak katolikus lapokat taldl-
tam ebben a kategdridban.

A legfiatalabbakat sz6litja meg a Regnum Marianum Bocs ¢imd lapocskdja.
2001-ben mdr a 11. évfolyamat kezdte meg. Harmadik—negyedik oldalin minden
szdmban Jézusrdl sz616 orténet szerepel, természetesen meseszerd feldolgozds-
ban. A lap tobbi része barmelyik kicsiknek sz616 kiadvanyban szerepethetne: me-
se, vers, rejtvény, kézimunka, mesés ismeretterjesztés.

A Zaszlénk cimd katolikus didklap nagy multra tekinthet vissza. 1902—-1948-ig
élt, és 1990-ben indult dyra. Ez a lap is a Regnum Martanum tulajdona, €s a kicsik
lapjdval egyutt a Zaszlonk Stidié adja ki. Havonként jelentkezik 36 oldalon, gaz-
dag, vdltozatos tartalommal, egyszerd kiilsGvel.

A Magyar Cserkész — a Magyar Cserkészszovetség havilapja — szintén nagy
milwd lap, 19201946 kozéte 27 évfolyama jelent meg. 1989-ben indult djra.

6. Kuluwira, mese, szépirodalom gyerekeknek.

Ezeket a lapokat igen konnyd szamba venni — kevesen vannak —; fenntartani,
rendszeresen megjelentetni viszont nagyon nehéz. Pedig a szinvonalas irodalmi
lolyéirat — ha forgatjak, olvassdk — fontos {zlés- és tudatformdlé lehet, segit az
igényes és értd olvasdk nevelésében. Elismerem, iizleti szempontbd! ezek az érvek
nem szélnak 1gazén kiaddsuk mellett.

E kategoria koronazatlan kirdlya kétségteleniil a Kincskeress!? cimd folyéirat.
Megérdemli hdt, hogy néhdany mondatban sszefoglaljam eddigi tériénetée, Pé-
Iyafutdsa 1971-ben kezd6ditt, amikor Hegedds Andrds — a Szegedi Tandrképzé
Féiskola tandra - Gtjdra boesatotta. O velt 2 lap f&- majd felelds szerkesztdje. az
elsé kilenc szdamot Csukds Istvdan és Kormos Istvan szerkesztette. 1971-1972-ben
példanyszama 2000 volt, ez 1973-1974-ben 3000-re emelkedett. A lap célja kez-
detté] a kisiskoldsok €s a serdiildk igényes olvasckkad formdldsa. Errdl igy irt
Grezsa Ferenc, aki 1982-t61 1991-ig volt a folydirat fGszerkeszibje: ,,a Kincskeresd
a tizenévesek lapja ... az irodalomolvasds szabadiskoldja: a szdjbaragd didaxis
helyett rugalmasabb, kdtetlenebb eszkzeivel az irodalom értésére és szerctetére
nevel. ... a lélek is olyan, mint a test, gyermekkorban kell a fert6z$ betegségek
ellen védéoltasokkal immunizdlni, novekedését vitaminokkal serkentent — azaz a

szubliteratira csabitdsaival szemben az értékekre, az igazi irodalomra rakapat-
s 13
ni."-
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A lap 1974 oktéberétd] jelent meg a Magyar Uttorék Szovetségének ,irodalmi,
muvészeti, kulturdlis folydirata”-ként, igy orszagos terjesztésiiveé valva a Csongrad
megyei Lapkiadé Vallalat kiaddsdban elérte a 45-50 000-es példanyszamot, éven-
ként 10, majd 1977-t6] mdig évenként kilenc szdmmal jelentkezve. A tdmogatdssal,
terjesztéssel, értékesitéssel mar akkor is gondok lehettek, mert Grezsa Ferenc szavai
szerint ... kelendGsége kizdrélag a pedagégusok (tbbnyire a magyartanar) fakul-
tativ jéindulatdn és aldozatkészségén miilik.” Somos Agnes pedig, a Pajtas Ujsdg
foszerkesztGje ugyanekkor (1986-ban) igy vélekedett: ,,... minden lehetséges anya-
gi és erkolcesi erdt osszpontositani kellene, hogy a Kineskeresé—mint a tizenévesek
egyetlen, avatott s e célra alapitott irodalmi folyéirata — olyan népszerd lehessen,
amilyet megérdemelne. Ennek sziikségszerdségét senki sem vitatja, meg sincs
eldrelépés. A Kincskeresdtovabbra is szik lehetéségek kozott vergddik.”

A folyéirat 1988 szeptemberében a Méra Ferenc Ifjisagi Konyvkiado gondo-
zdsdba keriilt a kulturélis tirca timogatdsdval. Anyagi hianyra hivatkozva a kiadé
1991-ben meg akarta sziintetni a lapot. Szerencsére 1992-ben dtvette, és 1995-ig
meg is jelentette az elébb francia, majd német tulajdond Délmagyarorszag Konyv-
¢és Lapkiadd. A lap kiaddsdt azonban ez a cég sem kivanta tovabb folytatni, és
megvenni sem akarta senki. 1996 janudrja 6ta 1étét Komaromi Gabriella magéan-
alapitvanyanak koszonheti (ennek hivatalos neve Szegedi Kincskeresé Gyermek-
irodalmi és Mivészeti Maganalapitvany). Jelenleg 3000 példdnyban jelenik meg.
¢s eldfizetdinek szdma 2100-2200 kozott mozog (ezek féleg konyvtdrak és isko-
ldk, az egyéni eléfizetdk szdma néhany szdzra tehetd). 1994-t6 a folyéirat egyik
szerkesztGie, 1995-161 felelds, 1996-t61 pedig {Gszerkesztdje Rigé Béla. Elmon-
ddsa szerint az alapitvdnyi Iét 6ta a folydirat a tengeren hanykodik, de eddig
minden katasztrofat meguszott. A nadragszi) meghizasat jelzi, hogy egyre gyak-
rabban jelennek meg 6sszevont szdmok.

A 48 oldalas folydirat anyaganak nagy részét a szerkesztGk maguk irjak, illetve
kortdrs ir6k, koltdk alkotdsai itt jelennek meg eldszor. A lap anyaganak koriilbelil
csak egyharmada szekunder irodalom. Az induldstdl taldlkozhatunk oldalain a
klasszikus, idékozben klasszikussd védlt magyar és kiilfoldi szerz6k miveivel.

A Kincskeresd induldsitdl jeles midvészeket nyert meg az illusztriciok elké-
szitésére. Ezek a grafikdk segitik az olvasok vizudlis fejlodését. Napjainkban még
nagyobb hangsilyt kap az illusztracid, Rigé Béla fGszerkesztd szavaival élve cz
,»az lizenctek képi tdmasza”, mert ,,a mai gyermekolvasé a »csak széveget« atla-
pozza”. Takdcs Zoltdn, a lap mivészeti vezetGje gyorskezd, szellemes, gyerekek-
hez érté pedagdgus—grafikus. Illusztracidi rendszeresen megjelennek a lapban.
Csak a boritok szinesek, de az Otletes, eredeti, fekete-fehér belsé kifejezetten
iidftéen hat a szinorgidk kordban.

A folydirat kapcsolata olvaséival induldsatdl kozvetlen. Orszdgszerte alakultak
Kincskeresé-klubok, ezek a lapban szdmoltak be mikddésiikrél. A folydirat min-
den nydron szervezett olvasétabort a legeredményesebben mikodd klubok kép-
visel6i szamdra. Nem tudom, manapsdg van-e erre lehetdség?

Allandé rovata az Olvasolampa konyvismertetéseinek célja természetesen a
figyelemfelkeltés, az adott md részleteinek kozlésével fokozva a hatdst. A feladott
irodalmi rejtvényekkel éves eldfizetés is nyerhetd a lapra.

A 2001. janudri szambdl, a , Kedves Olvasé!”-hoz sz616 szerkesztéi levélbdl
idézek: ,,Janudri szamunkat nem kellett 6sszevonnunk. Februdri szamunk is 6nalléan
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jelenik meg. Ami utdna varhatd, azt nem tudjuk megjovenddlni, legfeljebb bizako-
dunk.”

A pedagoégusok kezében az irodalom- és nyelvtanérdkon igen hasznos segéd-,
tlletve kiegészit§ eszkdz lehet ez a folydirat, elsSsorban a felsd tagozat osztélya-
iban. A szerkesztOk szomory tapasztalata, hogy kdzépiskolai tandr nem veszi kéz-
be a lapot. Pedig kozvetitéslikkel a 15-16 évesek is taldlndnak benne kedviikre
valét.

Itt emlitem meg a Garabonciast, amely a magyar ,,mesekultira és gyermek-
irodalom lapja 3-9 évesek szdmdra”. Egészen (j, havonként megjelend kiadvany,
2001-ben indult. Csukds Istvan és Lazar Ervin szerkeszti, fészerkeszidje Racz
Andrds. El6fizethetS az iskolai terjesziGknél és a szerkeszt§ség cimén — olvashaté
16bbek kozott az impresszumban.

Az eddig megjelent harom szdmot Japozgatva az a gondolatom tdmadt, hogy
megsziletett a Kincskeresé kistestvére. Igényes, izléses egyéni kiilsd, gazdag,
szinvonalas tartalom, a mese, a jaték, az ismeretterjesztés és foglalkoztatds ol
eltaldlt ardnya jellemzi a 32 szines oldalt. Jdniusi bemutatkozd szamdban (zibe
rajz- €s meseird palyazatot is hirdetett dvoddsoknak €s kisiskoldsoknak. A mdso-
dik szamban mar pdlyamunkék is helyet kaptak. Nagyon szépek és kedvesek a
Pésa Lajos szerkesztette Az En Ujsagombél vett oldalak — hiden idézve az eredeti
kiadvany jellegét — , képes gyermeklap dédanydink idejéb6]” alcfmmel.

Szivbdl kivanok a kész{tdknck €s a remélhetSleg minél népescbb olvasdtdbor-
nak sok-sok évfolyam Garabonciast,

Feltétleniil itt kell megemlitenem — bér nem kifejezetten irodalmi lap — a Szi-
varvany heted 7 hataron cimi gyermekfolydiratot. 1997 szeptemberétd! jelenteti
meg a celldomolki székhelyd Apdczai Kiadd. Alapitéja és szerkesztdje Eszterga-
lyos Jend volt, ma 6 a kiadd iigyvezet§je. BekdszontGjében igy szélitotta meg
olvaséit: ,,A Szivdrvany heted 7 hatiron gyermekdjsdgot nektek, a 7-12 éves
lanyoknak &s fitknak készitjilk. Amint a neve is eldrulja, szeretnénk egy forma-
jaban szines, tartalmdban viltozatos, érdekes lapot késziteni szdmotokra. Ez az
ajsag érettetek szlletett, nektek késziil, rélatok szél. Azt szeretnénk, ha minden
Kedves Kis Bardtunk megtaldlnd benne a kedvenc iddtoltését. ... Kériink Ben-
neteket, hogy kiildjétek be kéréseiteket, otleteiteket, hogy egyiitt szerkeszthessiink
olyan jsdgot, amely minden kedves Olvasénknak kedvence, hiséges »tdrsa« lesz!
... A mi 6rémiinket szolgdlnd, és a Ti sikeretek is lenne, ha megfogalmazndtok
érzéseiteket, vagyaitokat, lefrnitok élménybeszémolditokat: »{gy frunk mi« rova-
tunkban kozéljitk majd irasaitokat,”!5 Es fgy is lett - teszem az idézet végére ezt
a népmesel fordulatot —, mert mdr az 5. évfolyam szamait lapozgatom, és az
igérethez képest csak annyi véltozdst taldltam, hogy a bek{ildstt irdsok ¢lén — az
egyébként sokkal jobb — T irtdtok™ rovatcim &ll.

A Multidézd cimd kiadvény sem tartozik kifejezetten ebbe a kategdridba, de
gy érzem, feltétleniil itt van a helye. Tartalmat és szinvonalat tekintve egyardnt
egyediildlld midvelddéstorténeti kiadvdny ,,12 éves kortdl dltaldnos- és kozépis-
kolds tanulék szdmdra”. Célja az iskolai tananyag kiegészitése, az dltalinos md-
veltség gazdagitdsa. A Tudomdnyos Ismeretterjeszté Tarsulat Komdrom-Eszter-
gom megyei Egyesiilete adja ki Tatabdnydn negyedévenként. 36 oldaldn rovid
irdsokat koz0l a torténelem, irodalom-, zene-, filozéfia-, vallds- €s miivészettor-
ténet kérébdl, ajanlott irodalommal, fekete-fehér, szép illusztracickkal. Minden
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szdmhoz bekiildhetd megoldé-lap is tartozik. Az 1999-ben indult kiadvany pél-
ddnyszdma szomord tendencidt mutat. Az elsd szdmok 1000 példdnydval szemben
a 3. évfolyam indulé szama mdr csak 500 példdnyban jelent meg.

Végiil itt kell bemutatnunk az ismereteink szerint legfrissebb — 2001 oktoberé-
ben indult — Csodaceruza cimi folydiratot, amely a sziildk €s pcdagégusok gyer-
mekirodalmi lapja. Tegylik gyorsan hozzd, hogy a gyermek-konyvtdrosoké 15! A
tészerkeszt6, Sandor Csilla bekdszontGje szerint a folydirat szerzéi ,,a gyermek-
irodalom legjobb szakértéi”, konyvajdnlataik ,,biztonsdgos kiindulépontot nyijta-
nak a vélasztdshoz, ha izlésiikre tdmaszkodunk, biztosak lehetiink abban, hogy
konyvtdrunkat a lehetd legjobb példanyokkal gyarapitjuk”. Segiteni kivan a lap a
gyermekek olvaséva nevelésében is otletekkel, médszerekkel. A lap gyermek-
konyvtdri programokat, szerzdk és illusztrdtorok bemutatdsdt is igéri. A kozepérdl
kiemelheté 4 oldal a gyermekeké, az ezeken szerepld illusztrdcidk alatt urcsen ha-
gyott helyre torténetet, mesét frhatnak a képek alapjan. Az 8sszegyujou lapokar a
szerkesztGség bekotve kiildi vissza a ,.szerzéknek”, a legjobbakat jutalmazva.

JEGYZETEK

I Népnevels. 1898. mdj. 22. 171-172. p.

2 hup://www.cegnet.hu/cv

3 Uj 1d6k. 1901. dec. 15. 7. évf. St. sz. 536. p.

4 hup://www . cegnel.hu/cv

5 hup://www.promix.hu/old/media

6 http://www.semic.hu/kiadvanyok

7 http://www.semic.hu/rolunk

8 http://www.zpok.hu/suni

9 Ancsel Eva: Gyermeklapok — valdban gycrckeknek? = Kortdrs. 1986. dpr. 30. évl.
4.sz. 136-138. p.

10 Csatdry Idik6—Kéri Liszlo: Az ifjisdgi sajté szerepérdl. = Kortdrs. 1986. febr. 30. évl
2.s7. 128-135. p.

I http://index.hu/kultur/media/100xszcp

12 A felydirattal kapcsolatban itt koézolt adatok forrdsai:
a) Orszdgos Széchényi Konyvtar — szolgédlati periodikakataldgus,
b} Cuzirba Zsuzsa: Kincskeress — irodalmi gyermekfolydirat. 1-2. = Hajdd-Bihar me-

gyel konyvtari téka. 1992. 1. 61-69. p., 2. 55-59. p.,
¢) Rigd Béla fdszerkesz(8 elGaddsa (Orszdgos Széchényi Kényvidr — Hirlapkony vti-
rosok taldlkozéja, 2001. szept. 28.),

d) A Kincskeresd 2000. évi szamai.

13 Grezsa Ferenc: Irodalom tizenéveseknek. = Kortdrs. 1986. dpr. 30. évf. 4. sz. 139. p.

14 Somos Agnes: Hol az a farkas? = Kortdrs. 1986. nov. 30. évf. 11. sz. 143. .

15 Szivarvany heted 7 hatdron. 1997, szept. 1.évl. 1. sz.

Bacsvari Anna

32


http://www.cegnet.hu/cv
http://www.cegnet.hu/cv
http://www.promix.hu/ola7media
http://www.semic.hu/kiadvanyok
http://www.semic.hu/rolunk
http://www.zpok.hu/suni
http://index.hu/kultur/media/100xszep

Szbvegertés és periodikaolvasas
kbzépiskolasainknal

Gyenge szovegértés

Szeretjiik magunkat oktatdsi nagyhatalomnak mindsiteni. Legjobb didkjaink a
nemzetkdzi versenyekrdl rendre csillogé érmekkel térnek haza, gyakran emleget-
jiik a Nobel-dijjal kitiintetett magyarok és az dsszlakossdg szdmaranyat. Bizonydra
tehetséges nép vagyunk!

De most ismét itt van egy kivals alkalom a tiikdrbe nézésre. Az Uj Pedagégiai
Szemle 2002. janudri szdméban Vdri Péter ¢és munkatérsai tolldbél terjedelmes
cikk jelent meg az dgynevezett PISA 2000 (Programme for International Student
Assessment) cimd nemzetkozi kutatds eredményeirdl, melyet 32 orszag tobb mint
kétszdzhatvanitezer 15 éves tanuldjdval végeziek el. Hazdnk 4200 megkérdezettel
szerepelt a résztvevdk kozot. Az OECD altal szervezett 6sszehason!ftd vizsgalat
adatai mindnydjunk szimdra silyos figyelmeztetéseket tartalmaznak. Példdul a
matematikat illetéen minden kordbbi, hasonld kutatdsban a legjobbak kdzé sorol-
tdk gyerckeink teljesitményél, most az dtlag alatti szintet értiik el, az olvasdsban
pedig kifejezetten a sereghajték kozott a helyiink a lengyelekkel, a gordgokkel
¢s a portugdlokkal egy csoportban. (A sor legvégén Mexiké és Brazilia talalhatd.)

Vigaszt jelenthet, hogy a természettudomanyos ismeretekben elértiik az dtlagos
szintet. A mélyebben érdekldddk figyelmét ismételten felhivjuk az eredeti kozle-
ményre, de itt és most még néhdny percet idézziink el az olvasdst jellemzd adatok
felvillantdsdval. Ezek szerint az OECD orszdgok tanuléinak dtlagosan 10%-a érte el
a legmagasabb (5-0s szint) teljesitményt, mig Magyarorszdgon csupdan a tanulok 5
szazalékdrél mondhat6 ugyanez. Amindennapi életben valé boldoguldshoz szitksé-
ges 3-as szintet az OECD orszdgok didkjainak 60 szazaléka teljesitette, itthon ez
minddssze 52%-nak sikerilt.

Miké&zben a nehezen olvasok és a funkciondlis analfabétdk aranya a legjobban
teljesits orszagokban (Finnorszdg és Korea) 6—7%, addig ez hazdnkban az érintett
korosztdly csaknem negyedére (23%) jellemnzs. Hadd emlékeztessiik az olvasét
Terestyéni Tamds néhdny évvel kordbbi kdzleményére, mely szerint a magyar
felndtt népesség 20-25 szdzaléka gyandsithaté a funkciondlis analfabetizmus va-
lamilyen mértékével. me kozben csaknem egy évtized telt ¢l, ma sokkal tobben
kerlilnek a kozép- és felsGoktatdsba, mint 10-15 évvel kordbban, s mi mégis
makacsul ,,gondoskodunk az utinpstlas” megszervezésérdl. A jelenség sajnos jol
magyardzhatd, hiszen minden hasonlé kutatds a sziiléi hattér (iskoldzottsig, be-
szédstilus, attitddok sth.) meghatarozé erejét tartja a legfontosabb fiiggetlen vdl-
tozdénak.

Egyébként a matematikdban elért meglepGen gyenge eredményeinket is az ol-
vasasi, nyelvi készségek szintjével magyardzzdk. Nevezetesen: a széveges felada-
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tok megoldadsaban éppen az anyanyelv és az algebra nyelve kozotti dtjarhatésag
lenne a legfontosabb kovetelmény. Itt vannak silyos hidnyossdgaink.

Hogyan lehetne végre a fenti 6sszképen viéltoztatni? A sokféle feladat (részben
ismételt) megjelolése helyett itt és most hadd koncentréljak egyetlen, halaszthatat-
lan tennivaldra. Az élmezényben végzett orszdgok (a skandindv orszdgok, Korea,
Kanada, Japan, Uj-Zéland, Ausztrélia, Egyesiilt Kiralysdg stb.) iskoldiban napi gya-
korlat az addig ismeretlen szovegek olvasdsa, olvastatdsa minden el6zetes magya-
rdzat nélkiil, csupén egy rdhangold, érdeklddést keltd bevezetd beszélgetés utdn az
informacidk visszakeresése, jelentéstulajdonitas, osszefiiggések keresése, a reflek-
tdlds és a mérlegelés. Vagyis ott masra trenirozzdk a didkokat, mint mi. Ndlunk az
elméleti €s a memoriter tipusu feladatok dominancidja a jellemzd. Ugy tinik azon-
ban, éppen a fenti és kordbbi nemzetkozi 6sszehasonlité kutatdsok negativ eredmé-
nyei vezetik (vezették?) el a magyar kdzoktatds irdnyitoit egy radikalis dontés meg-
hozatalara: 2005-t6] az érettségi kovetelmények sordba iktatjak az idegen, ismeret-
len szovegek érté olvasaséat. Nem lesz id6 elére megtanulni a j6 valaszokat. Ott azonnal
érteni, értelmezni és reflektdlni (vitatni és kérdezni) kell! Az akkor érettségizék mar
a9. osztilyba jarnak! Tehat legfébb ideje a gyakorlatok elkezdésének!

Miként? Példaul a legfrissebb hetilapok, folyéiratok, de akdr a napilapok igénye-
sebb cikkeinek felhaszndldsdval, a tankonyvek szandékos, korrektiv kiegészitésé-
vel. Az Elet és Tudomiény, a Filmvildg, a Histéria, a National Geographic, a PC
World, a Rubicon, a Természetbivir, a Hitel, a Holmi, a Kincskeresd, a Kortars, a
Lyukasora, a Nagyvilag stb. olvastatdsdval. Gondoljuk csak meg: hogyan lehet ma
a didkokban érdekldést kelteni, a legfrissebb felfedezések, vélekedésvaltozasok,
djszerd gondolatok vagy csupdn irodalmi stilusok, irdnyzatok, tendencidk irdnti ki-
vancsisagot felébreszteni?

Periodikaolvasas 2001 tavaszan

Amint arrél mar kordbban hirt adtunk (Kényv és Nevelés 2001. 3. szam), 2001
aprilis dereka és mdjus 10. kozotti hetekben az orszdg 8 kisvarosdban (Kdszeg, Sopron,
Tapolca, Kiskunhalas, Hatvan, Berettyéujfalu, Biharkeresztes, Visarosnamény) 0sz-
szesen 1102, 9. és 11. osztdlydba jar6 gimnazistat, szakkozépiskoldst és szakképzd in-
tézeti tanulot kérdeztiink meg tobbek kozott sajtéolvasdsi szokdsaikrol. Kutatasunk
anyagi htterét a Nemzeti Kulturlis Orokség Minisztériuménak koszonhetjiik.

Az aldbbiakban a legfontosabb eredményekrél szeretnénk dsszefoglalét atnyij-
tani, biztatdsul a fiatalok kozelében dolgozd kozkonyvtdros és kony vtdrostandr kol-
légdknak. Hol tartunk ma? Honnan kell magasabbra lépniink? (Ha el akarjuk érni a
fenti mutatdkban a fejlett nyugat-eurdpai orszagok polgdrainak szovegértési és szo-
vegalkotdsi készségszintjét. Ha fel szeretnénk késziteni fiataljainkat a rdjuk varo
tanuldsi, dtképzési, érdekképviseleti, érdekérvényesitési kiizdelmekre. Ha hisziink
abban, hogy az olvasds olyan altal4nos jellegd kulturdlis kompetencia, mely mind-
ezeknek eléfeltétele.)

»Szokott-e On sajtéterméket olvasni, s ha igen, milyen gyakran?” — sz6lt kér-
déiviink 8. tétele, s a konnyebb valaszadas kedvéért elSre kiilon sorokban felirtuk
anapilap, hetilap és folydirat szavakat, fliggdleges racsozdssal pedig a gyakorisagi
lehet&ségeket (nem olvas, nagyon ritkdn, idénként, rendszeresen, nem vdlaszolt).
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Az alabbiakban tSbbnyire orszdgosan Osszesitett tdbldzatokat, adatsorokat mu-
tatunk be, mert tobbszori ellendrzés utdn rendre ugyanaz deriilt ki: a nemek kozott
nincsenek igazdn radikélis eltérések, a nyugat-magyarorszagiak enyhe folénye
szinte minden esetben egyértelmd, de a legerGsebb kiilonbségek az iskolatipusok
mentén ragadhaték meg leginkdbb.

Napilapok

Mint minden kategéridban, itt is a gimnazistdk a legjobbak. Rendszeres és idén-
kénti djsdgolvasénak vallja magdt az ide tartozdk tobb mint 68 szdzaléka, mig
ugyanezt a valaszt a szakképzd intézmények tanuléinak valamivel tobb mint fele
adta (53%). A jelent6s mérték i kiilonbség éppen anapilapokat nem olvasok ardny d-
ban van: gimnazistdk = 9%, szakmunkdstanulék = 22% (a szakkdzépiskoldsok min-
den esetben a gimnazistdkhoz kdzelebb esd sdavban helyezkednek el).

Vessiink egy pillantdst a leggyakrabban emlitett napilapok listdjanak szdzalé-
kos megoszlasara!

A leggyakrabban emlitett napilapok rangsora
(A megkérdezettek szézalékdaban)
(100% = 1102 16)

%o
1. Helyi lapok 61
2. Orszdgos napilapok 11
Népszabadsag 9
Népszava 0,8
Magyar Hirlap 0,7
Magyar Nemzet 0.7
3. Blikk 10
4. Mai Blikk 9
5. Mai Nap 5
6. Szabad Fold 5
7. Nemzeti Sport 5
8. Mai Lap 1

J6val 1%-os szint alatt, 1-2 emlitéssel szerepel még a Metr6, a Magyar Forum,
a Szines Mai Nap, a Napi T6zsdei Hirlevél és a Szuperinf6. (Egyébként érdekes
médon a 332 kelet-magyarorszagi interjialany kozott egyetlen egy sem akadt,
aki a Magyar Nemzet olvasdjdnak vallotta volna magdat. Tudlsdgosan kicsi lett
volna a mintdnk?)

A késébbickben még néhany mondat erejéig visszatériink a vizsgalatban hasz-
nalt kontrollcsoport (6sszesen 105 f6t ugyancsak megkérdeztiink két felekezeti
iskola 11. osztdlyosai kéziil Debrecenben és Pannonhalman) vélaszaira, de egyet-
len mozzanat erejéig mar itt szeretnénk bizonyos tendencia jellegd eltérésekre
felhivni az olvasé figyelmét.

Ndluk az orszdgos napilapok emlitési ardnya 55% s ezen beliil a Magyar Nem-
zet 35% a Népszabadsag 16%, a Magyar Hirlap 3%, a Népszava pedig a Magyar
Férumhoz hasonléan mindossze 1-1 db, azaz 1%-nyi emlitést kapott, a Nemzeti
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Sport viszont 27-et. A helyi lapok egyébként koriikben is népszerdck, ellentétben
a Blikkel, a Mai Blikkel, a Mai Nappal.

Hetilapok

Az olvasdsi gyakorisdgokat bemutaté tdblédk szinte refrénszerden ismétlédnck,
csak az oll6 szdrai még inkdbb szétnyflnak. A gimndziumi tanuldk 68 szdzaléka
szamol be rendszeres és idénkénti hetilapolvasdsrél, mig ugyanezt a szakképzd in-
tézmények tanuldinak fele vallja magdr6l. A nemleges valaszt adok esetében vi-
szont mdr 2:1 a szakképzSsik javéra (22% kontra 11%). (A szakkozépiskolasok
most is kdzvetleniil a gimnazistik , sarkdt tapossdk™.) Innen kezdve a kiilonbségek
litvdnyosabbak lesznek, ezért kétrangsort mutatunk be parhuzamosan: az orszagos
minta és a kontrollcsoport adatait.

A legolvasottabb folydiratok listai
{A megkérdezettek szdzalékdban)

Orszagoes Felekezeti
(100% = 1102 f3) (100% = 105 {6)
1. Story 13 1. HVG 32
2. Kiskegyed 12 2. Elet és Tudomény 29
3. Tvr-hét 11 3. N6k Lapja 18
4. N6k Lapja 8 4. Story 11
5. Meglepetés 5 5. Newsweek 6
6. Sztar Sport 3 6. Auté-motor S
7. Halasi Tiikor 2 7. Demokrata 5
8. Szines RTV 2 8. Kiskegyed 4
9. TV Ujsig 2 9. Meglepetés 3
10. HVG 2 10. Szines RTV 3
11. Tina 2 11. Hires FestSk 2
12. Holgyvildg 2 12-13. Reformétusok Lapja; Uj Ember 22

Jal tudjuk, hogy az dsszevetést sokkal drnyaltabban, bontottabban is be kellene
mutatnunk. Mégis egyetlen példaval vilagitsuk meg a fentick jelentéségét. AHVG
esctében az orszagos mintaban szerepld 2%-os ardny pontosan 24 tanuldt képvisel
az 1102-bdl. A megkérdezettek kozott itt 187 {6 volt 11. osztalyos gimndziumi la-
nuld. A felekezeti 105 megkérdezettbSl 32-enirtdk be ennek alapnak acimét. Vagy
a N6k Lapja esetében 88 dll szemben a 18 szavazattal. Az eltérések tehdt egyértel-
mden szignifikansak!

Folydiratok

A gimnazistak valaszadGi hajlandésdga, cimeket lefr6 kedve mit sem csdkkent
ennél a kérdésnél, ellentétben az érettségi bizonyitvanyt nem adé iskolatipust 14-
togatékkal.

Vigyazat! [it nem az iskolatipus egészét mindsitjiik, de esetlinkben kizdrdlag a 9.
ésall. osztalytlatogatdk keriiltek a megkérdezettek mintdjiba. Tehdta folydiratok
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olvasdsat firtaté kérdésiinkre a gimnazistdk 65%-a idénkénti (33%) és rendszeres
(32%) olvasdnak vallotta magit, ellentétben a szakképzd intézetek tanuléinak 35
szdzalékdval. Még nagyobb a fesziiltség, ha a nemmel valaszolokat (34% szakkép-
z0s kontra 13% gimnazista) allitjuk szembe egymdssal. A kontrollcsoportbdl 5%
tartozik cbbe (a folyoiratokat egydltaldn nem olvasdk) kategoridjaba.

Listdinkban a Cosmopolitan ¢és az FHM a két ,legkisebb kozos t0bbszoros™.
Radikdlisan kiilonbozé struktirdk fesziilnek egymadssal szemben, holott az egy-
s¢ges Nemzeti Alaptanterv all a teljes magyar iskolarendszer hatterében.

(Azonban a cimeket kozelebbrdl vizsgdlva, a roviditéscket feloldva: FHM = For
Him Magazine, magyarul Férfiak és Himek Magazinja, CKM = Céltudatos, Ka-
landvédgyé Fértiak Magazinja eléggé egyértelmd, hogy a nemi szerepek kialakula-
sdnak viharos id§szakdban az érdekl6dés, bizonyos fokig az iskolatipustdl fiiggetle-
niil, sajatos olvasoi profillal jar egyiitl.)

Most szinte csak emlékeztetSként idézziik fei (amunt errdl mar efdzé cikkiink-
ben bévebben széltunk: Konyv és Nevelés 2001. 3.), hogy egyik kérdéslinkkel
kifejezetten az interncthaszndlat részleteird] tudakozddva, a sajté ilyen jellegd
olvasdsa kiilon tételként szerepelt vizsgdlati appardtusunkban. Ott is a gimnazistak
(de nem a felekezetiek!) vezetik a listdt, hiszen vélaszaik szerint 19%-uk gyakran,
39%-uk pedig néha (havonta) bongészi a sajté fent bemutatott termékeit a vildg-
h4l6 segitségével a képernydn. [me egy fantasztikus eszkoz! De mire is haszndljak
15-17 éves didkjaink, tandraik, konyvtdrosaik és sziileik?

Itt dlljunk meg, és egyetlen adatpdr szembesitésével tegyiik még élesebbé akont-
rasztot! A kddoldsi eljards folyamatdban ugyanis nem csupdn kigydjtottiik a leirt
cimeket, hancm a adatok egészét dsszevetve négy kategoridba soroltuk a vdlaszoldkat:
1) sajtét nem olvasok, 2) szegényes vilaszték (csak napilap, TV-ijsdg, kommersz
lapok), 3) kozepes vilasziék: kulturalis, informativ szempontbol kozepesen értékes
€skommersz lapok vegyesen), 4)kulturdlis és informativszempontbdl értékes lapok
széles vdlasztéka, dominancidja. A részletcket mellzve: csak akodzepes és azértékes
kategdridba soroltak Gsszesitett aranydt 10% kontra4 1 %-nak talaltuk, hakizarolaga
11. osztdlyosok dllami, illetve felekezeti iskoldkba jard csoportjaira figyeltiink.

Kiés hogyan egésziti ki az évente, havonta, hetente sziikségképpen elavulé tan-
konyveinket? Ki, mikor, hol ébreszt kdzépiskoldsainkban érdeklédést a szorakozta-
tds ¢s a szamitdgépek vildga mellett még mds, péld4ul a torténelem, a mdvelddés-
torténet, dltaldban a természettudomdanyok, a foldrajz, a bioldgia, a kémia, a fizika,
acsillagdszat, akornyezet- és atermészetvédelem, netdn alegfrissebb szépirodalom
irant?

Erdemes lenne pedig ilyen jellegd feladatokkal elldtni Sket, hogy konyvtdri,
szdmitogépes kutakoddsok utdn kinyiljék elsttiik egy sokkal érdekesebb vildg, s
kozben észrevétleniil, az Gj, az izgalmas, az ellentmondasos, az djabb kérdéseket
indukdld ismeretek megvitatdsa, beépitése kizben még szivegériési készségeik
is radikalisan fejlédnének. (Az olvasisi készség tudniillik éppen az ismeretlen
szovegek rendszeres olvastatisa révén csiszolddik a leghatékonyabban.)

Ezek hidnydban pedig aligha lesznek er§s kozéposztalyi kultdrdval, 2-3 idegen
nyelv targyaldsi szintd ismeretével, tovdbbtanuldsi, szakmavaltési, tovabbképzési
esélyekkel felvértezett, az Eurépai Uniéban magabiztosan, dntudatosan, egyen-
rangd félként targyald és érdekérvényesitS polgaraink.

Nagy Attila
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MUHELYKERDESEK

Mi a tudasmenedzsment?
(Il. rész)

Vallalati példak

A KPMG Hungaria 2000 decemberében rendezett féruman ismertették, milyen
skdla mentén osztdlyozzdk a véllalatokat a tuddskezelés szempontjdbdl:
1. kaotikus &llapotok vannak,
felismerik a tudds szerepét,
tdmogatjak a tudds létrehozdsat, megosztdsat,
a tudéssal mint eréforrassal gazddlkodnak (menedzselik),
tudaskozponti véllalatként mdkddnek.

Wb 2 b

Magyarorszdgi felmérésiik sordn 18 jelentSs cégnél tdjékozddtak (eredetileg
ennél jéval tobb vallalatot kerestek meg, de a tobbség nem tudott volna érdemben
vilaszolni a kérdéseikre); a 18 cég kozott magyar, kiilfoldi és vegyes tulajdonu
intézmények egyardnt szerepeltek. A meginterjivolt cégek kevesebb mint egy-
harmada érte el a 2. szintet (2000 nyardn). Mindossze két vallalat kezdte megkd-
zeliteni a 3. lépcsdfokot. Ugyanekkor a KPMG nemzetkozi felmérése szerint a
megkérdezett kiilfoldi cégek koziil 32% tartott a 2-3. fazisban, 10%-uk pedig mar
a 4-5. szakaszban. Szdmottev$ kiilonbség, de nem tdnik behozhatatlannak.

Ugyanezen a rendezvényen idézték az 1999. évi MAKE (Most Admired Know-
ledge Enterprises) felmérés eredményeit. A MAKE toplistdt tobb mint 200 elemzd
véleménye alapjdn dllitottdk dssze. Eurépai székhelyd, ill. alapitdsi cégeket ,,ver-
senyeztettek”. Az elsG 6t helyen a Nokia (Finnorszdg), a Skandia (Svédorszag),
a Siemens (Németorszdg), a BP Amoco (Anglia) és a Celemi (Svédorszag) végzett.

A Nokidt (www.nokia.com) olyan cégként frtak le, mint ahol elsGsorban a ta-
nuldsra koncentrdlnak, és nagyon erfsen Osztonzik a tudds megosztdsdt. A két
svéd vdllalat, a Skandia (www.skandia.com) és a Celemi (www.celemi.com) — az
egyik biztosit6, a masik tandcsadé cég — arrdl nevezetes, hogy Uj utakat keresnek
a szellemi t6ke mérésére. Epp err6l nyilatkozik egyébként Karl Erik Sveiby svéd-
orszdgi ,KM pioneer” az Information World Review legutébbi szamaban
(McKenna, 2000). A véllalati tuddstéke els@ elemét, az tigyfélkapcsolatokat pél-
ddul a rangos (image enhancing) iigyfelek szdmadval, az ligyfélbazis stabilitdsdval
mérik; a strukturdlis t8két a két éven beliil kinevezett vezetSk €s a tébbi szakember
ardnydval; a tuddst6ke harmadik elemét, az alkalmazottak hozzaértését pedig tob-
bek kozott a szakemberek fluktudcidjdval és a ,kompetencianovelé projektek”
(tovabbképzések?) szamaval. Az Intangible Assets Monitor (IAM) névre hallgat6
rendszeriiket egy svéd bank példaul a vallalati hitelkérelmek elbirdldsdban hasz-
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nositja. Mert ahogyan Sveiby fogalmaz: ,,mig a hagyomdnyos iizleti értékelés a
véllalkozdsok miiltjdval foglalkozik, addig 6k, a nem kézzel foghaté értékek fel-
mérése sordn, a cégek jovajével”.

Az 1999. évi MAKE-dfjas Siemens szerte a vildgon arra 9sszpontosit, hogy
alkalmazottai kdrében Gjrahasznositsa a mar meglévé tuddst. Hasonlé médon a
szintén kiemelt BP Amoco is arrél nevezetes, hogy — asztali szamitégépekrdl
kezdeményezett videokonferencidk segitségével — kontinenseket athidald virtualis
munkacsoportokat mikodtet. Ez az a villalat, ahol 12 ezer munkatérs készit-tte
el a maga honlapjait...

A KPMG-férumon széba keriilt a Xerox példdja is. A Xerox technikusai a
vildg tobb mint szaz orszdgdban ,,meg tudjdk beszéIlni” egymadssal tapasztalataikat.
Volt rd példa, hogy egy rendkiviil draga berendezést vissza kellett volna venniiik
a vevotdl egy javithatatlannak tdnd hiba miatt, de a széban forgdé midszerész meg-
osztotta a problémat kollégdival a cég belsé levelez6féruman, és egy tdvoli or-
szagbdl rogton megirta valaki, melyik apré alkatrészt kell csupédn kicserélni.

Ugyancsak a KPMG rendezvényén emlitették a Dow Chemical egyik ,,tudds-
menedzsment-programjat”. Az 1990-es évek clején feliilvizsgdltak osszes szaba-
dalmukat. Amiben nem ldttak fantdziat, azt torolték. Ezzel oridsi Osszegd szaba-
dalmi dijat takaritottak meg. A maradékbdl kivalogattdk azokat, amelyekkel nem
tint gazdasdgosnak foglalkozniuk. Ez utébbiak nagy részét licencként sikeriilt
értékesiteniiik, s igy jelentds bevételre tettek szert...

A KPMG-rendezvényen tobbszor is sz0 esett a ,,competitive intelligence”, azaz
a versenytdrs cégekrdl gydjtott informdcidkat kezeld rendszerekrdl. Az ilyen rend-
szerek magdtol értetédd szolgdltatdsa példaul a hirek teritése cégen beliil naponta,
hetente vagy az automatikus figyelmeztetések szétkiildése példaul megrdzo hir,
Uj konkurens termék felbukkandsa stb. esetén... Utaltak a KPMG Hungéria egy
masik felmérésére, amelynek sordn azt vizsgéltdk, mennyire felkésziiltek a hazai
vallalatok az elektronikus tizletre. Tapasztalatuk szerint gyakori hidnyossédg, hogy
a cégeknél elmarad a versenytarsak rendszeres értékelése.

A MOL tuddsmenedzsment-programja

Szintén a KPMG férumdn ismerkedtem meg a MOL tuddsmenedzsment-prog-
ramjaval. Marmarosi Andras ismertette két projektjiiket. Az egyiknek az a célja,
hogy kiilsé-belsS informacidkra tdimaszkodva ,,versenytars-tuddsbazist” épitsenek
ki és tegyenek elérhet6vé kb. 130 illetékes munkatdrs szdmara. A masik projekt a
szabdlyozési kornyezet — ezen beliil kiemelten az Eurépai Uni6 elSirdsainak — fel-
mérését €s nyomon kovetését, valamint a cég lobbitevékenységével kapcsolatos
tudnivalék kézben tartdsat célozza. Fontos jellegzetessége ennek a rendszernek,
hogy — a jogszabdlyokhoz kapcsolva a sajit szakemberek kommentérjait — a belsé
clemzéseket és a témdba vagd tobbi dokumentumot is tartalmazza. A lobbitevé-
kenységhez kapcsol6dé informaciok kozott az onkorményzatokkal, minisztériu-
mokkal, szakmai szervezetekkel fenntartott kapcsolatokat, a fontos személyek elér-
hetéségi adatait emlitette az cl6add. A masodik rendszerhez mintegy 200-an fognak
hozziférni, a két projekt ltal érintettek kore azonban részben atfedi egymast.

Mindkét projekt munkalatai 2000 nyaran kezdddtek (a stratégiaalkotds 1999 no-
vemberében indult), az éles lizemi rendszerek 2001 janudrjatél mikodnek. Teljes
munkaiddre dtszamolva 14—15 {6 dolgozik a projekteken, valéjdban jéval tobb,
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mert a résztvevdk nagy része csak legfeljebb munkaideje felét fordithatja ezekre a
munkdkra. A rendszer alapjaul Lotus Notes szoftvert vélasztottak, elsGsorban a
webfeliiletd lekérdezés kedvéért. 2001 masodik félévére tervezik a vdllalati Yellow
Pages (szakértSk nyilvantartdsa) kiépitését, ardkovetkezG évekre pedigegy ,.konfe-
rencia-tuddsbdzis”, valamint a véllalati hdlézaton megval6suld oktatdsi rendszerek
(online tréning) kialakitdsdt.

A Knowledge Associates CE szemindriumi anyaga arrél tandskodik, hogy a
jelentds hazai véllalatok koziil jelenleg a MOL mellett csupdn a Magyar Postdndl
fut hivatalos tudasmenedzsment-program. Ezenkiviil a Miniszterelnoki Hivatalban
dolgoznak még hasonlé programon.

Gyogyszeripari példak
A gy6gyszeripari példak ismertetése eldtt fontosnak tartom kiemelni, hogy mis
iparagak cllatottsagdhoz képest a gyégyszergydrak valdsdggal tobzédnak a kivi-
16bbnal kivilebb adatbazisokban mind a kémia, mind az élettudomdnyok terén,
de még ezek hatdrteriiletein is. Olyan kiilénleges informaciéforrdsokat birtoko-
lunk, mint az IDRAC, a Pharmaprojects, az Ensemble vagy a Pharmacecutical
Companics Analysis. Hihetetlen mennyiségil adatot vdsdrolunk meg ezckkel a
rendszerekkel, s ami f6: feldolgozott, célszerden elrendezett formaban. Egészen
mas helyzetben vagyunk tehdt, mint azok a villalkozdsok, amelyek szdmdra az
internet ¢létti idékben alig voltak (elérhetd) informécioforrisok.
A Knowledge Associates CE szemindriumin a kdvetkezé gydgyszergyarakat,
ill. alkalmazdsokat emlitették:
® Piaci informicick, visirlékrél sz616 informacidk — Bristol-Myers Squibb,
Hoffman La Roche (,,Right First Time” a rendszer neve);
® Termékekkel kapesolatos informdcidk — Zeneca (, Project CONCERT™);
e Strukturalis tdke, ,,best practice” ismerctek — Novartis (Virtual Market Place),
Eli Liliy Virtual Information Service (ELVIS);
® Az alkalmazottak ismeretei — Johnson & Johnson (Knowledge Netvork,
Knowlcdge Enabled Web).

Sally Drayton (1999) a Hoffman La Roche és a Glaxo Wellcome példdjat
ismertett roviden. A Hoffman La Roche programjat azzal a céllal inditottak, hogy
lerdviditsék az dj termékek torzskdnyvezésénck idejét. Ennek érdekében kiils
szakért8k a cég legjobb szakembereivel egyiitt dttanulméanyoztdk az FDA-hoz
benytjtott 4 New Drug Application (NDA) sszesen 60 ezer oldalnyi anyagat.
Ezt kdvetden dtfogalmaztak a hazi ,regulatory” irdnyclveket oly mddon, hogy a
legfontosabb kdvetelményeket kiemelték, fastruktiriba rendezett kérdéscsoportot
allitottak dssze, megvizsgaltdk az ezekre adott multbeli valaszokat s hogy milyen
ismeretekre lesz sziikség a kérdések jovébeni megvalaszoldsihoz. Ezutan I¢tre-
hoztak egy kapcselatrendszert, amely megmutatja, hogy kinek mikor, miért, mit
kell tudnia, valamint egy Ycllow Pages nyilvéntartast az elérhetd szakismerctek
birtokosairdél. Mindez sokat segitett abban, hogy feltdrjik a kdvetelmények és a
rendelkezésre 4ll6 tudas kozotti hézagokat.

A Glaxo Wellcome-nal az 6t stratégiai célkitizés egyike az an. tanuldszervezet
kialakitdsa lett. Az ismeretek villalaton beliili dramldsdban fontos szerepet tulajdo-
nitottak az informdlis hilézatoknak. Az intranct kiépitése részben ¢ hdlézatok fel-
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lenditését szolgalta. A tudds megosztisa jutalmazasi szempontta vilt a munkacso-
portok és egyének teljesitményértékelése sordn. Ilyen médon ez a tevékenység
alapvetGkészséggé fejlddott, beépiilt a szervezeti kultiirdba, nem tekintik pluszfela-
datnak. A Glaxo Wellcome példdjat ismerteti Nick Langley is a Scrip Magazine-
ben (2000). Ebbdl a cikkbdl kideriil: hangsulyt fektettek arra, hogy a munkatdrsak
maguk publikdljak anyagaikat az intraneten. A K+F teriiletén 6sszesen 2500 ember
publikdl a bels6 hélszaton. A kozzételt anyagok mindsége okoz némi gondot, de
fontosabbnak tartjdk, hogy ne lehessen néhdny webmester szik keresztmetszet a
tartalom feltdliésében. Simon Evans, a cég illetékes vezetdje elmondta, hogy meg-
dllapitottdk: a cégen beliil elérhetd informdcidszolgaltatdsok 95%-at nem veszik
rendszeresen igénybe. Az ok: hidnyzott az a célzott segitség, eligazitds (az intrane-
ten), amely a megfelel§ informaciékhoz clvezette volna az embereket. ..

Sajnos tobb gydgyszeripari példat egyeldre nem ismerek. Egymads utdn érkeznek
viszont a postdval — sok-sok példanyban — a kiilf6idi prospektusok kiilonféle gyogy-
szeripari tuddsmenedzsment-rendezvényekrdl. Nem tudom, vajon egy ,,Pharma-
ceutical R&D Knowledge Management” cfmi konferencia programjaban a ,.tobb-
dimenziés” nagy teljesitményd szkrinelés (HTS), a kombikémiai kényvtdrak, az
adatvizualizdcid, az adatb4nydszat, a projekten beliili informdciddramlis, akutatdsi
infrastrukilira, a globdlis ,,Expertise Location System”, a véllalati portilok stb. stb,
tbbet jelentenck-¢ pusztdn amiatt, hogy ,,tuddsmencdzsment” f6cim alatt keriilnek
teritékre, Egy biztos: az ilyen tém4jd programok tandsiga szerint a szereplésre val-
lalkoz6 nagy gydgyszergydrakban kiilén csapat foglalkozik a K+F informatikai ki-
szolgdldsdvali.

Tovdbbi nagyvdllalati példdk

Alfredo Moreno Babiera (1999) tizoldalas frasban ismerteti az EBRD (European
Bank for Reconstruction and Development) egyik legfontosabb részlegének {Office of
the Chief Economist, OCE) tuddsmenedzsment-programjat. Ami ket e program
elinditdsara kényszeritette, az az elézetes dn. tudasaudit eredménye volt. A megkér-
dezettek jelents része nem tudott a rendelkezésére dl16 informéaciéforrasokrdl. A
felmérés utan tébb mint kétszeresére ugrott e szolgdltatdsok hasznalata. Annak €x-
dekében, hogy fenntartsdk és tovabb fokozzdk a szolgdltatdsok kihaszndltsdgat, és
hogy batoritsdk azintézményen beliili ismeretek cseréjét, létrehoztdk az OCE Cent-
ral Knowledge Store nev( rendszert. Ez egyrészt a , fejek adatbdzisabol” dllt (Map
of Expertise), a kovetkezd szlogennel: ,,Ha az OCE tudnd, amit tud...”. Mdasrészt
adatbdzist épitettek & rendelkezésitkre 4116 kiilsé—belsd adatbazisokrol OCE Online
Databases cimen. Ezenkiviil felépitették az dn. Knowledge Tree-t, Lotus Notes ala-
pon, amely véleménycserére és az alkalmazottak megnyilvanuldsaiban tetten érhetd
informaciék nyilvantartdsara, kategorizdldsdra, visszakeresésére haszndlhatd.

Stephen E. Arnold a General Electric egyik csoportjinal (GE Capital Structured
Finance Group) kiépitett vdllalati portalt ismerteti. Ez a SageMaker szoftverével
mikddik. Nem egyszerien ugrépontok (linkek) listdja, hanem kapu az internetre €s
acég vasdrolt adatbdzisaihoz, egyéb ,branded” informdaciékhoz, példaul driga pén-
zenbeszerzett tanulmdnyokhoz, valamint a vallalati nyilvantartdsokhoz, tdbbek k-
zott az SAP-hez. A program elvégzi a szdmara elérhet§ informdacidk indexelését,
sajat autornatikus osztdlyozdsi rendszerében eltdrolja az adatokat. Sok egyéb portal-
programmal szemben csaknem valds idejd hozzaférést biztosit a dokumentumok-
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hoz, vagyis azonnal indexeli az {ij anyagokat. Mindemellett a szoftver naplézza,
hogy ki mit, mikor haszndlt, méri a haszndlatot, a napléallomanyokat tovabbi fel-
dolgozasra alkalmas Excel-tablak formajaban bocséjtja rendelkezésre.

Sir Peter Bonfield, a British Telecom vezérigazgatdja 1999 nyaran osztotta meg
aBT tuddsmenedzsment-stratégidjat a Managing Information olvaséival (Bonfield,
1999). Nick Langley a Scrip Magazine-ban ugyancsak foglalkozott nemrégen a BT
intranetjével. A BT-intranet kiépitése 1994-ben azzal a céllal vette kezdetét, hogy
visszaszoritsdk a papir alapd dokumentécidk elGéllitasi, terjesztési, troldsi koltsé-
geit. A kdvetkezd szakaszban interaktivva tették a rendszert (levelezés, on-line tér-
gyaldterem-foglalds stb.), majd megoldottak, hogy a villalatndl futé {igyek adatai
— koztiik az ligyintézé neve — elérhetd legyen a belsé hdlézaton. Igy méd nyilt arra,
hogy a hasonlé gondokkal (ligyfelekkel) szembesiil§ dolgozok egymas tapaszta-
latdt segitséglil hivhassdk. Az intranetet nap mint nap hasznaljak arra is, hogy leg-
kiilonbozabb oOtleteiket kozzétegyék, megvitassak. A bels§ hdlézat, amely immar
tobb orszdgon fvel dt, megnovelte, igymond, az egyes emberek hatokorét. Nem
hatdskorét, hanem annak az informalis tarsasagnak a méretét, amelyen beliil egy-
egy munkatars befolydssal bir.

Tim Owen (1998) arrél ir, hogy a villalati étterem meniijén és a cég telefonkony-
vén feliil milyen adatokat szerepeltetnek az intézmények bels6 halézatukon. Sza-
mos alkalmazdst emlit, egészen roviden: bels§ kutatdsi jelentések (British Gas), a
munkatdrsak szakmai jartassagarol szol6 adatok (EMI), tartalyhajok elérhetéségi
adatai (Shell), hazi tanfolyamok (Lloyd’s of London), pénziigyi elemzések (Nar-
West) és ipari kapcsolatokrél sz616 informdcidk (Natural History Museum). Sz6
van a cikkben (végre!) egy konyvtarrdl is: a News International nevd hirligynok-
ségnél az Gjsdgiroknak komoly gondot okozott az eligazodds az értékes és kevésbé
értékes internethelyek kozott. A cég konyvtdra hipertext adatbdzist hozott Iétre, en-
nek segitségével mindezek a forrdsok — kattinthaté link formdjaban — tdjékoztatd
megjegyzésekkel elldtva konnyen kézben tarthatok... Még egy valamit emelek ki
ebbdl az {rasbal: gyakori intranet-alkalmazds, hogy valamely kiilsé szolgaltaté hir-
csatornajatrakapcsoljak a belsé hdlézatra.

A vallalati példak sordt a konyvtdrak szerepérél sz616 részben még folytatom.
A fentiekhez még figyelmiikbe ajdnlom Balog Attildnak és kollégdinak a Byte-ban
megjelent cikkét, melynek témdja a vallalati helpdesk (informatikai tigytélszol-
gdlat) munkdja sordn felvett adatok — hibdk és megolddsok — tuddsbazissd emelése
(Balog et al. 1999).

~ 2.KONYVTARUNK
ES A TUDASMENEDZSMENT

Két kérdés sarkallt arra, hogy ezt az 6sszedllitast elkészitsem. Az egyik: van-e
a tuddsmenedzsmentben olyasmi, amit a jézan ész nem diktdlna nekiink (itt val-
lalatunk egészére gondolok) amigy is? A vdlaszom: ha van, akkor az a tudismeg-
osztds szemlélete. Csak hasznunkra vélhat, hogy a tuddsmenedzsment divatja a
bizalom és a kozos célok fontossagara irdnyitja figyelmiinket. A tobbi: olyan
dolog, amit taldlékony és céltudatos emberek elbb-ut6bb felfedeznek maguknak,
még ha csak rovid tdvban gondolkodnanak is.
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Mi a kdnyvtarak szerepe a tuddsmenedzsmentben €s mi lehet sajat kdnyvtarunk
szerepe? Ez volt a mdsik kérdés, ami arra 6szt6kélt, hogy clkészitsem ezt az
irodalmi Osszefoglaldt.

A konyvtarak szerepe

Visszatérek Rob Abbott (2000) cikkéhez. Azt fejtegeti, hogy barmiféle infor-
macié akkor vdlik kénnyen hasznosithatévd — akkor alakul 4t tuddssd —, ha nem
szEtszort, ha van szerkezete, vannak szovegdsszefiiggései, ha meghatdrozott céllal,
bizonyos személynek vagy intézménynek szél s a kell§ idében. Mindez csopor-
tositas, rendszerezés, szdrés, kivonatolds, a redundins részek eltivolitisa, az
Osszeliiggések felismerhetévé tétele sth. révén érhetd el. Amit most felsoroltam,
Gsrégi konyvtdrosmunka. A kilonbség a régi id6khoz képest az, hogy kordbban
a technika ncm engedett meg annyi mindent, mint ma. S ami még ennél is fon-
tosabb: a konyvtar nem volt annyira kifelé forduld, annyira olvasé-, akarom (7)
mondani: hasznalokdzpontii, mint napjainkban.

(Ha mdr leirtam ezt a sz6t, bar sohasem szerettem: ,,haszndl6™, elarulom, hogy
olvasds kozben rétalaltam a nekem tetszd kifejezésre, s ez nem mis, mint a ,,ja-
tékos”. A ,jatékos” szé bevezetését David Nicholas (2000) ajdnlja, mondvin:
annyi mindent kifejez, amit az elnydtt ,,haszn4lé” nem tud. A ,jatékos -nak egyé-
nisége, lendiilete van, interaktivitdst, versengést, tarsas kapcsolatokat, latvanyos
akcidkat mind-mind beleérthetiink ebbe a széba.)

Visszatérve az informdcid hasznalhatéva tételére: a kdnyvtdrak igen sokat tettek
éstehetnek tovdbbrais annak érdekében, hogy a kordbban emlegetett internalizdcid
(az explicit informdcié atalakitdsa személyes tudassd) konnyebben, gyakrabban
megtorténjen.

Stephen Abram (1997) nyersebben fogalmaz. Szerinte a tudds mint olyan nem
menedzselhetd, nem kezelhet8. Ami kézben tarthatd, az a kornyezet, a folyamat,
€s ebben Abram a kdnyvtarosnak katalizdtor szerepet tulajdonit. A kdnyvtaros az
adalokat szabvanyos formdara hozza, cimkézi, az inform4cidkat indexeli, vilogatja.
Amikor pedig segiti, eligazitja, rdvezeti valamire az olvasét vagy tolmicsolja a
megtalalt informdcidt, akkor atadja neki sajdt tuddsat.

Hazel Hall és Alyn Jones (2000) angol konyvtdrosok szembeszegiilnek Daven-
port és Prusak vilagh{ri tuddsmenedzsment-szakemberekkel, akik 1993-ban cikket
irtak ,,Robbantsétok fel a vallalati konyvtdrakat!” cimmel. Felrobbantani? De hat
miért? ,Mert a villalati konyvtirakat messze maga mogott hagyta az informdcids
forradalom. Koziilikk a legtdbben még mindig csak a dokumentumok tédrolasdval
vannak elfoglalva. Nincs befolydsuk a folyamatokra. A munkatdrsaik dltalaban
vakvdgényra siklott szakemberek.” — frta Davenport és Prusak 1993-ban. Mit mond
ezzel szemben Hall és Jones 2000-ben? , Mutassdtok meg, mit tudtok! Show off the
corporate library!” 1998-ban fclkeresték hat kaliforniai véllalat (mégiscsak 1étezd)
kényvtdrait, €s a 2000-ben publikalt cikkiikben 6sszegzik, amit ldttak. Sorolom:

® Az olvasdk ragaszkodtak hozzd, hogy legyen egy hely, ahova beiilhetnek

olvasni, (Ezt csupdn érdekességként emlitem meg.)

® Ami a kdnyvtdrak altal nydjtott szamitégépes szolgdltatdsokat illeti, nem az

olvasék hiztdk maguk utdn a konyvtdrosokat, hanem éppen forditva.
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@ Mindegyik kdnyvtdrjelen volt a vdllalati intraneten, példdaul személyre szabott
hirszolgdltatdssal vagy intemetcimek gydjteményeivel (konyvjelzdkkel). A web-
oldalak készitését €s frissitését rendkiviil idGigényesnek taldltak, ugyanakkor
jolesett nekik, hogy tttdrének szamitanak cégen beliil. Volt olyan konyvtar,
ahol éppen az elektronikus kony vrendelést késziiltek bevezetni az olvasok ko-
rében a cég elektronikus kereskedelemi programja keretében.

& Azegyik konyvtdr az tij belépdk altal feltett leggyakoribb kérdések és ameg-
feleld vdlaszok gydjteményével jelentkezett az intraneten. A mdsik a véllalati
formanyomtatvdnyok teljes készletével. A harmadik elkészitette a véllalad
munkatdrsak képzetiségérdl ¢s jartassdgdardl szolo nyilvantaridst. Egyidl-
egyig mindnydjan fontos marketingeszkSznek tartottdk a kényvtdri honlapot,
és gondoskodtak folyamatos frissitésérdl.

@ Levelezéférumot mdkadtettek, hogy segitsék olvaséikat. Figyelemmel kisér-
1€k a cégen beliili levelezSlistdkat, hogy elébe mehessenek az dj igényeknek. ..!

Ahogyan kordbban mar emlitettem, David Bawden és munkatdrsai (1999) ala-
pos tanulményt szentelnek az informdécids tilterheltség témakorének és annak.
hogy a kényvtirosok miképp védhetik meg cttSl olvasdikat. Példdul: a tanfolya-
mainkon atadhatjuk onfegyelem és dnnevelés terén szerzett tapasztalatainkat, ré-
vezethetjilk az olvasékat az informdcidk jézan értékelésére, a vdlogatas fontos-
sdgdra, a rendszerezés mikéntjére. Tudatosithatjuk benniik a tilterheltség okait,
példdul, hogy cngediink a kbnnyen clérhetd adatok €s az dnkiszolgalds csdbita-
sdnak, tdlbecsiiljiik a sokféleség értékét sth. Végiil, de nem utolsd sorban, az
informéciodk feldolgozdsaval, ill. technikai eszk6zok alkalmazdsdval csokkenthet-
jlik az otvasdinkra ziduld informdcié mennyiségét.

Mar ¢ néhdny hivatkozas alapjdn is csak azt mondhatom: nagyon sok lantdziat
latok — tovédbbra is — a kdnyvtiri munkdban!

A Richter Gedeon Rt. miiszaki kényvtara

Kdnyvtarunkban lassan hdaroméve igyeksziink kiakndzni az intranel semmi mas-
hoz nem hasonlithatd lehet8ségeit. Kezdettdl fogva az volt a eélunk, hogy ami infor-
mdcid a keziinkben van, az legyen konnyen hasznosithaté masok szdmdra.

A konyvtarosok altal irt cikkekben vissza-visszatéré figyelmeztetés, hogy amit
az intranelen nyujtunk, azt az olvasék érdeklddési korének és igényeinek megfe-
lelden rendezziik cl. Mi éppen ezt probaljuk megvaldsitani akkor, amikor a vdllalat
szervezeti felépitéséhez hozzafizve ismertetjiik, hogy milyen — vdsdroit vagy sa-
jat — adatbazisokkal tdimogatjuk az egyes részlegek munkdjat. Ugyancz a torekves
nyilvanul meg az internetkdnyvjelzéink dsszedllitdsdban és az djonnan beszerzett
kényvek témakoronkénti csoportositasdban.

Tudatosan toreksziink arra, hogy ugyanaz az informacié tébbtéle oldalrél, vala-
mint bongészéssel és célzott kereséssel cgyardnt megtaldlhatd legyen. Ami tchét
gondolatban sszetartozik, azt igyeksziink a weboldalainkon is dsszekapesolni. fgy
példdul az dltalunk kozzétett szervezetifelépités-oldalakrél hipertext linkek mutat-
nak a szintén altalunk szerkesztett hazi telefonkonyv megfeleld oldalaira. A folyé-
irat-kataldgusunkbdl ki lehet ugrani a folydiratok honiapjéra stb.
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Ha egy konyvtari nyilvdntartds nehézkesen kezelhetSnek bizonyul, mint pél-
ddul a konyvkatalégusunk, dtiiltetjiik webfelliletre. Igyeksziink a konyvtari hon-
lapon is megjeleniteni mindazt, amit (ismeretet, j& tandcsot, tudast) tanfolyama-
inkon elmondunk vagy a telefonos segitségnyujtds soran olvasoinknak dtadunk.

Valahédnyszor azt tapasztaljuk, hogy olvaséink csak a téredékét tudjdk annak,
amit rudhatndnak, javitani prébdlunk azon, amit nydjtunk, még ha csak apran-
ként is.

Honlapkészitdi tapasztalatainkat szivesen atadjuk azoknak, akik segitség nélkiil
nem tudndnak kikerlilni az intranetre. Honlapunkon hetyet biztositunk az olva-
s6ktél kapott, az & tuddsukat tiikr6zé dokumentumoknak (tudomdinyos kdzlemé-
nyek és Utijelentések adatbizisai).

A kozeli jovére két ijdonsagot terveziink: egy konyvtdri levelezdférumot azok
szamara, akik igénylik, hogy személyre sz6l6an tdjékoztassuk Gket az ujdonsd-
gokrél (Konyvtdri Ujdonsdgok Levelez6Csoport = KULCS lehetne a neve) és
egy haladé tanfolyamot, amely az informdcidkezelés fortélyairdl szélna.

A tavolabbi j6vét illetGen szeretném, ha ahhoz a gondolathoz tartandnk ma-
gunkat, amely a Special Libraries Association tavalyi nemzetkézi konferencidjan
hangzott el: , ,Figyeljiilk magunkat! A véltozé igényekre védlaszolunk? Vagy csupin
minden megy a megszokott kerékvdgdsban?”

Befejezésiil hadd idézzem fel clvasményaimbdl, eldadiasélményeimbdl a szd-

momra leginkdbb vonzé gondolatokat:

® A sikeres tuddsmenedzsment olyasfajta versenyeldny, amely hosszd tdvon
is fenntarthaté és megvalidsitdsa elsésorban nem pénzkérdés — mondta Mar-
marosi Andras a KPMG {éruman.

® Minél inkédbb figyelembe tudjuk vennt a helyi adottsdgokat, azaz minél ke-
vésbé méasoljuk a tobbi cég gyakorlatit, anndl nagyobb lesz ez a verseny-
elény.

@ Céltudatossdg. Bizalom. Ertékes tartalom. Meég ha a szot — ,tuddsmenedzs-
ment” — nem is hasznaljuk.

® Ha mégis hasznaljuk, ne tekintsiik célnak, csupan eszkdznek.

@ Mit is mondott Clive Holtham? Clive Holtham (1998) azt merészelte monda-
ni, hogy (6n)éltatds informécids korrdl és tudds alapd tarsadalomrdl beszélni
akkor, amikor még a puszta adatok kezelésével is annyi a gondunk. Azt ajin-
lotta, hogy ha véltoztatni prébélunk a helyzeten, ne t6rédjiink a bonyolult el-
méleti modellekkel, ne tokéletességre toreked)link, hanem csupdan némi javu-
ldsra, amit ameglévé forrdsok megengednek. [gy taldn sikeriil elérniink, hogy
mikdzben egyre tobb adatunk és informacidnk lesz, a tudasunk sem csdkken,
hanem szintén gyarapodik, és jra képiink lesz az egészrdl.
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Tajékoztaté a MOKKA-projekt
OSZK-ba kerllésérdl

AMOKKA-projekt szervezeti hitterének dtalak{tdsdra az iizemeltetést folyama-
tosan biztosité finanszirozds miatt volt sziikség. A projekt a fejlesztés, kialakitds
iddszakdban még tamogathatd volt palydzati pénzekbdl, a jelenlegi késziiliségi fok
azonban mdar meghaladta ezt a szintet. Az Otlet, azaz a projekt atkdltdztetése az
OSZK-ba, amely természetes intézményi hatteret biztosithat szamdra, mar a projekt
kialakitdsanak id§szakdban is felmeriilt. Akkor azonban erre —iigymond — még nem
érick meg a koriilmények. Ma, a [inanszirozdsi szempontok mellett, szakmai érvek
is széltak a koltoztetés mellett: az dllandd szakértSi hatér biztositdsa, az OSZK
utdbhi években tapasztalt gyors technoldgiai fejlédése stb.

Azelsé 1épés az dtalakulds felé a MOKK A Egyesiilet és az OSZK kozotti dtad4si
szerzGdés megfogalmazdsa volt. Ezen beliil is a legfontosabb feladal a tulajdonjo-
gok dtruhdzdsdnak a megoldasa, Ehher sziikséges az cgyesiilet és a szoftver szdlli-
16jakozotti szerz6dés moédositdsa, illetve haromoldald szerz8désmaodositds megkd-
tése. Ez utdbbi biztosiya, hogy a szoftverlicencck tulajdonjoga atkeriilhessen az
OSZK-ba. Magu az adathdzis (annak szeflemi tartalma) tovabbra is az egyesiilet
tulajdondban marad: a felhaszndlhatdsdgrol a tovdbbiakban is az egyesiilet kozgyd-
lésc donthet (az adatbdzis egészének vagy részeinek tovibbi hasznositdsra valo at-
addsa, rekordok let6ltése). A tagkonyvtarak dital a MOKKA kozponti adatbdzisa
szdmara szolgiltatott, a lokalis adatbazisokban taldlhatd rekordok a tagkony vtarak
tulajdondban maradnak.

Ugyanakkor az izemeltetés és atovabbi fejlesztés kivitelezése dtkertilt az OSZK
hatdskorébe. Jelenleg a MOKKA nem épiil be az OSZK szervezeti felépitésébe,
hanem 6ndllo projektként izemel. Az egyesiilet dltal alkalmazott két {6 (rendszer-
gazda és rendszerkinyvtdros) ugyancsak dtkeriilt az OSZK-hoz. A projckimene-
dzsecr személye valtozott: amunkakdrt én vettem 4t.

A tagkonyvidrak bévitésérdl —tekintettel arra, hogy ennek anyagi vonatkozésai
is vannak, amelyek a tovdbbiakban az OSZK-t terhelik (rekordok feltoltési kolt-
sége, licence €s éves karbantartdsi dijak novekedése) — az egyesiilet €s az OSZK
egyiittesen fog donteni. Szeretnék emlékezietni arra, hogy a MOKKA-projekt
végsd célja az, hogy az Orszdgos Dokumentumellatd Rendszerbe tartozé konyv-
tirak szamitégépes kataldgusai egy feliileten keresztill (egy adatbazisban) tegye-
nek lekérdezheték a lelGhely-informdci6kkal egyiitt. Ez dnmagdban is 6riasi fel-
adat, amelynek jelentds anyagi és szervezési vonzatai vannak. ‘

A projekt lizemeltetésének tinansziroz4sal az 4j koriilmények kodzdit a NKOM
vallalta (éppen a minisztérium ODR-tdmogatdsi kotelezettsége miatt). Reménye-
ink szerint a fejlesztések finanszirozasidban a MEH Informatikai Kormdanybizios-
sdga is szerepet tud vallalni. Természetesen nem szabad megfeledkezni a tag-
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konyvtarak szerepérél sem: az egyesiileti tagdijon til is jelentSs segitséget nyij-
tanak a projektnek.

Az elmilt id6szakban nagyon sok valds és valétlan hir is napvildgot litott a
kiildnbdzd férumokon a projektrsl, sokan mar le is frtdk magukban. Ennek oka
az egyre hiizddo megvaldsitdson, végsé dtaddson tdl a hidnyos tdjékoztatdshan is
kereshetd. A tovdbbiakban az egyesiilet és az OSZK rendszeresen fogja tdjékoz-
tatni a konyvtdros szakmat, akdr jo, akar rossz hirekrdl kell is beszamolnia.

A projekt janudr elsejével keriilt 4t az OSZK-ba és én is ettél az idGponttol vettem
dta projektvezetését. Janudrban a legfontosabb feladatomnak azt tekintettem, hogy
- dttanulmanyozva a teljes dokumentacidt, személyesen targyalva az érintettekkel
(I&nyegében mindenkivel, aki a projektben részt vesz) — kiderftsem, hogy pontosan
mi valésult meg az eddigiekben, mi nem, és mi valdsult meg részlegesen vagy mo-
dositdsokkal. A tovdbbiakban errél adok rovid ttekintést.

A MOKKA egyik legfontosabb alapelve az, hogy a magyar és nemzetkdzi
konyvtari, informatikai szabvédnyok, szabdlyozdsok tekintetében — a nemzeti
konyvtar célkitizéseivel Gsszhangban, de a tagkonyvtarak érdekeit sem sértve —
mintdul szolgdljon a magyar kényvtdrak szdmadra.

Afeldolgozisi szabvanyok tekintetében a MARCII az ISBD-eldirdsoknak meg-
feleld adatszerkezel, csereformatum és megjelenitést formatumok kialak{tdséara to-
rekedett. A projekt a tobbkotetes miivek, sorozatok feldolgozdsat illetGen a rekord-
kapcsolatok alkalmazdsa mellett voksolt. Az adatszerkezet elditdsai az egyesiilet
szakértdi dltal kidolgozott szintaktikai ellenérzés sordn is érvényesiilnek. Ugyan-
csak a fenti szabvanyokra éplilt a duplumellendrzés, amelynek mind az adatbézis
inicializdlasakor, mind a folyamatos feltdltés soran mikddnie kell. Az adatbazishoz
vald kiilsG kapesolédds, az abban vald keresés, illetve az adatok letdltése a Z239.50
protokollra, illetve a CCL szintaktikdra kell hogy épiiljon. Mindebbdl nem minden
valésult, valésulhatott meg.
kétszer épitette fel a tesztadatbazist — tobb kevesebb sikerrel. A tagkdnyvtdrak
kozel kétmillié rekordot adtak 4t, s a duplumellendrzés utdn a kézponti bibliog-
rafiai adatbazisban kozel 1,5 millié rekord taldihaté. Az elsd adatbdzis inicializa-
lasakor kideriilt, hogy az elébb emlitett szabvanyokon alapulé szintaktikai ellen-
Srzés nem, illetve csak médositisokkal alkalmazhaté: tdlsdgosan sok rekordot
Lejtett” (nagyjdbol az dsszes rekord 15%-4t). Ennek oka az volt, hogy a tagkényv-
tdrak rekordjaiban sok helyi értelmezés, helyi sajatossdg taldthatd, amelyek nem
voltak megfeleltethetdk az 1dedlis szerkezetnek. A tesztadatbdzis jelenleg a ko-
vetkezd cimen érhets el: hntp.//helka.iif hu:8088/corvina/opac/wpac.cgi. Tekin-
tettel arra, hogy a program még a fejlesztés és tesztelés iddszakaban van, az adat-
bdzis nem mindig haszndlhatd.

Az adatbdzis az NIIF hathatds segitsége révén a SZTAKI egyik szerverén ka-
pott helyett — ellenszolgéltatds nélkiil. Ez nem feltétleniil a legszerencsésebb meg-
oldds, de sem az egyesiiletnek nem volt, sem az OSZK-nak nincs pénze, sem
személyzele sajat szerver iizemeltetésére. fgy azt mondhatjuk, hogy — a gyakori
megakadasok ellenére —~ még mindig ez a legjobb megoldas.

Az adatbdzis belsd adatformdtuma a tenderben lefrtak alapjan a HUNMARC
kellett volna hogy legyen, de ez az eddigiekben nem valdsult meg. A jelenlegi
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bels§ adatszerkezet a USMARC-hoz 4ll kdzelebb: ez gondokat jelenthet a HUN-
MARC csereformétum maradéktalan haszndilatiban (sajnos azonban az egyesiilet
czt a megolddst akceptalta). A tagkonyvtdraknak kiilonben a fele tud rekordokat
adni HUNMARC formatumban, a masik fele USMARC formatumot haszndl, A
kozponti rendszernck mindkét formawmban kell rekordokat fogadnia, illetve le-
toltésre szolgdltatnia. JelentSs problémat jelent, hogy a MOKKA eléirta a rekord-
kapcsolatok kezelését, Az inicializdlds sordn kideriilt, hogy a sorozati midvek ese-
tében a rekordkapcsolatok nem kezelhetdk. A tobbkétetes miivek esetében egy-
részt az jelent problémadt, hogy csak két tagkonyvtar haszndl rekordkapcesolatokat
(a tobbieknél az cgy rckordban taldlhatd kotetadatokat konvertdlni kell), masrészt
az, hogy a MOKKA kozponti adatbézisdba bekeriil§ rekordok sajat MOKKA-
azonositot kapnak, s igy mintegy ,.clromlik” a rekordkapcsolatokban meglévé
lermészetes kapesolati elem.

Jelentds gondotokoz azis, hogy atenderben eldirtaknak megfelelden a besorola-
si rekordokat egyiitt kell mozgatni a bibliogréfiai rekordokkal, amely megoldés pél-
daul az azonos alaku nevek esetében problémads lehet. Kiildnben a tagkonyvtarak-
nak csak mintegy a fele készit val6di besoroldsi rekordokat — igy lehet, hogy tonto-
sabb lenne egy 6n4llé adatbdzis épitése a jénak elfogadott besorolasi rekordokbal.
Ez lehetdséget nydjtana arra, hogy a konyvtdrak az egyszer mdr fcloldott, utalézott
nevcket telhasznalhassdk a katalogizdlds sordn. Az ilyen jellegd koncepcionalis
valtoztatdsokhoz azonban az egyesiilette] vald cgycztetés sziikséges.

A kdzds katalogizalasi funkcidkat illetden viszonylag jo a helyzet: mind a bibli-
ogréfiai rckordok feltdltése, mind a letoltésiik jél kidolgozott. Ez persze kordntsem
jelenti azt. hogy az eljdras teljességében megvaldsult volna. A HUNMARC/US-
MARC és USMARC/HUNMARC konverzié megfelelden miikodik. A végleges
tesztelés most van folyamatban. A feltoltd szoftvert ugyancsak most tesztelik a tag-
konyvtarak.

A rendszer kozos katalogizaldsi funkcidja akkor valdsul meg maradéktalanul,
ha a kdzponti adatbdzis mellett egy jél konfigurdlt, a Z239.50v3-nak megfeleld
Z-szerver mikodik, amely lehetévé teszi az adatbdzis Z-klienssel vald lekérde-
zését, illetve a rekordok letdltését. Varhatdan ez is elkésziil a kovetkezd két hdnap
soran.

A szillitoval (debis ITS Dataware Kft.) kotott szerz6dés értelmében a tag-
konyvtarak mindegyike megkapja a Corvina-rendszer Javas OPAC moduljat,
amelynek segitségével kereshet a kbzponti adatbazisokban, rendezheti a taldlati
halmazokat, HUNMARC és USMARC formitumban letéltheti a rekordokat stb.
Ugyanakkor a WcbPAC feliileten is biztositani kell a lehetd legteljesebb funkcio-
nalitdst. A dokumentdcié dtnézése utdn tgy vélem, hogy a MOKKA iltal meg-
fogalmazott funkcidk tilzottnak mondhaték egy webces feliilettel kapcsolatban:
nyilvdnvald, hogy a megvaldsitdsndl ésszerd kompromisszumokat kell kotni.

A WebPAC Iényegében clkésziilt, bir még nem minden funkcié érhetd ¢l a
fenti URL-en taldlhaté feliileten. A kdvetkezSk haszndlhatok: egyszerd és Gssze-
tett kulesszavas keresés, bongészé keresés, CCL keresés; a taldlati halmazok meg-
jelenitése egysoros, cédula, cimkézett hosszi és HUNMARC-formdtumban; a ta-
lalati halmazok rendezése szerzd, cim &s a megjelenés éve szerint.

Igény lenne még a keresdkifejezés médositasanak lehetGségére, a taldlati hal-
mazok mentésére is, de tekintetbe véve a varhat6 nagy forgalmat ez nem feltét-
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leniil szerencsés megoldds. Ennél fontosabb, hogy a megjelenitett rekordok ese-
tében lehetdség legyen a statuszinformacidk lekérdezésére a helyi adatbazisokban.
A kozponti adatbézis oldalan ennek a lehetGsége megvan, azonban nem minden
lokdlis adatbdzis tudja biztositani a lekérdezhetGséget (pl. az OSZK Amicus ese-
tében ehhez logininformécio is sziikséges).

Annak ellenére, hogy még j6 néhany hidnyossdga van a kdzponti rendszer
inicializdldsédnak (pl. a besoroldsi rekordok és a rekordkapcsolatok kezelése), el-
mondhatjuk, hogy a MOKKA-projektnek jé esélye van a kdzeli megvaldsuldsra,
az lizemelés megkezdésére. Természetesen ehhez még j6 néhdny feladatot meg
kell oldani.

A technolégiai problémédk megolddsan til én a legfontosabb feladatnak a tag-
konyvtarak érdekeltségének a tisztdzasat, bizalmuk visszadllitasat tekintem. Ennek
jegyében akozeljovében tobb figyelmet szeretnénk szentelni problémaik megolda-
sdra, a helyi kozos katalogizalasi funkciék megvaldsitdsdnak megsegitésére.

Bakonyi Géza

PALYAZATI FELHIVAS

»Az év fiatal konyvtarosa” elismeré cim
elnyerésére

A Magyar Konyvtarosok Egyestlete, valamint az Informatikai és Konyvtari Szovetség a pa-
lyakezd6 kényvtarosok kiemelkedd szakmai teljesitményének jutalmazasara ismét meghirdeti
- Az év fiatal kdnyvtdrosa pélyazatot. Az elismerést minden évben egy harmincharom év alatti
az idén az 1969-ben vagy késébb szlletett), felséfoku végzettséggel rendelkezd gyakorld
konyvtaros kapja meg, egyéni palyazatok alapjan.

e

A palyazatok benyujtdsanak hatarideje: 2002. aprilis 30.
Helye: Magyar Konyvtarosok Egyesilete EIndksége (Budapest, Hold u. 6. 1054)

A péalyamunka tartalmazza a jelélt szakteriletének gyakorlatdbdl szarmazé valamely téma
irasbeli, még nem publikalt kidolgozasat, a szakmai 6néletrajzot és harom tdmogaté irasbeli
ajanlasat. Az elézd évben nyeretlen palyazatokat djabb harom ajanldssal ismét be lehet
_ nydijtani.
| Az elismer6 cim odaitélésérdl az IKSZ és az MKE elndksége altal megbizott kuratérium dént.
Az elismerés (innepélyes atadasara az MKE vandorgy(lésének plenaris Glésén keril sor.

A cimmel jar: elismerd oklevél, étvenezer forint jutalom, a vandorgydlésen vagy az MKE és
az IKSZ valamely szakmai rendezvényén bemutatkozd el6adas lehetGsége, a kuratérium
ajanlasa a szaklapoknak a dolgozat kbzzétételére. A cim birtokosai elényt élveznek a kiilfdldi
tanulmanyokra benyujtott palyazatok elbiralasanal.

Az MKE elndke Az IKSZ elndke
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KONYV

Visszaemlékezés egy megcsonkitott
VKM-palyafutasra

Aki az ismertetés cimében szerepld ,,palyat megfutotta”, és aki a visszaemlé-
kezést megirta, ugyanaz a Farkas LdszI6, aki 1960-t61 fogva az Orszagos Szé-
chényi Kényvtdr munkatarsaként mindsitett érdemeket szerzett, hogy masokat ne
is emlitsiink, az intézmény vdrbeli otthondnak elkésziiltében. Ez volt a szerzé
harmadik ,,palyafutdsa”.

De kezdjiik az elsével. Azzal, amelyr6l a visszaemlékezés szol. Az egykori
ifjud jogasz 1933 kozepén a Budapestvidéki Tankeriileti FSigazgatdsagrol indult
el a VKM — a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium — felé, és csakhamar, 1934
szeptemberében ott is taldlja magat. Ezutan 1946 szeptemberéig egyre komolyabb
beosztasokat (tdvozdsakor G volt a jogi osztdly vezetGje) és egyre diszkrétebb
megbizatdsokat (koziiliik a nemzetiségi problémdk kdvetkeztében két erdélyi tan-
ligy-igazgatasi kiildetése volt a legérzékenyebb) kiérdemelve dolgozik ebben a
féhatdsdgi keretben. A kommunista ,,nyomulds” miatt az els6k kozott tavolitjak
el addigi munkahelyérdl.

Az emlitett féhat6sdgi keret Farkas Ldsz16 szdmdra tehat , Homantol Ortutayig”
tartott. Ezt visszaemlékezésében olyan pozitiv és negativ eseményekkel—folya-
matokkal tolti ki, amelyek nagyon ldttatéan, taldléan jellemzik a kort. Szerzénk
nem hagy kétséget afeldl, hogy tehetségét és szorgalmat a mintaszer( koztisztvi-
seld etalonjanak megfelelden igyekezett hasznositani, amit a kormédnyzat €letko-
rahoz képest gyorsabb eldmenetelével, kitiintetésével—jutalmazédsaval honorilt is.
Mindazondltal kordntsem mindig egyezett meg a jogi anyag és koztisztviseld szer-
z6nk tarsadalompolitikai ,,izlése”, kiilondsen amikor az évek ,,mind torténelmib-
bek” lettek, s az orszdg baljos végkifejlet felé sodrddott. Farkas LaszI6 az ellent-
mondadst gy enyhitette—tompitotta, hogy intézkedéseit, amennyire csak lehetett,
sajdt humanizmusdval filtrdlta. De nem volt téle idegen a jogdszi furfang sem.
Ennek legerGteljesebb példdja két zsidé — egy fid- €s egy ledny- — gimndzium
alapitdasanak kezdeményezése Kolozsvar magyar impérium ald keriilése utan, ami
dltal helyileg sikeriilt megkeriilni a ,,numerus currens” alkalmazasat.

Farkas LdszI6 mérvadé polgérsdgat szépen dokumentalja visszaemlékezésének
egyik passzusa: ., En még Keresztury minisztersége idején is biztam benne, hogy
fennmarad a koalicié. Most mar [1949 clején] vildgossa valt, hogy aki sokat kia-
bal, azt egyszerden elviszik. Ezzel lezdrtuk a demokrdciat, amiben eleinte sokan
biztunk, hogy elébb-ut6bb taldn igazibb demokricia lesz, mint amiben felndttiink.
Biztunk a magyar parasztsag felzark6zasaban, biztunk a magyar kézéposztalynak
a magyar parasztsaggal val6 osszefondddsdban. Biztunk a feuddlis maradvanyok-
nak a felszimoldsdban — mert ezek valdban léteztek, s nyugati szemmel tekintve
sem szdmitottak korszerdnek. Egyszdval minket harom évig ez a bizalom tartott
meg a demokrdcia hivének. Akkor rdjottiink arra, hogy itt mindennek vége. Tu-
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domadsutl kell venniink, hogy olyan proletardiktattira kdvetkezik, amilyen a Szov-
jetunidban is van, s ez azt csindl veliink, amit akar. Nagy leikierd kellett... mind-
ennek az elviseléséhez. Mert anndl bizony szebben, jobban induliak a dolgok,
mint ahogy folytatédtak.”

Farkas Laszlot a VKM-b6l masodik ,,palyatutdsdra” a reformatus egyhdz men-
tette ki a sdrospataki teoldgidra, illetve levéltirba helyezve 6t 1949 mdjus elscjé-
vel. Indulaséardl a visszaemlékezés leszbgezi: ., Egy napig sem maradtam ... kenyér
nélkiil a csalddommal. Sokan ezt nem mondhattdk el akkoriban magukrél.” Ez a
»palyafutads” is eltartott dgy tizecnegy €vig, réla azonban mdr nem szdmol be a
szerz§, mint ahogy a korabban emlitett harmadik, OSZK-beli ,,palyafutdsrél” sem.

Meglehet, hogy Farkas Ldszl6 visszaemlékezésének tartalmardl] a szokdsosndl
kevesebbet beszéltem. Készakarva. Csak a kivancsisdgot szerettem volna felkelte-
ni, mivel azt szeretném, ha minél tobben clolvasndk a kisded, dm anndl érdekesebb,
sz€p, sallangtalanul tiszta nyelvezetd mivet. Hadd kétnének Farkas Laszloval is-
meretséget, akit jbmagam a magyar polgdr egyik lehetséges—kivanatos tipusa kép-
viseldjének tartok. Esetében a magyar jelz6 nem zdr ki a ,,népek polgari respublikd-
jabdl”, nem degraddl le, hanem csak specifikélja hordozdja polgar erényeit, azt,
hogy ndla ezek az erények — mint értékalkotasra, értékhasznositasraés értékmegdr-
zésre vald torekvések —a hazai torténelembe—eldzményekbe bedgyazddva, belSliik
kicsirdzva—kibontakozvajutnak kifejezésre.

Noha Farkas LdszIot csak bizonyos id6- €s térbeli keriilSvel {idvozdlheuiik
kollégaként, vele kapesolatban is érdemes feltenni azt a leghatdrozottabban Papp
Istvantd! hallott—olvasott (tulajdonképpen nem is) kérdést: ugyan nem lett volna-e
az orszag, a nemzel szdmdra hasznosabb, ha a konyvtdriigybe hatalmas szellemi
potenciélt és (nem utolsésorban) dolgos kezeket hozd politikai proskribéltak ere-
deti helyiikon folytathatjak munkdjukat. ,Nélkiiliik — mondja Papp Istvan —aligha
jott volna létre az, amit ma konyvtariigynek neveziink, vagy ha mégis, erésen
masképpen festene.” (KF, 2000. 1-2. sz., 71. p.)

Az Orszdgos Pedagdgiai Konyvtdr és Mdzeum felettébb dicsérendd tettet hajtott
végre azzal, hogy Bassola Zoltdn tnéletirdsanak kozzététele utdn Farkas Laszlo
visszaemlékezését is kiadta. Tartsa meg j6 szokdsdt, biztatndm az intézményt, hi-
szen — sajnos —~ minden bizonnyal taldlhaté még rajtuk kiviil szdmos akkoriban
proskribalt taniigyi szakférfid, st szakértd is, akinek van mire visszaemlékeznie.
Tekintse ezt a gyakorlatotaz OPKM olyan missziénak, amely figyelmeztet: magyar
értelmiségi ,,ebek harmincadjira” ideoldgiai elmarasztaldsokkal soha tobbé ne ke-
riilhessen.

Futala Tibor

(Farkas Ldszl6: Homant6l Ortutayig. Torténelmi évek egy magyar minisztériumban
1934-1949. Bp., 2002. OPKM. 121 p.)
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Egyetemes konyv- és kdnyvtartdriéneti
szbveggyljtemeény

Minden tantarggya, vagyis szervezett oktatds keretében atadandé, megtanitandé
éselsajatitandd ismeretkdrré vl diszeiplina esetében id6rél iddre szlikséges. hogy
djragondoljdk a képzésben betsltott céljat, tartalmadt, tanitdsdnak modszereit, szam-
ba vegyék eszkozeit. Mindez elkeriilhetetlennek latszik a konyv- és kdnyvtartorté-
net esetében is, ugyanis helyzete a felséfokd konyvtdrosképzésben egydltalan nem
problémamentes (igaz egyik targyé sem); kiilonféle okok nehezitik tanitdsat és ta-
nuldsat. Ezek kozott emlithetd az egyre csékkend 6raszam, a tilzottan prakticista,
csak a gyorsan felhasznédlhat6 és konvertalhaté gyakorlati, technikai ismereteket
méltany16 éselfogadd szemlélet, valamint ahallgaték sokszor nem megfeleld mély-
ségd és szinvonall irodalmi- és torténelmi ismereteibdl kdvetkezd motivalatlansig,
Ide kapcsolddik a targy némileg leértékelSdott és bizonytalannd valt helye akonyv-
tart stidiumok kozétt. Természetesen mindez Osszefliggéshe hozhaté a konyvta-
rossdg mint foglalkozas, pdlya megitélésének €s presztizsének valtozasaval mind a
kdnyvtarosok, mind a tarsadalom részérdl. Ha ugyanis a kdnyvtarossagot hivatds-
nak fogjuk fel, a ,hivatds” togalom eredeti, tehdt teolégiai konnotacidjaval és a
hozza kapcsolddé etikai dimenzidval, akkor a térténeti stddiumoknak fontos — ne
féljlink a sz6té1 — neveld funkcidjais van; ha viszont sajatos szolgaltatds nydjtisara
specializdlodott &s professzionalizalodott ériéksemleges szakmdnak, akkor a
konyv- és konyvtdrtorténet a képzés targyainak sordban jészerint nem lesz tobb,
mint adokumentumok formai fejl8déstorténetének, illetve kisnyvidri jelenlétiik, ke-
zelésiik €s szolgdltatdsuk madltjanak vézlatos bemutatdsa, egyike a kbzvetlen gya-
korlati hasznot nem hozé és igy alapvetGen érdektelen tantdrgyaknak.

A 3K 2001. oktéberi szamdban megjelent kitdnd irasaban N. Mandl Ertka éppen
ezeket a kérdéseket jarta koriil. Gondolatmenete szerint a tirgynak tdg mivelddés-
és eszmetOrténeti bedgyazottsdggal és szemiélettel elsGsorban a kényv és konyvtar
€rtékérzd, a kulturélis dthagyomanyozdddsban betdltdtt szerepét kell tudatositani a
hallgaték szdmdra. Nincs elegendd id6 arra — €s nem is lehet az alapképzés célja —,
hogy a részletkérdésekbe elmeriilve specidlis ismeretekkel vértezze fel a {6iskola-
sokat, egyetemistakat. Szemléletet kell inkabb formdlni, értékrendet kialakitani a
diszciplindban rejld lehetdségekkel. Nyilvanvaiéan ebbdl a szempontbdl célszerd
djragondolni atargy helyzetét a konyvidrosképzés egészén beliil, és acélhoz rendel-
ve kell megkeresni a megfeleld modszereket és eszkdzoket.

Utébbiak, vagyis az eszk5zok a tan- és a megfeleld, az oktatisban is hasznal-
haté szakkonyvek. A magyar kényv- és kényvtdrtorténet tanitdsdhoz — jobbéra
azért csak a XIX. szdzad el6tti id6szakra vonatkozdan — az utébbi években alap-
vetd munkdk lattak napvildgot; rendelkezésre 4ll egy meglehetdsen régi, de kiva-
16an haszndlhaté forrdsgydjtemény is (a még Kovdes Mdté szerkesztésében meg-
jelent A kényv és kényvtdr a magyar tdrsadalom életében kéu kotete) az 1945-ig
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terjedd korszakrél. Az egyetemes konyv- és konyvtartoriénel tanitasahoz—tanuld-
sahoz hasznalhat6 segédletek szdma azonban jéval kerldlozottabb: alapvetden Fii-
lop Géza és Toth Gyula jegyzetei dllnak rendelkezésre, tovibbd Szegeden tettek
k6zz¢é a koraijkori kdnyv- és olvasistorténet angol és német szakircdalmabdl
forditdsgydjteményt. A XX, szdzadi torténések megismeréséhez azonban gyakor-
latilag nincs sem szakkonyv, sem jegyzet vagy forrdsgydjtemény. Ezért kiilonbsen
nagy jelent@ségit Bényei Miklos most megjelent munkd)a.

Bényei Miklos a terjedelmes, 139 korabeli forrdst tartaimazé chrestomatiat egy
nagyivi, sajat szavaival ,esszé”-nek nevezett irssal inditja. Erdemes ezzel a sziik-
ségszerden vdzlatos, am mégis jelentSs €s gondolatgazdag bevezetdvel bévebben
foglalkozni, mert felvillantja a szerzd dtgondolt koncepcidjat akonyv- €s kony vtdr-
torténet tanitasardl, a tirgy tartalmardl, osszefiiggéseirdl. Implicit felfogdsa szerint
akonyv- és konyvtartorténet egy olyan modell segitségével érzékelhetd és tanitha-
té, amelybe egyrészL a kiilonféle jelenségek, vagyis az ismeretkort alkoté elemek
horizontalisan €és vertikélisan kapcsolddnak egymdshoz, masrészt cz az Osszetett
struktira megfeleld tériéneti, mdvelSdésiorténeti szemlélette] €s erudicidval integ-
rdlhato tanithaté tantarggyd. A kdnyv- és konyvtartdriénet eseménycit, 10ri€néseit,
mindenkori helyzetét, fejlettségét determindlja a technikai, politikai és a tarsadalmi
kérnyezet. Bényei a francia forradalommal kezdGdé , hosszi” XIX. szdazadiol nap-
jainkig a technikai, gazdasdgi, politikai és kulturdlis tényezsktdl meghatdrozott,
ugyanakkor azokra vissza is hald konyv- &s konyvtdri kultdra fejlédésrajzdt adja.
(Nem véletlen, hanem felfogdsdbdl torvényszerden kévetkezd, hogy az altala ko-
z6lt elsé dokumentum az 1789-es Emberi és Polgéri Jogok Nyilatkozata, jobban
mondva annak megfeleld, a sajtészabadsdgrdl szélé része.) Alapvelden harom gon-
dolati elem —akonyv-és konyvtar kultdra alkot6részei —koré csoportositja monda-
nivaléjat. Az informdciorogzités technikai feltételeit veszi szamba elséként, ezek
soraban természetesen csak vazlatosan, de targyalja a nyomddszat, papirgyartas,
fényképezés fejlédését, kialakuldsdt épplgy, mint a hangroégzités és a szamitastech-
nika megjelenését. Az {ij technolégia 1j szervezeti formdk megjelenését kénysze-
ritette ki a XIX—XX. szdzadban; a 1étrejolt dj struktira lermészetszerden kotédik a
tirsadalom és a gazdasdg egészének modelljéhez. A szerzg bemutatja a polgdri tar-
sadalom és a kapilalista gazdasag kinyv- és konyvtdri kultirdjanak intézményi és
jogi formait, kereteit, tobbek kozott kitér a sajtoszabadsdgra, a cenziirdra, a szerz6i
jogra, a konyv- s lapkiaddsra, -terjesztésre. Ismerteti a polgdri-kapitalista gyakor-
latot meghaladni hivatott, ,,igazi alternativdt” jelentd szocialista kdny v- €s kdny vta-
ri kultdra f6bbjellemzgit. A felvetett szempontok mindenképpen tovdbbgondolidsra
érdemesek. Célszerd azonban a centralizalt szerkezetd szocialista sajtét — fSleg an-
nak sztdiini, szovjel vdltozaldt — nem kizarélag belpolitikai jellegd propagandaesz-
koznek ldtni €s ldttatni, hanem a hitlerihez hasoniéan a nagyhatalmi, imperia-
lisztikus torekvéseket a maga eszkozeivel tdmogatd instititumnak is.

A bevezeld tanulmany gerince a szikebben vett konyvtartorténet. Bényei a két
évszdzad egyetemes kdnyvtdriigy€ben bekdvetkezett viltozdsokat a dokumentum-
termelés mennyiségi novekedésébd kovetkezd szemlélet- és gondolkoddsbeli té-
nyezdkkel magyardzza; viszonylag részletesen taglalja a gydjteménycentrikus he-
lyett a haszndlati, a szolgaltatdsi koncepcid eldtérbe keriilését és a paternalista
konyvidriigyet felvalté demokratikus konyvtdri rendszer kialakuldsat. Ot konyv-
tartipus (nemzeti, tudomdnyos, iskolai, kozmivelSdési, hdzi) funkciondlis valto-
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zasat elemzi, €rinti a konyvtdrirdnyitds centralizalt és decentralizélt felépitését,
tisztdzza a kett§ kozotti kiilonbséget. A konyvtdri munkafolyamatok sommads be-
mutatdsa mellett a szerzd kitér a nemzetkozi kapcsolatok béviilésére, az egyiitt-
mikodésre, felveti a képzés €s a konyvtdros szervezetek 1étrejotiének kérdését.
Vagyis a mintegy hisz (nagyalakid, A/4-es) lap terjedelmi bevezetd irds vdzolja
az egyetemes konyv- és konyvtartorténet gyakorlatilag valamennyi lényegi prob-
lémdjdt, €s mint vazlat vezérfonalul szolgdlhat az oktatds folyamatdban.

Hiszen a bevezetd alapvetden a kozolt dokumentumok értelmezését és torté-
nelmi osszefiiggésbe helyezését konnyiti meg. A chrestomatidban kozzétett szak-
irodalmi valogatds természetesen csak jelezni tudja a kényv- és konyvtartorténet
sokszind gazdagsdgat, ugyanakkor alkalmas arra, hogy egy-egy forrdst szemind-
riumi keretek kozott lehessen feldolgozni. Alapvetéen a bevezetSben érintett té-
mdk zomérdl taldlhaté dokumentum a kotetben, egy-két esetben azonban hidny-
érzete van az olvasénak (bdr nyilvan a rendelkezésre dll6 terjedelem korldtokat
szabott). A konyvtarelmélet jelentSs képviseldi koziil a szerzé megemliti Panizzi,
Delisle, Schrettinger, Ebert, Harnack, Dewey, Putnam €és Ranganathan nevét,
munkdssdgdt. Koziilik azonban Ebertrél csak mellékesen esik szé két helyen,
Schrettinger és Harnack mikodésérdl viszont egyik kozolt dokumentumban sem
olvashatunk. Célszerd lett volna ¢ két utébbi német tudéstél vald vagy tuddsrol
sz6l6 irdst is bevalogatni a gydjteménybe. Anndl is inkabb, mert bar zommel
magyarul mar megjelent irdsokat tartalmaz a kotet, két tucat angol, francia és
német dokumentum elészor itt olvashaté magyarul.

A kozolt dokumentumok elrendezése kronologikus, a bevezetd irdsé viszont te-
matikus szerkezetd, igy bizonyos ellentét fesziil a két rész kozott. A hasznalatot
megkonnyitette volna az azonos szerkesztési elv vdlasztasa. Kovetkezd, atdolgo-
zott, bévitett kiaddsaban célszerd lenne akotet felépitését ilyen értelemben tjragon-
dolni, és a bevezetd részben a targyalt kérdéseknél a kapcsolddo forrdsok tételsza-
mat is megadni. A kozreadott dokumentumok tobbnyire szemelvényesen jelentek
meg, néhdany azonban teljes terjedelmében. A forrasok végén szerepel a lelShely.
értelmezd, magyarazo jegyzetek azonban csak néha jarulnak a szévegekhez.

Kiting kiegészités a kotet végén taldlhat6 részletes kronolégia. A konyvtar-
torténeti események kurziv szedéssel kiiloniilnek el a konyvtorténetiektSl. Hasz-
ndlatdt személynév, foldrajzi és intézményi mutaté is timogatja.

A szoveggydjteménnyel a konyv- és konyvtartorténet tanitdsanak és tanuldsa-
nak nélkiilozhetetlen és fontos segédlete keriilt a hasznalékhoz. J6 lenne a beve-
zetében roviden vézolt kérdéseket részletesen kifejtve egy valodi és a XIX-XX.
szdzadi egyetemes konyv- és konyvtartorténeti fejldést taglalé konyvvé fejlesz-
teni. Es ha mar az éhajoknal és a vigyakndl tartunk, a hazai kényv- és konyv-
tdrtorténeti kutatdsok egyik immar évtizedek 6ta fajé hidnya a fentebb mar emlitett
Kovics Maté-féle dokumentumgydjtemény harmadik kotete. Csak bizni lehet
benne, hogy egyszer az 1945 uténi korszak hazai fejlddését dokumentdlo chres-
tomatia is elkésziil. Taldn éppen Bényei Miklds révén.

(Egyetemes konyv- &s konyvtartorténet. 19-20. szdzad. Szoveggydjtemény. Osszedl-
litotta és szerkesztette Bényei Miklés. Debrecen, 2001, Debreceni Egyetem Matema-
tikai és Informatikai Intézete. 312 p.)

Pogany Gyorgy
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MINOSEGMENEDZSMENT A KONYVTARBAN
— Akkreditalt tovabbképzési tanfolyam —

A Katona Jézsef Konyvtdr tovabbképzést indit az Informatikai és Konyv-
tari Szovetség akkreditalt programja alapjan.

A tanfolyam célcsoportja: az ODR-tagkonyvtarakban mindségbiztositassal és
fejlesztéssel foglalkozo felséfoku végzettségl munkatarsak.

Atovabbképzés négy, egyenként 30 6ras modulbdl 4ll. Az elsé modul elvégzése utan
szabadon valaszthaték a tovabbi modulok.

A modulok tantervi egységei:

I. Bevezetés a mindségmenedzsmentbe. Hazai és kulfoldi konyvtarak. Valtoza-
sok menedzselése. Stratégiai tervezés. A TQM mdédszerei, eszkozei.

II. Szolgaltatdsmenedzsment: Szolgaltatdsszintek, irAnyelvek, el6irasok. Szolgdl-
tatasok minéségének fejlesztése, biztositasa, értékelése. Torddés a hasznaldk-
kal, igényfelmérés. Teljesitménymérés és értékelés. Allomanymenedzsment.
Informédciémenedzsment: 1. Informaciéfeldolgozds.

II1. Informdciémenedzsment: 2. InformAciészolgéltatds. Tuddsmenedzsment. Hu-
maneréforras-menedzsment. Szervezetmenedzsment. Gazddlkodasmenedzs-
ment.

IV. Marketing. Projektmenedzsment. A mindségmenedzsment dokumentacidja.
Jog, etika és mindség.

A tanfolyam eldadéi: Alfoldiné Dan Gabriella, Baratné dr. Hajdu/Agnes, Ram-
hab Maria, dr. Skaliczki Judit, dr. Téglasi Agnes, dr. To-
szegi Zsuzsanna, Zalainé dr. Kovdcs Eva.

A 2002, évben a tanfolyam mésodik, harmadik és negyedik moduljara lehet jelent-
kezni mindazoknak a célcsoportba tartozéknak, akik az elmult években az Infor-
matikai és Konyvtari Szévetség dltal meghirdetett 30 6ras mindségmenedzsment
tanfolyamot Kecskeméten elvégezték. A jelentkezéshez csatolni kell az errél szolo
oklevél masolatat.

A tanfolyam IL. moduljanak idépontja: 2002. mdjus 6-10,

A jelentkezés hatarideje: 2002. dprilis 2.

A tanfolyam helyszine: Katona Jozsef Megyei Konyvtar
Kecskemét, Piaristak tere 8.

A tanfolyam résztvevoinek szama: legalabb 15, legfeljebb 22 f6

A tanfolyam részvételi dija: 33 ezer Ft

A TANFOLYAM SZERVEZOJE MEGRENDELESRE SZALLAST ES ETKEZEST
KULON TERITES ELLENEBEN BIZTOSIT.

A tanfolyamra valé felvételét 2002. dprilis 15-éig irdsban visszaigazoljuk.
Tovabbi informacié kérhets: Tandcs Laszloné oktatasszervezd
Tel..  76/500-558

e-mail: eva@kjmk.hu

A felhivas és a jelentkezési lap letdlthetd: www. kjymk hu


mailto:eva@kjmk.hu
http://www.kjmk.hu

Hirek a Konyvtari Intézetbdl

A MANCI konyvtartudomanyi cikkadatbazis
tovabbfejlesztése és bdvitése

A Konyvtdrtmdoményi Szakkonyvtdr 1989 6ta épiti MANCI (MAgyar és Nem-
zetkozi Clkkek) nevid kony vtartudomdnyi cikkadatbdzisat, amely a magyar konyv-
tari témdji cikkek bibliografiai adatait teljességre torekvden, a kiilfoldi cikkekét
pedig vdlogatvatartalmazza. Evente mintegy hdromezer tétellel gyarapodik (1800—
1900 magyar és 1100-1200 kiilfoldi cikk). Az adatbdzist az 1990-es évek elején
visszamendlegesen bévitettiik az 1986-0s targyévig.

2000 elejétdl az addig csak helyben (illetve az OSZK helyi haldzatan) hasz-
nalhatd — €s mdgneslemezen terjesztett — adatbdzist a Nemzeti Kulturdlis Alap
tdmogatasdaval sikeriilt az interncten is ¢lérhetévé tenni. Az adatbdzisnak azt a
szolgaltatdsdt, hogy a hozzakapcsolt tezauruszbdl is kivdlaszthatdk a targyszavak,
Osszedllithaté a keresdkérdés, majd automatikusan futtathatd a bibliografiai adat-
bdzisban, a hilézati verziéban ts sikeriilt megdrizniink. 2001 végén ezt a webfe-
liilletd adatbazis-viltozatot két dj szolgdltatassal bdvitettiik:

1) A taldlatokbdl valogatni lehet, és akar az 6sszes taldlatot, akdr a kijeldlicket

a hasznald letdlthett, lemezre mentheti tovabbi feldolgozas, pl. bibliogrifia-
készités céljabol. A letsléskor haromféle formatum, illctve karakierkészlel
kozote lehet vdlasztani.

2) A MANCI adatbdzisban taldlhaté kiilfoldi cikkek mintegy 35-40%-4rdl ma-
gyar nyelvd referatum, illetve annotacid, autoreferdtum is késziil, amelyeket
1991161 a Konyvedri Figyeld Kiilfoldifolydirat-figyeld rovata nyomtatdsban
is kozdl. Mostantd] az 1991 6ta készitett referdtumok és annotaciok clekt-
ronikus forméban is rendelkezésre allnak. A szolgéltatdsok haszndlatdnak
tudnivaldit az adatbdzis sigdja részletesen leirja.

Az adatbdzis-szolgaltatisok fejlesziése mellett a MANCI bovitését is megkezd-
tilk. A Kényvtartudomanyi Szakkényvtdr hozzalatott a magyar kdnyvtari szakiro-
dalom retrospektiv feldolgozasahoz, Célunk, hogy akonyvtdri lapokat induldsuktdl
kezdve {cltarjuk. A feldolgoras parhuzamosan két teriileten indult meg: v

1) Mivel A Magyar Konyvidri Szakirodalom Bibliogrdfidjdhoz késziilt cimfel-

vételi lapokat 1974-t6] kezdve megdriztiik, ezekrdl folyik az 1974 és 1985
kozotti idészak anyaganak adatbazisba vitele.

2} Az 1974 clétti idGszakban megjelent forrdsokat kézbe véve készitjiik el a

cikkek bibliografiai rekordjail.

A feldolgozott anyagot — ellendrzés utdn — betsltjik a MANCI adatbdzisba.
Az adatbézis ilyen béviilésének mdr van nyoma: ez év elejéldl az 1985-ben fel-
dolgozott magyar cikkck bibliografiai rekordjai kereshetdk a hdlézaton.
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A MANCI elérhetd a Konyvtari Intézet honlapjan keresztiil a www.ki.oszk hu
cimen, az OSZK honlapjdrdl a www.oszk.hu cimen, illetve kodzvetleniil a hrp://w3.
ostk.hw/manci.htm cimen is.

Kérjiik, hogy észrevételeikel és javaslataikal frjadk meg Novdk Istvan szerkesz-
tének a novak@oszk hu cimre.

Megjelent

és megvdsarolhat6 az ljj Konyvek cimd konyvtdri allomdnygyarapitdsi tanacsado
folydirat hét évfolyamdnak (1994-2000) anyaga CD-ROM valtozatban. A
Konyvtari Intézet Gyijteményépitési Informacids Osztilydnak (Uj Konyvek szer-
kesztdsége) kozremikodésével elkésziilt munkat az Arcanum Kiadé adta ki. A ha-
zai kOnyvtdros tdrsadalomnak nem sziikséges bemutatni a kéthetenként megjelend
kiadvényt, amely maa legteljesebb hazai konyvismertets folydirat. Induldsa, 1964
Glasegiti a konyvidrosokat a megjelend magyar nyelvd konyvekré! (kisebb részben
CD-ROM-ckrél, térképekrdl, hazai kiaddsid idegen nyelvd konyvekrdl, hatdron tili
magyar nyelviiirodalomrol) valé tdjékozodasban, a konyvtdri Allomany rendszeres
és szakmai szempontok alapjan torténé gyarapitasaban.

Ez a CD-ROM az Uj Konyvek 1994-2000 kozott kéthetenként megjelent sza-
mainak teljes anyagdt dolgozza fel adatbazis formdjdban. (182 foly6iratszdmot,
bsszesen 37 837 tétell tartalmaz.) Az clektronikus kiadvany segitségével nem csu-
pan a konyvtdrakban helyhidny miatt sok esetben megdrizni nem tudott vagy hia-
nyosan meglévd folydiratszamok valnak ismét teljes egészében hozzatérhetéve, de
a sokféle keresési lehet@séget biztosité adatbazis kitdng tdjékoztatisi eszkoz €s ta-
jékozoddsi forrds a héresztendS konyvkiaddsardl. Az adatbazisban tobbek kbzottaz
1smertetett mivek szerz§jére, cimére, sorozati cimére, megjelenési adataira (pl. egy
kiad6 mdveire, egy adott évben egy adott kiad6nal megjelent €s az Uj Konyvekben
ismertetett mivekre stb.), nagyobb témakordkre, az Uj Konyvekben hasznédlatos
targyszavakra, a konyvtdri dlloméanygyarapitdst segitd ajanlo jelzetekre (pl. egy-
egy konyvtartipusba—kozségi, varosi, dltaldnos éskozépiskolai konyvtirakba, gye-
rekkonyvtdrakba — tartozo konyvekre, kézikonyvekre stb.), a kdnyvismertetések
minden szavdra lehet keresni, de levdlogathatok pl. a CD-ROM-ck, a hasonmas
kiaddsok is. A keresett mivek listdja vagy egy-egy kényv adatai, valamint a hozz4
tartozé ismertetés teljes szovege kinyomtathatd és vdgdlapra helyezhetd tovdbbi
szerkesztés céljabdl. Az adatbazis haszndlatdrdl, a keresés médjaré! a CD-ROM
siugdjanak Tartalomjegyz€kébdl, ot pedig a Bevezetésbdl, illetve Az adatbazis ci-
m{ fejezetbdl tajékozddhatnak a haszndlék. Reméljiik, hogy a kdvetkezd évfolya-
mok anyagaival évente felfrissiteni szandékozott elektronikus kiadvany elnyeri a
hasznaldk, akonyvtarosok, akdnyvkiaddk, akdnyvkereskeddk, amédia, az oktatds,
amiuvelddés kiilonbozd teriiletein a konyvekrdl tdjékozédni kivandk tetszésél.

Az elektronikus kiadvdny hasznédlatdhoz sziikséges rendszerkdvetelmény: Windows
3.1/95/98/ME/NT/2000, CD-olvasd. A kiadvinyt a konyvidrak révidesen megrendelhetik
a Konyvtarelldwd Kozhasznd Tdrsasdgndl, illetve kaphatd az Arcanum Adatbézis Kft-nél
(1115 Bp., Fejér Lipdt u. 12. Postacim: 1507 Budapest, Pf. 99 Internet: www.arcanun. hu,
E-mail: arcadat@axelero.hi). A CD-ROM dra: 5600, Ft (afaval).
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Min6ségmenedzsment Muhely

kezdi meg rovidesen mikodését a Konyvtari Intézet kezdeményezésére, melynek
legfébb célja 6sszefogni azokat a munkadlatokat és erGforrdsokat, amelyek a kiilon-
b6z8 konyvtarakban fellelhetéek. Az intézet olyan forumot kivan teremteni, ahol
lehet§ség nyilik az elméleti ismeretek és a gyakorlati tapasztalatok otviozésére, va-
lamint a tovabblépés lehetdségének kiépitésére.

Elsé 1épésként az Informatikai és Konyvtari Szovetség dltal Kecskeméten szer-
vezett tréningeken részt vevd személyeket kerestilk meg egy rovid kérdéssorral,
melynek segitségével szeretnék felmérni a tréning 6ta eltelt idGszak torténéseit,
az ott elsajatitottak hasznositdsit, illetve azt, hogy milyen tdmogatdsra, egyiitt-
miikodésre lenne sziikségiik a tovdbbiakban. A miihely munkdjahoz természetesen
barki csatlakozhat, aki fontosnak tartja a konyvtari mindségmenedzsment iigyét,
és ennek ¢rdekében szivesen vallalja a kozos munkdban val6 részvételt. (A rész-
vételi szdndékot a vidra@oszk.hu e-mail cimre kérjiik jelezni.)

A statustorvény konyvtari alkalmazasarol

Az Orszaggydlés 2001. jinius 19-ei iilésnapjdn elfogadta a 2001. évi LXII.
torvényt a szomszédos allamokban €16 magyarokrol (stitustdrvény). A térvény
2002. janudr 1-jén hatdlyba lépett. Az NKOM miniszteri rendeletet adott ki
[23/2001. (XII. 29.) NKOM rendelet] a szomszédos allomokban é16 magyarok-
rol sz6lé 2001. évi LXII. torvény hatalya ala tartozé személyeket megilleto
kulturalis kedvezményekraol.

A konyvtarak a térvényben, illetve a rendeletben foglaltak alkalmazdsa érde-
kében helyi déntéseket kell, hogy hozzanak. Informdcidink szerint a kézeljévében
varhaté a miniszteri rendelet médositdsa. Kérjiik, hogy helyi dontéseik megho-
zasakor legyenek figyelemmel a kozeljovében médosulé jogszabilyra is.

A témadra kozelesen részletesebben visszatériink.
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