Kdnyvtar
az internet szép U] vilagaban

Karrier

Bevezetésként szeretnék megismertetni Ondkkel egy rovid triénetet, amelyet
a minap egy bardinémiS] kaptam e-mailben.

Egy munkanélkiili jelentkezik a Microsofthoz rakaritéi dlldsra. A numn-
kaiigyis behivja, elbeszélger vele, és teszteli, tud-e padiot sopdrni, fel-
mosni. Ezutdn azt mondja:

— Oké, fel van véve. Adja meg az e-mail cimét, ahova elkiildhetem u
szitkséges formanyomtatvdanyokat és a munkakezdés datumadt.

A munkanélkiili reményteleniil elmondja neki, hogy nincs szdmitogépe,
ennélfogva e-mail cime sincs. A munkaiigyis azt vdalaszolja, hogy akkor
sajndlja, de mivel nincs e-mail cime, virtudlisan nem is létezik, és ha
nem lérezik virtudlisan, akkor nem tudja felvenni.

A munkanélkiili kijon, nem tudja, mihez kezdjen 10 dolldrral a zsebé-
ben. Végiil bemegy egy boltba, vesz egy ldda paradicsomot, és hdzrol
hdzra jdrva eladja, igy kér ordn beliil megdupldzza a tékéjér. Az
dsszegydlt pénzbdl tjra paradicsomor vesz, ismét hdzakndl adja el, s
megvan az ijabb dupldzds.

Ot év elteltével a hajdani munkanélkiili az USA legnagyobb éleimi-
szer-kereskedelmi ldncdnak tulajdonosa. Egy interjii alkalmdval a ri-
porter elkéri az e-mail cimét, ahova a kész anvagot elkiildheri ellen-
drzésre. Amikor meghallja, hogy nincs, meghokkenve kérdezi a mil-
liomost, hogyan juthatott el iddig e-mail cim nélkiil?

Emberiink mosolyogva azt vdlaszolja:

— Ha lett volna e-mail cimem, akkor ma takarits lennék a Microsoft-
ndl.

A tanulsdg: az internet nem oldja meg az életed. Es... ha megkapod
ezt az e-mailt, valdsziniileg kozelebb vagy a takaritohoz, mint a mil-
liomoshoz.

Régdta foglalkoztat a szam{tégépek és az internet rohamos terjedése. Ugy gon-
dolom, a szam{tégépek eddig is rendkivill nagy hatdssal voltak a kdnyvtdrak mun-
kdjdra, az internet térhdditdsa azonban millidnyi 4) lehet&séget tar elénk. Gondol-
junk csak az elektronikus konyvekre, az informdciérogzités és -tovdbbitds meg-
annyi ij lehetSségére.

Be kell vallanom, hogy az internet teljesen lenyi{igdz. Szinte hihetetlen, hogy
egyetlen mozdulattal a vildg legeldugottabb falujaba is eljuthatok, beszélhetek
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bahamali, dj-zélandi vagy akdr alaszkai emberekkel (mindcgyikre volt mdr péida).
ugyanakkor megrémit az a mérhetetlen informaciétomeg, ami a vildghdlén kering.

Hogyan lehet mindezt korddban tartani? Milyen hatdssal lesz ez az informd-
ciddradat az emberekre? Képesek lesziink-e élni, dolgozni az egyre gyorsuld vi-
lagban?

Milyen hatdsa van az internetnek a kényvtarakra — elsésorban a hasznalhatdsag-
ra? Lépést tudunk-e tartani? Hogyan valloznak meg a konyvtarak szolgéltatdsai?

Es ha ennyi idét 10ltiink ,,sz0rfozéssel”, jut-e idonk olvasni? Van-e helye, sze-
repe életiinkben a konyveknek?

Ezekre a kérdésekre kerestem a vilaszt.

Globalis informadcids tarsadalom

Globdlis informicids tarsadalomban éliink. Az informéaciddramlédsban vald el-
igazoddsban a kényvtdr lehet a legmegfelelbb partnere korunk emberének.

Ma mir nyilvdnvald, hogy az internet olyan eszkdz, amely az eddig megismert
kommunikacids és informacids eszkozokhoz képest kiilondsen alkalmas az infor-
mdcid és ezen bellil 1s a gyakorlati tudas kdzvetitésére. Olyan hatalmas informd-
cids bazis 4ll rendelkezésiinkre, amelyet egyetlen konyvtdr sem lenne képes ren-
delkezésiinkre bocsdtani. Egy probléma megoldédsa csupan néhdny kattintdsba ke-
riil, latvdnyos €s szinvonalas oldalak ezrei kindljdk a legérdekesehbb és legfrissebb
tuddsanyagot.

Mégis, a sok pozitivum mellett milyen érvek szélnak ellenc?

El@szér is nem tudhatjuk, hogy ki van a ,masik oldalon”. (Ha pl. 6t ember
ndnek vallja magat a neten, akkor abb6l minimum egy férfi.)

Mivel birki barmit feltehet az internetre, nem lehetiink biztosak abban, hogy
mindenkor hiteles informacio birtokaba jutunk a béngészés sordn.

Egyre tobb a maganyos ,netfiiggd™, aki a virtudlis vildgba menekiil a valds
vildg problémai eldl.

A kommunikacié elembertelenedik. Az internetes chat-csatornak és e-mailek
rovidités-tengerében és szlenghasznalatdban eltinik a szép stilus €s a gazdag szo6-
kincs. Egyre nchezebben fejezziik ki a gondolatainkat kerek, egész mondatokban.

A mai kor embere komoly problémdk eldtt dllhat: hogyan igazodik el az inter-
neten fellelhetd informdcidk rengetegében, hogyan taldlja meg azt, ami éppen
fontos, érdekes szdmdra.

A XXI. szdzad elején teljesen megvaltozott kéryezetben kell mifkddnie a
konyvtdraknak.

Az informdcids piacon a kdnyvtdr szolgdltatdsainak atszervezésével veheti fel
a versenyt a piac mds szerepldivel. Ehhez ki kell haszndlnia a hdlézat adta lehe-
téségekel. Bvitenie kell a szolgdltatasok kirét az elektronikus informacidk. do-
kumentumok szolgdltatisdval, meg kell jelennie az interneten, vagyis az informé-
cids piac aktiv résztvevgjéve kell valnia. Rekldmoznia kell 0nmagdt és szolgdlta-
tdsait, hogy minél tobb lehetséges telhaszniléhoz jusson el. Ki kell haszndlnia a
digitalizdlds adta lehetéségeket, és dlomdnydnak legértékesebb darabjait megmu-
tatni a vildgnak, illetve a leginkdbb igényelt szovegeket elérhetdvé tenni a hasz-
nalék szdmdra.
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A nemzeti konyvtdrnak élen kell jarnia a jové konyvtdra felé mutaté viltozta-
1asok terén. TAmogatnia kell a konyvtari rendszer mas tagjait kezdeményezéseik-
ben, melyek arra iranyulnak, hogy a kényvtar megfeleljen a XXI. szdzad kéve-
telményeinek. Ennek egyik legszebb példdja a Magyar Elekironikus Konyvtar,
amely 1994 ¢ta van jelen az interneten.

A MEK-b6! indult ki a MIT-HOL. on-line referensz szolgdlat 1999-ben, amely
2001 6ta LibInfO néven orszdgos projekt lett, és az OSZK Tajékoztalé Osztdlya
koordinélja orszagos konzorcium keretében.

Ha megvizsgaljuk a kérdéseket és az arra adott vdlaszokat, megligyelhetjik,
hogy az internet-konyvtdros altaldban a hagyominyos és az elektronikus eszko-
zokel egyardnt igénybe veszi a valasz Osszedllitdsdhoz. Ez a fajta tdjékoztatas
hasznos lehet a konyvtdrak szimara, mivel eloszlathatja azt a hitet. miszerint az
internet kordban nincsen sziikség a konywvidrakra, hiszen a vildghdlon minden
informécié megtaldlhats. >

A digitdlis konyvtér célja hasonlé a hagyomdnyos, papiralapi kényvtaréhoz:
a dokumentumok gy(ijiése, megdrzése és szolgdltatdsa, Magyarorszdgon a Neu-
mann Jdnos Digitdlis Konyvtdr és Multimédia Kozpont képvisel a digitdlis
kdnyvtdrat, amely azzal a céllal jott 1éwe 1999-ben, hogy részt vegyen a magyar
kulturdlis orokség digitalizdldsdban, s az internet segitségével elérhet§vé tegye
a miiveket itthon és kiilféldon egyardnt.

Felsdoktatasi konyvtarak

Féiskolai hallgatoként azt hiszem a legfontosabb kérdésem az lehet: milyen
jové vdr a magyar cgyetemi. t6iskolai konyvtirakra? Fel tudjuk-e venni a versenyt
a .haladd nyugattal”, ahol napi 24 6rdban dll a hallgaiok rendelkezésére a teremnyi
felhasznaldi szamitdgép? A XXI. szdzad elején az cgyetemi konyvtdrnak a leg-
korszerdbb szdmildgépes szolgdltaldsok mihelyének kell lennie, segitve mind a
hallgatok, mind az oktat6k munkajat.

A hallgatdk igénye a szinte nonstop konyvtirhasznalat. Szdmukra az esti,
&jszakai 6rik, a szombat, vasdrnap és tinnepnapok a legjobban hasznosithaté idék.
A fels6oktatdsi kdnyvtdr nyitva tartdsdnak a lehetd legrugalmasabban kell alkal-
mazkodnia ezekhez az igényekhez. Vizsgaid§szakban a legtobb konyvidr késé
estig tart nyitva, de tébb egyetemen folynak mdr kisérletek a 24 Ords nyitva tar-
tassal is. A technika sok segitséget nyajt ehhez, hiszen léteznek Onkiszolgalo
kolcsonzési és konyvvisszavételi eszkozok, a szamitégépes adatbdzisok dndlidan,
segitség nélkiil, sdt tdvolré! is hasznalhaték. Megfeleld biztonsdg intézkedések
mellett a konyvidr bizonyos szolgéltatdsai tehdt akdr kony vtarosok jelenléte nélkiil
is mikddhetnek. A trendek mindenképpen abba az irdnyba mutatnak, hogy mcg
kell talalni a folyamatos hozzaférés médjait az alapveld szolgdltatdsokhoz™- frja
Varga Katalin a Kézikényvben.

Igen, a trendek ebbe az irdnyba mutatnak, de ez - azt kell mondanom: sajnos —
nem gyors, nem Aaltalinos folyamal, legaldbbis idehaza nem. Személyes tapasz-
talataim azt a lehangold képet mutatjik, hogy a felsGoktatasi konyvtdrak elma-
radnak a hallgatéi elvardsoktol. Tobb egyetem hallgatéival folytatott beszélgeté-
seimbdl azt a szomord kdvetkeztetést szdrtem le, hogy nem mindig a pénzhidny
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az oka a hallgaték elégedetlenségénck. Tobben emlitették a szamukra bonyolult
katal6gus- és keresérendszercket, amelyeket kényvtdros segitsége nélkiil nem tud-
nak igénybe venni, a sokszorositds nem zokkendmentes, €s a nyitva tartassal is
akadnak gondok.

Persze tudom: a felsGoktatdsi kdnyvtdrnak az is feladata, hogy megtanilsa a
hallgatdkat az 6ndll6 informdcidszerzés médjaira, és rd kell kényszerilenie ket
az 6nallé munkdra. fng azonban, hogy eldbb eligazitja Sket, hogyan haszndlhatjdk
hatékonyan a rendelkezésiikre bocsatott eszkdzoket.

Konyvtari jovoképek

Amikor a kilencvenes években megprébalidk definidlni a konyvtdr helyét a

tudastarsadalomban, a kdvetkezd vilaszok sziilettek:

— a kdnyvtdr meghal — nincs 1étjogosultsdga az internet kordban, eljdrt felette
az idé;

— interaktiv hely lesz — ahol multimédia szamitégépek helyettesiteni fogjdk a
kényveket;

— kulturdlis mdemlék lesz a kbnyvtarbél — ahol a régi korok ,leleteil”, a kiny-
veket Grzik, mivel a kdnyvtdr nem tud megfelelni a digitdlis kor kihivdsai-
nak;

— a konyvtdr szolgiltatdsait csak azok vehetik igénybe, akik képesck megfi-
zetni az 4rdt. vagy;

— barki olcsén hozzdférhet, de keveset tud nyijlani;

—~ visszatériink az otthoni ktjnyv[érszobékhoz.4

Hogy ezek koziil melyik valésul meg? Tény, hogy a kdnyvtiraknak nehéz
lépést tartani az informdcids technoldgia fejlGdésével, de lépést tartanak.
amennyire erejiikbd] telik. Tény, hogy a fiatal genericid, az informdcids kor ge-
nerdcidja tdbbre értékeli a vildghdlon keringd informacidhalmazt. mint a kézi-
konyveket, lexikonokat, enciklopédidkat.

A harmadik évezred elején az informacids tarsadalom egyik fontos kérdése.
hogy tiléli-e egydltaldn a konyv a digitdlis kor kihivisait. Marshall McLuhan
negyven éve irt, nagy vitdkat kivalté munkdjdban megallapitotta, hogy a Guten-
berg-galaxis a végéhez ért. A nyomtatott dokumentumok felett eljart az 1d6: az
elektronikus médiumok dtveszik a kdnyv helyét.

Vajon a jovd tdrsadalma a konyvek vagy a képernyd mellett teszi le a voksdr?

Napjainkban az elektronikus konyv térhéditdsa szinte megdllithatatlan. E-kony-
veket vdsdrolhatunk erre szakosodott kdnyvesboltokban vagy a hilézaton lévé
virtudlis konyvpiacokon. A szépirodalomtdl az czoterikan it a képregényekig, a
mesékidl a szerepjdtékos konyvekig minden megtaldlhatd az e-kdnyvek soraiban.
A letdlthetd e-kényvek dra nagyjahol megegyezik a hagyomdanyos puhakdtésd
konyvek drdval vagy valamivel alacsonyabb anndl.

Az e-konyvnek azonban vannak hatranyai is.

Prébiljunk meg fél Srandl bbet olvasni az e-konyv képernydjérdl: a legke-
vesebb, hogy megféjdul a fejiink. Az e-kdnyvvel nem sétdlhatunk a kertben, nem
jegyzetelhetiink a margdéra — hacsak nem a legfejlettebb, legtijabb ¢és ennélfogva
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legdragabb, tenyérben elférd zsebpe-t sikeriilt beszerezniink —, nem hajthatunk
szamdrfillet, megjelolve a helyet, aho! tartunk. Az e-kényvet nem lehet kavéfol-
tosan kdélcstnadni, és nem lehet a sarokba dobni elalvis el6tt.

Ahogy az informécids vildg egyre ndvekszik, gy vdlnak egyre fontosabbd a
.régimodi”, papirra nyomtatott konyvek. A digitdlis kor embere, mikozben hasz-
ndlja az informicios technolégia legiijabb fejlesztéseit, egyre inkdbb ragaszkodik
a hagyomdnyokhoz és az elmilt korok taldn legjelentdsebb ,1aldlmanydhoz”, a
nyomtatott konyvhoz.

Taldn nosztalgia, taldn a génjeinkbe kédolt ezerévnyi irdskultira az oka.

Vagy talan a félelem a vilaghdlé folyamatos novekedésétdl, az informacidé min-
dent elsoprd dradatdtdl. miutan a vildghdlézaton barmilyen témdban barki barmit
kozzétehet. A viligon €IS tébb mint hatmillidrd ember potencidlisan t6bb mint
hatmilliard (!) honlapot jelent.

Ugy érzem, hogy az informéciés technolégidk hasznositdsa a konyvtdrakban
szinte ,,1étsziikségletté” vdlt az elmiilt években, 4m nem szabad megfeledkezni a
hagyomdnyos konyvtdri szolgdltatdsokrdl sem. Rd kell mutatni, hogy a hdl6zaton
keringd informdcid néha kevesebb, mint a kényvekben létezd. Tovibbra is fenn
kell tartani az olvasovd nevelés hagyomanyidl, djra meg kell szerettetni a kony-
veket az olvasdkkal.

Hiszem, hogy mindig lesznek konyvek, amelyeket egy kényelmes fotelban
olvashatunk, és mindig lesznek konyvtdrak is, amelyek Osszegyijtik. meg6rzik
Oket.
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Gondolatok
a repertériumkeészitésrol
egy helyismereti cikkbibliografia
kapcsan

Ha valaki sajtérepertorium készitésére adja a fejét, valdszinidleg szdmolnia kell
azzal, hogy munkdjat ,,specidlisnak” (finoman sz6lva), 6t magat pedig valamilyen
mértékben szakbarbdrnak fogja tartani a kiilvildg. Pedig a repertériumkészités
(mint dltaldban a bibliografiak osszedllitdsa) szamos kiilonbozd szakteriilet szem-
pontjainak és eredményeinek ,,0sszecementdldsdt” igényli. Masképpen fogalmaz-
va: a repertérium tobb ismeretkor metszéspontjan helyezkedik el. Feltételezi a jar-
tassdgot a repertérium mifajaval kapcsolatos kérdésekben, megkivanja a feldolgo-
zandé periodikumok szerepének és forrasértékének ismeretét, az dltaldnos
tdjékozottsagot a sajtétorténetben és a szoban forgd korszak torténelmében, vala-
mint — tematikus repertériumok esetén — azt, hogy 0sszeillit6ja a kivélasztott téma-
banis legyen otthon. Rdaddsul az sem art, ha akiilonbozd ismeretkorok eltérd elmé-
leti €s gyakorlati szempontjait dsszhangba, de legaldbbis cgyensilyba tudja hozni a
munka soran.

A miifaj kérddjelei

A repertoriumkészitésre, illetve a helyismereti targyd sajtokozlemények feltard-
sdra nézve a szakirodalom sem tud (talan szerencsére) pontos szabdlyokat megfo-
galmazni. Horvdth Tibor arra hivja fel a figyelmet, hogy ,,nem lehet dogmékat bib-
Iiogréfiﬁknélclél’rni”.l Bényei Mikl6s szerint is taldn a sajtéanyag feldolgozdsa az a
téma, amelyrdl a legtobbet vitatkoznak a helyismerettel foglalkozé hazai szakiro-
dalomban. ,,A dilemmak felolddsdra még nem sikeriilt altalanosan elfogadott és
alkalmazhaté maédszert taldlni: valdszintleg nincs is ilyen egyediil idvozité mod-
szer, legfeljebb kivetendd szempontok, irdnyelvek fogalmazhat6k meg...””

Ugy tinik, hogy ezek az irdnyelvek [ényegében két alapelvre vezethetdk vissza:
egyrészt az olvasok. a kutaték szakmai igényeit maximdlisan ki kell elégiteni.
masrészt érielmesen és hatékonyan kell megtervezni és megszervezni a feltdro
munkdt. Tehat segiteni a kutatdst, elébe menve az igényeknek, de az ésszerliség
¢és a gyakorlati szempontok szabta hatdrokon beliil. (Persze aligha van szolgdltato
tevékenység, ahol ezek az elvek ne lennének érvényesek.)

Az a Kaposvdron késziilt sajtérepertérium, amelyrdl sz6 van (Bifnézés és igaz-
sagszolgdltards a Somogy c. hetilap tiikrében, 1866—1890), nem egyszerden hely-
ismereti targyud, hanem ezen beliil is csak egyetlen — helyesebben szélva néhany

Mwﬁabhﬂn,ésszekapcsolédé — témdt jar koriil. A vdlasztott megoldas talan leg-
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nagyobb eldnyc az, hogy {gy alkalom nyilik a szakleriilet alapos feliérképezésére.
Altalanos repertérium szerkesztése esetén az egyes €mdk drnyalt megkozelitése.
részletes tartalmi feltdrasa aligha lehetséges — vagy pedig az elkésziilt (?) munka
konnyen szétfeszitheti a rendelkezésre 4ll6 kereleket.

Bényei Miklos mindazondltal kizdrja, hogy a sajtofeltaré munka sordn tematikus
vélogatasra keriilhessen sor, hiszen cgy djabb témdt megceélzé anyaggyijtéshez is-
mélL dt kellene nézni ugyanazt az L’ljségot.3 Jelen esetben azonban mér korabban
megtortént a periodikum — a Somogy cimd kaposvir hetilap —elsé huszonét évfo-
lyamanak céduldzdsa, mégpedig a eljes anyagra vonatkozdéan, ezért cgy-cgy t€ma
kidolgozasakor csak amarmeglevd és most nyersanyagként felhaszndlhaté céduld-
kat kell szelektdlni, csoportositani, s nem szilkséges ismét atfésiilni az egész hirla-
pot. A tovdbbi tematikus repertdriumok szerkesztésc iehdt mar nem jelent feles-
legesen villalt pluszmunkét — bar a mélyebb €s szakszerdbb feltdras, tehdt a ponto-
sabb annotalds és targyszavazas érdekében djfent ellendrizm kell a repertériumba
felveendd sajtékozlemények egy részét. (Tébb tematikus sajtérepertérium is ké-
sziilt mér a Somogyc. hetilap 19. szdzadi anyagabol. A kiegyezés korabeli népokta-
tassal, a somogyi sajté wrténetével és a helyi zsiddsdg malyjaval fogialkozo cikk-
bibliogrdfidk nyomtatasban is megjelentek, mig a kézéplokd oktatds. akdzmdvels-
dés, a kozlekedés~hirkdzlés, a sport és a bindzés—igazsdgszolgiltatds témdjdc
kézirathan levd Gsszedllitasok dolgozzdk fel.)

Forrasérték — forraskritika

Az idéhidnnyal kiizd6 kutatok esetleges berzenkedése ellenére is vitathatatlan
tény, hogy az l’?'kori magyar torténelem legfontosabb torrdsai a levéltari iratok mel-
lett a hirlapok.™ bar az isigaz, hogy a sajté rendkiviil sokszind forrdsanyag. az egyes
periodikumok forrdsérték szempontjabdl is nagymértékben kiilonbozhetnek egy-
mdstdl. Erre a kériilményre mar a repertoriumszerkesztés elGkészitésekor, tehat a
feltdrandd lap vagy folyéirat kivdlasztdsakor tekintettel kell lenni. Kis korben is-
mert és terjesztett, szinvonaltalan, netan sz¢élséséges politikai dramlatok sz6esévéiil
szolgalé lap anyaganak atfogé feldolgozdsa aranytévesziés lenne. Lisztes LaszI6 is
felhivja rd a figyelmet, hogy ,.csak mériékads, dgynevezett vezetd orgdnumokat
célszerd feltarni”. Botka Ferenc szemliéletes meglogalmazdsaban: ,,A repertoriza-
lds munkdja olyan mélyfirds, amit csak olyan teriileten érdemes megesinalni, ahol
nemesércet vagy ridiumot taldlunk.”” Mindez természetesen nemesak a lap, hanem
atéma megvalasztdsarais vonatkozik, ha a feltdras tematikus jellegy.

A Somogy c. hetilap ko6zleményeire szdmos kutatd részben éppen azért tdmasz-
kodik, mert az Gjsag hianypdtlé szerepel jitszik a dualista korszak helyi forrasai
kozott. A biinézés és igazsdgszolgiliatds somogyi torténetére vonatkozéan is ¢z
a helyzet. Az 1870-es évek elején megalakult kaposvari kirdly: ©drvényszék leg-
korabbi irataibél csak kevés maradl az utékorra, a kaposvari polgdrmester igen
becses iratanyaganak elsé negy ven évfolyama pedig (a miasodik vilaghdbord 6rok-
ségeként) dgyszolvan teljes egészében hianyzik. Ezért a somogyi betydrvilag his-
toridjanak vagy a kaposviri rend@rség torténetének megirdsakor, illetve a kiegye-
z&s utdni megye kozbiztonsdganak jellemzésckor sem lehet mellézni egy olyan
dllandd és gazdag korabeli forrdst, mint a Somogy.
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A forrdsértéket az is er6sen befolydsolja, hogy milyen torténeimi kor sajtéjarsl
van sz6. Nem mindegy, hogy a politikai kdrnyezet sokoldald tdjékozoddsra, kri-
tikus értékelésre Bsztbndzie-e a szerkesziSt, vagy éppen arra, hogy sajat érdekeit
azonositsa az antidemokratikus hataloméval.

Sajtéanyag haszndlatdval kapcsolatban mindig felmertil a forrds megbizhat6sa-
ganak kérdése. Jogosan, annak ellenére is, hogy az Ujsdgok és az iijsagirok elismer-
ten jelentds szerepet jatszottak a ma mar kétségkiviil torténeti értékkel bird 1smere-
tek Osszegydjtésében. Forrdskritikdra biztosan nagy szitkség van, amihez a fentebb
vézolt szempontokon til elsésorban a lap hitterét (a timogatdk, a finanszirozok
torek véseit) célravezets megismerni, de a korszak (jsdgirdsi —és -olvasdsi! — szoka-
sairél, valamint a kiad6hivatalnak és a szerkesztdségnek otthont adé megye vagy
telepiilés hatalmi viszonyairdlis ajanlatos tdjékozédni.

A sajté mint forrds Jelentésége legtobbszor mégis abban nyilvdnul meg, hogy
kiegésziti, alafesti. életszenivé teszi atargyalt korszakrél mas forrasok megismeré-
sc révén alkotott képet, a mdra homdlyba veszett egykori mindennapok megannyi
apré jelenségével, sét a humor elemeivel szinesitve, gazdagitva azt. Az 0jsagok
lapjain a kutatd szinte az élet teljességével szembesiilhet. Kiilonosen az n. vegyes
tartalmu lapoknal van ez igy (a Somogy is ilyen volt), amelyek gazdasaggal. politi-
kdval, oktatassal, binézéssel, irodalommal, kultdraval, a tarsasagi élet eseményei-
vel egyarant foglalkoztak — természetesen a bGven adagolt s szintén fontos ismere-
teket rejté hirdetések mellett. ,, Az élet elemi ercj( valtozasait az Gjsdgok tiikrozik
legeldszor” — mondja Lisztes Lisz16.8

A Somogy a sajto vilagaban és a kozéletben

A kiegyezés eldtt indult Somogy, Roboz Istvin Kaposviaron szerkesziett heti-
lapja volt a somogyi Gjsdgirds elsd nagy és sikeres viallalkozasa. Nemcsak azért
érdemel megkiilonboztetett figyelmet a korszak somogyi nyomdatermékei kdzott,
mert tulajdonképpen vele sziiletett meg a megye sajtéja, hanem azért is, mert
folyamatosan részt vett a koszéletben, a helyt lapok gyorsan valtozo vilagdban az
allandésagot képviselve.

A vidéki Gjsagiras lassan, de egyértelmien novekedd lehetségeit és a fejladési
palydra allt megyeszékhely kozéletét egyardnt jellemzi az a szerep, amelyet a lap €s
szerkesztGgarddja az elkdvetkezd évtizedekben magara vallalt. A Somogy szellemi
sfkon mintegy eldkészitette, utébb — a sajto kettds funkcidjanak megfelelden — Osz-
tondzte s Likrozte a folyamatot, melynck sordn ebben a megyében is tékéssé érett
a gazdasag és polgdrivd a tarsadalom.

A szerkesztS hamarosan éppen olyan jellegzetes szereplGje lett Somogyorszig
és f6leg a megyeszékhely tirsadalmi életének, mint lapja a kuluira és a politika
vildganak. Roboz Istvdn, a Kaposvaron mindenkit ismerd és mindenk: dital ismert
hirlapird szivesenemlegette. hogy Pdpdn iskolatarsa volt Petéfinek és Jokainak. s az
irdval évtizedek multdn is dpolta a kapcsolatot. Az uralkoddé 1879-ben a Ferenc
Jézsef-rend lovagkeresztjével, 1887-ben kirdlyi tandcsosi cimmel tiintettc ki a szer-
kesziét. jollehet Roboz a szabadsdgharc idején Noszlopy Gdspdr kormanybizios
titkdraként tevékenykedett Kaposvaron, raadidsul egy 1849-ben papirra vetett ,.re-
bellis” mdvel érte el élete legnagyobb irodalmi sikerét, Az egész Magyarorszdgon
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ismert alkotds cime ez volt: Kossuth imdja a kdpolnai csatdban elesettek felett. ..
Legalabbis neki, a somogyi hirlapironak tulajdonitottdk a szerzGségét.’

Roboz Istvdn markdns egyéniség volt, ugyanakkor a vidéki magyar értelmiség
tipikus képviselGje: széles érdeklédés somogyi polgar, mondhatni , Jokélpatridta
vildgpolgar”. Ellentmonddsos személyiség volt tehdt, de vitathatatlanul nagy te-
hetségd tjsdgird, aki nemcsak szerkesztett, irdnyitott, hanem maga is igen gyakran
forgatta a tollat. Ujsdgja élén 4llva egy fél évszazadon 4t nagy energidval — s
bizonyos, hogy szdmos eredménnyel — szolgdlta Kaposvdr és Somogy megye
tarsadalmdnak szellemi emelkedését, anyagi gyarapoddsit, a kornak megfeleld
alkotmanyos intézményrendszer kié€piilését és mikodését.

A Somogynak az a koriilmény is emelte a szinvonaldt — és novelte a forrds-
értékét —, hogy tébb egyesiilet vdlasztotta hivatalos kozlonyének. s a lap id6rdl
id6re adatokat jelentetett meg — egyfajta ellenérz8 szerepet magdra véllalva — az
adéfizetS polgdrok pénzén fenntartott dllami hivatalok ténykedésérél. Altaldban
mérsékelt hangvételd, megbizhatd, a dualista rendszer kozéletébe jol beilleszke-
dett orgdnumnak tartottdk.

Roboz djsdgjat azonban egy szubjektiv koriilmény tette és teszi igazan alkal-
massd arra, hogy frissnek hatd, a mindennapok légkorét is érzékeltetni képes for-
rasa legyen a korszak kozéletének. Valdszinidleg az volt a donté mozzanat, hogy
a szerkesztGség eleven érdeklddéssel fordult a valtozéban levé vidéki Magyaror-
szdg sokarcu vildga felé, hiszen vallalt politikai jellege mellett elsGsorban mégis
vegyes tartalmi hetilap maradt a Somogy. Es munkatdrsai mindig szem eldtt tar-
tottdk. hogy a polgdrosoddsnak eldszor a fejekben kell végbemennie... A Somogy
legnagyobb érdeme taldn az, hogy képet adott a rendelkezésre all6 és a fejlodés
legbiztosabb alapjat képez6 szellemi municiérél: a tollforgaték, taniték. mérno-
kok, hivatalnokok, jogi és gazdasdgi szakemberek, az Wj irdnt fogékony foldmi-
vesek és iparosok szakértelmérdl, elképzeléseirdl, munkdjarol.

Jog és Gjsagiras

A Kaposvaron késziilt repertdrium targykore (jollehet csupdn a jogsértések,
valamint a jogalkalmazds és a jogszolgaltatds megyei sajtévisszhangja tartozik
hozzd) egydltaldn nem szikre szabott szeletét érinti a korabeli tarsadalom életé-
nek. A magyar intelligencidnak €s a politizdlé nemesi rétegnek mindenkor ked-
venc témdja volt a jog, olyannyira, hogy a jogi kérdésckkel valod foglalkozds mar
ameghatdrozd nemzeti tulajdonsdgok kozé szamitott. A hagyoményos jogtisztelet
csak feler6sodott azdltal, hogy a liberalizmus térhéditdsa idején az emberi sza-
badsdgjogok kultuszaval taldlkozott, masrészt az 1867 utdni alkotményos beren-
dezkedés val6ban megteremtette a lehet§ségét annak, hogy a tdrsadalmi, gazda-
sdgi vagy politikai problémdk jogi kontosben jelentkezzenek.

A kérdéskort természetesen az is napirenden tartotta a lapban — targyaldsdnak
modjat pedig biztosan szakszerdbbé tette —, hogy a Somogy rendelkezett a téma
alapos elemzéséhez szitkséges munkatdrsi gdarddval. Miltja maga is arra Gszt6-
ndzhette Roboz Istvant, hogy egy dtlagos vegyes tartalmi hetilap szerkesztGjénél
komolyabb figyelmet forditson a kdzbiztonsdg alakuldsdval, valamint az igazsag-
szolgdltatds rendszerének kiépiilésével és mikodésével kapcsolatos kérdéseknek:
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az 1850-es években ugyanis — noha ezt érthetd okokbdl utébb mar nem szokta
emlegetni — torvényszéki vizsgaldbird volt Kaposvdron.

De valédi jogdsz szakemberek is tdmogattdk a lapot, mindenekeldtt a ,.Buké-
gati” dlnéven {16 Kozma Sandor kaposviri ligyvéd, 1867-t6] igazsagiigy-minisz-
tériumi osztdlytandcsos, akinek a palydja 1872 utdn — mivel a dualista Magyar-
orszdg elsé kirdlyi féiigyésze lett — kétségteleniil a torténelemmel taldlkozott. O
¢s mdsok, az igazsdgszolgaltatis szervezetének kiilonb6zé pozicidit elfoglald, de
cgyardnt jol képzett jogdszok irtdk azokat az elméleti igényd és értékid szakcik-
keket, amelyek kiemelik a Somogyot a kozbiztonsdg és a birdskodds kérdésével
csak feliiletesen. mondhatni bulvdrszinten foglalkozé lapok sordbdl.

A Somogy kormanypérti Gjsdg volt, ez azonban nem akadédlyozta meg, hogy a
tuddsitasok kemény szavakkal itéljék el, netdn egyenesen kigtinyoljdk a biiniildo-
z6k — a fogldroknak is nevezett pandirok, a findncok, késébb a csenddrok. illetve a
kaposvdri rendérok — esetenként elégtelen mikodését. A | vegyes tartalom” sem
jelentette azt, hogy egyes targykorok ne kaptak volna—idénként vagy dllandéan —a
t6bbinél nagyobb silyt a lapban. Ilyen teriilet volt a személy- és vagyonbiztonsig
sanyaru dllapota vagy éppen hatdsosabb védelme is. A dualista rendszer kiépitésé-
vel padrhuzamosan egyre tobbszor keriilt napirendre a személy- és vagyonbiztonsdg
kérdéskare, hiszen a polgiri fejlddés zavartalansdganak kozismerten fontos garan-
ciajarol volt sz6. A kozbiztonsdg megromldsa tjra meg tjra témat, mégpedig nagy
érdeklédésre szamot tartd témdt adott a Somogy munkatdrsainak.

A cikkek szerepldi: betyarok, birak, iigyvédek

A btinnel és a biniildozéssel Gsszefliggd kérdések persze azért is kothetiék le
tartésan az Gjsagirdk figyelmét, mert a modernizacié ezen a téren valéban nagy
viltozdsokat hozott Magyarorszdagon. A fordulat, az atalakulds ugyanis nem csak
politikai sikon jdtszodott le ekkor a Monarchia keleti felén. Az igazsdgszolgdltatds-
ban azdltal tortént meg a rendszervaltozds, hogy akozigazgatdst 1869-ben elvdlasz-
tottdk a torvénykezéstdl, s az 1870-es évek elején kiépiilt a szdmos lén%cges elemé-
ben voltaképpen mindmdig mikodd birdi-ligyészi intézményhdlézat.” Ugyancsak
az igazsdgligy reformjdhoz tartozott, hogy az évtized kozepén létrehoztdk a koz-
jegyzdi intézményt, s az tigyvédi kamardk is megalakultak. 1878-ban pedig meg-
sziiletett, s két évre rd hatdlyba Iépett az elsé magyar polgari biintetd torvénykonyv:
aCsemegi-kddex, ajogtudds Csemegi Kdroly modern, eurdpai szinvonald alkotdsa.

Hasonl6képpen valddi rendszervdaltozas ment végbe a fegyveres buiniildozd tes-
tiiletek szervezetében, amikor a feuddlis varmegyei multhoz k6t6d§ ,,pandiirsag™
végre dtadta a helyét a kbzpontilag irdnyitott s elddjénél joval hatékonyabb magyar
kirdlyi csendérségnek. A targyalt idészakban a csenddrség életre hivdsa jelenti a
kozbiztonsdg szempontjdbdl legfontosabb belsd korszakhatdrt. A Somogy megyét
is magaban foglalé VI. szaimu csenddrkeriiletet 1884. janudr 1-jén allitottak fel
Székesfehérvar székhellyel.9 A katonailag szervezett, kozpontilag irdnyitott ma-
gyar kirdlyi csenddrség valoban hatékonyabb védelmet biztositott a rablébanddk
ellen, mint a sokat birdlt pandirintézmény.

S mindezzel parhuzamosan egyfajta ,rendszervaltds” zajlott le a binozés terii-
letén is, amelynek eredményét — néprajztudéshoz mélté hasonlattal — ekképpen
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fogalmazta meg a 20. szdzad kozepe tdjan Gonczi Ferenc: ,,A gatyés betydrokat
napjainkban a nadragos betyérok képviselik.”

A repertérium dltal atfogott harmadfél évtized azért is kiilonleges idGszaka a
biindzés és biiniildozés Somogy megyei eseménytorténetének, mert ekkor mutat-
kozott meg utoljdra még hitelesnek tartott formdjdban a hires somogyi betydrvildg.
Az 1868-ban feltint Juhdsz Andrdst 1876-77-ben a kétes hirnevet és hires mel-
léknevet szerzett Séta Pista kovette a legendds somogyi betydrok sordban, 1887-
ben pedig Oroszlan Pdl rabldsai ingattdk meg a kozbiztonsdgot, valamint — leg-
aldbbis dtmenetileg — a csenddrség onbizalmat. Ez a hdrom zsivany volt az utolsé
.régi vagdsi” betydr a megyében — Oroszlan Pali betydrként szinte mdr irodalmi
értelemben is anakronisztikus figuranak tint. Az 6 vildguk lényegében egyszerre
mult el — és orokre — a pandirvilaggal.

Sok késéi olvasé szamdra feltehetéen a hirhedett haramidkrél sz616 kozlemé-
nyck a legérdekesebbek a Somogy frdsai koziil. A rabldsok és tdzharcok szemta-
nditél, résztvevaditdl, sét a betydrok dldozataitél (mint példaul az 1876-ban kifosz-
tott németladi plébdnostdl) szdrmazé hiraddsok, tuddsitdsok szinte regénybe ill§
fordulatossdggal, az olvasé figyelmét mindvégig ébren tartva idézik fel az ese-
ményeket. Zsivanyok és pandur kaplarok, szolgabirdk és kirdlyi biztosok mellett
olyan ,mikszathi” alakok is megelevenednek a kortdrs Ujsdg lapjain, mint a haj-
dani betyar koponyadjét évtizedek 6ta kitakaritatlan szobajaban Srizgetd kaposviri
kishivatalnok vagy a csarddjdban rablé-pandidr 0sszecsapdst at- és tulélt kocsma-
ros. Kiilonlegességet azonban nem egyediil a betyarhistéridk tartogatnak az olva-
sok szamdra. Ilyen lehet a lednykereskeddk leleplezése, két vasiti hivatalnok
.vadnyugati” pisztolypdrbaja egy vidéki dllomdson, az orszaggyiilési képviseld
€s a lapszerkeszt6 verekedése a kaposvari Korona fogaddban, de nem tdnik ér-
dektelennek a gyijtogatdson ért kaposvari tizolt6 esete sem...

A Somogy tuddsitdsait azonban nem hatja 4t a romantika. Ezekben az {rdsokban
a polgdr hangja szélal mar meg, az¢ az dllampolgdré, akit diihit, ha a torvényes
rendbe beilleszkedni nem akaré vagy nem tudé ,elemek” megzavarjidk minden-
napi €letében és munkdjaban. A személy- és vagyonbiztonsdg hidnya miatt érzett
és kinyilvanitott felhdborodas elsésorban a nyugalomra vagyo és gyarapodni akar6
vidéki kbézéposztaly érzelmeirdl arulkodik. A Somogy olyan tdrsadalmi csoportok
véleményét fejezte ki, amelyek mér (vagy még!) nem taldltak kiilonosebben ér-
dekfeszitonek a somogyi betydrok kalandjait... ,.Szép e népdal — értékelte a szer-
kesztGség 1868 szeptemberében az egyik betydrnétat, amelyet egyébként lekozol-
tek a lapban —, csak az kdr, hogy oly gazemberre koltotték s daloljdk, mint amind
Juhdsz Andris.” 2

A Somogy irésai a vidéki Magyarorszag életének egy kétségkiviil fontos, em-
ber6lt6k sorsdt meghatdrozé korszakar6l szélnak. A jogi vagy kriminalisztikai
vonatkozasu cikkek révén rdaddsul nem csupdn az itt vazolt témadk és események
megismerésére nyilik lehetdség. A bintettek és a birdskodds sajtévisszhangjin
keresztiil szines, drnyalt képet lehet alkotni a dualizmus elsé évtizedeinek koz-
gondolkodasardl, a vidéki tarsadalom és kiilondsen az intelligencia €letmdd;jaral,
kultdrdjarél, eszményeirdl is. S a kérdés, hogy miként birkézott meg a feudalis
milt és az onkényuralom Orokségével egy t6bbszords rendszerviltozast atéls,
polgarosodéban levé tarsadalom, esetleg ma is megszivlelhetd, dltalanos érvényd
vélaszokhoz vezethet el.
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Téma, teriilet, korszak: az anyaggyijtés hatarai

A repertérium szerkeszi€se sordn az anyag megrostdldsa jérészt annak eldon-
tését jelentette, hogy az adott sajtdkdzlemény tartalmaz-¢ a témaba vdgé infor-
madcidt. Ha igen. akkor mar érdemes volt rd felhivni a figyelmet, tehdt az anyagbol
tétel lett — a kdzlemény szinvonaldtél és terjedelmétdl fiiggetlendl. Az anyag-
gyUjtés a vezércikkektdl a szines hireken 4t a hirdetésekig a teljes sajtétermésre
kiterjedt, hiszen évszazadosndl nagyobb tavlatbdl és az egyéb forrdsok hidnyos
voltara vald tekintettel minden adatnak jelent&sége lehet. A vilogatds eszkoze
ebben az esetben sokkal siribb szovésd halé volt, mint a hirlap-repertériumok
tobbségénél; azaz a téma meghatdrozdsa, leszikit€se utdn nem a terjedelem to-
vabbi korldtozdsa, hanem a valamennyire is haszndlhatd kdzlemények minél tel-
jesebb kord begydjtése volt a {6 feladat. (Taldn itt is megjegyezhetd, hogy a
tematikus szdkités és a retrospektiv megkozelités kombindcidja — ez utébbi meg-
konnyili az egyes kdzleményck forrdsértékének elbirdldsat — azért is elényds, mert
megadhatja a létjogosultsdgdt a mélyebb, részletezébb feltdrasnak.)

Természetes szikitést jelent, hogy a munka a targydban Somogy megyéhez
kothetS anyagot prébilja feltdrni, orszagos vonatkozasu cikkek lefrdsédt ezért csak
akkor kozli. ha azok megvildgithatjdk a lap irdnyvonaldt, azaz jellemezhetik a
szerkesztdség szdandékait.

A tematikus €s foldrajzi hatdrvonalak meghizdsan kivil idébeli korldtokat is
fel kellett dllitani. A repertérium csak az els§ huszondt évtolyamig, 1890-ig kiveti
nyomon az 1866-ban indult Somogy 6sszesen fél évszazados dtjdt. Az 1916-ban
megszint hetilap valamennyi évtolyamanak felhasznaldsat (ami egyébként magé-
16] értet§dé megoldds lett volna) mdr az is megakaddlyozta, hogy a 20. szdzad
elejérdl nem minden szdm maradt az utékorra. Még komolyabb probléma. hogy
az éviizedekig folyamatosan megjelend és eleinte méltdn nagy forrdsértékiinek
tartott Ujsdg szinvonala az utolsd idSkben jelentdsen csokkent. Mar sziiletésédl
kezdve mintegy a dualizmus vezérlS szellemél képviselte, s {gy kétségkiviil ma-
gédba épiletie ennek az altala olyannyira csodalt és méltatott torténelmi korszaknak
néhany kevésbé clényos jellemvondsat is. LegtSképpen abban tiikrdzédott ez,
hogy a lap utébb, a szdzad vége felé, bar mar nagy sziikség lett volna ra, képtelen
volt a hatdrozott irdnyvéltdsra, a gyokeres szerkezeti €s szellemi megujuldsra.

Elsdsorban tehét azért nem volt érdemes végigkdvetni a lap utjit — legaldbbis
egy sajtorepertérium Osszedllitdsdnak erejéig — mert fennalldsdnak vége fel€ 1é-
nyegesen kevesebb Uj informécidval szolgdll a kortdrsak €s az utékor szdmdra.
1915—16-ban mér csak azért jelentették meg — rdadasul ,,tobb mint egy éven at a
nyilvdnossdg teljes kizardsdval”! — hogy életben tartsdk az agg szerkeszt6t. Saj-
totorténészek szerint ekkor mar az oflé volt a legtébb szerkesztési eszkoz.

Az 1890-es évszam mellett sz3l az is, hogy a torténetirdsban Tisza Kdlman
miniszterelnoki mdkodésének végét egytajta korszakhatdrnak tartjak a dualizmu-
son beliil, mivel nagyjabdl az § kormanyfGsége alatt épiilt ki és szilardult meg az
Uj politikai rendszer. Ez a korszakolds sajtétorténcti munkdkndl szintén bevalt; dr.
Padl Lasz16 is alkalmazta a somogyi Gjsagirds miltjdt feldolgozé, a helyi levéltdri
évkdnyvben megjelent tanulményaiban. Lényegesen hosszabb periddus sajtojanak
repertorizdldsa esetén czenkivil az is eléfordulhatott volna. hogy a .sokat mar-
kolds™ a munka atickinthet§ségének, haszndlhatésdganak rovdsira megy.
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Szerkezet, felépités

Bényei Miklds ramutat, hogy a repertériumok hiromtéle médon tudnak meg-
felelni feladatuknak: a tények feltdrdsdval, a mutaték rendszerével, valamint a
bevezetd tanulmdanyok és kicgészitd anyagok kbzrebocsatdsaval.'2 A jelen reper-
torium belsd lelépftése, tagoldsa is ezt az alapelvet prébdlja érvényre juttatni.

A bevezet6t és a haszndlat dtmutardt kdvetden maguk a térelek az frisok megje-
lenésének id6rendjében, folyamatos szdmozdssal sorakoznak egymds utdn: a kro-
nologikus elv szerinti elrendezés azért ldtszott kézenfekvs megoldasnak, mert igy
valéban (oriéneti nézdponthd! és (oriéneti szemlélettel lehet megkzeliteni a tar-
gyalt témakoroket.'* S valdszindleg az a leginkdbb felhaszndldbarat szerkesztési
mdd, ha a repertériumok 6 része dttekinthetd, vilagos felépitési, nincs tilbonyolft-
va. Az anyag tobb szempontd tartalmi feltirdsdnak feladatdt a fdldrajzi és a sze-
mélynévmutatd mellettittis a tdrgymutaté kapta. (A targyszéalkotds egyik alapveld
problémdja az volt, hogy a jogi szaknyelv szabatos kifejezéseit 6ssze kellett hangol-
ni az iijsag sz6haszndlatdval. Olyan esetekben, ahol ez az egyeztetés komolyabb
gondot jelentett, a jogilag pontos terminoldgia utdlagos erdltetése helyett dltaldban
a Somogy cikkeinek eredeti szévegére €s kdzlésmaodjara épiilt a tirgymutatd.)

A mutatékat kronoldgia koveti, amely hangsilyozottan a hetilapban kozolt in-
formdcidkra épiil. Olyan eseményekre tehal nem tér ki, amelyeket esetleg mell6-
zotr az 4jsag, s amelyek igy a repertériumbdl s kimaradtak. s természetesen olya-
nokra sem, amelyek nem tiinnek fontosnak vagy jellemzdének. A korszakrél s a
témarél szo616 dltaldnos tijékoztatason kiviil elsésorban az a szerepe, hogy meg-
konnyitse az amigy is kronologikus felépitésd repertérium hasznilatat, s idébeli
metszetel adva kiegészilse a tdrgymutatot.

Akikhez a repertorium szol

Ennek a sajlérepertériumnak a célja els6sorban az, hogy a kutaté helytériéné-
szek kdnnyebben és gyorsabban juthassanak hozzd egy olyan forrds informdcio-
thoz, amelyet a valasztott i€mdban 1igyszélvan lehetctlen mellzni.

Ugyanakkor tovabbi felhaszndldi kort érdekelhet, hogy a Somogy cikk- és hir-
anyagaesetenkéntregiondlis vagy orszagos nézdpontbdl is érdekces kérdéseket vila-
git meg. (Ilyen példaul Kozma Sandor kirdlyi fGligyész tevékenysége, az 1883-as
antiszemita zavargdsok problémdja vagy maga a ,.somogyi betydrvildg”.) Azt a
iényt, hogy a helytorténeti forrdsok feltirdsanak nem csak lokalis jelentSsége lehet,
sokan leszogezték mdr. ,,Hiszen a helytoriénet bizonyos esetekben megyetorténetté
tdgul, a megyetoriénet pedig nagyon sok esetben orszdgos vonatkozasokat hoz fel-
szinre. Es ilyen értelemben a helytorténet az orszdgos torténet egyik fontos kulcsa.
A helytorténeti bibliogréfidk jelentGsége is ez. Mélyebben tdrjdk fel az anyagot, és
wilmutatva a helytérténeten az orszagos térténel fontos forrdsava vilnak™ — foglalta
dssze a lényeget Botka Ferenc.

A Somogykozleményeinek felhasznéldsdval készithetd dolgozatok mélysége és
igénycssége magdtdl érteté6dden igen kiilonbdzs lehet, hiszen azok a népszerdsitd
jellegd, kdzmdvelSdési célokat szolgdld anyaggydjtéshez éppen tgy alapul szolgal-
hatnak, mint a valéban térténeti mddszerd és nyelvezetd, tehat tudoményos kutatd-
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sokhoz. Gonczi Ferenc A somogyi betydrvildg c. kbnyvében (amely mindmdig a
téma legfontosabbés legttbbetidézett somogyi alapmivénck szadmit} szintén szam-
talanszor hagyatkozott és hivatkozott a Somogy c. hetilapra, még akkor is. amikor
nem egyszertlien frappans idézetekre, szines, olvasmanyos tuddsitdsokra, hanem a
Iényeges adatok dsszegyijiésére, illetdleg pontositisara volt sziiksége.

A két lehetséges felhaszndldi csoport — a tdrténészek és az amatdrok — kozott
azonban nem célszerd éles hatarvonalat hiizni. Sokszor éppen az ,érdekes” témdk
hozzik kdzel a torténelemhez, a helytorténethez, s 6sztonzik alaposabb ismerctek
megszerzésére a csupan szérakozni vdgyd olvasdt. A betydrtdrténetek is a helyi
kdzigazgatds, illetve a kdzponti dllamgépezet mikddésének, valamint az orszdg
és a varmegye tarsadalmi—politikai viszonyainak ismeretében élvezhetSek. érthe-
téek igazdn. S ha csak annyit ér el a repertériumszerkesztd, hogy a tovabbi t4jé-
kozddasra teremt igényt és alkalmat, talin mar akkor sem tekintheti munkdjat
feleslegesnek.
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