Lancszemek

A hataron tuli magyar konyvtarigy
magyarorszagi perspektivabdl

Hiibert Ferencnek

1989-cel dj korszak vette kezdetét a szomszédos dllamokban €16 magyarsdg
kényvtdrai szamdéra is. A magyar kdzodsségek maguk mogott hagytak — de a ko-
zOsségi-személyes bedllitédasok szintjén megdrizve, folerdsitve — a trianoni don-
tések, majd a szocializmus korszakdnak kisebbségeket sijté regionalis torténeteit.
A feliélegzés utdn nagy irami Snszervez&dést inditottak el

Taldn a kiegyezés utani lazas tevékenységhez hasonlithatéd legjobban az. ami
a kulturdlis dnazonossagot jelentd cselekvési formdk megteremtésében és a md-
kodéshez sziikséges cnergidk létrejotiében végbement. De amig az 1867 utdni
Magyarorszagon egy, az allam altal is gondozott épitkezés kezdddott, addig a
Karpat-medencei. kisebbségi kozosségekben €16 magyarsdgnak jobbdra sajat te-
remt$ erejére kellett hagyatkoznia. A mdvelddés hivatdsos intézményei, a magyar
szinhdzak, folyéiratok, mizeumok sth. a korabeli politika €s gazdasdg viszonya-
inak fliggvényében — regiondlis eltérésekkel - nehezebb feladat elétt dlltak, mint
a szaporodo civil szervezetek a maguk emberi erre szamitd villalasaikkal. Az
cldbbiek nem nélkiilozheuék a fenntarté dllam vagy 6nkormanyzatok gazda szc-
repét, az utébbiak a sajitos mozgalmi jelleg kévelkeztében a palackba zart szellem
kiszabaduldsdnak hallatlan energidjdval 1éptek szinre, és nem ismertek lehetetlent.

A hivatdsos intézmények és a civil szervezetek egy-két év leforgdsa alatt meg-
taldltdk és megerdsitették kapesolataikat a magyarorszagi kulturalis kormédnyzat-
tal. A rendszervaltozds utdni elsé magyar kormany alkotmanyos feleldsséget val-
lalt a hatdron tili magyar kozosségekért, nemzeti identitdsuk megdrzésének, fej-
lesztésének elGsegitéséért. E felelGsséget azdta mindegyik kormanyzat viseli, A
politikai hangsdlyeltolédasoktdl fliggetleniil, az eredményesség mértékének, az
optimilis hatékonysdg elérésének vizsgalata nélkiil az empirikus 8sszegzés fejld-
dési folyamatokat érzékel.

A kulwrélis 6nazonossdgot jelentd tevékenységek szolgalatdban dlté konyv-
tarak a rendszervaltozds idején mind a magyar nyclvi dllomdnyok dllapota, mind
a felszereltségiik, mind konyvtdrosaik képzettsége, szervezettsége tekintetében
gyenge-kozepes szinten dolgozhattak. Sem a térvényi hattér, sem az dllam minl
fenntartd nem crésitette a kisebbségben €16 magyarsdg konyvtdrait. Szinezte a
képet, hogy a kényszerd, de nagy lendiilette] vallalt dnszervezddés a konyv-
tariigybe is behatolt. Sok helyen alakult alapitvdnyi, egyesiileti konyvtar, czek
koziil természetesen j6 néhdny elemi szinten sem felelne meg a magyarorszigi
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konyvtéri torvény szakmai definiciéjanak. Viszont fontos k6z6sség-Osszetarté és
az olvasokat a magyar identitdsukban megerdsitd szerepet jatszottak az adott te-
lepiilésen — tdl a konyvtar egyetemes és torténetileg kialakult feladatkorén.
Arendszervaltozds utdni Kdrpat-medencei magyar konyvtarak tipologidjat — ak-
kori pontos adatok hijan — a kovetkezGképpen lehetne vazlatszerden f6lrajzolni.
1. Muzeilis anyagot (is) 6rz6 torténeti gydjteményck
— egyhdzi, illetve
— dllami/onkorményzati tulajdonban
— civil szervezeti tulajdonban
2. Oktatdsi intézmények konyvtéarai
— felsGoktatasi gytjtemények
— egyhazi,
— alapitvanyi,
— dllami tulajdonban
— kozoktatdsi gydjtemények
3. Kozkonyvtéarak
— allami/onkorményzati tulajdonban
— civil szervezeti tulajdonban
4. Szakkonyvtdrak
S. Hungarolégiai, illetve magyar intézeti konyvtarak

Alapvetd kérdés persze, hogy mitdl tartozik a hatdron tili magyar konyvtariigy
kotelékébe egy konyvtar.! A magyar dllomany, a magyar olvasok teszik-e azza,
amitdl e helyiitt tdrgyalunk réluk? Magyar konyvtdr-e az, amelyiknek az dlloménya
foszlott magyar konyveket 6riz sok évtizeddel korabbrdl, és hosszi ideje csak a
tobbségi nemzet nyelvén irddott kdnyvekkel, folydiratokkal stb. gyarapodott? Ahol
szakkonyvet, korszerd szakismeretet a magyar olvasok is csak romanul, szerbiil,
szlovdkul stb. olvashatnak? A vélaszt nem szigord tudomanyos logika mentén kell
megadnunk, hanem az él6 gyakorlat alapjdn. S bar ettdl a kép igen tarka, mégis
hiteles: magyar konyvtdr az, amely helyi magyar olvasékat szandékozik elldtni —a
lehetdségekhez mérten magyar dokumentumokkal. A Nemzeti Kulturdlis Orokség
Minisztériuma® a magyar olvasékozonséget szolgdld, a gydjteményében meglevé
magyar allomanyt szolgdltatd, a nemzeti konyvtariigyhoz kapcsolédni kivané in-
tézményeket és az ott dolgozd magyar konyvtarosokat tdimogatja.

A vizsgilt konyvtariigyek rendszerét azutédn az ellatott, ellitandé magyar olva-
s6kozonség kisebbségi paraméterei szempontjabol is Osszedllithatndnk:

— a tdmbben €16k

— a szérvanyban él6k

— anyelvi, kulturdlis rehabiliticidra szorulok elldtdsa

— szépirodalommal illetve népszerd ismeretterjesztd irodalommal
— szak- illetve tudomdnyos irodalommal stb.

A muzedlis értékeket 6rz6 (koz)gydjtemények a nemzeti kulturdlis orokség
részét képezik. Nem egy hatdron tdli gydjtemény menekiilt meg — akdr romantikus
regénybe 1116 médon (1asd a komdromi Protestdns Teoldgia Konyvtarat’) — a szét-
sz6rodastél, a megsemmisiiléstdl (a marosvédsdrhelyi Teleki Téka, a sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Miizeum konyvtdra, a szabadkai Varosi Konyvtdr, egy-
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hdzi gydjiemények). Nem egy azonban megsemmisiilt véglegesen a trianoni ,,lel-
tarkor™ még meglevdk koziil. A muzedlis allomédnyrészek a valamikori magyar
dllam tulajdondbol nem feltétleniil hungarikumokként maradtak meg magyar
gydjtemény részeként.

A fels6oktatdsi intézmények konyvérai részben torténeti multra tekintenck
vissza (1dsd Babes-Bolyai Egyetem), részben az 1989 utdni, javarészt a magyaror-
szdgl tdmogatdsbdl megdjuld felsGoktatds (magyar tanszékek, kihelyezett tagoza-
tok, alapitvanyi intézmények) dokumentumgyjtd, -szolgéltatd egységei. Az egyes
konyvtdrtipusok kozil taldn az ide tartozdk dllomdnya a legkorszertibb; egyenletes
gyarapoddsukrol a timogatdst normativ médon biztosité magyar felsGoktatdsi tor-
vény gondoskodik, illetve szakmai egytittmikodéssel a magyarorszagi egyetemek.,
féiskoldk konyvtdrai, valamint az orszagos szakkonyvtarak gondoskodnak.

Az also- €s kdzépfoki magyar oktatds konyvtdri hatterének a szinvonala ennél
alacsonyabb, de —az iskolarendszerd képzés tamogatottsdgdnak erdteljesebb volta
miatt — valamelyest magasabb, mint az dtlagos telepiilési konyvtaraké. Termé-
szetesen ezen tiilmenden nem szabad elfeledkezniink aregiondlis kiilonbségekrél, a
helyi 6nkormanyzatok mikédésének mindségérdl, a targyi és a — nagyon fontos —
személyi feltételek kiilonbozdségeirdl.

A magyar kozosségnek szolgdlé konyvtari feladatokat domindnsan az tin. koz-
konyvtdrak ldtjak el.’ Megyei, jardsi, falusi konyvtdrak mdkodnek a Kdrpat-meden-
cében. Amelyik telepiilésen a magyar lakossag szdma elég jelentds. és a helyi kép-
viseld testiiletben vdlasztottja(i) révén jelen van, a magyar konyvtari feladatok ella-
tdsdt mar ,,csak™ a gazdasdgi feltételek és a helyi 6nkormdnyzds mindsége szabja
meg. Ahol a kisebbségi 1ét telepiilési szinten is érvényes, a kisebbségeket kedvezé-
en megkiilonboztetd jogi szabdlyozds vagy jogalkalmazds hidnya (Szlovénidt kivé-
ve) erdsen gatolja a helyi magyar konyvtdriigyet is. Az dltalanos tendencidk mellett
kiugré intézményi sikerek is sziilettek. Ilyen példa a székelyudvarhelyi Varosi
Konyvtar egésze vagy az Eszéki Magyar Oktatasi és Kulturélis Kozpont igen szin-
vonalas dllomédnya.

Megkiilonboztetett helyet foglalnak el a kozkonyvtari 1étben a civil szervezetek
kezelésében mikodd intézmények. Egy résziiknél sajatos médon keveredik az dlla-
mi és a civil tulajdonlds, illetve tevékenykedés. Karpataljan, a Vajdasagban, a Dra-
vaszogben tobb olyan, az 6nkorményzatok tulajdondban levé magyar konyvgyfijte-
mény (konyvtar?) van, amelynek mikodtetésérdl onkéntesek (példaul helyi nyug-
dijas értelmiségiek) vagy éppen magyar civil szervezetek gondoskodnak, de arra is
akad példa, hogy a civil szervezeti alapon létrejott, korszerd magyar konyvtér ..fo-
gadja be” és mikddteti a telepiilés konyvtardt (Somorja). A nem dllami fenntartdsu
konyvtari intézmények megteremtésében és mifkodtetésében is akadnak sikertorié-
netek. Ilyen az el6bb emlitett somorjai Bibliotheca Hungarica, amely a felvidéki
Forum Kisebbségkutatd Intézet részeként miikodik, €s amely gydijti €s szolgdltatja
a(cseh)szlovdkiai magyarsagra vonatkozo dsszes dokumentumot és informdciat, a
konyvtdl aképeslapon dt az oral history mifajdban megdrokitett informécidtipusig.
Szloviakia legkorszertibben folszerelt és mikodé magyar konyvtdra ez. A rend-
szervdltozds utdni teremt§ szandék hivta életre a kolozsvari Heltai Gaspar Konyv-
tari Alapitvanyt, amelyet a mivelddési erny§szervezetként mikods Erdélyi Ma-
gyar Kozmivel6dési Egyesiilet alapitott. On4ll6 ingatlanban, ma mér t6bb mint 70
ezer kotetes dllomdnnyal szolgdlja az egyetemi hallgatékat és a varosi olvasdkat.
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A magyarnyelvl tudomdnyos irodalom alapvetSen a fels@oktatdsi intézményck
magyar, illetve hungarologiai tanszékeinek kényvtdraiban aleggazdagabb. De érié-
kes, szintén civil tlajdonban levé szakkonyvtdrak dolgoznak rajtuk kivil is az
egyes tudomanycsoportokban, a nagyobb régidkban. Erdélyben a térténelm malt-
tal rendelkezd, az Erdély ludomdnyos akadémidjanak tituldlt Erdélyi Muzcum
Egyesiilet konyvtdra (Kolozsvdr), ugyanitt a Kriza Jinos Néprajzi Tdrsasdgé, az
Erdélyi Magyar Miiszaki Tudomanyos Tarsasdgé vagy épp a kisebbségi irodalmat
gydjts JakabiTy Elemér Alapftvanyé. Megjegyezziik, hogy a magyar nyelvd szak-
irodalmat szolgdltaté kony vtarak dltaldnos hidnydnak messze a konyvtdriigyon tal-
mutaté hatdasa van: ha csak a tobbségi dllam nyelvén van lehetdsége egy didknak,
kutaténak szakteriiletét elsajatitani (kiilonos tekintette! a természettudomanyockra.
illetve az alkalmazott tudomdnyokra), az dont§ 1épésnek szdmit az asszimildcios
folyamat kényszerd cgyéni vallaldsdban.

A magyar érdekeltségl Kdrpat-medencei konyvtdrak kozott tartjuk szdmon a
magyar dllam dltal fenntartott hungaroldgiai kozpontok kényvtarait, illetve a ma-
gyar kulturdlis intézcick kdnyvtdrait; ezek feladatkore és mikodésiik természete
azonban kiviil esik a vizsgalt konyvtariigyén. [Lasd e szimunkban Varannai Zol-
lan frasat. A szerk.]

A folvazolt atekintés hozzdvetSlegességére nyomes indokaink vannak:

1. A trianoni szerzddést kivetd torténelmi idSszakban a szomszédos dllamok
midvelédéstorténet-irdsa nem foglalkozott a magyar kdnyvtdrak kiilonfejls-
désénck szambavételével. Szilettek viszont az egyes gydjtemények torté-
netével foglalkozd gazdag monogréfiak, illetve folytak, folynak kutatdsok.

2. A magyarorszagi konyvtdrtorténetek iréi a mindenkori Magyarorszdg
konyvtdriigyére irdnyitottdk figyelmiiket. A Kovics Maté dsszeillitotta ko-
tet, illetve a Magyar konyvtartorténet révid, nem egybehangzé statisztikdja
ad jelentést az ,elcsatolt konyvtdrak™ szdmirdl, a véltozatlanul magyar
konyvtaraknak nevezett intézmények drasztikus csokkenésérgl.®

3. Az cgyes régidk magyar kdnyvtdriigye nem vagy nehezen fogalmazta meg
dnmagét: a meglevd intézmények és konyvtdrosok széttagolisdgban, egyedi
feltételeik és képességeik figgvényében tevékenykedtek. Ennek megfele-
16en a rendszervdltozds elSuti kis Iépésekhez (dllomadnygyarapodds, szakis-
meret) eseti €s esetleges magyarorszdgi személyes vagy intézményi kap-
csolatokon keresztiil jutottak, Ez a ,.szervezetlenség” okozta azt is, hogy a
konyvtédriigy késve fogalmazta meg dnmagét a hatdron tdli magyar miive-
16désiigy egészében.

4, A hatdron tdli magyarsdgért feleldsséget véllalé magyar kormanyzat magyar
kultdrit tamogatd tevékenysége a Kdrpat-medencében dtfogo, egzakt, in-
tézményi kutatdsokon nyugvé adatok nélkil indult el 1990-ben.

Igy pontos vagy ahhoz kozelfté mdvelSdési térkép mind a mai napig nem &llt
rendelkezésiinkre. 2002 végén a magyar kulturdlis kormdnyzat megbizta a Magyar
Tudomdanyos Akadémia Etnikai-nemzeti Kisecbbségkutatd Intézetét, hogy készitse
el a Kdrpat-medence magyar kulturdlis intézmény-, szervezetrendszerének katasz-
terét, koztiik a konyvtdrakét. A minden régicban lezajlott egységes adatfelvétel ré-
vén elkésziilt egy nyers adatbdzis. Ez magdn viseli a megeldzd iddszakok — kordb-
ban mdr taglalt — bonyolult viszonyainak nyomdt, az egységességre tdrek vés meg-
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valdsitdsanak nehézségeit (eltérd fogalomhaszndlat az egységes, szakmailag ellen-
Srzott kérddivek, a kérdezdbiztosok felkészitése stb. ellenére), a lekérdezett konyv-
tarak képviselGinek felkésziiltségével, bizalmdval kapcsolatos gondokat. Mégis
megkozelitSleg teljes cimtdrat jelent alapadatokkal, a sok esetben téves 6nbesorola-
sok ellenére —mert utdlag korrigélhatok — alkalmas a konyvtdrak fenntartoival, fel-
szereltségével, magyar dllomdnydval ¢s magyar olvaséival kapcsolatos kérdések
megvdlaszoldsdra. A felmérés MTA készitette gyorsjelentésébdl” kideriil, hogy a
~rendszerteleniil vagy csak rovid id6re nyitva tart6 falusi konyvtdrak szambavéte-
le” elmaradt, igy az elsé dsszegzéseket ennck szem elétt tartdsaval kell értelmez-
niink. Figyelembe véve azt a tényt, hogy a Kirpat-medencei magyarsag java része
éppen ezeken a kistelepiiléseken €l, ajanlatos az gsszegydjtott adatokat Gvatosan
kezelni.

Osszesen 324, a Karpat-medence szomszédos orszdgaiban mikodd ,,magyar”
konyvtdrat taldlt meg ¢és irt le a felmérés. (ElSre jelezziik, hogy a tételes olvasds
tanibizonysdga szerint igy sem pontos az intézményszam, mert példaul Kdrpatal-
jan egész konyvtarhdlozatokat irtak le mint egyetlen konyvtari Iétesitményt.) A
gyorsjelentés szerint a konyvtdrak 10 szazalékat alapitottdk 1945 elétt, 63,3 sza-
zalékdt 1945 és 1989 kozott és 26,7 szazalék 1étesult 1989 utan.

A konyvtdrtipus meghatdrozdasa volt a legproblematikusabb a kérdGivek és a
gyorsjelentés tandsdga szerint is. Egyes dllomanyrészeik definidlasaval példaul jo
néhany tipusosan kozkonyvtdr oSnmagat mint szakkonyvtdrat is megjelolte. Mind
az empirikus ismeretek, mind pedig a kérdGivek tételes dtnézése igazolja, hogy
ezek a besoroldsok tévesek. Nagy 6rom lenne, ha a felmért 0sszességre vonatkoz-
tatott arany (23.4 szdzalék sorolta be dnmagat szakkonyvtdrnak is) megdllnd a
helyét. Ha az egyes szakmak magyar dokumentumtermése ilyen mértékben és
intézményes hattérrel hozzaférhetd lenne az adott telepiiléscken, az jétékonyan
hatna a magyar nyelvi szakképzésre, ami pedig a munkaerépiacon valé helytallds
amuigy tendenciézusan az asszimildciot serkentd folyamatat gdtolnd.

A folmért konyvtdrak 76,6 szazaléka vallotta magat kozkonyvtarnak. Megité-
Iésiink szerint az ardny nagyobb. Ugyanakkor emlékeztetniink kell ismét arra,
hogy sok helyen a konyvtar-fogalom alkalmazdsa nem dllja meg a helyét (dl-
lomanyépités helyett eseti és esetleges adomanyok, formai és tartalmi feltdratlan-
sag sth.). A sziil6foldon gyakorolt, megélt anyanyelvd kultdra fennmaraddsdnak
egyik zdloga a jovendd felndtt nemzedék anyanyelvi midvelddése. Ebbdl a szem-
pontbdl rendkiviil fontos a magyar nyelvid gyermek- €s ifjusdgi irodalom jelenléte.
A kutatdsi gyorsjelentés még nem ad arra vdlaszt, hogy a magukat gyermekkonyv-
tarnak (is) vallé intézmények (16,8%) dllomanyanak hany szdzaléka magyar nyel-
vii. Hozzdvetdleges valaszt kapunk viszont errdl a teljes dllomdnyok viszonyla-
taban: a felmért gydjtemények dllomdnyanak dtlagosan 64,5 szdzaléka magyar
nyelvi. (Megjegyezziik, hogy meglehetésen magas azon kényvtdrak szama, ame-
lyek vagy nem tudtak adatszerd — vagy becsiilt — vélaszt adni a kérdésre, de nem
elenyészé azon intézmények szama sem, amelyek nem akartak felelni az ilyen
tipust kérdésekre. A héttérben mindig az dllomdnyok feltdratlansdga, illetve a
valaszadastol valé félelem all.)

A gyorsjelentés hdrom Osszefiiggést érzékeltet. /. Minél kisebb a konyvtar,
anndl nagyobb a magyar dokumentumainak szdma. 2. Minél kisebb egy konyvtar,
anndl inkdbb érvényes, hogy a gyarapodds nagyrészt vagy teljesen magyarorszagi
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adomdnyokbdl valdsul meg. 3. Minél kisebb a konyvtdr, anndl magasabb a magyar
olvasdk aranya.

A felmért konyvtdrak legjellemzébb dllomdnynagysaga egyébként az 5-10 ezer
darabbol allé gydjtemény (29,3%).

Az dlloményok |5 szdzalékaban [eltdri jegyzék sincs, 28,4 szdzalékdndl nincs
hagyomanyos kataldgus. A teljes allomdnyra elkésziilt cédulakatalogus a konyv-
tarak 43,6 szdzalékadban, teljes szdmitégépes nyilvantartds 8,2 szdzalékdban van.

Fontos adatsor a ldtogatoké (a megkérdezetiek jelentSs szdmban itt sem adtak
vilaszt!); a kérdezdbiztosok a 2002. évi adatokat firtattdk. A konyvidrak méretével
egyenes ardnyban, de nagy szérdssal né a [atogatdk szdma a havi 66 &6l a 6352-
1g. ‘A nemzetiségi megoszlasukrdl (a magyar olvasdk szdma) nincs még téldol-
gozott adatsor, illetve itt i1s magas a vélaszt megtagadék szdma. A becsléssel
megdllapitott arédny: 80 szdzalék. Régionkénti bontdsban: Erdély — 86 szdzalék,
Karpatalja — 83 szdzalék, Felvidék — 75 szdzalék, Vajdasdg — 67 szdzalék. A
latogatok tobb mint felét a gyermekek alkotjak.

A kulturdlis kataszter adatbédzisdnak mélyebb foltdrdsa lehetSvé fogja tenni az
infrastruktiira és a gazdasdgi-mikodési feltételek alaposabb megismerésétis. (Bdr
éppen ezeket az informdcidkat tartottdk vissza legerSteljesebben a megkérdezet-
tek.) Felszini kozelitéssel is lathatd, hogy igen nagy a technikailag alapszinten
sem folszerelt konyvtdrak szdma. Sok helyen nincs telefon, hirad4s-technikai esz-
koz, fizetett alkalmazott. A konyvtdrosok tekintélyes részének nincs szakmai, il-
letve felséfoku végzettsége. A szdmitdgépesités alacsony foka Ichetetlenné teszi
a csatlakozdst a vildg és benne a kdnyvtdriigy informécios rendszereihez. Az ilyen
irdnyd elSrelépés is messze wilmutatna azonban e kapesoldddsokon. A konyv-
tarigyben folhalmozdédott elmaraddsokat ts fol lehetne altala szamolni: a helyi
allomanyokat f6! lehetne dolgozni a nyilvanos adatbazisok felhasznalasdval, a
hidnyzé dokumentumokat pétolndk az elektronikus dton hozzaférhetGk stb. Az
eszkdzhidny a korszerd dokumentumtipusok hidnyat is magdban foglalja (DVD,
CD sth.}).

A kulturdlis kataszternek a konyvtdrakra vonatkozo része elemzésre €s Lovabb-
kutatdsra var. Az Osszegyjtott adatok mélyebb foldolgozidsa s a megmutatkozout
kutatdsi gondok és hidnyok megolddsa célzottabb folytatdst igényel.

Bardi Ndndorkisebbségkutatd torténész afrissiben megjelent, Tény és vald cimid
kotetének® sajatos, eredeti miifaji elnevezést adott: problémakatalégus. Amikor
munkdjdban az 1989 utdni magyar kormdnyok és a hatdron tali magyarsdg kapcso-
lattorténetét vizsgdlja, a jelen dolgozat témajaval kapesolatban is érvényes megilla-
pitdsokra jut. Azt a kulturdlis, azon beliil konyvtdriigyi helyzetet, amelyet az 1989
utdni kulturdlis kormdnyzat ,.kezelni” kezdett, valéjdban €s dtfogéan nem ismerlc
senki. A tdmogatdsok mégis megindultak az dllami kéltségvetésbdl is — a dolgok
ilyen természete szerint: esetlegesen, A kulturélis intézményrendszer most elvég-
zet foltérképezése adhat mar komolyabb tdimpontokat stratégraalkotdshoz, sziszte-
matikus tdmogatdsi gyakorlat kialakitidsdhoz. A jelenleg lathat6 problémacsomag-
hoz nem kdnnyUd hozzanydlni, az dttekintést nélkiildzd mdstél €vtizeddel ezclbt-
hez pedig kizdrélag azok a hatdron beliil is felszabaduld energidk adhattak
bétorsdgot, amelycket a magyarsag tobb évtizedes szétszakitottsdga utdn a részle-
ges egymadsra taldlds élménye teremtett meg. S ezek a befektetések eredményckhez
is vezettck. Részben a magyarorszagi koltségvetési tdmogatdsoknak, részben a
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konyvtdri szakmai intézmények és szervezetek egyiittmikodésének, részben a ha-
taron tuli magyar konyvtdrak és konyvtarosok onérvényesitd kiizdelmének koszon-
hetden volt el6relépés a regiondlis konyvtariigyben. A fontos eredmények kozott a
magyarorszagi konyvtarligybe integral6dést tartjuk szdimon elsGsorban. Egyéni és
kozosségi (szervezeti) formdban tagjai a hatdron tdli magyar kényvtarosok a Ma-
gyar Konyvtarosok Egyesiiletének. Allandé és aktiv résztvevdi a vandorgytlésnek,
a magyarorszagi szakmai tandcskozdsoknak (Vic, Sarospatak, Szentes, Békéscsa-
ba, Kaposvar stb.), a honi konyvtdrak képzd kurzusainak (Békéscsaba, Zalaeger-
szeg sth.). Rendszeresen és viszonylag széles korben kapjak a konyvtdri szaksajtot.

Az elmilt évtizedben a hatdron tdli magyar konyvtarosok onmagukat is meg-
szervezték. Létrejott a Romaniai Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, a Szlovakiai
Magyar Konyvtarosok Egyesiilete, a Kdrpataljai Magyar Konyvtarosok Egyesii-
lete, a Vajdasagban pedig a Kapocs Konyvtari Csoport, amely a magyar érdekelt-
ségl konyvtdrak egylittmikodésén alapul. Hogy a szervezettség milyen mértékd
fejlédésre teremt lehetSséget, azt éppen a vajdasdgi Kapocs Csoport példdja mu-
tatja. Tevékenységiik révén a vajdasdgi magyar konyvtériigy egésze elére moz-
dult. A zentai Thurzé Lajos KézmUvelGdési Kozpont koré szervezddott haldzat
kozos projektekkel palyazik, a tagok kozott rendszeres és igényes az informacio-
aramlds, képzéseik szervezettek és épitkezd jellegiek. A Kdarpat-medencének
mind kivitelében, mind tartalmdban egyetlen igényes konyvtéari hirlevelét jelen-
tetik meg, amely elektronikusan is hozzaférhets. Magas a szervezettségi foka a
székelyfoldi konyvtdrak egyiittmikodésének is a Kovdszna €s a Hargita megyel
konyvtdri kozpontok irdnyitdsdval, illetve az ungvdri jards konyvtdri hdlézatdnak.
a megyel konyvtdar magyar osztalydnak irdnyitdsaval. Hozzdtessziik, hogy ezek
az egylittmikodések a koltségvetésbdl gazdalkodo intézmények formdlis hdaldza-
tdn nyugszanak.” 2003-ban Illyefalvan lezajlott az erdélyi magyar konyvtarosok
elsé viandorgyilése.

Horvétorszagban és régebb 6ta Szlovénidban a kisebbségi konyvtari elldtdsnak
torvényi hattere van. Muraszombatban és Lendvan sem egzisztencidlis bizonyta-
lansaggal, sem szakmai fogyatékossidgokkal nem kiiszkodnek az intézmények. A
gépesitettség mértékével, az dllomanyok feldolgozdsaval, az olvasékozonség kor-
szerd és teljes kord elldtdsaval sincsenek gondok. Horvidtorszagban a kiscbbségi
magyar konyvtdriigy kijelolt kézpontja Pélmonostor, jollehet az eszéki Magyar
Oktatdsi és Kulturdlis Kozpont mind helyzeténél, mind igényes dllomédnyénal fog-
va alkalmasabb lenne a kdGzponti szerepre. A szervezettség és az egyiittmikodési
készség gyengébben valdsult meg eddig Karpatalja tobb részén, a Partiumban
(kordbbi igéretes probdlkozds utdn), és gyermekcipében jar a Felvidéken is. Ered-
ményként konyvelhetjiik el a helyi képzések rendszeressé valdsat és szinvonaldt
Erdélyben (elsdsorban a Székelyfoldén) és a Vajdasdgban.

Bdr a magyar nemzeti konyvtar hungarikaanyag-gy(jté kotelességének szintén
csak az esetlegesség bizonytalansdgaval tudott eleget tenni a hatdron tili magyar
régiok regisztralatlan dokumentumtermése miatt, mdra a folyamatos adatszolgal-
tatds fgéretével kecsegtetnek az épiild adatbazisok és a kutatdsok. Modell értékd
a somorjai Bibliotheca Hungarica mar emlitett gy(jté-, feldolgozo és szolgaltaté
munkdja. A (cseh)szlovdkiai magyar dokumentumtermésrél szamot ado, struktu-
ralt adatbdzis megtaldlhat6 a Férum Intézet honlapjan'®, de a kényvek és folyoi-
ratok bibliogrdfidja megjelent nyomtatott formaban is. Mintdjukra szervez&dott
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az ungvdri Bibliotheca Hungarica, és vélhetSleg a Vajdasagi Magyar MiivelGdési
Intézet keretén beliil megszervezddik a délvidéki is.

Az elmult évtized egyik legjelentdsebb eredménye a magyarorszagi tdmogata-
sok szempontjibdl kiemelt fontossdgu partnerintézmények, az tin. magyar konyv-
tari kozpontok bekapcsoléddsa az internetre, amelyeknek szdmos tovabbi fejle-
ménye van. Ezen alapulnak a regiondlis konyvtariigyon lendité honlapok, az
egyiittmikodések, a konyvtdri szolgéltatdsok elérése. Tovabbi jelentGs eredmény
a szamitégépes fejlesztés, az dllomanyok korszerd feldolgozdsa integralt magyar
szoftver segitségével.

Bar az eredmények kozott ejtiink szot az dllomanygyarapitasrdl is, nyilvanva-
l6an ez a terlilet a hatdron tili magyar konyvtarligy legelmaradottabb része, mert
ez kizdrélag financialis kérdés, és bvizd forrasokhoz sem Magyarorszagon, sem
a tobbségi dllamokban nem sikertilt eljutni. A tobb évtizedes dokumentumhidnyon
szamottevden valtoztatni az elmilt tizenot évben sem lehetett. A tényleges hianyt
noveli a meglevd dllomédnyok régen selejtezésre érett allapota. A szomszédos
allamok tobbségében a magyar dokumentumelldtdsra szinte sehol sincsenek for-
rasok vagy csupdn igen csekélyek. A gyarapodasi lehetéség a magyarorszagi
konyvtaraktdl, alapitvanyoktdl és dllami koltségvetési intézményektdl szarmazik.
Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr a koteles példanyok szdmdnak jelentSs csok-
kentéséig a legfontosabb tdmogaté volt. Az 1993-t61 2001-ig terjedd idSszakban
komoly konyvtdr-alapitdsi €s dllomdnygyarapitdsi tevékenységet fejtett ki a Pro
Hungaris Kulturdlis Ertékkdzvetitd Alapitvany. A magyarorszagi partnerkonyv-
tari kapcsolatokon keresztiil hosszi évek 6ta ad dllomanygyarapitdsra timogatast
a Kolcsey Alapitvany. Nagyszabdsi akcioi keretében két izben juttatott el kony-
vadomdnyokat a hatdron tili magyar gydjteményekbe a Duna Televizid. A test-
vér-telepiilési, testvérkonyvtari kapcsolatok is segitenek a szerény magyar al-
lomanyok gyarapitasaban, aminthogy a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériu-
ma és az [llyés Kozalapitvany is ajdndékoz dokumentumokat, illetve finansziroz
vasarlasokat.

A hatdron tdli magyar kozosségek konyvtarai és konyvtarosai dltalanos kultu-
rdlis kihivdsokkal is szembenéznek: a hagyomdnyos, {rott dokumentumok szere-
pének valtozdsaval, a ,.fogyasztott” irodalom higuldsaval, a gyermekek olvaséva
nevelésének nehézségeivel, a dokumentumelldtds megszervezésével. Am mind-
ezek a gondok jellegzetesen a kisebbségi kultira 6rzésének, fejlédésének konto-
sében jelennek meg. Az ennek valé megfelelés vagy megfelelni vagyés soran nem
hagyhatnak ol ers 6nérvényesitd torekvéseikkel, amelyekkel irdnyt kell kijeldl-
nitik és —a kisebbségi Iétben kulcsfontossagi —elhivatott, képzett személyiségekre
lelnitik. Erejiik zdloga a rendszerszerd mikodés, a szervezettség. Mindehhez nor-
mativ dllami tdmogatdsra van sziikségiik, amelynek révén az esetlegességek helyét
atveszi a kiszdmithatésdg, a mozgalmi jelleg helyét a professzionalizmus.



JEGYZETEK

1 A dolgozatban kés6bb részletezett magyar kulturédlis intézményrendszer kutatdsdnak
gyorsjelentésébdl idézziik: ,,...a magyar kulturdlis intézményrendszert az intézmények
tevékenységteriilete lapjan hatdrolja koriil, ,,magyar” jellegdnek tekintve mindazokat
az intézményeket, amelyek valamekkora magyar lakossig szdmdra magyar nyelven
valamilyen kulturédlis szolgiltatast nyijtanak, fiiggetlentil azok miksdési formdajatdl.”
In: Kiss Dénes—Kiss Tamas—Csata Zsombor: A kozép- és nyugat-erdélyi kulturdlis
intézményrendszerrdl, 2004. Kézirat

2 A dolgozat irdja a hatdron tili magyar kényvtdrak tdAmogatdsdval foglalkozik itt.

3 Az intézet kordbbi igazgatdjanak szobeli kdzlése alapjan: a gydjtemény négy, kiilén-
boz6 személyeknél Grziit kulcsokkal toronyba zdrva, szinte ldthatatlannd vdlt.

4 Statisztikai adatokat kdzol Kevdcs Mité. In: A kényv és kny vtdr a magyar tarsadalom
életében 1849-t61 1945-ig. Bp. Gondolat, 1970, 382. p. A veszieségeket kinyv-
tartipusonként Osszegzi Vértesy Mikldés. In: Csapodi Csaba-Téth Andras—Vértesy
Miklos: Magyar konyvtdrtrténet. Bp. Gondolat. 1987., 348. p.

5 A dolgozat {réjanak elssorban erre a konyvtéri teriiletre van raldtasa sajat munkate-
riile1ébdl addddan.

6 Lasd a 4. szdmi jegyzetet.

7 A hatdron tdli magyar kulturilis intézmények adattdra. Kutatdsi program €s intézményi
adatbdzis. Gyorsjelentés. Bp. MTA Etnikai—nemzeti Kisebbségkutaté Intézet, 2004
3. p.

7 Biardi Nandor: Tény és vald. A budapesti kormdnyzatok €s a hatdron tili magyarsdg
kapcsolattdriénetc. Problémakatalégus. Pozsony, Kalligram Kony vkiadé, 2004.

9 ,,Tovibba magas ardnyban képviselve van a konyvtdr (a szervezetek 11,1 szdzaléka
tartozik ebbe a kategdridba), ez jbdl a konyvearhalézat kiépitetiségével magyardzhatd
(kozségi konyvtarak). Viszonylag kevés, minddssze 15 konyvtdr mikodik a kéltség-
velési intézményrendszeren kiviil, ez az egész konyvtirillomény 17,9 szdzaléka.” In:
A hatdron wili magyar kulurdlis intézmények adattdra. Gyorsjclentés. Székely(oldi
régidé (Maros, Hargita, Kovaszna, Brassé megye). Készitette: Miklos Istvan Otté. Csik-
szereda, KAM — Regiondlis és Antropolégiai Kutatasok Kozpontja, 2004, Kézirat

10 hup./fweww. foruminse sk

Kaloczy Katalin

18


http://www.forum.inst.sk



